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Tiirkiye'deki Medya Okuryazarlig1 Tezlerinin
Metodolojik A¢idan Incelenmesi

Serkan BAYRAKCTI*

Oz

Medya okuryazarligy, iletisim ve egitim bilimleri arasinda yer alan ve siklikla bu
alanlardaki bilimsel ¢alismalara konu olan bir alan olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu calismada Milli Egitim Bakanhigi'nin 6rgiin egitimde ders vermeye basladig1
2007 yilindan giintimiize kadar medya okuryazarhgiyla ilgili yazilmis olan 31’i
doktora olmak {izere toplam 140 lisansiistii tez, metodolojik olarak incelenmistir.
Meta analiz yontemiyle yiiriitiilen bu calismanin amaci medya okuryazarlig:
konusunda yazilmis tezlerin genel durumunu betimlemek ve doktora tezlerini
metodolojik acidan inceleyerek egilimleri ve eksiklikleri ortaya koymaya
calismaktir. Tezlerin metodolojik acidan degerlendirilmesi, alandaki eksiklerin ve
egilimlerin ortaya konmasi nedeniyle dnem arz etmektedir. Arastirma kapsaminda
medya okuryazarlig1 baslikli tezler toplanmis ve enstitii bazli analiz edilmistir.
Arastirma sonucunda, medya okuryazarlig tezlerinin neredeyse tamaminin egitim
ve medya/iletisim konularinda yazildig: goriilmiistiir. Tezlerin egitim bilimleri ve
sosyal bilimler enstitiisii ¢atis1 altinda yer aldig1 ve tezlerde ¢ogunlukla karma
yontem kullanildig1 sonucuna varilmistir. Veri toplama araci olarak goriisme ve
anket tercih edilirken, nitel analizlerde yazilimlardan sinirli diizeyde
faydalanildigina ve arastirmalarda amag, yontem, kapsam gibi metodolojik
aciklamalarin genel olarak ifade edildigine ulasilmistir. Ayrica veri analizlerinde 6n
kosul testlerin eksikligi, uygulanan test ile yorumlar arasinda farkliliklar oldugu ve
veri toplama araclarinin yontem olarak ifade edilmesi gibi metodolojik sorunlar
tespit edilmistir.
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Methodological Analysis of Media Literacy Theses in Turkey

Serkan BAYRAKCI

Abstract

Media literacy is a field in between communication and educational sciences. The
aim of this study, which is carried out using the meta-analysis method, is to
describe the general state of theses written on media literacy and to attempt to
reveal the trends and deficiencies of the area by examining the doctoral theses
from a methodological perspective. Within the scope of this research, theses
containing media literacy-related titles were collected and analyzed in accordance
with their institutes. Accordingly, a total of 140 theses written on media literacy
since 2007, 31 of which are doctoral dissertations, have been examined. The
following conclusions have been reached as a result: almost all of the media
literacy theses written on education and media/communication subjects had
been gathered under the umbrella of educational sciences and social sciences
institutes. They had utilized mostly mixed methods; preferred interviews and
questionnaires as data collection tools and applied software only at a limited level
in qualitative analysis. Moreover, methodological explanations such as purpose,
method and scope were generally stated. In addition, methodological problems
were identified such as the lack of prerequisite tests in data analysis, the
incongruity between the applied tests and their interpretations, and the expression
of data collection tools as a method.

Keywords: Media Literacy, Methodology, Media and Communication, Meta
Analysis, Digital Communication
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Giris

Sektorel olarak medyanin ve diger enformasyon teknolojilerinin hayatimizin
her alanina niifuz etmesiyle birlikte, medyaya yonelik farkindalik calismalar: da
artmistir.! Basta Avrupa ve Amerika olmak {izere diinyanin bircok bélgesinde
medya okuryazarligina yonelik cesitli etkinlikler ve miifredat calismalar1 yapi-
lip hayata gegcirilmektedir. Bu ¢alismalarin genel amaci da toplumlarin medya
okuryazarliklarim yiikseltmek, basta 6grenciler olmak tizere toplumu teknolojik
gelismelere ayak uydurmak, nitelikli medya kullanicilarinin ortaya ¢ikmasini
saglamak ve medya icerigi tiretme konusunda bireyleri yetkinlestirmektir. Medya
okuryazarligi, siirekli degisen ve gelisen teknolojilere, yeni iletisim bicimlerine
ayak uydurma acisindan bir ¢éziimleme yetenegi kazanmak ve zihni farkli me-
saj tiirlerine agmak olarak tanimlanabilir.? Medya okuryazarhig: ayrica medyaya
maruz kalan bireyin karsilastig1 cok cesitli mesajlar {izerinde kontrol ve icerik
uretmede uygulama yetenegini artiran bir yetkinliktir. Tim bunlara ek olarak
medya okuryazarhgi insanlarin giinliik yasamlarinda 6niine ¢ikan bircok medya
mesaj1 bicimine karsi farkindaliklarinin da bir tezahiiriidiir.

Medya okuryazarhgimin bircok farkli tanimi vardir ve bu tamimlar iletisim
Ogelerini temel alarak yapan arastirmacilar da bulunmaktadir. Bunlardan biri
olan Niliifer Sezer medya okuryazarligini su sekilde tanimlamaktadir:

“Medya okuryazarligl, medya aracihigiyla aktarilan simgeleri/sembolleri
kodlayabilme ve kod ¢zebilme/acimlama, analiz ve sentez yapabilme ve
dolayl ileti tiretebilmektir. Medya egitimi, medyanin calistig1 ‘uygulamalt’
deneyimleri ve medya tiriinlerini kapsayan bir calismadir; medya okur-
yazarhg egitimi ise, medya okuryazarhgiyla ilintili yetenekleri/becerileri
ogretmeye adanmus egitsel bir alandir.”

Medya okuryazarhgina yonelik cok sayida bakis acis1 olmasina karsin William
J. Potter, bu bakis acgilarim1 dért temel ana uzmanlk grubu cercevesinde 6zetle-
mistir. Bunlardan ilki medyanin ¢cocuklara yonelik potansiyel olumsuz etkileri
ve kamu politikasi tizerine yogunlasan gruptur. ikincisi halkin medya iletilerini

1 UNESCO, “Media and Information Literacy”, 21 Nisan 2021, https://www.unesco.org/en/
communication-information/media-information-literacy; Avrupa Birligi, “Media literacy”,
2019, https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/policies/media-literacy; Avrupa Konseyi,
https://www.coe.int/en/web/freedom-expression/media-literacy; Radyo ve Televizyon Ust
Kurulu, Medya Okuryazarligy, https://www.medyaokuryazarligi.gov.tr.

= »

2 Zakir Avsar, “Medya Okuryazarhg”, Tletisim ve Diplomasi, c. 2, sy. 5,2014, s. 7.
3 Niliifer Sezer, “Tiirkiye’de Medya Okuryazarligi Egitimine Iligkin ilk Girisimler ve Sonras1”,
Medya Okuryazarligi Uzerine..., der. Niliifer Sezer ve Nuray Yilmaz Sert, Istanbul: Egitim

Yayinevi, 2019, s. 53.
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¢oziimlemek icin gerekli olan becerileri kazanmasi ve buna yonelik egitimlerle
ilgilenen gruptur. Ugiinciisii cocuklarin medya mesajlarini algilamasi konusunda
onlar yonlendiren ebeveyn ve yetiskinlere yardimci olmakla ilgilenen gruptur. Ve
sonuncusu basta kitle iletisim araglar1 olmak tizere medyanin toplum tizerindeki
etkilerini elestirel bakis acisiyla inceleyen gruptur. Medya okuryazarhg, karsila-
silan mesajlarin anlamin islemek ve yorumlamak icin kendimizi kitle iletisim
araglarina maruz biraktigimizda aktif olarak kullandigimiz bir dizi bakis acisidir.
Medya okuryazarhg hakkinda yazan ¢ogu kisi bunu 6ncelikle bir beceri olarak
goriir ve bu beceriye atifta bulunmak icin elestirel diisiinceyi kullanir.

Ayrica medya okuryazarligi yedi beceriyi gerektirir.*
1. Analiz (Analysis): Bir mesaji anlamli 6gelere bolmek.

2. Degerlendirme (Evaluation): Bir mesaj 6gesini baz1 standartlarla karsilas-
tirmak ve yorumlamak.

3. Gruplama (Grouping): Mesajin hangi sekilde birbirine benzedigini belir-
lemek ve gruplara toplamak.

4. Timevarim (Induction): Kiiciik bir 6ge kiimesinden bir 6riintii ¢ikarma,
ardindan ortintiiyli kiimedeki tiim 6gelere genelleme yapmak.

5. Tumdengelim (Deduction): Ayrintilan aciklamak icin genel ilkeleri kullanmak.
6. Sentez (Synthesis): Ogeleri yeni bir yapiya monte etmek.

7. Soyutlama (Abstraction): Bir mesajin 6ziinii vermek. Mesajin kendisinden
daha az sayida kelimeyle kisa, net ve dogru bir agiklama olusturmak.

Dijital siireclerle birlikte ise medya okuryazarligi farklilasmistir. Avrupa Ko-
misyonu, “Dijital ortamda medya okuryazarligina Avrupali bir yaklasim” isimli
raporunda dijital medya okuryazarlhig kavramini genisleterek geleneksel medyay1
ve internet ortamini, medya ekonomisini, telif hakki gibi daha genis yelpazedeki
unsurlar da medya okuryazarlig1 biinyesinde degerlendirmistir.®

Medya okuryazarhg seviyesini artirmak, medyanin etkilerine daha az maruz
kalma ve bunlarin nihai etkilerini kontrol etme konusunda bireylere daha fazla
gli¢c saglamaktadir. Medyanin hayatimizda artan 6nemiyle birlikte medya okur-
yazarhgmin da 6nemi artmis ve medya ve iletisim ¢alismalari ile egitim bilimleri
alanlarmin ortak noktalarindan biri olmustur. Medya teknolojilerinin multidisipliner
yapis1 beraberinde medya okuryazarligi konusunu da multidisipliner kilmistir.
Hem Tiirkiye’de hem de diinyada bir¢ok kurum, kurulus ve akademik ¢evre konu
iizerine ¢alismalar yapmakta ve medya okuryazarhigi egitimlerinin verimliligini
artirmaya ¢alismaktadirlar. Hediyetullah Aydeniz’e gore “medya okuryazarhg:

4 W.James Potter, Media Literacy, California: Sage Publications, 2021, s. 40.

5 “A European Approach to Media Literacy in The Digital Environment”, Commission of The
European Communities, https://eurlex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM%3A
2007%3A0833%3AFIN%3AEN%3APDF [Erisim Tarihi: 20.02.2022].
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egitimi, bireye elestirel diisiinebilme, etkili iletisim kurabilme ve aktif vatandas
olma konusunda yardim eder.”® Tiirkiye’de 2005 yilinda medya okuryazarhgini
odaga alan ilk konferans Marmara Universitesi Iletisim Fakiiltesi'nin ev sahipli-
ginde gerceklestirilmis ve bu konferansin bildirileri Elestirel Medya Okuryazarlig
adi ile 2008 yilinda kitaplastirilmistir.” 2007-2008 egitim-6gretim yilinda Milli
Egitim Bakanligl, medya okuryazarhg dersini ortaokullarda® se¢meli ders olarak
miifredata dahil etmistir. Yaygin egitim kapsamindaki calismalar acisindan ise
Tiirkiye’deki ikinci dnemli gelisme Aile Egitim Programi’nin (aep.gov.tr) gelistirip
2010 yilinda egitimlere baglamasidir. 2005 yilinda Marmara Universitesi Iletisim
Fakdiltesi'nin diizenledigi I. Ulusal Medya Okuryazarligi Konferansi’'ndan bu yana
Tiirkiye’de akademik giindemdeki yerini koruyan medya okuryazarligi, medya
ve iletisim ¢aligmalarinin bir alt alani olarak hakemli bir akademik dergiye isim
olacak sekilde (Medya Okuryazarligi Arastirmalar: Dergisi)® hem teorik hem de
uygulama boyutuyla giderek miistakil bir calisma alanina doniismektedir.

Hem uygulama boyutuyla medya okuryazarlig1 egitimi hem de akademik
calismalar boyutuyla medya okuryazarhg: alanlarinda Tiirkiye’de akademik bir
birikimin olustugu soylenebilir ve bu literatiir genislemeye devam etmektedir.
Ote yandan medya okuryazarhgi alaninda yapilan bu akademik ¢aligmalari konu
edinen arastirmalarin sayisi ise sinirhdir. Simdiye kadar tespit edilebilen ¢alis-
malar arasinda Emel Arik ve Bilal Arik'in “A Meta Analysis Study for Graduate
Thesis on Media Literacy in Turkey”*® baslikla ¢alismalari bu alandaki ilk calisma
olmasi acisindan 6nemlidir. Calismada medya okuryazarhig baslikh tezlerin ge-
nel bilgilerinin yani sira tezlerde kullanilan arastirma yéntemi, ¢calisma gruplari
ve veri toplama tekniklerine yer verilmistir. Elinizdeki bu ¢alismada ise Arik ve
Arnk’'in calismasindaki arastirma baslhiklarina ek olarak tezlerde yapilan istatistik-
sel analizler, yazilimlar, 6lceklerin tiirii, gecerlik ve giivenirlik calismalari, amag,
kapsam, sinirlilik gibi metodolojik 6geler ve metodolojik sorunlar incelenmistir.
Bu yoniiyle calisma, medya okuryazarhg: konusunda yapilan lisansiistii tezleri
metodolojik olarak derinlemesine inceleyen bir meta analiz calismasi olmasi
acisindan alana ve gelecek calismalara katki yapmay1 hedeflemektedir. Medya ve
iletisim calismalarinin Tiirkiye’deki birikiminin metodolojik yonelimleri hakkinda

6 Hediyetullah Aydeniz, Medyay: Tanimak-1, Istanbul: AEP Uygulama ve Yayginlagtirma
Projesi, 2012, s. 8.

7 Mutlu Binark ve Mine Gencel Bek, Elestirel Medya Okuryazarligi, istanbul: Kalkedon, 2010, s.
7-8.

8 2018 yilinda giincellenen ders kitabr igin bkz. http://mufredat.meb.gov.tr/Dosyalar/2018813
172123543-70P%202018-83%20Medya%200kur%20yazarligi%20(7%20veya%208.%20sinif).
pdf [Erisim Tarihi: 10.02.2022].

9 Medya Okuryazarligi Arastirmalari Dergisi, www.medyaokuryazari.org.

10 Emel Arik ve Bilal Arik, “A Meta Analysis Study for Graduate Thesis on Media Literacy in
Turkey”, Online Journal of Communication and Media Technologies, c. 11, sy. 4, 2021, s. 1-16.
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da bir degerlendirme yapma imkani da verebilecek bu tiir bir ¢alisma, akademik
bilgi iiretiminin énemli bir géstergesi olan lisansiistii tezlere odaklanmistir.

Meta analiz “Belirli bir konuda yapilmis, birbirinden bagimsiz, birden ¢ok
calismanin sonuglarin birlestirme ve elde edilen arastirma bulgularinin istatis-
tiksel analizini yapma yontemidir.”** Meta analiz ¢alismalari, belirli bir konudaki
arastirmalar1 toplayarak calismalarin sonuglarini analiz etmeyi ve yorumlamayi
amaclamaktadir.”?Bu cerceveden hareketle calismamizda doktora tezleri 6zelinde
lisansiistii calisgmalar metodolojik olarak irdelenmis ve asagidaki sorulara cevap
aranmistir:

e Medya okuryazarhigl konusu lisansiistii tez calismalarinda ne siklikta

islenmistir?

¢ Medya okuryazarhig: konusundaki lisanstistii tezlerin tiir, y1l, dil, enstitii

ve boliimlere gore dagilimi nasildir?

e Tiirkiye’deki medya okuryazarlig alaninda yazilan doktora tezlerinin

arastirma yontemleri, 6rnekleme yontemleri ve érneklemleri nelerdir?

¢ Medya okuryazarhig1 konulu doktora tezlerindeki veri toplama yontemleri

nelerdir?

¢ Tezlerdeki arastirmalarda gegerlik ve giivenirlik cahsmalarnin durumu nedir?

e Tezlerin veri analizinde hangi yazilimlar ve teknikler kullanilmistir?

e Arastirmada kullanilan 6lceklerin durumu nasildir?

e Arastirmanin metodolojisine yonelik yapilan aciklamalarnn dagilimi nasildir?

¢ Doktora tezlerindeki analizlerde eksikler ve sorunlar nelerdir?

Aragtirmanin problemlerini cevaplayan bu meta analiz calismasinda YOK Tez
Merkezi'ndeki (https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/) medya okuryazarhgiyla
ilgili 31’i doktora olmak {izere toplam 140 lisansiistii tez incelenmistir. Doktora
tezleri 6zelinde her bir teze ait betimsel ve metodolojik 6zelliklere dair veriler
2022 Subat ay1 icinde Microsoft Excel’e kaydedilmis ve analiz edilmistir. Arastirma
icin YOK Tez Merkezi'nin sagladig veriler, arastirmacinin amacina uygun olarak

urettigi degiskenler ve kodlar olusturulmustur. Ayrica Arik ve Arik ile Bozkurt!
tez inceleme calismalarindan faydalanilmistr.

11 Semra Akgoz, ilker Ercan ve Ismet Kan, “Meta-analizi”, Uludag Universitesi Tip Fakiiltesi
Dergisi, c. 30, sy. 2, 2004, s. 108.

12 Louis Cohen, Lawrence Manion ve Keith Morrison, Research Methods in Education, London:
Routledge, 2007.

13 Metin Bozkurt, “Cocuk Dergileriyle Tlgili Lisansiistii Tezlerin Incelenmesi”, The Journal of
Social Science, c. 4, sy. 7, 2020, s. 275-283.
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Arastirma ve Bulgular

YOK Tez Merkezi'nde, baghginda “media literacy” yer alan toplam 140 tez
bulunmaktadir. Arama Tiirk¢e yapildiginda “medya okuryazarligi, medya okur-
yazarliklari, medya okuryazarhiginin vb.” tiim eklerle farkli sonuglar elde edildigi
icin arama Ingilizce kavramlarla yapilmugtir. Elde edilen 140 tezin %78’i (n=109)
yiiksek lisans, %22’si (n=31) ise doktora tezidir. Tezlerin yillara gére dagilimi
Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Tezlerin Yillara Gore Dagilimi

Tez Tiirii
il Yiiksek Lisans Doktora Toplam
2007 1 0 1
2008 4 1 5
2009 4 0 4
2010 4 2 6
2011 5 2 7
2012 5 2 7
2013 10 4 14
2014 6 2 8
2015 7 2 9
2016 4 4 8
2017 7 2 9
2018 9 5 14
2019 21 1 22
2020 7 2 9
2021 15 2 17
Toplam 109 31 140

YOK Tez Merkezi'nde yer alan tezler yillara gére incelendiginde ilk calisma;
2007 yihinda Canakkale 18 Mart Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii'nde
“Ortadgretim 10. Smif Ogrencilerinin Televizyon Dizilerindeki Mesajlar1 Algi-
lamalarinda Medya Okuryazarhigmin Etkisi” bashkl yiiksek lisans tezidir. Konu
hakkindaki ilk doktora tezi ise Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
biinyesinde 2008’de tamamlanan “Egemen Ideolojinin Bir Araci Olarak Medya
ve Elestirel Farkindaligin Gerekliligi: Medya Okuryazarlig1” bashkh tezdir. 2019
yilindaki 22 adet tez, toplam tez sayisinin %16’sina karsilik gelmektedir. 2010 ve
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2011 yillarinda 7 tez yazilmisken 2012 yilinda saymin iki katina cikarak 14 tez
yazildig1 goriilmiistiir.

Tablo 2. Tezlerin Yazim Diline ve Tiiriine Gore Dagilim

Dil Yiiksek Lisans Doktora Toplam
Tiirkce 101 29 130
Ingilizce 8 2 10
Toplam 109 31 140

Medya okuryazarhgi ile ilgili tezlerin %93’ti Tiirkce (n=130), %7’si ise Ingi-
lizce (n=10) yazilmustir. Ingilizce yazilan 10 tezin 2’si doktora, 8'i yiiksek lisans
diizeyindedir.

Tablo 3. Tezlerin Enstitiilere ve Tiiriine Gore Dagilim

Enstitii Tiirii Yiiksek Lisans Doktora Toplam
Egitim Bilimleri Enstitiisii 63 23 86
Sosyal Bilimler Enstitiisii 46 8 54
Toplam 109 31 140

Medya okuryazarhg tizerine yazilan biitiin tezlerin tiniversitelerde sosyal
bilimler ya da egitim bilimleri enstitiisii ¢atis1 altinda yazildig1 goriilmiistiir. Bu
tezlerin %39’u (n=54) sosyal bilimler enstitiisiinde, %61"u (n=86) ise egitim bilim-
leri enstitiistinde yazilmistir. Sosyal bilimler enstitiisiinde yazilan tezlerin %15’
doktora (n=8) diizeyinde iken, egitim bilimlerindekilerde bu oran %27’dir (n=23).

YOK Tez Merkezi veri tabaninda tezlerin, ilk sirada yer alan boliimleri ince-
lendiginde egitim bilimleri enstitiisii biinyesindekilerin beyan edilen ilk alanlar
“egitim ve 6gretim”dir. Sosyal bilimler enstitiisiiniin egitim bilimlerine gére daha
genis yelpazeye sahip olmasindan dolay: tezlerin alanlar da farklilik gostermek-
tedir. Tezlerin alanlarina gére dagilimlar1 Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Tezlerin Alanlarina Gore Dagilimi

Tez Tiirii
Bilim Dali Toplam Yiizde
Yiiksek Lisans = Doktora
Egitim ve Ogretim 69 17 86 61.2
Gazetecilik 15 4 19 13.7
fletisim Bilimleri 10 5 15 10.0

Radyo-Televizyon 5 4 9 6.5
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Halk Bilimi (Folklor) 1 0 1 0.7
Halkla fligkiler 6 1 7 5.0
Cografya 1 0 1 0.7
Kamu Yonetimi 1 0 1 0.7
Bilgi ve Belge Yonetimi 1 0 1 0.7
Toplam 109 31 140 100

Cografya, kamu yonetimi ve bilgi ve belge yonetimi boliimlerinde birer yiiksek
lisans tezi yazilmistir. Sosyal bilimler enstitiisiinde yazilan tezlerden 19'u gazete-
cilik, 15’i iletisim bilimleri, 9'u radyo-televizyon ve 7’si halkla iliskiler alanlarinda
tiretilmistir. Bu alanlarin geneli, medya ve iletisim calismalar1 olarak ifade edi-
lebilmektedir. Bu baglamda medya okuryazarhgiyla ilgili yazilan tezlerin biiyiik
oranda egitim, medya ve iletisim alanlarinda yazildig goriilmektedir.

Bu ¢alismanin ayirt edici bir 6zelligi olarak medya okuryazarhigina baghginda
yer veren doktora tezleri, metodolojik olarak derinlemesine incelenmistir. 31
doktora tezinin aragtirma yéntemlerine gore dagilimi Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5. Arastirma Yontemine Gore Tezlerin Dagilimi

Enstitii
Arastirma Yontemi
Egitim Bilimleri Sosyal Bilimler Toplam
Enstitiisii (EBE) Enstitiisii (SBE)
Karma 13 3 16
Nicel 3 2 5
Toplam 22 9 31

Tablo 5'te goriildiigii iizere tezlerin %53’{inde (n=16) nicel ve nitel arastirma
yontemlerini birlestiren karma yontem kullanmilmistir. Karma yéntem kullanan
doktora tezlerinin 13’ egitim bilimleri enstitiisiinde, 3’{i sosyal bilimler enstitii-
siindedir. Sadece nitel arastirma yontemlerini kullanan 10 tezin 6’s1 egitim, 4’
ise sosyal bilimler; sadece nicel arastirma yontemlerini kullanan 5 tezin ise 3’1
egitim, 2’si sosyal bilimler enstitiisii ¢atis1 altinda yapilmustir.

Doktora tezlerinin veri toplama teknikleri de incelenmis ve sonuglar Tablo
6’da verilmistir.
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Tablo 6. Veri Toplama Tekniklerinin Enstitiiye Gore Dagilimi

Enstitii
Veri Toplama Teknigi Toplam
EBE SBE
Gozlem 4 0 4
Dokiiman 9 2 11
Anket 12 5 17
Deney 6 0 6
Gortisme 17 1 18
Toplam 48 8 56

Tezlerin 18’inde veri toplama araci olarak goriisme teknigi kullanilmis ve bu
18 tezin neredeyse tamami egitim bilimleri enstitiisii biinyesinde hazirlanmstir.
Anket yontemiyle veri toplayan tezlerin 12’si egitim, 5’i sosyal bilimler enstitiisii
biinyesinde hazirlanmistir. Veri toplama teknigi olarak gozlem kullanan 4 ve deney
yapan 6 tezin tamami egitim bilimleri enstitiisii catis1 altindadir. Karma yontemle
yapilan tezlerin sayisinin fazla olmasi beraberinde veri toplama aracglarinin da
birlikte kullanilmasini ortaya ¢ikarmistir. Her bir tezde birlikte kullanilan veri
toplama teknikleri Tablo 7’de verilmistir.

Tablo 7. Veri Toplama Teknikleri

Kullanilan Veri Toplama Teknigi Say1 Yiizde
Anket+Deney+Goriisme 2 6.7
Anket+Goriisme 2 6.7
Anket 8 26.7
Kuramsal Calisma 2 6.7
Gozlem+Dokiiman+Goriisme 2 6.7
Dokiiman+Goriisme 2 6.7
Gortisme 2 6.7
Dokiiman 2 6.7
Gozlem+Gorlisme 2 6.7
Anket+Dokiiman 2 6.7
Anket+Dokiiman+Deney 1 3.3
Anket+Dokiiman+Goriisme 1 3.3
Deney+Gortisme 1 3.3
Gozlem+Dokiiman+Deney+Goriisme 1 3.3
Anket+Dokiiman+Deney+Goriisme 1 3.3
Toplam 31 100
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Tezler kullanilan veri toplama teknigine gore incelendiginde tek basina anket
teknigini kullanan tezlerin sayisi 8, gériisme ve dokiiman analizi teknigini kullanan
tezlerin sayisi ise 2'dir. Biitiin tezlerde veri toplama teknigi olarak gbzlem ve deney
tek basina degil, farkh tekniklerle birlikte kullanilmistir. Tezlerin ikisinde 5 farkh
veri toplama tekniginin 4’ birlikte kullanilmistir. 31 tezin 9'unda iki farkh veri
toplama teknigi bir arada kullanilmistir. Bu anlamda Tablo 6’da yer alan veriler
de hesaba katilirsa en fazla, goriisme teknigiyle; anket, g6zlem, deney gibi farkli
bir veri toplama tekniginin birlikte kullanildig goriilm{istiir.

Medya okuryazarhg doktora tezlerinde, veri toplama teknigi olarak anketi
kullanan calismalarda yer alan 6lgek tiirlerinin dagilimi Tablo 8’de gosterilmistir.

Tablo 8. Kullanilan Olceklerin Enstitiiye Gére Dagilimi

. Enstitii
Kullanmilan Olgekler Toplam Yiizde
EBE SBE

Gelistirme 7 1 8 26
Hazir 1 3 4 13
Hazir ve Gelistirme 1 1 2 6
Kullanilmamis 11 3 14 45
Uyarlama 2 1 3 10
Toplam 22 9 31 100

Tablo 5 ve 8'de belirtildigi tizere tezlerin %45’inde (n=14) veri toplama arac1
olarak 6lcek ya da anket kullanilmamustir. Arastirmalarinda veri toplama araci
olarak anket teknigi kullanan tezlerin sayisi toplam 17’dir. Olgek gelistirme calis-
masi yapan doktora tezleri, 7’si egitim bilimleri, 1’i sosyal bilimler enstitiisiinde
olmak tizere toplam 8’dir. Anket yontemiyle veri toplayan tezler en fazla 6lgek
gelistirmeye yer vermistir. Hazir 6lgek kullanan nicel ¢alismalarin sayisi 4’tiir
ve bunlarmn 1’i egitim bilimleri, 3’ ise sosyal bilimler enstitiisii biinyesinde
hazirlanmistir. Ayni1 anda hem 6lcek gelistirme hem de var olan hazir bir 6lcegi
kullanan tez sayisi 2’dir.

Doktora tezlerindeki arastirmalarin uygulandig1 6rneklem-calisma gruplarina
dair veriler, Tablo 9’da gosterilmistir.
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Tablo 9. Orneklem-Calisma Grubu

. Enstitii
Orneklem-Calisma Grubu Toplam Yiizde
EBE SBE
Anaokulu Ogrencileri ve Velileri 1 0 1 3
Bireyler 0 1 1 3
Kuramsal 0 1 1 3
Kurumlar 0 1 1 3
Lise Ogrencileri 1 0 1 3
Miifredat 3 1 3 10
Ortaokul Ogrencileri 3 1 4 13
Ortaokul Ogrencileri ve Alan Uzmanlar 1 0 1 3
Ortaokul Ogrencileri ve Velileri 2 1 3 10
(?rtaokul Ogrencileri ve Velileri ve 1 0 1 3
Ogretmenleri
Ortaokul Ogrencileri ve Ogretmenleri 0 1 1 3
Cocuk Dergileri 1 0 1 3
Ogretmenler 2 0 3 10
Universite Ogrencileri 7 2 9 29
Toplam 22 9 31 100

Medya okuryazarligi lizerine yazilan doktora tezlerinin %29’unun (n=9)
orneklemi, {iniversite 6grencileridir. Bunlarin 7’si egitim bilimleri, 2’si sosyal bi-
limler enstitiisii blinyesindedir. Medya okuryazarligi dersini ilk kez alan ortaokul
ogrencilerini 6rneklem secen, egitim bilimleri alaninda 3 ve sosyal bilimlerde 1
tez yer almaktadir. Ortaokul 6grencileriyle birlikte onlarin velilerini de birlikte
inceleyen tez sayis1 ve sadece miifredatlar inceleyen tez sayisi 3'tiir. Genel olarak
tezlerde tek bir 6rneklem ya da ¢alisma grubuna yonelik ¢calisildigi gbzlenmistir.
Orneklem olarak toplumdaki bireyleri ve kurumlari ele alan 2 ¢alisma da sosyal
bilimler enstitiistinde hazirlanmistir.

Hem nicel hem de nitel arastirmalarda 6rneklem veya calisma grubu belir-
lenirken bilimsel yéntemlere basvurulur. YOK Tez Merkezi'nde kayith medya
okuryazarligl alanindaki doktora tezlerindeki 6rnekleme yontemleri Tablo 10’da
verilmistir.
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Tablo 10. Ornekleme Yontemine Gore Tezlerin Dagilimi

. Enstitii
Ornekleme Yontemi ——— Toplam Yiizde
EBE SBE
Ornekleme Kullanilmamig (Kuramsal-
Dokiiman) 3 3 6 19
Amagh Ornekleme 5 1 6 19
Ornekleme Yontemi A¢iklanmamis 3 0 3 10
Basit Tesadifi 2 2 4 13
Basit Tesadiifi + Ol¢iit Ornekleme 1 0 1 3
Kontenjan (Kota) Orneklemesi 1 0 1 3
Tabakali Ornekleme 2 1 3 10
Tabakali Ornekleme + Amach Ornekleme 1 0 1 3
Tesadiifi Ornekleme 2 1 3 10
Cok Asamali Kiime Ornekleme 1 0 1 3
Olgiit Ornekleme 1 1 2 6
Toplam 22 9 31 100

Medya okuryazarlig1 alaninda yapilmis doktora arastirmalarinda tesadiifi
olmayan ve tesadiifi 6rnekleme yontemlerine basvuran tezlerin sayilar1 10’ar
adettir. Tesadiifi olmayan drnekleme yontemlerini kullanan tezlerin 6’sinda
amacly, 1'inde kontenjan, 2’sinde 6l¢iit 6rnekleme ve 1’'inde de ¢cok asamali kiime
ornekleme yontemleri tercih edilmistir. Tesadiifi 6rnekleme yontemlerine bas-
vuran doktora tezlerinde; 4’{inde basit, 3'tinde tabakali ve 3’tinde ise dogrudan
tesadiifi 6rnekleme yontemine bagvuruldugu belirtilmistir. Tablo 10’da gériildiigi
tizere 31 doktora tezinin 3’tinde 6rnekleme yontemine dair her hangi bir bilgiye
rastlanilmamus, 6 tezde ise kuramsal veya dokiiman inceleme calisiimis oldugu
icin 6rnekleme yontemine yer verilmemistir.

Doktora tezlerinde yapilan veri analizlerinde kullanilan yazilimlarin enstitii
tlirlerine gore dagihmlar: Tablo 11’de verilmistir.

Tablo 11. Veri Analizinde Kullanilan Yazilimlarin Dagilimu

Enstitii
Veri Analizi Yazilimlar1 Toplam Yiizde
EBE SBE
SPSS 12 5 17 74
AMOS 0 0 0 0

LISREL 1 0 1 4
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Maxqda 1 0 1 4
NVIVO 3 0 3 13
R 0 0 0 0
Toplam 18 5 23 100

Veri analizi yazilimi kullanan doktora tezlerinin %74’ti (n=17) Statistical Package
for the Social Sciences (SPSS) kullanmuistir. Sosyal bilimler enstitiisii kapsaminda
hazirlanan tezlerin tamaminda veri analizi yazihmi olarak SPSS kullanilmugtir. Ote
yandan egitim bilimleri enstitiisiinde yapilan 3 tezin nitel veri analizinde NVIVO
ve 1'inde de MAXQDA tercih edilmistir. Ayrica yine egitim bilimleri biinyesinde
hazirlanan 1 tezde yapisal esitlik modelinde LISREL veri analizi yazilimi olarak
kullanilmigtir. AMOS ve R yazilimlarindan herhangi bir tezde faydalanilmamustir.
Tablo 6 ve 8’de belirtildigi tizere veri toplama araci olarak anket yontemini tercih
eden 17 tez calismasinin tiimiinde SPSS ve nitel veri analizlerinde ise en fazla
NVIVO yazilimimin kullanildig gériilmiistiir.

Medya okuryazarligi doktora tezlerinde yapilan veri analiz teknikleri incelen-
mis, Tablo 12’de belirtilmistir.

Tablo 12. Veri Analiz Teknikleri

Veri Analiz Teknikleri Say1 Yiizde
Frekans Analizi 22 21
Wilcoxom T 2 2
Mann-Whitney U 5 5
Kruskal Wallis 4 4
Ki-Kare 4 4
T Testi 11 11
ANOVA 10 10
Post-Hoc 7 7
Korelasyon (Spearman/Pearson) 11 11
Regresyon 5 5
Acimlayici Faktor Analizi 12 12
Dogrulayici Faktor Analizi 3 3
Normallik Testi 8 8
Toplam 104 100

Tablo 12’de goriildiigii tizere frekans analizi 22 tezde yer bulmustur. Veri da-
giliminim normallik gosterip gostermedigini inceleyen normallik testine 8 tezde
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yer verilmistir. Nicel veri analiz tekniklerinden, degiskenler arasindaki farkliliklar
inceleyen T Testi 11 tezde ve ANOVA testi 10 tezde uygulanmistir. Benzer sekilde
Mann-Whitney U testi 5 tezde, Kruskal Wallis testi ise 4 tezde uygulanmistir. Hangi
gruplar arasindaki farkligin istatistiksel olarak anlaml olup olmadiginm belirlemek
icin yapilan Post-Hoc testi ise 7 tezde analizler arasinda yer almistir. Ayrica 11
tezde de degiskenler arasindaki iliskiyi belirlemek icin korelasyon analizi yapil-
mustir. Ayrica nicel verilerden birbiriyle iliskili degiskenleri bir araya toplamaya
yarayan faktor analizlerinden agimlayici faktor analizi 12 tezde, dogrulayici faktor
analizi ise 3 tezde uygulanmustir.

Son olarak calismamizda; incelen doktora tezlerinde arastirmalarin metodo-
lojilerine dair bilgilerin net olarak verilip verilmedigi incelenmistir. Metodolojiye
dair baghklar Tablo 13’te gosterilmistir.

Tablo 13. Arastirma Metodolojisi

Enstitii
Arastirma Metodolojisi Toplam
EBE SBE
Amag 22 6 28
Kapsam 14 5 19
Evren ve Orneklem Bilgisi 20 6 26
Arastirma Siurhiliklar 22 4 26
Hipotez/Arastirma Sorular Kurulmasi 22 6 28
Arastirma Modeli 16 1 17

Medya okuryazarhigiyla ilgili tezlerden egitim bilimlerindeki 22 tezin tamaminda,
sosyal bilimlerdeki 9 tezin ise 6’sinda olmak iizere toplam 28 tezde “amac” ve
“hipotez/arastirma sorular1” acik olarak ifade edilmistir. Benzer sekilde egitim
bilimlerinde yapilan tiim doktora tezlerinde “arastirma sinirhiliklar” ifade edil-
mistir. Bu say1 sosyal bilimler enstitiilerinde tamamlanan tezlerde sadece 4’tiir.
Arastirmalarin “kapsami1” ve “modeli” haklarinda en az aciklama yapilan baslik-
lardir. 14’1 egitim, 5'i sosyal bilimler olmak tizere 19 tezde kapsam; 16’s1 egitim ve
1’i sosyal bilimler olmak {izere toplam 17 tezde ise aragtirmanin modeli sematik
olarak tezlerde yer almaktayken 14 tezde arastirmanin modeli belirtilmemistir.

Incelenen doktora tezlerinde yukaridaki bulgularin yaninda tespit edilen dikkat
cekici gesitli durumlar ise asagida maddeler halinde verilmistir.

e 14 tezde parametrik (T testi, ANOVA vb.) ya da parametrik olmayan (Mann-

Whitney U, Kruskal Wallis vb.) testlerin kullanilmasi gerekcelendirilmemistir.

e 4 nicel aragtirma barindiran tezde gegerlik ve giivenirlik durumlari ifade
edilmemistir.
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e 19 tezde uzman goriise basvuruldugu ifade edilmistir. Ancak bunlarin
sadece 5’'inde kapsam gecerlilik indeksi ve kapsam gecerlik ol¢iitii gibi
istatistiksel bulgulara yer verilmistir.

o 2 tezde farklilik testleri yorumlanirken “etki” olarak ifade edilmistir.

e 1 tezde farklilik testleri yorumlanirken “iliski” olarak ifade edilmistir.

¢ 1 tezde 6lcek gelistirme siirecindeki uzmanlardan madde havuzu icin ali-
nan goriisler nitel arastirma yontemi olarak degerlendirilip, karma yontem
olarak ifade edilmistir.

¢ 1 tezde anket ve goriisme arastirmanin yontemi olarak ifade edilmistir.

¢ 1 tezde yontem hig belirtiimeden sadece iliski ve regresyon analizleri
yapimustir.

¢ 1 tezin nitel arastirmasinda elde edilen kodlamalara dair frekans analizleri
nicel aragtirma olarak ifade edilmistir.

Sonug ve Tartigma

Bu calismada medya ve iletisim calismalarinin bir alt alani haline gelen medya
okuryazarlig: tizerine Tiirkiye’de yapilan akademik calismalar, lisansiistii tezler
ozelinde metodolojik acidan incelenmistir. Bu arastirma, YOK Tez Merkezi'nde
kayith ve bashiginda “medya okuryazarhig1” kavrami yer alan tezleri metodolojik
olarak inceleyen bir meta analiz ¢alismasidir. Medya okuryazarhig: 6zelinde yii-
riitiilen akademik calismalarin metodoloji boyutuyla incelenmesi ayni zamanda
genel olarak medya ve iletisim calismalarinin Tiirkiye’deki durumuna iliskin de
bir tespit ve degerlendirme yapma imkani vermesi acisindan énemlidir.

Medya okuryazarhig tizerine yapilan calismalarda 6zellikle 6grencilerin medya
okuryazarlik diizeylerini belirlemeye ve yiikseltmeye yonelik 6nerilerde bulunul-
dugu goriilmiistiir. Ayrica incelenen miifredatlar sonucunda miifredata ek yeni
kazanmimlarin 6nerildigi, medya okuryazarhig programlarindaki sorunlarin tespit
edilmesi ve medya okuryazarligi tizerine yeni egitim programi uygulamalar gibi
cesitli amaglarin gozetildigi gorilmiistiir.

2007-2022 yillarim kapsayan son 15 yillik siirecte YOK Tez Merkezi kayitla-
rinda medya okuryazarhgiyla ilgili 31'i doktora, 109'u yiiksek lisans olmak {izere
toplam 140 tez bulunmaktadir. Bunlarin %93’ (n=130) Tiirkce, geri kalani %7’si
(n=10) ise Ingilizce yazilmistir. Alanda yazilan ilk tez 2007 yilinda egitim bilimleri
biinyesinde hazirlanan bir yiiksek lisans tezi iken bu konudaki ilk doktora tezi
2008 yilinda kaleme alimmistir. Tezlerin sayisi genel olarak her sene artarak devam
etmistir. Iceriklere yonelik farkindaliklarin artirllmasi ve miifredat yoniiyle egitim
alaninda olmasi ve medya iceriklerinin egitim bilimlerinde aktif kullanilmasi gibi
cesitli nedenler bu alani egitim ve iletisimin ortak konusu yapmaktadir.
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Medya okuryazarligi konusunda yazilan tezlerin egitim bilimleri ve sosyal
bilimler enstitiisii ¢catisinda altinda oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu tezlerin %61’
(n=86) egitim bilimleri, %39'u (n=54) ise sosyal bilimler enstitiisii biinyesinde
hazirlanmistir. Sosyal bilimler enstitiisii biinyesinde hazirlanan tezler gazete-
cilik, iletisim bilimler, radyo televizyon ve halka iligskiler merkezlidir. Bu durum
medya okuryazarhiginin, Tiirkiye’de medya ve iletisim ¢alismalariin bir alt alam
olmasinin yansimasi olarak degerlendirilebilir.

Medya okuryazarhigi alaninda yapilan doktora tezlerinin yarisindan fazlasinda
(%53) arastirma yontemi olarak karma yontem kullanildigimi tespit edilmistir. Karma
yontem kullanan tezlerin de %80’inin egitim bilimleri catis1 altinda, %20’sinin ise
sosyal bilimler enstitiisii biinyesinde yiiriitiildiigii gozlemlenmistir. Arastirma
yontemi olarak sadece nitel arastirmalar kullanan tezlerin sayisi 10 ve sadece
nicel arastirmalar1 kullananlarin sayisi ise 5’dir. Sadece nitel arastirma ve sadece
nicel arastirma yontemlerini kullanan tezlerin %60’1 (n=6 ve n=3) egitim bilimleri,
%401 (n=6 ve n=4) ise sosyal bilimler alanlarinda hazirlanmistir. Egitim bilimle-
rinde yapilan tezlerde “goriisme ve anketin” ya da “gériisme, deney ve anketin”
birlikte kullanildig1 goriilmiistiir. Dikkat ¢eken bir diger husus ise yapilan deney
¢alismalarinin 6’siin da tamamen egitim bilimleri biinyesinde olmasi ve 5’inde
deneyle birlikte goériisme tekniginin veri toplama araci olarak kullanilmasidir.
Nicel ve nitel arastirmalarin oranlarinin karma yonteme gore diisiik olmasindaki
olas1 nedenlerin basinda tezlerin doktora diizeyinde olmasi ve dolayisiyla aras-
tirma amaclarinin daha genis capli olmasi gelmektedir. Ayrica aym anda birkag
yontemin bir arada kullanilmas: gerektigi kabuliiniin akademide giderek yerlesik
hale gelmesinin de bu oranda degisiklige yol acabilecegi degerlendirilmektedir. Ek
olarak bu oranin, 1950’ler sonrasinda sosyal bilimlerle ilgili yiiriitiilen tartismalar
cercevesinde cogul paradigmalarin oldugu bir sosyal bilim pratiginin akademik
calismalardaki metodolojik tercihlere bir yansimasi olarak degerlendirilebilir ve
artisin da devam edecegi 6ngoriistinde de bulunulabilir. Bu calismadan hareketle
sosyal bilimlerdeki paradigmatik ve metodolojik tartismalar ¢ercevesinde medya
ve iletisim ¢aligmalar1 alanindaki bilgi birikiminin Tiirkiye’deki karakterinin detaylt
yeni ¢aligmalar ile ortaya cikarilmasinin alan literatiirti agisindan 6nemli bir bilgi
agigini kapatabilecegi sdylenebilir

Nicel arastirmalarda veri toplama teknigi olarak anketin, nitel arastirmalarda
goriisme ve dokiimanlarin, karma arastirmalarda ise goriisme ve anketlerin ¢o-
gunlukla birlikte kullanildig: tespit edilen bulgulardan bir digeridir. Ayrica enstitii
ozelinde veri toplama araci olarak egitim bilimlerinde gortisme, sosyal bilimlerde
ise anket tercih edilmistir. Medya okuryazarhg: derslerinin miifredatta ortaokul 7
ve 8. smifta olmasi nedeniyle tezlerde 6rneklem olarak cogunlukla ortaokul 6gren-
cileri secilmistir. Tezlerin %26’sinda (n=8) ortaokul 6grencileri ile birlikte onlarin
Ogretmenleri ya da ebeveynleri {izerine arastirmalar yiirtitiilm{istiir. Ortaokul yas
grubunun basta internet olmak tizere cesitli medya ortamlarinda uzun siire vakit
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gecirmeleri onlar1 bu alanda yapilan calismalarda daha da 6n plana ¢ikarmakta-
dir. Ayrica miifredat {izerine inceleme yapan tezlerde de baz alinan miifredatlar
baslica ortaokul 6grencilerine yoneliktir. Ortaokul 6grencilerinin yaninda medya
okuryazarlig1 dersi veren ya da verecek olan 6gretmen adaylarini 6rneklem olarak
alan doktora tez caligmalar da %29 (n=9) oranindadir. Universite 6grencilerinin
orneklem alindig: tezlerde 6zellikle egitim fakiiltesi sosyal bilgiler 6gretmenligi
boliimii ve egitim fakiiltesi 6grencilerine yogunlasildig: dikkat cekmektedir.

Nicel ya da karma arastirmalarda veri toplama araci olarak anket kullanan ca-
lismalar detayh olarak incelendiginde calismalarda hazir, uyarlama ya da calisma
kapsaminda gelistirilmis 6lcekler kullanildig1 goriilmektedir. Egitim bilimleri alalinda
yapilan tezlerde 6lcek gelistirmenin sosyal bilimlerde yapilan tezlerde ise hazir
o6lcek kullanimi sayica fazla oldugu gozlemlenmistir. Bu ¢calismalarin %76’sinda
gecerlik ve giivenirlige dair agiklamaya yer verilmisken %24’tinde herhangi bir
aciklamaya yer verilmemistir. Akademik calismalarin 6nemli bir gostergesi ve
ciktist olan doktora tezlerindeki metodolojik bir eksiklik olarak tizerinde durulmay1
hakkeden bu bulgu hem ders hem de tez déneminde lisansiistii programlarin ve
calismalarn iyilestirilmesi ihtiyacini ortaya koymaktadir.

Arastirmalarim 6rnekleme yontemleri incelendiginde 10 tezde tesadiifi, 9 tezde
ise tesadiifi olmayan yontem tercih edilmistir. Tesadiifi 6rneklem yontemlerin-
den tabakaly, tesadiifi olmayan 6rnekleme yontemlerinden de amagh érnekleme
daha cok kullanilmistir. Enstitii bazli inceledigimizde mevcut ¢alismalarin egitim
bilimlerinde yapilanlarinda amach 6rnekleme, sosyal bilimlerde yapilanlarinda
ise basit tesadiifi 6rnekleme yontemi 6n plana ¢ikmaktadir. Egitim bilimleri
biinyesindeki arastirmalarin belli bir grubu, daha ziyade ortaokul 6grencilerini,
incelemeyi amaclamasi nedeniyle amagh 6rnekleme, sosyal bilimlerde yapilan
calismalarin ise genel olarak {iniversite 6grencilerini degerlendirmeye doniik ol-
masi nedeniyle daha genel kitle ve dolayisiyla basit tesadiifi ornekleme yontemini
tercih ettigi degerlendirmesi yapilabilir.

Medya okuryazarhigi konusunda yazilan doktora tezlerinde veri analizinde
kullanilan yazihimlar noktasinda nicel veriler icin SPSS ve Lisrel, nitel veriler icin
ise MAXQDA ve NVIVO kullanildig1 sonucuna ulasilmistir. Nitel veri analizinde
sadece 4 tezde yazilimlardan faydalanilmisken, nicel verilerin tamaminda SPSS
yazilimindan faydalanilmistir. Veri toplama yontemi olarak anketin ¢cogunlukta
olmasi nedeniyle analizlerde en fazla kullanilan yazilim SPSS olmustur. Goériisme
ya da diger nitel veriler icin yapilan analizlerin ve degerlendirmelerin biiyiik
¢ogunlugunda bilgisayar destekli bir yazilim kullanilmamuistir. Nitel verilerin
analizi, kodlanmas;, filtrelenmesi ve temalarin olusturularak iliskilendirilmesi
kisacasi veri analizi ve bulgular arastirmacinin kendi yorumu iizerine kuruludur.
Bu durum nitel aragtirmada toplanan veri miktari fazlaysa gecerlilik ve gtivenirlik
anlaminda arastirmaya siurhlik getirmektedir. Ote yandan nitel veri analizinde
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yazilim kullaniminin sektore, amaca, veri miktarina ve arastirmacinin dijital yet-
kinligine bagh oldugu sdylenebilir. Ayni zamanda, veri miktar fazlaysa verilerin
depolanmasinda, gorsellestirilmesinde, kod ve temalara gore filtrelenmesinde ve
iliskilendirilmesinde bu yazilimlar kolaylik saglamaktadir.™ Nitel verilerde yazilim
kullanan tiim ¢aligmalarin egitim bilimleri alaninda yapilmis olmasi egitim bi-
limcilerin teknolojiyi arastirmalarinda daha etkin kullandigini da géstermektedir.

Nicel arastirma yontemleriyle yiiriitiilen tezlerin tamaminda birden fazla
istatistiksel veri analiz teknigi kullanilmistir. Akaydin ve Cegen'® ile Selcuk ve diger-
lerinin'® tezler ve akademik dergiler {izerine yapmis olduklari meta analizlerde ve
icerik analizlerinde de nicel calismalarin analizlerinde birden fazla analiz teknigi
kullanildigina vurgu yapilmaktadir. Hem nicel hem de nitel olmak {izere doktora
tez ¢alismalarinda en fazla frekans analizine yer verildigi gbze carpmaktadir. Ay-
rica nicel arastirmalarda 6lcek gelistirme ¢alismalarimin fazla olmasi nedeniyle en
fazla acimlayici faktor analizine yer verilmistir. Bir ya da birkac degiskenin farkl
gruplar arasinda farklilik gosterip gostermedigini inceleyen farklilik testleri ve iligki
testleri neredeyse tiim nicel analizlerde bulunmaktadir. Ancak farklilik testlerine
karar verirken veri setinin normallik dagilimina bakilmasi gerekmektedir. Aksi
durumda bu durum analiz sonuglarinin gecerligi ve giivenirligi hususunda so-
runlara ve yanlishga neden olabilmektedir.'” Bu anlamda sadece 8 tezde verilerin
normalligine bakilmisken, 14 tezde parametrik ve parametrik olmayan testler
gerekcelendirilmemistir. Ayrica 3 tezde de yapilan farklilik testleri ifade edilirken
farklilik analizinin, etki ve iliski olarak ifade edildigi tespit edilmistir. Bu durumla-
rn arastirmacilarin istatistik ve veri analizi hususundaki yetersizliklerinden ileri
geldigi olas1 bir neden olarak 6ne siirtilebilir.

Medya okuryazarhgyla ilgili yazilmis olan tezler arastirma metodolojileri ba-
kimindan incelendiginde egitim bilimleri enstitiileri biinyesinde yazilmis olan 22
tezin tamaminda “amag, aragtirmanin smirliliklari ve hipotez/arastirma sorularmin
kurulmas1” net olarak ifade edilmisken sosyal biliml enstitiilerinde yazilan 9 tezin
ancak 6’sinda acikca belirtilmistir. Ayrica “calisma kapsami” sosyal bilimlerdeki
9 tezin 4’linde, egitim bilimlerindeki 22 tezin ise 14’tinde aciklanmigtir. Egitim

14 John W. Creswell, Nitel Arastirma Yontemleri, Ankara: Siyasal Kitapevi, 202, s. 204-205;
Christina Silver ve Ann Lewins, Using Software in Qualitative Research: A Step-by-Step Guide,
Harvard: Sage, 2014, s. 18.

15 Senol Akaydin ve Mehmet Akif Cegen, “Okuma Becerisiyle Ilgili Makaleler Uzerine Bir igerik
Analizi”, Egitim ve Bilim, c. 40, sy. 178, 2015.

16 Ziya Selcuk, Mehmet Palanci, Mehmet Kandemir ve Hakan Diindar, “Egitim ve Bilim
Dergisinde Yayinlanan Aragtirmalarin Egilimleri: Icerik Analizi”, Egitim ve Bilim, c. 39, sy.
173, 2014.

17 Fatih Orcan, “Parametric or Non-Parametric: Skewness to Test Normality for Mean
Comparison”, International Journal of Assessment Tools in Education, c. 7, sy. 2, 2020, s. 256;
Tae Kyun Kim, “T Test as A Parametric Statistic”, Korean Journal of Anesthesiology, c. 68, sy. 6,
2015, s. 541.
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bilimleriyle sosyal bilimler enstitiilerinde hazirlanan tezler arasindaki en biiyiik
farklilasma arastirmalarin modellenmesinde kendisini gostermektedir. Model-
leme, bir arastirma ya da teorinin gorsel bir sekilde sunulmasini ve degiskenler
arasindaki iligkinin, baglantilarin gorsellestirilmesini saglamaktadir.'® Arastirmanin
modellendigi 17 tezin 16’sinin egitim bilimleri enstitiilerinde yapilmis olmasi bu
baglamda dikkat cekici bir veri olarak zikredilebilir. Egitim bilimlerinde kavram
haritasi, diyagram ve is akis1 gibi modellemelerin yaygin olmasina mukabil medya
ve iletisim ¢alismalarinda pek yaygin olmamasinin her iki alanda yapilan tezlere
yansimasi da bu baglamda elde edilen bulgulardan bir baskasi olarak zikredilebilir.

Inceleme esnasinda dikkat ¢eken sorunlarin en belirginlerinin metodoloji
ve veri analiz kisminda gergeklestigi goriilmektedir. Arastirmalarda gegerlik ve
giivenirliklerin net olarak ifade edilmemesi, arastirmalarda uzman goriisiinden
faydalanilmamasi, faydalanilmis olsa da nasil ve ne derece faydalanildig bilgi-
sine rastlanmamasi, yapilan testlerin 6nkosullar saglayip saglamadiginin test
edilmemesi, testlerin yanhs ya da eksik yorumlanmasi, arastirma yontemlerinin
aciklanmamasi ya da yanls ifade edilmesi géze carpan baslica sorunlardir. Bu
sorunlarin temel nedenleri arasinda arastirmacilarin yeterli diizeyde arastirma
yontemlerini bilmemesi ve yeterli istatistik bilgisine sahip olmamalar1 séylene-
bilir. Lisansiistii miifredata arastirma yontemleri ve temel istatistik derslerinin
eklenmesi, arastirma tasarimi ve uygulamasindaki olas1 hata ve sorunlar tespit
etmek ve gidermek icin seminer derslerinin uygulamal olarak yapilmasi, tez iz-
leme jiirilerinde cesitliligin saglanmasi bu ve benzeri sorunlarin oranini azaltici
etkiler yapacag: degerlendirilmektedir
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