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o0z

Siddet biitliin donemlerde oldugu gibi modern
donemde de toplumlarin ve insanligin en biiyiik
olarak karsimiza ¢kmaktadir.
Toplumlarin biitiin degisim ve doniisiimlerine ragmen
siddet sorununn sadece araglarimin degistigini
sOylenebilir. Araglar yoluyla rasyonel kilinmaya
calisilan siddet, insanlik icin tehdit olmaya devam
etmektedir. Insanlik tarihinde bunun sayisiz 6rnekleri
vardir. En biiyiik O6rneklerden biri de kuskusuz I
Diinya Savas’dir. Sorunu ¢6zmek bir yana, onu daha
da problematik hale getiren siddet, en yaygm bilinen
fiziksel siddet tiirtiniin yaninda psikolojik ve egiten
siddet basta olmak tizere siddetin bir¢ok tiiriinden soz
edebiliriz. Analiz etmeye calistigimiz “Hannah Arendt:
Siddet Karsiti Soylem” adl1 eser Hasan Cigek tarafindan
kaleme alinimigtir. Cigek, bu eserde Hannah Arendt’in
siddetle diisiincelerini  analiz etmekte ve
tartismaktadr. Eserde Hannah Arendt'in
diistincelerinin beslenmesinin arka planinda yer alan

sorunlardan  biri

ilgili

filozoflarin etkisine de deginen Cigek, burada cncellikle
siddet denilen olgunun ne oldugunu anlattiktan sonra
siddetin araglarmni, siddeti doguran faktorler ile siddet
yanlist ve karsii olan diisiiniirlerden s6z eder.
Calismanin son boliimiinde ise Cicek, Arendt’in siddeti
yticelten ideolojiler hakindaki diisiincelerini tartisir. Bu
calismada eserin incelenmesi bu baglam ekseninde
incelenmistir.

Anahtar kelimeler
Hannah Arendt, siddet, sdylem, ideoloji.

ABSTRACT

Violence is one of the biggest problems of societies and
humanity in the modern period, as in all periods. Despite
all the changes and transformations of societies, it can be
said that only the means of the problem of violence have
changed. Violence, which is tried to be rationalized
through tools, continues to be a threat to humanity. There
are countless examples of this in human history. One of the
biggest examples is undoubtedly the First World War.
Apart from solving the problem, we can talk about many
types of violence, especially psychological and educational
violence, as well as violence, the most common type of
physical violence, which makes it even more problematic.
The work “Hannah Arendt: Discourse Against Violence”,
which we are trying to analyze, was written by Hasan
Cicek. Cigek analyzes and discusses Hannah Arendt's
thoughts on violence in this work. Cicek also touches upon
the influence of the philosophers in the background of the
feeding of Hannah Arendt's thoughts in the work. Here,
after first explaining what the phenomenon called violence
is, she talks about the tools of violence, the factors that give
rise to violence, and the thinkers who are pro- and anti-
violent. In the last part of the study, Cicek discusses
Arendt's thoughts on ideologies that glorify violence. In
this study, the study of the work was examined in the axis
of this context.

Keywords
Hannah Arendt, violence, discourse, ideology.
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I

Gegmiste oldugu gibi giiniimiizde de toplumlar igin ciddi bir tehdit olusturan siddet sorunu,
biitlin araclariyla varligin stirdiirmektedir. Siddeti yalin bir sekilde ifade etmek gerekirse, “zor
kullanma” ve “baski yapma” olarak tanimlanabilir. Siddet, insanlik tarihinin her déneminde
oldugu gibi, modern ¢agda da toplumlarin miicadele ettigi en temel sorunlardan biri olarak
karsimiza ¢itkmaktadir. Siddet sorunu, ortaya ¢ikan her yeni “izm”in, “ideoloji”nin, “inang”in
veya “doktrin”in ¢6zmeyi taahhiit ettigi bir sorundur. Ancak ne yazik ki tarihi kayitlar, her
yeni “izm”in, “ideoloji”nin, inan¢”in veya “doktrin”in bu sorunu ¢ézmek yerine daha da
derinlestirdigini gostermektedir.

Siddet sorunu diinya gezegeninde yasayan varliklar i¢cinde, sadece insan diinyasina ait olan bir
sorundur. Ciinkii insan disindaki higbir varlik popiilasyonu sorunlarini ¢6zmek igin siddeti bir
yontem olarak gormez ve kullanmaz. Diger varliklar arasinda yasanan miicadele salt dogadaki
besin zincirinin ve ekolojik dengenin determinist bir sonucundan bagka bir sey degildir.
Insanin sorunlar1 ¢ézmenin en kolay yolu (!) olarak gordiigii siddetin birgok tiiriinden s6z
etmek miimkiindiir. Belki siddet denildiginde cogunluklu akla ilkin “fiziksel siddet” gelir ancak
literattir tarandiginda “fiziksel siddet”in yam sira; “psikolojik siddet”, “egiten gsiddet”, sindiren
siddet”, “ekonomik siddet”, “politik siddet”, “oksayan siddet” hatta “siddetsiz siddet” gibi birgok
siddet tiirtiniin oldugu goriiliir. Bu siddet tiirlerinin her birinin de insanlarda ve toplumlarda
farkli travmalara ve sonuglara yol actigi muhakkaktir. Dolayisiyla da bu durum insanlik
tarihinin her evresinde siddetle ve siddetin araglariyla karsilasmanin miimkiin oldugunu
gostermektedir (Isik, 2018). Bu bakimdan bu sorunun iistesinden gelmek veya bu soruna
¢oziim arayisinda bulunmak, her bir ferdin hem insani hem de vicdani sorumlulugudur.
Ancak bu konudaki en biiyiik sorumlulugun ise diisiiniirlere ve felsefecilere diistiigiinii
sOyleyebiliriz. Bu baglamda tarihsel siirecte siddet sorununa yonelik ¢aba sarf eden bir¢ok
diisiiniir ve felsefeciden s6z etmek miimkiindiir. 20. yiizyilda da bu sorun tizerine kafa yoran
ve ¢alismalarmin merkezine bu sorunu yerlestiren en dnemli felsefecilerden biri de kuskusuz
Yahudi kokenli Amerikali siyaset bilimcisi olan Hannah Arendt (1906-1975)’tir. Her ne kadar
Arendt; felsefenin “bireyin kendisi’ne ickin olan sorunlarla ugrastigin ileri siirerek kendisine
yakistirilan felsefeci sifatin1 reddetse de; aslinda onun 20. yiizyilin sorunlarina yonelik olan
¢ozlimlemeleriyle ve perspektifiyle bu ¢aga damga vurdugu rahatlikla sdylenebilir. Ciinki
Cigek’in de ifade ettigi lizere o, kendisinden Once yasamis olan bir¢ok felsefeci gibi sadece
siddetin bir¢ok tiiriine maruz kalmakla kalmadi. Ayni zamanda onun siddet sorununa bu
filozoflar gibi duyarsiz kalmamas: da onu, 20. yiizyildaki en 6nemli felsefecilerden biri haline
getirdigi sdylenebilir (s. 221).

II

Incelenmeye tabi tutulan ve yukarida da kiinyesini verdigimiz “Hannah Arendt: Siddet Karsiti
Soylem” adli eser, Arendt'in “siddet” sorununa yonelik olan diisiincelerini ve ¢oziim
Onerilerini, onun diistince zeminini besleyen felsefesini ve bu zeminden tiireyen
kavramsallastirmalar1 dikkate alarak, meseleyi farkli boyutlariyla incelemektedir. Kitap ti¢ ana
boliimden olugsmaktadir. Bunlar:

1-) Hannah Arendt ('in Hayat1) ve Digerleri,
2-) Arendt’te Siddet Karsit1 Soylem,
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3-) Arendt’e Gore Siddeti Yiicelten Ideolojiler.

Bu ana boliimlerin her biri de ayrica gesitli alt basliklardan olusmaktadir. Kisaca buraya kadar
“siddet” olgusunun ne oldugu irdelendigine ve incelenmeye tabi tutulan eserin iskeleti
hakkinda genel bilgilendirme yapildigina gore, artik eserin yazar1 olan Cigcek’in sorunu nasil
ele aldigmin ayrintilarina bakabiliriz. Ayrica eser incelenirken konunun énemine binaen yeri
geldiginde can alic1 noktalar hakkinda da alintilar yapilacagimin okuyucu icin faydali olacagini
diistinmekteyiz.

Eserin birinci boliimiinti olusturan “Hannah Arendt (“in Hayat:) ve Digerleri” (s. 25-46) adli
boliimde tartisma konusu edilen meselenin daha dogru ve saglikli anlasilabilmesi igin,
Arendt’in kim oldugundan ve onun diisiincelerinin sekillenmesinde en ¢ok rol oynayan Karl
Jaspers (1883-1963) ve Martin Heidegger (1889-1976)'den soz edilmis. Burada 6zellikle “kadimn
ve Yahudi olma”nm Arendt’i ne tiir zorluklarla kars: karsiya biraktigini ayrintilariyla anlatan
Cicek, farkli ve ayriksi olarak algilanan Yahudilerin bu durumunu Arendt'in “Yahudi olmak,
ama yine de olmamak” diisiincelerine referans yaparak, yasananlarla ilgili gesitli ipuglar verdigi
sOylenebilir (s. 35). Burada Arendt'in “kadin olmak” ve “Yahudi olmak” gibi dénemin iki
temel dezavantajli kimlige sahip oldugunun altini ¢izen Cigek, son tahlilde Arendt’in bu
dezavantajli durumlar1 azmi ve miicadelesiyle avantajhi hale getirdigine isaret eder.

Bu boliimiin ilerleyen sayfalarinda Jaspers ve Heidegger’in, Arendt igin nasil bir anlam ifade
ettigine vurgu yapilmaktadir. Burada Arendt’in hocasi Jaspers’e olan baghhigma vurgu yapan
Cigek, Jaspers'in Arendt igin bir¢ok konuda “otorite” olmasinin yaninda Arendt’in de 6grenci
olarak hocasina olan baghligina ve giivenirligine isaret ederek bu durumun 6nemini irdeler.
Sonrasinda ise Jaspers ile Arendt’'in diisiince noktasindaki fikirdaslhigina, 6zellikle de “Varolus
Felsefesi” ve silah endiistrisi konularinda her ikisinin paralel diisiincelere sahip oldugu ileri
stirtiliir. Ayrica bu kisimda Jaspers ile Arendt’in diistincelerinin benzerlik gostermesinin, her
ikisinin de yasadiklar siyasal ve toplumsal kosullardan kaynakli olduguna dikkatleri ceken
Cigek; bundan sonraki kisimda ise Arendt’in kendisine karsi duygusal bir bag hissettigi
Heidegger’i anlatarak, her ikisinin sahip oldugu diistince farkliliklarmi irdeler. “Modern
Zamanlar Aski: Arendt ve Heidegger” adl1 baslikta, Arendt ile Heidegger'in bir 6grenci ve hoca
olmanin otesinde birbirlerine kars: duygusal bir iligki bicimine sahip oldugunun altin1 gizen
Cigek, Arendt’in hocas1 Heidegger’i bircok konudaki diisiincelerinden dolay: elestirdigini dile
getirir. Ancak bu elestirinin hocasima karsi kin besleme noktasinda da olmadigmna dikkat geker.
Temelde Heidegger ile Arendt’in ilgilerinin birbirinden ¢ok farkli oldugunun (Heidegger
“varlik”, Jaspers “siyaset felsefesi”) ve Heidegger'in Hitler'e olan destegini
kabullenemediginin anlatildigr bu kisimda; her seye ve biitiin elestirilere ragmen Arendt,
Heidegger’e olan askindan dolay1 onu diglamamis ve onunla iligskisini kesmemistir.

Eserin ikinci boliimii “Arendt’te Siddet Karsit1 Soylem” (s. 59-135) bashigindan olusmustur. Ana
baslik da iki alt basliktan ve alt basliklarin da gesitli baghiklardan olustugu, oldukga ayrintili ve
kapsamli bir boliimdiir. Bu boliimde oncelikle siddetin ne oldugu tartisihyor ve ardindan
siddet ve egemenlik araglari, siddeti doguran temel etmenler, siddeti mesrulastirma ve
rasyonellestirme cabalari, siddete karsi eylemin ve soziin giicii ile sivil itaatsizligin 6nemi
cesitli boyutlariyla tartisiilmaktadir.

Siddetin istenmeyen ve negatif bir olgu oldugunun altinin ¢izilmesiyle baslayan bu boliimdeki
tartisma, aym zamanda bu olgunun herkes tarafindan kabul goren bir tanimlanmasmin
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yapilmayacagina ve bunun da siddet sorununun anlasilmasmi zorlastiran temel bir faktor
olarak varligimi siirdiirdiigline dikkat cekilir. Bu kisimda ozellikle siddetin dongiiselligine
vurgu yapilarak, siddetin her zaman siddeti dogurdugunu/doguracagin ileri siiren Cigek, bu
iddiasin1 Arendt’ten yaptig1 su alintiyla gerekgelendirmektedir: “Siddet her zaman sudur: Araglar
amaglara galebe calar. Amaclara hizla ulagiimazsa, sonug yalmzca bozgun degil, daha kétiisii, siyasal
alan siddetin girisi olacaktir. Her eylem gibi siddet pratigi de diinyay: degistirir; ama en olasi degisim,
daha siddetli bir diinya dogrultusundandir” (s. 64). Siddetin bu dongiisel olma halini Cigek,
Arendt disinda Mevlana, Nermi Uygur, Afsar Timugin ve Norbert Elias gibi birgok
diisiiniirden de alintilar yaparak sorunu tartisir ve analiz eder. Burada Cigek’e gore, Arendt’in
bireysel siddet yerine daha ¢ok “kolektif siddet” problemini irdeledigini ve siddetin
gerekgeleri gosterilerek haklilastirilabilecegini; ancak buna ragmen bu durumun siddetin
hicbir zaman mesrulastirlamayacagini savundugunu ifade eder.

Siddetin akildisi olan bir eylem bic¢imi olmadigini ifade eden Cigek, Arendt’'e gére bunun bir
egemenlik araci olarak aragsallastirildigini ileri siirer ve bu iddiasin1 da Arendt’in “tiim siyaset
iktidar miicadelesinden ibarettir; iktidarin nihai bicimi siddettir” tezine dayandirir (s. 72). Ayrica
toplumlar icin her zaman tehdit olusturan emperyalist anlayislarin da egemenlik araci olarak
kullanilan siddet nedeniylegenisledigine vurgu yapar. Aynm kisimda iktidar, kuvvet, zor ve
otorite gibi kavramlar1 tartisan ve bunlarm birbirleriyle olan ilintisini analiz eden Cigek,
ozellikle iktidar kavraminin Arendt tarafindan olumsuz vasiflara sahip olan bir olgu olarak
goriilmedigine, aksine Arendt’in iktidar1 olumlu ve yapici bir kavram olarak algiladigimin
altini ¢izer. Ciinkii Cicek’e gore Arendt, iktidar olgusunun bir gruba aitligi ifade ettigini ve
aidiyetin de insanlarin birlikte yasama duygusunun teminati oldugunu savunur.

Eserin devamindaki sayfalarinda Cigek, ¢cagdas toplumlarda ortaya g¢ikan oOrgiitlii siddetin
ortaya ¢ikmasinda biirokrasinin en énemli faktor oldugunu ve bu durumun da son yiizyillik
slirecte parti biirokrasinin varhi§iyla daha da yiikseldigini dile getirir. Biirokrasinin bu
konudaki olumsuz islevselligini Arendt'ten yaptig1 cesitli alintilarla destekleyen Cligek,
“biirokrasinin hem siddeti bir is gOrme yoéntemi olarak benimsemekte oldugu hem de siddetin
yaygmmlasmasina yol actigr” tezini ortaya koyar (s. 99). Ayrica bu boliimde tartisilan alt
basliklardan biri olan “Siddet Yanlis: Diisiiniirler” baghg altinda Cigek, Arendt’in siddeti mesru
goren veya mesrulastirmaya calisan diisiintirlere yonelik olan diistincelerine yer verir. Burada
Arendt'in siddetin yayilmasinda ve kabul gormesinde olumlu katkilar sunan diistiniirler
olarak gordiigiti Machiavelli (1469-1527), M. Robespierre (1758-1794), G. Sorel (1847-1922),
Pareto (1848-1923), Fanon (1925-1961) ve hatta Nietzsche (1844-1900) gibi daha birgok
diistintirin bu konudaki diisiincelerine yer verir ve onlar1 elestirir. Arendt sozii edilen
diisiintirlerin siddeti rasyonellestirdiklerini ve siddetin sanki insan yasaminin dogal bir
parcasiymis gibi gosterme ¢abalarmi “sorumsuz ve biiyiik laflar” olarak degerlendirmektedir (s.
114).

Bu boliimde son olarak, insanlarin siddeti sorunlarin ¢éztimii olarak gormekten vazge¢me ve
siddete kars1 Arendt’in ¢oziim Onerilerini tartisan Cigek, burada siddete kars1 “soz ve eylem” ile
“sivil itaatsizlik”in siddete alternatif olabilecek en iyi araglar olabilecegini ileri siirer. Burada
konusmanin ve eylemenin 6nemine Arendt’in diisiinceleriyle sik sik vurgu yapan Cigek,
“insanlarin birlikte yaswyor olmalar: birlikte eylemeyi ve birlikte soylemeyi beraberinde getirir”
diistinceleriyle siddetin 6niine “s6z ve eylem”le gecmenin miimkiin olabilecegini iddia eder (s.
132). Ayrica Arendt icin siddete ihtiya¢ duyulmayacak bir bagka ¢6ziim araci olan ve “siddete
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basvurmadan haksizhiga karsi cikarak bir hak arama yontemi” anlamma gelen sivil
itaatsizligin modern demokrasilerdeki Gneminin giderek arttigi da soylenebilir. Cigek bu
kisimda sivil itaatsizligin siddet karsisinda bir panzehir islevine sahip oldugunun yani sira,
bunun Arendt i¢in “kriminal itaatsizlik” ve devrimden de farkli oldugunu tartigir.

Eserin {iciincii boliimiinde yani son béliimiinde ise “Arendt’e Gire Siddeti Yiicelten Ideolojiler”
ana baslhigr ve bu ana bashgin altinda da dort alt baslik yer almaktadir. Burada Cigek, bir
onceki boliimde tartismaya agtigyr “siddeti mesru gormeye c¢alisan diisiiniirler” minvaldeki
tartismayr Arendtin Oziinde siddet barmdirdigini ve siddeti yiicelttigini iddia ettigi
“totalitarizm”, “wkcilik”, “emperyalizm” ve “antisemitizm” gibi ideolojileri tartismaktadir. Insanlik
tarihinin genelinde siddetin orgiitlii ve planh bir bicimde ortaya ¢ctkmasinda ve gelismesinde
yukarida soziinii ettigimiz ideolojilerin katki sagladigina inanan Arendt’e gore, “totalitarizmin
her tiiriiniin oziinde siddet barindirdigini veya varli§imin siddete dayali oldugunu” ileri siirer (s. 147).
Cicek de tipki Arendt gibi totalitarizmin eylemleri rasyonellestirdigini, farkliliklara kars:
oldugunu, insan 6ziinii yitkmaya doniik bir egemenlik anlayisina sahip oldugunu ve iktidarin
tekellesmesine yoOnelik bir anlayisla var oldugunu savundugunu ileri siiren Arendt’in, bu
ideolojinin iktidar: yok ettigini ve onun yerine siddete dayanan terorii insa ettigini savunur. Bu
baglamda Arendt'in felsefi diislincesine gore siddeti yiicelten ideolojilerden olan totalitarizm,
“agir1 devletciligi ve kciligr merkeze alan” fasizm yoluyla siddeti rasyonel hale getirir. Ayrica
fasist ideolojiyi savunanlarin kendilerini devletle 6zdeslestirdiklerini ileri siiren Cigek, boylesi
yonetim anlayislarinin bu yolla biitiin ulusal kurumlar1 da kotii emellerine alet ettiklerini ifade
eder ve bu yaklasimlari elestirir. (s. 153-154).

Arendt’e gore siddeti yticelten bir baska ideoloji de dogas: geregi kendisi gibi olmayan her tiir
farklihga karsi olan 1rkcilik ideolojisidir. Hakikati manipiile edip “sokaklardaki siddeti
haklilagtirma” felsefesiyle hareket eden irkcilik Arendt’e gore ulusu yikan ve insanlig1 yok eden
bir var olma giiciine sahiptir. Irkgiligin kan eksenli bir ulus kurma felsefesine dayandigin ileri
stiren Arendt i¢in “eger bireyin degeri yalnizca dogmus oldugu ulusa bor¢luysa, beseri onur diye bir
sey yok” tezinin dogrulugu ortaya ¢ikmaktadir. Cigek ise, bir ulusun diger ulusa iistiin kabul
edilme durumunun insan dogasina aykirilik tegkil ettigini savunmaktadir (s. 167). Bir bagka
ideoloji olan emperyalizmi “iist simiflara ferahlik veren devasa bir tebdili mekin sistemi” olarak
tanimlayan Arendt, emperyalizmin hukuku ve yasal kurumlar1 dikkate almamanin yaninda
kanunsuzlugu ideolojik olarak haklilastirmasmnin siddeti yiiceltmek anlamina geldigini ve
emperyalizmin bu yolla varligini stirdtirdiigiinii savunur (s. 170). Son olarak siddeti yiicelten
ideolojilerden biri olarak kabul ettigi antisemitizmden s6z eden Cigek, bu kisimda ulusal
yonetimden yoksun olmanin halk i¢in ne tiir olumsuz sonuglar dogurdugunu tartisir. Ayrica
bu kisimda azinliklar gibi devletsizlerin de sahip olduklar1 ulusal haklarimni dolayisiyla insan
haklarin1 kaybettiklerini tartisan Cigek, Arendtin bu konudaki diistincelerine referanslar
yaparak, bu durumun tarihi siirecte de hep tekrar edildigini hatirlatir. Burada antisemitizm
yoluyla Yahudilerin ugramis oldugu her tiir ayrimcilig1 ve haksizliklar1 analiz eden Cigek,
ortak diinyada bulusmamiz1 saglayan sagduyunun; antisemitizm yoluyla yok edildigini ileri
stirer.

III

Sonug olarak; 20. ylizyillda yasamis olan Arendt, basta siddet sorunu olmak {izere gesitli politik
meseleler tizerine fikir tireten ve sorunlara ¢6ziim bulma miicadelesi veren donemin en énemli
filozoflardan biridir. Yazmis oldugu kitaplardan basta “Siddet Uzerine” kitab1 olmak iizere
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“Kotiiliigiin Siradanligr”, Totalitarizmin Kaynaklari”, “Insanlik Durumu” ve “Gegmisle Gelecek
Arasinda” gibi kitaplari, onun temel diisiincelerinin ana kodlarmi veren ve diisiince
diinyasinda ciddi etkiler yaratan eserlerdir.

Cicek de “Hannah Arendt: Siddet Karsit1 Soylem” adli bu ¢alismasinda siddet sorununu farkh
boyutlariyla tartismakta ve iddialarin1 da biiyiik oranda Arendt'in yukaridaki eserlerinden
yapmis oldugu tezlerle desteklemektedir. Calisma Arendt’in siyaset felsefesine yonelik olan
temel diistincelerini okuyucuyla bulusturmanin yaninda; calismanin sahip oldugu dilinin
anlasilir ve akici olmasi da okuyucu igin olumlu diger yonlerdir. Calismanin her seyden dnce
siddet sorununun dogurdugu olumsuz sonuglar1 tartismasi, bunu tarihi olay ve kayitlara
dayandirarak ortaya koymas: ve okuyucuyu bilgilendirmesi bakimindan énemli bir kaynak
olma vasfina sahip oldugu soylenebilir.

Calismanin siddetin yticeltilerek haklilagtirilma ¢abalarinin yanligliklarmi tartismaya agmasi ve
alternatifler sunmas1 bakimindan da 6nemli bir misyona sahip oldugu ifade edilebilir. Ayrica
her toplum tiirtinde oldugu gibi modern toplumlarda da ciddi bir sorun ve tehdit tegkil eden
siddet sorununa, Cigek’in alternatif ¢6ziim arayislarinin ve ¢alismanin sonug béliimiinde 6ne
stirdiigli Onerilerin hayati énemde oldugu da unutulmamalidir. Bu baglamda Arendt’in siddet
konusundaki gortiglerinin ve ¢oziim onerilerinin neler oldugunu merak eden okuyucular icin
bu calismanin temel bir gerceve olma noktasmnda 6zgiin bir calisma oldugu rahatlikla
sOylenebilir.
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