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MILLIYETCILIK VE SIYASAL SIDDETIN ARAGSALLASTIRILMASI:

TAMiL ORNEGI

Canan SAGIROGLU*
6z

Sémiirge gecmisine sahip (lkelerin bagimsizlik siireclerinde talep ettikleri
siyasal degisiklikler, tarihsel gergeklikleri dogrultusunda sekillenmektedir.
Siyasi  degisim talepleri, egemenlik aygitlarinin degisimi olarak
yogunlasmis ve adirlikli olarak siyasi taleplere ulasma konusunda
ideolojiler belirleyici olmustur. Taleplere ulasmak icin milliyetgilik 6nemli
bir yere sahiptir. Milliyetgilik, modern nitelikleri olan ve talepleri
karsilama kapasitesi bakimindan da ideolojik olarak modernligi ile islevsel
unsurlar tasiyan bir kavramdir. Ozellikle siyasal iktidar taleplerini
gerceklestirmek igin kullanilan araglardan biri milliyetgiliktir. Bir diger
arag ise, sz konusu ideoloji g¢ercevesinde tercih edilen uygulamalarin
hayata gegirilmesinde kullanilan siyasal siddettir. Milliyetgilik ve siyasal
siddet, aragsal iliskileri agisindan, karsilikl ¢ikar kiimeleri olusturan ve
birbirini besleyen olgulardir. Bu olgularin bir arada yasandidi yerlerden
biri Sri Lanka olmustur. Calisma, Sri Lanka’yi ulus devlet modeline
yaklastirmaya ¢alisan Sinhala etnisi ve kendine bagdimsizlik sonrasinda
adada yer agmaya ¢alisan Tamil etnisinin siyasallasma egilimlerinde
kullandiklari milliyetgiligi ve bunun aragsallastirilmasi sonrasinda ortaya
ctkan siyasal siddet olgularini aragsalci  yaklasim ile irdelemeyi
amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Sri Lanka, Tamil, Sinhala, milliyetgilik, siyasal siddet,
etnik ¢atismalar.
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INSTRUMENTALIZATION OF NATIONALISM AND
POLITICAL VIOLENCE: THE EXAMPLE OF TAMIL

Abstract

The political changes demanded by the countries with a colonial past in
their independence processes are shaped in line with their historical
realities. Demands for political change have intensified as the change of
domination apparatuses and ideologies have been determinant in
achieving political demands, and nationalism has an important place
among them. Nationalism is a concept that has modern characteristics
and carries functional elements with its ideological modernity in terms of
its capacity to meet demands. Nationalism is one of the tools used
especially to realize the demands for political power. Another tool is
political violence, which is used to implement the practices preferred
within the framework of the said ideology. In terms of their instrumental
relations, nationalism and political violence are phenomena that form
clusters of mutual interests and feed each other. Sri Lanka was one of the
places where these phenomena were experienced together. The study
aims to examine the nationalism used in the politicization tendencies of
the Sinhala ethnicity and Tamil ethnicity trying to make room for itself on
the island after independence, and the political violence that emerged
after its instrumentalization, with an instrumentalist approach.

Keywords: Sri Lanka, Tamil, Sinhala, nationalism, political violence, ethnic
conflicts.

1. GiRiS

Ulkelerin sémiirge gecmisinden kurtulup kendilerine 6zgii bir alan yaratma
gayreti Olglsiiz ve ¢ogu zaman siddet barindiran siregleri beraberinde
getirmektedir. Somirge gegmisinden kurtulan hemen her bolge/ulke igin benzer
slireglerin yasandigini ifade etmekle birlikte, bu sireglerin s6z konusu yerlerin

tarihinden ve kimliginden bagimsiz olmadigini da goéz onlinde bulundurmak
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gerekmektedir. Kiltirel ve tarihsel farklliklar, taraflar arasinda olabilecek
farkhhklarin sebebi niteligindedir. Bagimsizlasma sirecini kendi tarihsel
gergekliginin etkisi ve bu etkilerin sonuglari 1s18inda, yakin zamanda yasayan
yerlerden biri de Sri Lanka adasidir. Sri Lanka’da bagimsizlik ve sonrasinda ulus
devlet olma sirecinde iki ayri etninin baskin olmaya calismasi, sonrasinda
siddetin de bir arag olarak kullanilmasina sebep olacak sorunlar dogurmustur.
Etnik catismanin kokeni somiirge silrecine dayanmaktadir. Adanin tarihi,

sorunun kokenleri agisindan dikkate deger veriler sunmaktadir.

Gecmiste Hindistan’in Nadu bélgesinden ingilizlerce Sri Lanka’ya gog ettirilen ve
orada etkin olmalari konusunda desteklenen Tamillerin, bagimsizlik sonrasi
etkinliklerini kaybetmeye baslamasini (Cinar, 2013: 321) gatisma sirecinin
temeli olarak gostermek mimkiindiir. Sorunlarin siyasal siddeti barindirmasi,
taraflarin  artmasi ve sorunlarin uluslararasi boyutlarinin  olusmasiyla
sonuglanmistir. Streg icinde mizakere dénemleri gergeklesmisse de Tamillerin
talepleri ile Sinhalalarin talepleri ortak zemine oturtulamamis ve 11 Eyll
olaylarinin sebep oldugu konjonktiriin de etkisiyle siireg, ¢6zim igin siyasal
siddet yolunu tercih eden Sinhalalarin Tamilleri etkisiz hale getirmesiyle

sonuglanmis, 2009 yilinda i¢ savas sona ermistir (Cinar, 2014: 41-45).

Calismanin konusu, Hindistan’in ingiliz sémiirgesi altinda oldugu siire boyunca
buglinki  Sri Lanka’da etkin olan Tamillere karsi, adanin bagimsizhgini
kazanmasindan sonra Sinhala etnisinin kendi etkinligini arttiracak politikalar
gelistirmesinin (Yalgin, 2016: 146-155) etnik farklilklardan olusan sorunlarin
siddet eylemleri iceren hareketlere nasil donistigidir. Calismanin amaci
siddetin siyasallasma ve aragsallasma baglaminda nasil kullanildigini Tamil
ornegi ile ortaya koymaktir. Calisma, Sri Lanka’da milliyetciligin

aragsallastirilmasi sonrasinda siyasal siddetin ortaya ¢iktigini savunmaktadir.
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Calismada, oncelikle milliyetgiligin aragsallastirilmasinda her iki taraf igin
dayanak olarak sunulan tarihsel arka plan incelenecektir. Ardindan Tamil ve
Sinhala etnisi arasindaki g¢atismanin en 6nemli nedeni olarak ortaya c¢ikan
uluslasma siiregleri literatlirdeki tartismalar ve gostergeler isinda tartisilacaktir.
Tamil ve Sinhala milliyetgiliginin, ortaya cikan siyasal siddet ile baglantisi ve
sorunun siyasal boyut kazanmasi, aragsalci yaklasim ile irdelenecektir. Ayrica,
Tamil milliyetgiliginin  siyasal o6rgitlenmesi ve siddeti kullanma bigimi
baglaminda o6rgltsel organizasyon ve son olarak Tamil etnik sorununun

uluslararasi boyutu ve sorunun ¢éziimiine iliskin veriler aktarilacaktir.

2. SRi LANKA’DA ETNiK AYRISMANIN TARiHi VE SIYASAL BOYUTU

Uzun tarihinin yani sira etnik cesitlilige sahip olan Sri Lanka, bagimsizliginin
ardindan baskin olan iki etninin Gstin gelme ¢abasinin miicadele alani olmustur.

Bu bdlimde adada yasanan etnik ayrismanin kékeni tizerinde durulacaktir.

2.1 Sorunun Koékeni

Adadaki etnik ayrismanin kdkenine iliskin bulgulari 3 baslikta toplamak
muimkundir. Bunlar; tarihsel tematik bilgiler, dini inanislar ve mitlerdir. Etnik
sorunlarin tarihsel kokenine bakildiginda; Sinhala milliyetgi ideolojisinin temelini
olusturan birkag farkh iddia 6n plana ¢ikmaktadir. Bunlardan biri, Sinhalalarin,
Sri Lanka’ya Hindistan’in kuzeyinden gelen ilk gé¢cmenlerin kendi atalari oldugu,
aryan irk olduklari ve Sinhala dilinin Hint-Avrupa dilinin temelini olusturdugu
iddiasidir (Stokke, 1998: 86; Perera, 2001:6). Tamiller ve Sinhalalar arasindaki
yaygin tarihi referanslardan biri de ge¢misteki Sinhala ve Tamil krallari
Dutthagamani ve Elara arasindaki catismadir. ingilizler tarafindan adaya
gonderilen Tamiller tarih boyunca Sinhalalar tarafindan isgalci olarak

gorulmuslerdir (Cinar, 2013: 319). Adaya surekli Tamil istilacilarinin geldigini ve
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gunimuizde Ulkede yasayanlarin da onlarin isgalci torunlari oldugu ifade

edilmektedir.

Etnik ayrismanin iliskin bir diger baglik olan dini inanislar konusundaki ayrim, Sri
Lanka’da Sinhala toplumunun Budizm’e, Tamil topluluklarininsa Hinduizm’e
inanmalari ve bu sebeple toplumlar arasinda ayrismanin ve sinif benzeri
yapilarin olusmasi temeline dayanmaktadir. Bu konuda Samaranayake’e gore,
militan gruplarinin sosyoekonomik durumlari dikkate alindiginda Sri Lanka’da
sosyal tabakalasma agisindan kast sisteminin belirleyici glici 6n plana
¢ikmaktadir. Sinhala toplumu Tamillerin daha alt kastta yer aldiklarini ileri
surmektedirler. Sinhala toplumsal yapisindaki kast hiyerarsisinde Batgama ve
Wahumpura ismindeki her iki kastta da Tamillerin, alt tabakalardan olan hizmet
kastlarina ait oldugunu ifade edilmektedir (Samaranayake, 1997:110). Ayrica
inanislar arasinda faizcilige bakis konusundaki fark, ingiliz hakimiyeti déneminde
Tamillerin faizcilige karsi olan Budist Sinhalalara karsi ekonomik anlamda
gliclenmesi ile sonuglanmistir (Cinar, 2013:319). Burada, dini veriler kullanilarak
sinifsal ve ekonomik ayrismanin temel gerekgelerinin olusturuldugu

gorilmektedir.

Etnik soruna iliskin bir diger baslik olan mitlerdeki! seytan dualizmi ve diger
unsurlar, Tamillere karsi Sinhala hegemonyasini ve siddetini mesrulastiran bir
milliyetci ideolojiye donisturilmistiir. Buna karsin benzer bir donistirme
Tamiller igin de s6z konusudur. Tamiller, mitlerin geliskili yorumlarini kendilerine
uyarlamislardir ki bunlar mevcut siyasi projelerin mesrulastiriimasini amaglayan

gecmisin yeniden insa edilmesinde aktif bicimde kullanilimaktadir (Eriksen,

L Onemli tarihsel figirlerden biri de Kral Vijana’dir. Sembolii aslan kraldir ve ilkenin
bayraginda da bu sembol kullanilmaktadir. Eger bir kisi Kral Vijana’nin kimliginde
Sinhala’da baba olarak kabul edilirse, o kisi Budha’nin 6lim glininde Sri Lanka icinde
Aryan toplulugu kurma gorevini alacaktir. Bu kisiye, Vijaya’nin 6limiinden sonra toplumu
koruma sorumlulugu verilir: Oncelikle Tamiller olmak Uzere, yabanci isgalcilere karsi
Sinhala toplumunu korumak. Bkz., (Bailey, 2007:1).
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2004:170, Perera, 2001:6). Tamiller Budizm’i Hinduizm’in “yan Grind” olarak
kabul ederlerken Budistler de Tamilleri sémirge zamanlarinda Hristiyanhgin

etkisinde kalmis bir topluluk olarak gérmektedir (Taras ve Ganguly, 2010: 179).

Tarihsel siirece genel olarak bakildiginda Tamil ve Sinhala etnileri arasindaki
ayrismay! derinlestiren dért baslktan s6z etmek mimkindir. Bu baslklardan
en onemlisi olan siyasal yapinin, sonrasinda gelen lg¢ bashgin sebebi oldugu
gorulmektedir ki bunlar koti liderler, sosyo ekonomik sikayetler ve bdlgesellik
seklinde devam etmektedir (Devotta, 2005: 143-144). S6z konusu sebeplerin
yani sira bulunulan bolgenin etniler arasinda farkli anlamlara sahip olmasindan
da s6z etmek gerekmektedir. Tamiller bulunduklari bélgeyi ‘tarihsel anavatan’
olarak tanimlamaktadir (Coperahewa, 2009: 79). Tamil Elam terimi 1930’larda
glinimizdeki anlamini karsilayacak sekilde ‘Tamillere ait’ olarak kullaniimis olsa
da net olmamakla birlikte 1923 yilindaki ulusal kongrede Tamillerin yasadigi
bolge anlaminda ve tarihteki Jaffa Kralig’'na atif yaparak kullaniimistir

(Hellmann-Rajanayagam, 1990:114).

Ayrica somirge gecmisi de ayrismayi beslemektedir. 1972 yilindan 6nceki adi
Seylan olan Sri Lanka, 1505-1948 yillari arasinda sirasiyla Portekiz, Hollanda ve
ingiltere gibi Avrupali devletlerin sémirgesi olmus bir adadir. Bailey’e gére,
mevcut bolinmenin merkezi; adadaki Tamil Hindu azinlik ve Sinhala Budist
¢ogunluk arasinda gibi gorliniirken, c¢atisma ortaminin asil pay sahipleri,
somiirge donemi boyunca kamu icinde kitlesel siddet ve huzursuzluk goésteren
Sinhala Budistleri ve Katolik Kilisesi Uyeleridir. Bu gruplar, Sri Lanka’da mevcut
Giiney Asya topluluklarindan ziyade, ingiliz hiikiimeti ve ilgili organlari ile
baglantili olarak kendi kimlik insalari, egitimdeki etki ve rolleri, dini ifadeleri
Gzerine kolonide bir yer edinmek i¢in 19. yy sonlari boyunca protestoyla mesgul

olmuslardir (Bailey, 2007: 16).
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Egitim ve kamu kurumlarinda calisma aliskanliklari bakimindan bir sémirge
davranisi ortaya ¢ikmis ve bir etnik ya da dini azinlik 6ne gikarilmistir. Bailey’in
aktardigina gore (2007: 15), 1915’te Sinhala ve Muslimanlarin olusturdugu bir
ayaklanma gergeklestirilmistir. Bu konu, egitime verilen 6nemin artmasiyla
sonuclanabilecek ve Sri Lanka cografi alaninda ulus ve vatan (izerine “ait” ve
“sahip” in kim oldugu konusu daha sonraki ¢atismalarda 6nemli bir role sahip
olacaktir. 20. yiizyilin baslarinda ingiltere tarafindan Hindistan’in giineyinden
adaya yerlestirilen Hindistan Tamillerin sayisi toplam nifusun yaklasik %20’sini
bulmus ve bunun sonucunda Sri Lankal Tamillerin yoksullugu siyasi bir sorun
haline gelmistir (Grant, 2009: 54). Yine bu ddnemde ingilizler Budist dinini
marijinallestirmis ve &zellikle kamuda ise alimlarda Tamilleri tercih etmis, ingiliz
somiirgesi altindaki Tamiller de kaynaklardan orantisiz sekilde faydalanmislardir
(Devotta, 2005:148). Bagimsizlik sonrasinda ortaya aitlik ve sahiplik
¢atismalarinin sebebi, Tamillerin bu etkinlik alanini yitirmesi olmustur. Sri Lanka
yonetiminin Sinhalalarin lehine uygulamaya koydugu politikalar Tamillerin hem

kimliklerini hem de ekonomik gliglerini kaybetmeleriyle sonuglanmistir.

Brun (2008:402), Sri Lanka’da etnik boyutlarin olusmasini iki baslikta ele
almaktadir. Bunlardan ilki, 1956 da Sinhala dilinin resmi dil olarak kabul
edilmesinden sonra Tamil genglerinin Sinhalalar ile arasindaki rekabetin artmis
olmasi ve ayni zamanda kendilerini dislanmis, haksizliga ugramis ve ikinci sinif
vatandas olarak sayilmis hissetmeleridir. Tarihsel olarak Sri Lanka adasindaki dil
yapilarindaki farkhhklar net ayrimlar icermektedir (Coperahewa, 2009: 7-79).
Cok dilli olan Ulke ana dillerin ¢cogunlugu ile bolinmis ve dil bireysel kimligin
onemli bir anlami olarak gergeklesmistir. Sinhalese dili %74, Tamil dili ise %13
oraninda temsil edilen dillerdir. Sri Lanka’daki etnik ¢atismalarin kdkeninde
ingiltere’den bagimsizligini kazandiktan sonra 1950’lerde Sinhala dilinin resmi
dil olarak secilmesi yer almaktadir. (Coperahewa, 2009: 72). Bir digeri ise

¢alisma kosullarinda ortaya c¢ikan ayrimci uygulamalardir ki buna Tamillerin
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aleyhine degisen kosullar demek daha dogru bir ifade olacaktir. Sri Lanka
bagimsizligini kazandan sonra kamu sektorindeki Sinhalalar ¢cok daha kolay is
bulurlarken Tamiller bu firsatlardan daha az yararlanmiglar ve bu durum dlkenin

Sinhalalagmasiyla sonuglanmistir (Brun, 2008:402).

Milliyetgilik, ahlaki yaptirnrmlardan yola c¢ikarak sergilenen bazi davranislar -
ulusal arinma ideolojileri ve yabanci dismanlig gibi- vasitasiyla bir ulusa asiri
sadakatle 6zdeslestirilen bir hal almis (Calhoun, 2007:8) ve bu durum Tamiller
icin ayrisma ve yabancilasma duygusunun yikselmesiyle sonuglanmistir. 1956-
1977 vyillari, yabancilasmadan ayrimciiga dogru giden sireg¢ niteligindedir.
Sinhala-Budist kiltirini 6ne ¢ikarma ve Budizm’in devletin resmi dini olarak
taninmasi, temel kirilma noktasini yaratmistir. Sri Lanka 1960’larda sadece
zihinsel olarak degil fiziksel olarak da sindirme politikalari uygulamis, Tamillerin
siddet icermeyen gosterilerini dahi sert bicimde bastirmistir (Nithiyanandam,

2000: 290-300).

1881 yili ile 1981 yillari arasinda Sri Lanka niifusu 2,76 milyondan 15 milyona
yukselmistir. 1981 yilinda yapilan nifus sayiminda Sri Lanka’da yasayanlarin
%74 Sinhala, %13’si Tamil, %6’si Hindu Tamil ve kalani Muslimanlar ve diger
azinhklardan olusmaktadir (Samaranayake, 1997: 103-108). 1978 yilinda kabul
edilen yeni anayasa ile birlikte Baskanlik sistemine gegen Sri Lanka glinlimiizde 9
tane idari bélgeden olusmakta ve bu bolgelerde etnik bolgeler olarak ayrismayi
kolaylastirmaktadir. idari bolgelerin etnik nifuslarin  yogunluguna gore

belirlendigi gorilmektedir.

2.2 Milliyetgilik ve Siyasal Siddetin Araglastiriimasi

Millet, genel olarak modern dénemin hakim kdltiirel ve siyasal birimi olarak
goruldigunden (Hutchinson, 2008: 65) milletin ve onunla bagintili her seyin

temel karakteristigi, modernligidir (Hobsbawn, 1995: 29). “Millet; kolektif bir
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farkindalik halini ifade ederken, milliyetgilik bu farkindaligin siyasal izdlisimiinG
teskil eden ve etno kiilturel ile siyasal alanlarin birbirleriyle 6rtiismesini dngéren
bir ideolojidir” (Yalginer, 2014:195). Leca’nin siniflandirmasina gére ise
milliyetciligin iki yond vardir. ilki verili bir ‘kiiltir’ adina yapilan egemenlik
micadelesinin araci oldugunda dislayici ve ‘bitlinci’ bir yon; ikincisi ise ulus
devleti olusturan ve var eden ‘irade’nin hareketi adina yurttashg
mesrulastirdigina ‘bireyci’ ve dislayici degil, dahil edici bir yondiir (Leca, 1998:
16). Ancak Gellner (1992:101-103) irade ve kiltirt 6nemli iki kavram olarak
degerlendirse de bu iki kavraminin bircok baska seyin temeli olmasi nedeniyle
ulus kavramini ortaya cikarabilecek bir temel olusturmadigini séylemektedir. Bu
noktada Delannoi’e gore (1998: 16) milliyetgilik ¢ogunlukla, dinlerin dinsel bilgi
gibi bazi 6zelliklerini tasiyan bir ideolojidir. Her seyden 6nce bir seferber etme
ve mesrulastirma aracidir, ayni zamanda kisisel ve kolektif mutluluga dair bazi
unsurlar tasimaktadir. Genel bir ifade kullanilacak olursa; milliyetgiligin bir
seferber etme ve mesrulastirma araci, ayni zamanda kisisel ve kolektif

mutluluga dair bazi unsurlar tasidigini sdylemek mimkiindr.

Soylemin Uretimi ve cesitlenmesi, milliyetgilik séyleminin milli sinirlari asan,
uluslararasi alanda degisip donliismesine ragmen, dolasimina olanak saglayan bir
bicime biriinmesi ve de ortaya ciktigl Avrupa cografyasinin sinirlarini asarak
farkh kilttrlere de etki etmesi sonucunu beraberinde getirmistir (Yildirim, 2015:
21). Sabit veriler olarak kabul edilen cografya, tarih, nifus, kiltir ve kilturel
kimlikler kendiliginden bir anlam alani yaratmaktadir. Bu verilerin insanlarin
yasayis sekillerine ve bilinglerine ¢cok miihim etkileri olmakta, bunun yansimasi
olarak insanlar etken degil bu verilerle birlikte edilgen konuma yerlesmektedir.
Bu noktada milliyetgilik kavraminin ve 6zelde Tamil milliyetciliginin gosterdigi
tutum tek cikisl veya tek sebepli degildir. Bircok veri sebep/sonu¢ olarak
kullanilmistir. Bu baglamda Tamil milliyetciliginin agiklanmasi igin kullanilacak

aciklama aragsalci yaklasim olarak ortaya ¢ikmaktadir.
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Milliyetgilik konusu Gzerine farkh yaklasimlar vardir. Temel kuramsal
yaklasimlari ise doért ana madde halinde incelemek mimkiindiir. Bunlar;
primordialist, modernist, etnosembolcii ve aragsalci yaklagimdir. Primordialist
yaklasim milliyetcilikten 6nce milletlerin var olduguna inanirken, modernist
yaklasim milletlerden 6nce milliyetgiligin var oldugu savina dayanmaktadir.
Etnosembolcli yaklasim etnik geg¢mise agirlik verirken, aragsalci yaklagim ise
etnik  kimlik ve milliyetgiligin  dogusunda segkinlerin ve sembol
manipulasyonlarinin roliini incelemeye agirhk vermistir (Sarikaya Giler vd.,
2019: 1279-1285). Aragsalci yaklasim; etnisitenin sosyolojik kosullarla insa ettigi
bir yapi oldugunu ve bir takim siyasal amaclara ulagsmak isteyen siyasal elitlerin
bireyleri harekete gecirmede kullandiklari bir ara¢ oldugunu iddia eder
(Kurubas, 2008a: 14). Aragsalcilarin etnisiteyi toplumun seckinlerinin kendi
amaglari ugruna yonlendirdigi, sartlara bagl olarak yaratilan, degisen ya da
degistirilen ve bastirilan bir toplumsal kategori olarak (Aktirk, 2006: 26)
degerlendirdigini belirtmek gerekmektedir. Gincel haliyle Tamil milliyetgiligi

aragsalci yaklasima uygun ozellikler sunmaktadir.

Milliyetgiligin modern zamanin bir irGini olmasi ve ideolojik nitelikleri konunun
aragsalci yaklasimlar ekseninde tanimlanma gerekliligini ortaya cikarmaktadir.
Bu temelde Roger’e gore (2008: 82), milliyetgilik devlet karsisinda konum
edinmeye ve yerlesik kurumsal diizeni yeniden diizenlenmesini talep etmeye
izin veren bir aractir. Ayni zamanda milliyetgilik kendilerini siyasi olarak
engellenmis bulan ve bu duruma care bulmak isteyen belli gruplarin olgusu; bir
siyasal talebin tasiyicisidir. Sri Lanka’da etnik sorunun ¢oziiminde kullanilan
arag siyasal siddettir ancak s6z konusunu etnik sorunu ortaya ¢ikaran unsur
milliyetgiliktir. Dolayisiyla, sorunun her iki taraf icin ¢6ziimsiiz olmasinin sebebi

olarak milliyetciligin aragsallastiriimasindan bahsetmek mimkiindur.
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Siyasal siddet kavrami ise Uzerinde tartismalarin oldugu bir diger kavramdir.
Yapilmaya calisilan tanimlamalarda da gorilecegi gibi siyasal siddet ‘terérizm’
kavramiyla ayni anlamda kullaniimaktadir. Alexander (2004: 50), siyasal siddet
kavraminin altini su sekilde g¢izmektedir: Terérizm bireyler, ulus alti gruplar veya
devletler tarafindan siyasal, sosyal ve ekonomik hedeflere ulasmak amaciyla
hedef toplumda saldirilan veya tehdit edilen kurbanlardan daha genis bir etki
alani icinde bunaltic, karsi konulamaz bir korku yaratmak niyetiyle
gerceklestirilen siddet eylemidir. Terérizm kavramindaki devrimci icerik
1960’larda ve 1970’lerde devam etmekle birlikte etnik ayrimci ve milliyetgi
hareketlerin disinda, tamamiyla harekete gegirilmis ideolojik 6rgitler kadar yeni
somirgeci yapiyla igerigi genisletilmistir. 1980’lerde temel anlayis sekli [iktidara
karsi siddeti ¢6zim yolu olarak sunan anlayis] devam eden terdrizm, kisa bir
siire daha az belirgin bir fenomen olarak kullanilmis, batinin diger toplumlari
istikrarsizlagtirma yolu olarak kiiresel bir komplo gibi gorilmugstiur (Hoffman,

2006: 16-20).

Kavramin yeniden gindeme gelmesi, tartisiimasi ve yeni bakis acilariyla
tanimlanmaya c¢alisilmasi ise Amerika’da gerceklesen 11 Eylil saldirilan
sonrasina tekabil etmektedir. Calismalar hala terdrizmin ortak bir taniminin
olmadigini géstermekle birlikte, yapilan tanimlamalarda ortak olarak kullanilan
ideoloji, orglitlenme ve siddet unsurlarina rastlandigi gorilmektedir (Salman,

2021: 40-43).

20. yy. milliyetciligi uluslararasi sistemde yaygin bir ideoloji haline gelmistir.
ideoloji olarak milliyetciligin &én planda oldugu ve o&rgiitlenme ve siddet
unsurlarinin da yer aldigi Sri Lanka, aragsalci yaklasima uygun bir 6rnek
olmaktadir. Milliyetcilik ve onun Uzerinden bir insa edici/yikict kiltiir ortaya
cikarirken, iktidar icerigi beslendiginde aragsalci nitelikler devreye girmektedir.

Tamil sorunu, bir devlet kurma talebi noktasinda milliyetgiligin niteligi
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bakimindan aragsalci bir bakis agisina dogru evrilmistir. Bir o6rgit kurarak
orgutsel miicadeleye girmeleri ve bu noktada bir talepler listesi olusturmalari
milliyetgilik ile kazanilmis baghliklarindan kaynaklandigini, kurduklari orgitin
kendisi icin siyasal siddet yolunu se¢mesi ile milliyetciligin modern iklimini ve

aragsalligini da tercih etmis olduklarini géstermektedir.

2.3 Ulus Devlet Olma Siirecinde Sinhala Ve Tamil Etnisiteleri

Ulus devletlesme siireci, icinde farkl etnik gruplari barindiran hemen her dlke
icin sancili ve c¢atismalarin kaginilmaz oldugu bir siire¢ olmustur. Taras ve
Ganguly (2010:7-13) etnik g¢atismalarin ¢ikis nedenlerini; modernizasyon, ¢ok
etnili yapilar ve demokratik istikrarsizlik, kaynak rekabeti, Soguk Savas ve
sonrasindaki gelismeler olarak siralamaktadir. Etnik sorunlarin ortaya
¢ikmasinda kaynak kullaniminin adaletsizligi ve goreli mahrumiyet algisi (Taras
ve Ganguly, 2010: 13) kullanilmaktadir ve bu noktada Bati'nin Otesine
gecildiginde, etniyi siyasi arenaya stirmek igin agikca modern ¢aga 6zgiin olan bir
zorlama yapildig gériilmektedir (Calhoun, 2007: 78). Ozellikle ekonomik durum,
bagimsizlik sonrasi doénemi anlatmak ve anlamak igin ©6nemli veriler
sunmaktadir. Bu noktada yeni olusturulmaya galisilan kurumlarin ve kaynaklarin
esitsiz dagihmi, etnik sorunlarin ana kaynagini olusturma ve boyutunu belirleme

acisindan 6nemlidir.

Ulus devletin temel bir etnik ¢ekirdege ihtiyag duymasi bakimindan, siyasi bir
proje olarak uluslasma refleksi devreye girmektedir. Ulus ise kavramlasma
noktasinda farkliliklar gostermektedir. Horkheimer'a gore (2010: 66) ulus
otoritesini vahiyden degil, akildan alir; akil burada dogustan gelen ya da
spekilasyonla gelistirilen temel kavrayislarin toplami olarak alinmaktadir.
Anderson’a gore (2015: 20) ulus hayal edilmis bir topluluktur ve kendisine ayni

zamanda hem egemenlik hem de sinirlilik ickin olacak sekilde hayal edilmis bir
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cemaattir. Calhoun ise ulusun birlestirici 6zellig§ine vurgu yapmaktadir. ‘Ulus’,
‘ulusal’, ‘milliyet’, ‘ulus-devlet’ ve ‘ulusal ¢ikar’ gibi terimlerin kullanimi, birgok
durumda birbirinden ayr disecek olan bir¢cok hareket, ideoloji, politika ve
gatismanin bir araya gelmesini saglamaktadir (Calhoun, 2007: 30). Ulus-devlet
projesi gercek anlamda donastiricidir, devlet-toplum yapilanmalarini yikip,

yeniden yapilandirmayi hedeflemistir (Erbas, 2008: 222)

Ulus insasinin kendi kazanani ve kaybedeni olacagi gibi, kazananlar devlet ve
ulus kavramlariyla kendini tanimlayan sadik ¢alisanlara gereksinim duymakta ve
kurulus strecinde niifusu ulus olma yolunda politize etmektedir (Hippler, 2007:
14-17). Bu noktada ulus olmayi kolaylastiran bir unsur olarak nifus 6lgegini de
vurgulamak gerekmektedir. Kitlesel olarak daha fazla olan nifusun azinlikta
kalan niifusa gore daha hizli ve tartismasiz bir uluslasma siireci gecirmesi daha
kolaylasmaktadir. Temelde zaten ilk anda var olan bir farkhhgin, baghlk yaratan
verili bilginin yarattigi; kendisi ve 6teki kavramlari agisindan bir benzesmeme

hali taraflar agisindan belirginlesmistir.

Bailey’e gore (2007: 16) Sinhala ulusal miti Mahavamsa®da ifade bulur, sosyal
davranislardaki degisime, mevcut sémiirge doneminden olan diger topluluklarla
etkilesime kadar Sinhalalar {zerinde derin bir etkiye sahip olmustur.
Mahavamsa’da var olan ulusal mitin Sri Lanka’ya ilk gelisi kronolojik olarak 6.
yuzyildir ve Kral Vijaya ve Dutthagamani’nin eylemleri gelecek nesillerin gorevi
ve regetesi olmustur. Budizm’in yerel irklar ile ilgili kullandig literatirin
merkezine etnik-tarihsel bilgileri kaydettigi gértilen metinler ile birlestirildiginde,
yerel Theravada Budizmi olusmus, Hint-Aryan Sinhala dili ve Sinhala Aryan etni-
sitesinin birikimi ile Sinhala ulusal kimligi soy cizgilerini asarak olusmustur.

Beraberindeki bu gecis, biitiin olarak Sri Lanka adasini iceren Budist Sangha®

25, yy’da yazilmis yazili mitler ve efsaneler barindiran metindir.
3 Kesislerin/Budist rahiplerin topluluklarina verilen isimdir.
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fikrini getirmistir. Uluslagsma siirecinde Bhikkhus (Budist rahiplerin) etkinligi bu

anlamda kritik 6nemdedir.

Swabhasha Hareketi, ingilizce’nin yerine hiikiimetin tek resmi dilinin Sinhala
dilinin olmasi Gzerinden bagimsizlik sonrasi -halkin dil hareketi- ulusal dil tercihi
ve dil haklari Gzerine kurulmustur. Bhikkhus’lar tarafindan desteklenmistir ve
Sinhala siyasal partileri tarafindan tarihten ilham alan ve atalarindan miras kalan
topraklara ait bir basari olarak sunulmuslardir. Soulbury Komisyonu ile
bagimsizlik sonrasi kurumsal yapilarin insasi Gzerine odaklanilmis, talepler
iletilmis; talepler (Ulkenin yonetiminde ve temsilinde %50-%50 formiile
edilmistir. Bu formule gore Sri Lanka’daki Tamiller ve diger azinliklar parlamento
da %50 ile temsil edilecek diger taraftan Sinhala etnisi ise kalan %50 ile
parlamentoda temsil edilecektir (Taras ve Ganguly, 2010: 180-181). Bu gelisme
etnik catismalara zemin hazirlamig, bagimsiz Sri Lanka’nin ilk basbakani D.S.
Senanayake liderligindeki temsili United National Party (UNP), uluslasma
hamleleri olarak 1948 yilinda Seylan Vatandaslik Yasasi, 1949’da Hintli ve
Pakistanh Yerlesimci Yasasi ve Parlamenter Segimler Yasasini onaylamistir. 1956
yilinda yasallastirilmig Resmi Dil Yasasi ise temel kirilmalardan biri olarak
degerlendirilebilir. Bu gelismelerin sonucu olarak 1960-1970 arasinda, siyasi
partiler icindeki gelismeler yeni siniflarin ve yabancilasmanin olusmasina neden
olurken, (Janatha Vimukthi Peramun-Halkin Ozgiirlik Cephesi) (JVP) ve
Liberation Tigers of Tamil Eelam (LTTE) gibi radikal 6érgitlerin olusmasinda da
onemli rol oynamistir (Samaranayake, 1997:106; Hensman, 2015: 274).
Tamillerin rahatsizliklari ve ayaklanmalari es zamanh olarak toplumun diger
kesimlerinde de huzursuzluga ve Sinhala ve Tamil gencgleri arasinda etnik

slrtismelerin dogmasina sebep olmustur.

Tamil etnisi i¢in uluslasma ihtimalinin boyutlari ise farkli parametreler lzerine

kurulmustur. Dinya genelinde ulus-devlet sisteminde devletlerin bilinyelerinde
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¢ok sayida ulus-devletin etnisitesinden olmayan farkli etnik gruplar vardir.
Somersan’in bu konudaki tespiti dikkate degerdir. Ulus kavrami, devlet ve resmi
bakis agisindan, genellikle bir etnik grupla 6zdeslestirilir, oysa diinyadaki tiim
etnik gruplardan sadece %4’lG birer ulus-devlete sahiptir. Etnik gruplarin

%96’sinin ise kendine 6zgl bir devleti yoktur (Somersan, 2004: 4-5).

Kurubas’a gore (2008: 22-23), ulus devletin egemenlik nosyonu kutsal
araglardan kurumsallasmaya dogru egilim gosterir ve askeri yapilasma, egitimde
ve dilde tek bicimlik, siyasal birligin ve katilimcihgin tesviki gibi unsurlar
kurumsallagsmaya ¢alisan ulus-devlet sisteminin parametreleridir. Roger’e gore
(2008: 178), milliyetgi perspektiflerin farklilik gostermesi, tek bir formilin
bolgenin gerceklerine daha ¢ok ya da daha az uyumlu olmasiyla degil,
milliyetcilerin yaratici yetenekleriyle aciklanir. Calhoun’a goére (2007: 68)
milliyetcilik, daha 6nceden var olan kimlik ve geleneklerden kaynagini alir, etnik
kimliklerde temel degisiklikler yapar ve kiltirel miraslara yeni anlamlar
katarken, modern ulus olusumunun yalnizca bir cephesi olarak etni-sitenin,
Eriksen’in (2004: 18) milliyetcilik tanimina gore arasindaki ayrim milliyetgiligin
tanim agisindan devlet ile olan iligkisidir. Bir etninin uluslasma ¢abalari direng

noktalarina donismustir.

Leca (1998:16) icin, din, dil, toprak, hepsi bir isaret olarak temsil edilebilir; ama
higbiri tek basina su ya da bu sekilde bir ulusun koékiini olusturamaz iken, bu
baglamda Tamil milliyetgiligi agisindan uluslasma konusunun herhangi bir etni-
siteden farkh olarak siyasal siddeti benimsemis olmasi ve eylemlerini siyasal
siddetin amaclarn  dahilinde wuygulamasi, sorunu uluslasma sorununa
dayandirmigtir. Psikolojik butlnlik sarti ile birlikte, dil ile baslamis, dini
duygularin tahrifi ile devam etmis ancak uluslasma agisindan temel baglayici
unsurun bir toprak veya teritoryal zorunlulugun olmasi noktasinda tikanip

kalmistir. Siyasal siddeti benimsemis bir 6rgitin goreceli temsili ile ilgili yasanan
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son, yakin bir zamanda boyle bir ihtimalin yasanma ihtimalini ortadan

kaldirmaktadir.

Nithiyanandam’in  (2000: 304) da belirttigi gibi, Sri Lanka’da ulus-devlet
olusumu, i¢ farkliliklari gecersiz kilma, topraklarin tamaminda hakimiyet
kurmaya konsantre olmus ve bunu da basarmistir. Bu Calhoun’un (2007:7)
Uzerinde durdugu, bir ulusun UstinlGglini savunan siyasi ve kiiltirel
ideolojilerin, genellikle akimlarla ve devlet politikalariyla 6zdeslestirilmis halidir.
Ayrica burada Kurubas'in (2008: 19-53) isaret ettigi, ulus insasinin temel
ideolojisi olan milliyetciligin ‘celiskili cifte karakteri’'ne ve islevine dikkat etmek
gerekir ki milliyetgilik hem kurulu ulus-devletin ideolojisi (birlestirici), hem de
ulus-devlet kurmak isteyen etnik gruplarin ideolojisi (parcalayici) olarak cift
tarafli beslenen bir olgudur. Sri Lanka’daki Tamil milliyetciliginin, haklarindan
mahrum birakilma ve marjinallestirilme politikalarina karsi tepkisel ve

savunmaci nitelik gosterdigini séylemek mimkiindir (Vaitheespara, 2006: 439).

3. TAMIL ETNISiNiN SiYASALLASMASI

Samaranayake’ye gore (1997:101), Sri Lanka’da siyasal siddet hareketlerinin
nedenleri, siyasal ve ekonomik gelismelerin yani sira sosyal hareketlilik ile de
incelenmelidir. Oyle ki kitle iletisiminin, okuryazarligin, tarim disi mesleklerin ve
egitimin yayginlasmasi, kentlesmenin ve nifusun artmasi da sosyal hareketlilik
olarak nitelenmektedir. Sinhala bolgelerinde Tamillere yonelik fiziksel siddet ve
baski Tamil bolgelerine dogru gocler yaratmis, 1983 yilindan sonra blyuk 6l¢ekli
bir etnik siddet baslamis, bu durum Tamil gencglerinin militanlasmasina ve
siddetin katlanarak blylmesine neden olmustur (Nithiyanandam, 2000:301-
302).

1880-1930 yillari arasinda sinif temelli ideolojiler baskin olmus, cok etnili isgi

sinifi etnik gerilimlerin Gstesinden gelmistir ancak o slirecte diinyanin genelinde
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olan ekonomik buhran ozellikle Sinhala iscileri Gzerinde milliyet¢i duygularin
koriiklenmesine neden olmustur (Stokke, 1998: 92). 20. yiizyiin basindan
itibaren anayasal reform ve temsil konusunda tartismalar yasanmaya
baglamistir. Sinhala ve Tamil toplumunun kanaat 6nderleri 1919 yilinda Seylan
Ulusal Kongresinde bir araya gelmislerdir. 1920-1948 arasindaki anayasal
reformlar ile asamali olarak gercgeklestirilen bolgesel temsil anlayisi, etnik
kimliklerin siyasallasmasina katkida bulunmustur (Stokke, 1998: 92). Ancak
somirge déneminin Yasam Konseyi etnik temsile dayanmistir. Adadaki somirge
déneminde ingiltere’nin uygulamis oldugu Westminster sistemi ile Tamiller
1921 yilindan bu yana parlamentoda temsil edilmeye baslanmistir. Bu siireg

Tamillerin siyasallasan bir etni olmasi strecinin baslangicini olusturmaktadir.

1944 yilinda kurulmus olan All Ceylon Tamil Congress (ACTC), 1948'de
bagimsizligin kazanilmasiyla birlikte UNP partisi ile ittifak kurmustur. Bu tavir
siyasal bir proje olarak ve ulkenin bagimsizlik sonrasinda yeniden insa sirecine
dahil olma istegi olarak yorumlanabilir. ACTC politikalarindan rahatsiz olarak
ayrilanlar tarafindan Federal Party (FP) kurulmustur. FP sistemin gbzden
gecirilmesini talep etmis ve ardindan FP’nin de igerisinde bulundugu siyasi bir
birlesme ile Tamil United Liberation Front-Tamil Birlesik Kurtulus Cephesi (TULF)
adindaki parti olusmustur. TULF bagimsiz bir Tamil Elam devleti talebiyle
kurulmustur. (Stokke, 1998: 98-100)

Adanin tamaminda bagimsizlik sonrasi bir canlanma, insa siireci ve siyasallasma
cabasi gorilmektedir. Stokke (1998: 92), bu siireci soyle siniflandirmaktadir:
1948-1956 vyillari arasinda etni-siteden ziyade sinif temelli siyasal seferberlik
sireci, 1956-1977 vyillari arasinda demokratik sosyalizm krizlerinin ortaya
cikmasi ve birikmesidir. Bu slreg, Sinhala ve Tamil etnik topluluklarin ittifak
krizlerinin ortaya ciktigl ve yasalastigl, Sinhala siyasal baskinhginin biyiduga,

Tamil siyasal milliyetgiliginin radikallestigi donemdir. 1977-1983 villari
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arasindaki Gglinct donemde ise, ekonomik liberallesme ile hikiimet ve etnik
sinif ittifaklarinin goéreceli ihmal edildigi, artan Tamil milliyetciligi ve siddet

olaylarinin yasandigi siire¢ olmustur.

3.1 Tamil Milliyetgiligi ve Siyasal Siddet

1970’lerde baslayan siyasal siddet, 3 farkh hareketin ortaya ¢ikmasina sebep
olmustur. Bunlar sirasiyla; Nisan 1971 ayaklanmasi®, 1983 ayaklanmasi® ve
1987-1989 ayaklanmasi® olarak siniflandirilabilir. 1987 yilinda baslayan
ayaklanmalar adadaki Hindistan Barisi Koruma Gicu ile iliskilendirilmis ve bu
durum sonucunda baris glici anlasmasi iptal edilmis, secimlerden yeni ¢ikan
hikumet siyasi olarak etkilenmistir. Siyasetin temel alanlarina ve karar alma
mekanizmalarina genglerin ulasamamasi ve kirsal kesimdeki genclerin seckin
olarak kabul ettikleri siyasiler ile bir kusak catismasina da ortam saglamistir

(Samaranayake, 1997:107).

Samaranayake, Sri Lanka igin siyasal siddetin nedenlerini ikiye ayirmaktadir.
Bunlar; 6n kosullar/uzun dénem faktérler ile ayirici/ kisa donem faktoérlerdir.

Kisa donem faktorler siyasal siddetin savasmasina katkida bulurken, uzun

4 “Sri Lanka’da Bandaranaike hiikiimetine karsi yapilmis ve basarisizlikla sonuclanmis bir
silahli ayaklanma olmustur. Bu ayaklanmaya yaklasik 15000 gencin katildigi ifade
edilmektedir. Ekonomik ve sosyal olarak geri kaldigi iddiasindaki ve yabancilasmis niifusu
kazanmak ve uzun sirmesi muhtemel ayaklanmalarin 6niini almak igin liderler harig
genel af ilan edilmistir.” Bkz., (Bandaranaike, 2005).

5 “Ayaklanma, JVP (Uyelerinin 6zellikle gogunlugu Sinhala olmasi dikkat gekicidir, alt-orta
ekonomik sinifinda, kiglik dereceli kamu calisanlari, balkegihk ve kirsal is sahalari
agirhktadir, 1971 ayaklanmasindaki kisilerin ylzde 92,8'i 16-32 yas araligindadir) ve
(Komdinist Parti) CP gibi partilerin yasaklanmasi ve binlerce Tamil'in 6lmesiyle
sonuglanmistir.” Bkz. (Samaranayake, 1997:101-110).

6 “1987-89 yillari arasindaki ayaklanmalar; Hareket 1971’deki basarisizlik, Hindistan Barisi
Koruma Gucl’nii ve Sinhala toplumunun milliyet¢i ayaklanmasini gerekge olarak
kullanmistir. 7000’e yakin JVP’ye bagh geng tutuklanmigtir. 1971 ve 1987 yilindaki
ayaklanmalarda hikimetin orantisiz glic kullandigi ifade edilmektedir.” Bkz.,
(Karunaratne, 2011).
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doénem sosyo-ekonomik ve siyasal faktorler organizasyonlarin alt yapilarinin
gelismesinde ve kokenine katkida bulunur (Samaranayake, 1997:112).
Farkindaligin yaratilmasinin yollarindan biri olarak devlet hem fiziki hem kiiltirel
olarak eylemler igcinde bulunmustur ki Sri Lanka da bu noktada tercihini
siddetten yana kullanmistir. Siddetin siddetle karsilanmasi durumu net sekilde

ortaya ¢ikmis, toplumlar arasinda dusik yogunluklu gatismalar yasanmistir.

3.2. LTTE Orgiitiiniin Yapisi ve Siiregleri

Girses’e gore (2007: 108) etnik orglitlenmeler dogrudan ya da dolayl olarak var
olan kaynaklar ve benzeri yapilan rekabetle iliskilidirler ve bunlar merkezi
Ulkelerin ¢ikarlarini dogrudan etkileyebilecek diizeyde gigli bir hareket
yaratabilir veya tam tersi bir siregle, tasfiyeyle karsilasabilir. Guibernau’a gore
(1997:170) siyasallasan etniler, asimilasyonu reddederler ve kiltiirel miicadele
ile yetinmezler ¢linkl silahli micadele siyasal 6zerklik kazanmanin tek yolu, tek
alternatifi olarak degerlendirilir. Bu miicadele ile siyasal siddetin temelini
olusturan igerikler netlestiriimektedir. Burada nihai amag, uluslararasi alanda
taninirhgr ve mesruiyet ihtimalini artirmaktir. LTTE 6rgltinin yapisi da bu bakis

acisi ile degerlendirilmelidir.

1976-1983 yillari arasindaki siiregte kurulan LTTE baslangigta bir semsiye orgiit
olarak blinyesinde 35”ten fazla gerilla orgiit barindirmistir
(Samaranayake,1997:108). LTTE érgitiinin  lideri V. Prabhakaran’dir®.
1970’lerde milliyetgi yapilarin filizlenmesi ile birlikte bircok Tamil orgiti

kurulmustur (Silva, 1997: 981-982). LTTE etnik-milliyet¢ci bir orgiit iken,

7 Bunlar arasinda 6éne ¢ikan &rgiitler sunlardir: LTTE, Tamil Eelam Kurtulus Orgiitii (TELO),
Tamil Eelam Halk Kurtulus Orgiitii (PLOTE), Eelam Halkin Devrimci Kurtulus Cephesi
(EPRLF) ve Ogrenci Eelam Devrimci Orgiitii (EROS).

8 Prabhakaran Orgiitiin ¢ekirdek ideolojisinin sosyalizm oldugunu ve Tamil Elam
devletinin kurulmasi bagimsiz Tamil Elam hikimetinin tek parti ile yonetilmesinin tek
secenek oldugu ve ¢ok partili yonetimin tercih edilmeyecegini ifade etmistir. Marksist-
Leninist ideolojinin gevsek bir uygulamasidir.” Bkz., (Samaranayake, 1997: 105-112).
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Marksizm’in ¢esitli yorumlarinin glicli niteliklerini sunmasina ragmen teori
odakl olmaktan ziyade eylem odakh bir 6rgiit halini almistir (Samaranayake,
1997:114). 2002-2005 yillari arasinda bir degisim evresine giren LTTE, stratejisini
degistirdigini ve ayri bir devlet yerine bolgesel 6zerkligi savunmaya basladigini
duyurmustur. Orgiit bu dénemde uluslararasi ortamda terérizme karsi olusan
havanin da etkisiyle elindekini muhafaza etme diislincesine girmis, eylemleri ve
nitelikleri ise orglitlin yagam suresinin uzamasina ve uluslararasi alanda daha

fazla duyulmasina neden olmustur (Demir, 2015: 152-157).

Tamil kaplanlari olarak da isimlendirilen LTTE’nin operasyonel eylemlerinin
nitelikleri genel itibariyle intihar bombalamalari, Sinhala mallarina saldiri,
catisma, suikastlar, hirsizliklar, binalari yok etme, kundaklama, denizde korsan
saldinlar, uyusturucu kacgakgihgl, Tamil genclerini askere alma, ideolojik
egitimler verme ve Sri Lanka sehirlerini isgal etme seklindedir. Orgiitiin siyasal
motivasyonu Tamil anavataninin bagimsizlig olsa da, finansal gelir yaratmak igin
cek, kredi karti ve banka dolandiricihgi gibi suc teskil eden eylemler igin ayrica
bir ekonomik ag da olusturulmustur (Bakker, Raab ve Milward, 2012:41-54).
LTTE nin siyasal ve uluslararasi etkinligi (Richard, 2014: 38-58) ve uluslararasi
yardim kanallarinin varligi (Silva, 1997: 978-979) sorunun c¢ok tarafli bir
meseleye dogru evrilmesini kolaylastirmis, ayni zamanda ¢ikarlarin bitisikliginin

de anlasilmasina yardim etmistir.

Orgiitiin siyasal giicli, siddeti 6ncelikli tercih olarak ortaya cikarmaktadir.
Sinhala dilinin tek dil olmasi durumunun radikal bir o6fke ile karsilandig
gorilmektedir. 1980°lerde orglit Gyelerinin ¢ogu Sri Lankali Tamillerden
olusmasina ragmen orgit, Ulkenin gliney ve dogu kesimlerinde yasayan
Miisliiman Tamillerin destegini almak istemistir. Orgiitin cogunlugu Hindu
olmasina ragmen ayrica 6rgiitlin blinyesinde 6nemli sayida Hristiyan Tamiller de

bulunmaktadir (Samaranayake, 1997:111). Bu durum o6rgitin dini baghlktan
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yola ¢ikmadigini, etnik biricikligin pesinde oldugunu ve bunun saglanmasini

destekleyecek bir tavir takinildiginin anlasiimasini kolaylastirmaktadir.

Samaranayake’ye gore (1999: 114-117) 6rglt 3 asamada degisim gostermis bu
durum eylemlerine de yansimistir. Birinci agama; 1970’lerin ortasindan 1987’ye
kadar muhbirlere, polis yoneticilere ve Tamil politikacilara suikastlar
diizenlenmesi, ikinci asama; Hint Barisi Koruma Glcid’nin Tamil topluluklarin
agirhkl yasam alanlari olan kuzey ve dogu bolgelerinde 100 binden fazla Hint
askerinin bolgeyi silahsizlandirmak igin yerlestirilmesi [....] ile LTTE'nin, Hint
Barisi Koruma Giici icin bir anlasma ile teslim olmasidir. Hint Baris Giicii’niin
mudahalesi Hindistan’da 1155 6l 2987 yararli ile sonuglanmis, miidahalenin
LTTE'ye maliyeti ise 1440 olu ile 6rgut Uyelerinin adanin i¢ kesimlerindeki
ormanlara kagmasi olmustur. Ancak, anlasmanin imzalanmasindan sonraki iki ay
icinde, LTTE anlasmaya uymayi reddetmis ve kuzey ve dogu illerinin sinirlari
icinde yasayan Sinhala sivillerine silahli  saldinlarda  bulunmustur
(Samaranayake, 1997:115-117). Uciincii asama ise Nisan 1989’da LTTE’nin ig
savasl ‘Elam Savasl’ boyutuna tasiyarak catismanin yayginlastirilmasi amacina
uygun olacak sekilde davranmasidir. Ateskes geregince LTTE’nin siyasi organi
olan People's Front of Liberation Tigers (PELT) bolgesel konsey segimlerine
katilmistir. Siyasi ve askeri kanadin rolleri ile ilgili ve segimin kosullarini
belirlemek icin hikiimet ile miizakere etmislerdir. EPRLF kuzey-dogu konseyini
yonetmesi ve 1978 Anayasasinda yapilan degisikliklerin (liniter devlet yapisi ve
Budizm ile ilgili diizenlemeler) iptali istenmektedir (Sri Lanka’s Laws, 8 August,
1983). 1992 yilinda 2. Elam Savasl ilan edilmis ve kayiplar iki taraftan da yiksek

rakamlara ulasmistir.

Orgiit 1993 yilinin ortalarina kadar &zellikle siyasilere yonelik intihar saldirilarina
girismis, Arallk 1994’te LTTE ile Halkin ittifaki hikiimeti yeniden ateskes

asamasina gelmis ve baris igin program miizakerelerine katilmistir ancak bu
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noktada Nisan 1995’te iki donanma gemisi patlatilmis ve 3. Elam Savasi
asamasina gecilmistir. Bu savasta net bir galibiyetten bahsetmek mumkin
degildir (Samaranayake, 1997:115-117). Diger sivil hedeflerin kaybi disinda
Orgutlin siyasi figlrlere toplamda kayithh 105 suikast dizenledigi ifade

edilmektedir (Humanitarian Operation Factual Analysis, 2011: 10).

4. TAMIL ETNIK SORUNUNUN ULUSLARARASI BOYUTU VE ¢OzZUMU

Bolgesel nitelikli goriindikleri halde sorunlar bazen, taraflarin eylemleri ve

¢O6zUmune iliskin cabalar sonucunda uluslararasi bir boyut kazanabilmektedir.

4.1 Tamil Sorununun Uluslararasilagsmasi

Sorunlarin uluslararasi boyut kazanmasi icin 6nemli unsurlardan biri self-
determinasyon ilkesinin islerlik kazanmasi ve mesru bir talep olarak oOne
sirilmesidir. Ancak self determinasyon kavraminin kullanilmasi ikircikli bir
sonu¢ ortaya cikarmaktadir. Kurubas'in vurguladigi gibi, self determinasyon
ilkesinin kazanildigi durumlarda, bagimsizlik kazanan devletler uluslararasi
sistemde hemen kabul géren bir durum olurken, self-determinasyonu
gerceklestirememis ve bunu gergeklestirmek icin bir dizi silahli miicadele vermis
olanlarin terorist grup olarak gorilmesi (Kurubas, 2004: 149), kavramin
dogasinin karmasikligini géstermektedir. Bu anlamda devletler Usti yapilar ve
onlarin uygulamalari da, farkliik icermeleri anlaminda dikkat ¢ekmektedir.
Ornegin BM, bir yandan her firsatta terérizmi mahkiim etmekte, diger yandan
milli bagimsizlik savaslarina destek vermektedir. (Oktem, 2004:146) BM
antlasmasinin %.° md. ve 55.1° md.’de self-determinasyon hakkina ydnelik

dizenlemeler vardir.

9 BM Antlasmasi Md. 1/2: “Uluslararasinda halklarin hak esitligi ve kendi geleceklerini
kendilerinin belirlemesi ilkesine saygi lzerine kurulmus dostga iliskiler gelistirmek ve
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Tamil siyasal elitleri 1970’lerin ortalarinda self determinasyon ideallerine
odaklanmislar ancak sonrasinda otonomi, 6zerklik, yetki devri gibi séylemler
Uretmiglerdir. Bu noktada Tamil siyasal hareketi ile LTTE hareketi sdylem olarak
birbirinden ayrilmaktadir. Orgiit ilk kuruldugu andan itibaren self
determinasyon hakkini elde etme ve bagimsiz sosyalist Tamil Elam Devleti
kurma amacini icermektedir. Buna 6rnek olarak, 7 Ocak 2001’de Pongu Tamil
Deklarasyonu yayinlanmistir. Deklarasyonda, ulusal bir bolge olarak Tamil
tarihsel anavatani, self determinasyon hakki olarak adlandirilan Tamillerin
blylk arzusu taninmalidir (Brun, 2008:412) ifadesi 6rnek verilebilir. Ayrica
bolgesel mahkemelerin kurulmasi da de facto bir uygulamanin varhigini agiklar

niteliktedir.

Bolgesel nitelikli goriinen sorunlarin uluslararasi boyut kazanmasinda onemli
olan unsurlar arasinda diaspora ve miilteci sorunu da yer almaktadir. Etnik
gruplarin iki belirgin tiriinden s6z etmek mimkindir; bunlar tlke i¢i toplum ve
diaspora topluluklaridir (Taras ve Ganguly, 2010: 1). Tamil diasporasi Tamillerin
“tarihsel anavatanlarina” donuslerini saglamak ve bagimsizliklarini kazanmak
icin dnemli bir rol oynamis (Fair, 2005: 125-126) ve 6zellikle ingiltere merkezli
bir insiyatifi olusturma gayretleri olmustur. Tamil diasporasinin ‘uzun mesafeli
milliyetcilik’ projesi bir politik proje olarak tanimlamis, 6zellikle Sri Lanka disi
mdlteciler konusunu merkeze koyarak sdylem Uretmistir (Jones, 2014: 2547-
2563). LTTE’nin en glgli uluslararasi agi Londra’daki milteci Tamiller, Malezya,

Singapur ve Avrupa zerinde kurulmustur (Samaranayake, 1997: 109).

diinya barisini gliglendirmek igin diger uygun onlemleri almak.” Bkz.,Birlesmis Milletler
Antlagmasi.
10 BM Antlagmasi Md. 55: “Uluslararasinda halklarin hak esitligi ve kendi yazgilarini
kendilerinin belirlemesi ilkesine saygl Uzerine kurulmus barisgi ve dostga iliskiler
saglanmasi igin gerekli istikrar ve refah kosullarini yaratmak” Bkz., Birlesmis Milletler
Antlagmasi.
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Silahli miicadelede iki tiir savas mevcuttur. Bunlar; ‘hedef savas’ ve ‘topyekiin
savaslar'dir. Topyekiin savasta en 6nemli sey belirli toprak pargalar lizerinde
kontrol olusturmaktadir. Bolgenin butlininun Gzerindeki kontroli glivence
altina almak icin milisler sivilleri diger gruplardan ayrilmaya ve evleri ile
mdlklerini terk etmeye zorlarlar. ‘Topyekiin Savaslar’ cogunlukla biyik sayilarda
multecinin ortaya ¢ikmasina neden olurlar ¢linkl bu savaslar sivil niifusa yonelik
sistematik saldirilara dayanmaktadir (Guibernau, 1997:171). Bu noktada Sri
Lanka’da gergeklesen miilteci sorunu ve bélgesel yansimalari olan bu iliski Tamil
sorununun cetrefilli hale getiriimesinde énemli bir ayrilma olmaktadir. Sadece
1983 yilinda Sri Lanka’dan Hindistan’in Tamil Nadu eyaletine 100 binden fazla
Tamil milteci yerlesmistir ve Hindistan bu miiltecileri kabul etmistir (Cooper ve
Berdal, 1993: 186). Soruna yaklasimin degisim niteliklerinden biri bu milteci

sorunu olmustur.

Sri Lanka’daki etnik ¢atismanin uluslararasi bir sorun haline gelmesinin 6nemli
nedenlerinden biri de, soruna dahil olan ya da olmak zorunda kalan bélgesel ve
kiiresel aktorlerdir. Kiiresellesme ve teknolojik ilerlemelerin hat safhada oldugu
gliniimiizde orgutlerin, devlet destegi olmadan varliklarini siirdiirmeleri ¢ok zor
goriinmektedir. Siyasi veya lojistik Olclideki destekten ziyade asil sorun
devletlerin bu tip olusumlarin faaliyetlerine g6z yumma sikliklaridir ki, bu tavir
orgutlerin yasam siirelerini belirlemektedir. Hindistan’in  Sri Lanka’da
siyasallasma slirecinde olan Tamillerle ayni etnik gruptan olan bir niifusa sahip
olmasi, bir yandan bu gruba verilecek destek (zerinden i¢ politikada oy
toplanmasi amacina hizmet etmekte, diger yandan ise kendi icindeki ayrilikgi
taleplere ornek teskil edebilecegi kaygisina neden olmaktadir (Kiguksolak,
2013:161). Burada iki ayr dirtiden bahsederek konuya aciklik getirmek
mimkindir ki bunlar duygusal ve aragsal dirtilerdir. Duygusal dirtiler
genellikle, ayrilikgilarla yasal gerekge, insani dnem ve etnik, dini ve ideolojik

yakinhk icerir. Duygusal durtilerle kiyaslandiginda aragsal dirtiler kisisel
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¢ikarlarin hesaplamalarina dayanmaktadir. Hindistan’in Sri Lankali Tamillere
tarafli destek saglama kararinin 6nce duygusal sonrasinda ise aragsal durtilerle

tahrik edildigini soylemek mimkindir (Ganguly, 1997: 6- 14).

Tamil etnik grubuna yonelik hassasiyetlerin Tamil Nadu eyalet politikalari
Uzerinden dis politika tercihlerinde gosterdigi etki, sinirlar otesinde varhk
gosteren etnik baglarin Glkelerin dis politika davranislarini etkileyen bir degisken
arz ettigi argimanini desteklemektedir (Kiigiksolak, 2013:178). Hindistan’in
adadaki etnik catismaya ilgisi 1970’lerin sonunda net sekilde baslamistir ve
nedenleri bu ilgiyi agiklayacak niteliktir: 1977 secgimlerinde bati yanhsi ve
Hindistan karsiti Jayewardene’nin Basbakan olmasi, Amerika’nin stratejik
Trincomalee Korfezine ilgisinin artmasidir (Taras ve Ganguly, 2010: 184-185).
Buna ek olarak, Hindistan’in Bolgesel Gilivenlik Doktrini de bolgesel istikrarin
saglanmasi noktasinda bu ¢6zim kararlarinin alinmasinda etkili olmustur.
Hindistan’in Sri  Lanka’nin yasadigl i¢ soruna bolgesel glic micadelesi
cercevesinde mudahil olmasi ise, bir taraftan Sri Lanka’nin orgitle
miicadelesinde sinirlanmasina ve bir i¢ sorunun uluslararasilasarak ¢ok daha
uzun siiren getrefilli bir hal almasina sebebiyet vermistir (Kigliksolak, 2013:

190).

4.2 Sorunun Céziimiine iliskin Cabalar

Cozim igin  o©ncelikle bolgesel duzeyde arabuluculuk  denemeleri
gerceklestirilmistir. Sri Lanka’nin jeopolitik konumunun ve Tamil nifusunun
sebep oldugu kosullar neticesinde Hindistan sorunun ¢ozimiine iliskin
politikalar gelistirmistir (Cinar, 2013: 327-328). 1983 yilinda Hindistan basbakani
Indira Gandhi, Tamil liderleri ve Sinhala tarafinin parti temsilcileri etnik
catismanin ¢6zimi icin bir araya gelmeyi kabul ettigini ve arabuluculuk gorevi
icin kisisel elcisi olarak G. Parthasarathy’i gérevlendirdigini ilan etmistir. Bu

arabulucuk c¢abalari Parthasarathy Formili olarak anilmaktadir. Bu siregte
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LTTE’nin siddet eylemleri gergeklesmis olmasina ragmen miuzakere iradesi
devam etmistir. Hindistan’in da Tamillere yonelik dis politikasi Indira Gandhi’nin
LTTE tarafindan o6ldirilmesi ve yerine degismis Rajiv Gandhi'nin gecmesiyle
degismeye baslamis ve Sri Lanka-Hindistan arasinda yeniden giiven tahsisine yol
acmistir (Cinar, 2013: 328). Hindistan 1980’ler boyunca Tamil ile Sinhala
arasinda bir dizi arabuluculuk toplantilari 1987’de doruga ulagsmistir ve Hint-Sri
Lanka Uzlagsmasi ile son bulmustur. Sonrasinda, Hint Baris Gicl Tamil
ayrilikgtlarini silahsizlandirmak ve Hint-Sri Lanka Anlagsmasinin uygulamasini
izlemek icin Sri Lanka’da resmen goreve baslamistir (Ganguly, 1997:18).
Hindistan baris giicli, barisi koruma c¢atisma ¢6zimi ile adada ateskesin

saglanmasi icin adaya asker ¢ikarmasidir (Cooper ve Berdal, 1993: 187).

Hindistan’in Sri Lankal Tamillere destek vermesi ve 1987 yilinda Hint-Sri Lanka
Uzlasmasi kendi politik-giivenlik giindeminde tanitmasi, Sinhala taraftarlarinin
pozisyonlarini sertlestirmesiyle sonuglanmigtir, boylece Sri Lanka hukimeti
catismayl “askeri ¢6zime” dogru yoneltmistir. Sri Lanka Hukidmeti, Hint-Sri
Lanka baris anlagsmasini onurlandirmak ve Tamillere anlasma altinda temin
edilmis siyasal-ekonomik ve sosyo-kiltirel 6zerklik saglamak konusunda

basindan beri isteksiz davranmistir (Ganguly, 1997:18).

1991 yilinda Rajiv Gandhi’‘nin de LTTE tarafindan oldiriilmesiyle Hindistan
arabuluculuktan ¢ekilmis ve sonrasinda Sri Lanka’da siddet olaylarinda artis
meydana gelmistir (Cinar, 2013: 328). 2002’ye kadar i¢ catismalarin ve
gerginligin devam ettigi Sri Lanka’da Norveg¢’in arabulucu olarak sorumluluk
aldig1 gorilmektedir. Norveg taraflara baris antlagsmasi imzalatmistir. Bu arada
ittifakla basa gelen hiikiimetin basbakani Ranil Wickremesinghe etkin bir figiir
olmussa da onceki slireclere benzer nedenler ile girisim basarisiz olmustur
(Ganguly 1997: 18). 2006’da yeniden ¢ozlim slireci baslamis ve Norvec’'in

arabulucuk rolii devam etmistir. Norveg iletisimin koordinasyonu gorevini
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yuriitmus, Avrupa Birligi, ABD ve Japonya’nin da igerisinde bulundugu goérev
gliciyle adanin kuzey ve dogusunda ekonomik kalkinmaya fon saglamistir. Yeni
secimler ve hiUkimet olsa da miizakereler devam etmistir. LTTE self-
determinasyon talebinde israr ederek Ekim 2006 ‘da ileri baris gorlismelerine
katilmayi reddetmistir. LTTE tarafindan slrecte sistematik olarak ve defalarca
ateskes ihlal edilmesi s6z konusu olmustur (Humanitarian Operation Factual

Analysis, 2011: 35-37).

Tim baris gériismelerinin sonugsuz kalmasi siireci ve taraflari radikallestirmis ve
bu yaklasimla kararlar alinmaya baslanmistir. Tabi konjonktiir de ozellikle
mevcut barig goérigmeleri esnasinda siddet eylemlerinin sistematik olarak
kullanilmasi ve artmasi, taleplerin temsilcisi konumuna vyerlesen LTTE’yi
marjinallestirmistir. LTTE de sireci hikimetin ve batili buyik Ulkelerin sabote
ettigini ifade etmistir. Buna ragmen Tamil milliyetgiligi Tamil dilinin ulusal dil
olmasini saglamis ve idari bolgelerin statlisi konusunda asama kaydetmistir
(Parliamenter Secretariat, 2015:10). Siireg, 2009 yilinda Sri Lanka hikimetinin
siddet yolunu tercih ederek LTTE oOrgltini etkisiz hale getirmesiyle
sonuglanmistir. Cinar’in (2014:31-50) da belirttigi gibi Sri Lanka’nin kendine 6zgu
ozelliklerinden dolayr miizakereler/¢6ziim siiregleri sorunun ¢6zimi igin etkili
olamamis ve literatlire de Sri Lanka modeli olarak gegen siyasal siddet unsuru

tercih edilmistir.
5. TARTISMA ve SONUC

Tamiller ve Sinhalalar, birbirinden farkl degerlere sahip olduklari halde ayni
adada yasamaktadir. Tarihin akisi ve kosullari itibariyle 6nce Tamiller etkin iken,
adanin bagimsizligi ile birlikte Sinhalalarin etkin olma siireci baslamistir. iki
etninin tarihsel ajandalarinda biriktirdikleri tarafli/tarafsiz bilgiler, sémirge
déneminin farkhliklarini 6ne ¢ikaran mirasi ve bagimsizlik sonrasi dénemde

yasanan milliyetcilik ¢agi catismayi kaginilmaz kilmistir. Catisma kosullarinin
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ortaya ¢cikmasinda milliyetcilik unsurlarinin énemli yeri bulunmaktadir. Tamiller
de, Sinhalalar da kendi kimliklerini 6n plana ¢ikaran ve adada 6ncelikli haklara
sahip olduklari iddiasini temellendiren bir tarihleri oldugunu iddia etmiglerdir.
Aitlik ve sahiplik tartismasi, nlfus olarak c¢ogunlugu elinde bulunduran
Sinhalalarin, bagimsizlik sonrasi ulus devlet olma asamalarinda Tamillerin dil, din
ve sosyal haklar konusunda dislanmis hissetmelerine sebep olacak politikalar
gelistirmesiyle siyasal siddet boyutuna tasinmistir. Burada hem Sinhalalarin hem
de Tamillerin milliyetciligi aragsallastirdiklari ve sonrasinda siyasal siddete
basvurduklar goriilmektedir. Fakat sorunun Tamil sorunu olarak adlandiriimasi,
Tamillerin azinhk olmalari ve kendilerine ait bir bélge kurmak konusunda hak

iddia etmesiyle alakalidir.

Bagimsizlik taleplerindeki fazla israr ve taraflardan sadece LTTE'nin tek muhatap
haline gelmesi siddet ve askeri tercih tekelinin kirilmasina engel olmustur.
Siyaset kanadinin hatta diger 6rgutlerin LTTE tarafindan kasith eylemler ile saf
disi birakilmasi sureci kisirlastirmistir. Bolgesel ve kiiresel ¢caph ¢6ziim c¢abalari,
Tamillerin israrli ve siddet eylemleri, ayni zamanda Sinhalalarin isteksizligi
neticesinde sonugsuz kalmistir. Catismalar, Sri Lanka hukiumetinin sivillerin de
zarar gormesi pahasina LTTE 6rgltinin liderlerinin éldirilmesi sonucunda yok

olmasiyla son bulmustur.

Tamil milliyetgiligi silahli 6rgit boyutunu kaybetmis olsa da 6zellikle diaspora
faaliyetlerine devam etmektedir. Elde edilen kazanimlar da bu kanat ile
gerceklestirilmistir. Ulus ideali oldugu middetce tim bu yasananlar da bir
tarihsel tematik bilgi olarak digerlerine eklenecek ve siire¢ devam edecektir.
Silahli 6rgit miicadelesi olmasa da diger micadele yontemleri ulus idealine

ulasilana kadar devam edecektir.
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Bu makalenin arastiriimasi, yazarligi ve / veya yayinlanmasina iliskin herhangi bir
potansiyel cikar catismasi bulunmamaktadir. Bu makalenin arastiriimasi,
yazarligi ve / veya yayinlanmasi i¢in herhangi bir finansal destek alinmamistir.

Arastirmanin igin etik kurul kararina ihtiyag yoktur.
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EXTENDED ABSTRACT

The subject of the study is the development of policies to increase the
effectiveness of the Sinhala ethnicity after the island's independence against
the Tamils who were active in today's Sri Lanka during the period when India
was under the British colony (Yalgin, 2016: 146-155) and the problems
consisting of ethnic differences were reflected in the violent movements. how it
transforms. The aim of the study is to reveal how violence is used in the context
of politicization and instrumentalization with the Tamil example. The study
argues that political violence emerged after the instrumentalization of
nationalism in Sri Lanka. Instrumentalist approach; He claims that ethnicity is a
structure built by sociological conditions and that it is a tool used by political
elites who want to achieve certain political goals to mobilize individuals
(Kurubas, 2008a: 14). It should be noted that instrumentalists evaluate ethnicity
as a social category that the elite of the society directs for their own purposes,
that is created, changed or changed and suppressed depending on the
conditions (Aktlirk, 2006: 26). In its current form, Tamil nationalism presents
features suitable for the instrumentalist approach

Sri Lanka, which has ethnic diversity as well as its long history, has been the
struggle area of the two dominant ethnicities after its independence. Tamils and
Sinhalas live on the same island, although they have different values. In terms
of the flow and conditions of history, while the Tamils were active first, the
Sinhalese's process of becoming active began with the independence of the
island. The biased/neutral information accumulated in the historical agendas of
the two ethnicities, the legacy of the colonial period highlighting the
differences, and the age of nationalism in the post-independence period made
conflict inevitable. Elements of nationalism have an important place in the
emergence of conflict conditions. Both Tamils and Sinhalese claimed to have a
history that emphasized their identity and grounded their claim to have priority
rights on the island. The discussion of ownership and ownership has moved to
the dimension of political violence, with the Sinhalese, who hold the majority in
population, developing policies that will cause Tamils to feel excluded in terms
of language, religion and social rights during the post-independence nation-
state phase. Here, it is seen that both Sinhalese and Tamils instrumentalized
nationalism and then resorted to political violence. But calling the problem as a
Tamil problem is related to the fact that Tamils are a minority and have a right
to establish a territory of their own.

The insistence on the demands for independence and the fact that only the
LTTE was the only interlocutor of the parties prevented the monopoly of
violence and military preference from being broken. The deliberate elimination
of the political wing and even other organizations by the LTTE has rendered the
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process sterile. Regional and global resolution efforts have been inconclusive as
a result of the persistent and violent actions of the Tamils, as well as the
reluctance of the Sinhalese. A series of mediation meetings between Tamil and
Sinhala throughout the 1980s culminated in 1987 and culminated in the Indo-Sri
Lankan Compromise. Afterwards, the Indian Peace Corps officially took office in
Sri Lanka to disarm the Tamil separatists and monitor the implementation of
the Indo-Sri Lanka Agreement (Ganguly, 1997:18).

With the murder of Rajiv Gandhi by the LTTE in 1991, India withdrew from
mediation and afterwards, an increase in violence occurred in Sri Lanka (Cinar,
2013: 328). It is seen that Norway took responsibility as a mediator in Sri Lanka,
where internal conflicts and tensions continued until 2002. However, the
ceasefire was violated systematically and repeatedly by the LTTE in the process
(Humanitarian Operation Factual Analysis, 2011: 35-37). The conflicts ended
with the destruction of the Sri Lankan government as a result of the killing of
the leaders of the LTTE organization at the expense of civilians.

Although Tamil nationalism has lost its armed organization dimension, it
continues its activities especially in the diaspora. Obtained gains were also
realized with this wing. As long as there is a national ideal, all these experiences
will be added to the others as historical thematic information and the process
will continue. Although there is no armed organization struggle, other methods
of struggle will continue until the ideal of the nation is reached.
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