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OZET

7188 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun (7188 Sayili Kanun) ile birlikte 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu'nda (CMK) yapilan degisiklikle yeni bir kurum olarak
hukukumuza giren seri muhakeme ve basit yargilama usulleri, “baz1 suglara
iligkin muhakeme” baghg altinda diizenlenmistir. Bu kurumlar ile amaclanan
tim suclar bakimindan miisterek olan muhakeme usuliinii farklilastirmak,
muhakeme siirecini formalitelerden arindirmak, durusma yapmaksizin kisa
ve etkili bir slirede bozulan kamu diizenini yeniden saglamaktir.

Seri muhakeme wusulii, CMKnin 250. maddesi ve Ceza
Muhakemesinde Seri Muhakeme YoOnetmeligi (CMSMY) kapsaminda
diizenlenmis, basit yargilama usuliine ise CMK’nin 251. ve 252. maddelerinde
yer verilmistir.

Calismada, yeni bir kurum olarak hukuk sistemimize giren ve
diizenlenme amaglar1 benzer olan seri muhakeme ve basit yargilama
usullerinin neler oldugu, uygulanma sartlar1 ve wuygulanma sekli
incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Seri Muhakeme Usulii, Basit Yargilama
Usulii, Ceza Muhakemesi.

GIRIS

Seri ve basit yargilama usulleri, klasik muhakeme usultinden
ayrilarak mahkemelerin is yiikiinti azaltmak, muhakeme stirecini
formalitelerden arindirmak, bozulan kamu diizenini durusma
yapmaksizin kisa ve etkili bir siirede yeniden saglamak amaciyla
alternatif ¢c6ztim yolu olarak hukuk sistemimize dahil edilmistir. Seri
muhakeme wusulti katalog dahilinde olan suglar bakimindan
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268 Basit Yargilama ve Seri Muhakeme Usulleri

uygulanirken basit yargilama usulii, cezanin tist sinir1 dikkate alinmak
suretiyle uygulama alan1 bulabilmektedir. Diizenlenme amaclar:
benzer olan bu iki kurum, 7188 sayili kanun ile 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu'nda Bazi Suclara Iliskin Muhakeme baslig1
altinda 250. ve 251. maddelerde diizenlenmistir. Calismada ayr1
boliimlerde incelenen bu iki kuruma dair genel aciklamalarda
bulunulduktan sonra bu kurumlarin uygulanma sartlar1 ve siirecin
isleyisi aciklanmustir.

§ 1. SERI MUHAKEME USULU

I. GENEL OLARAK

Seri muhakeme usulti, CMK m.250/1'de sayilan suglardan
dolayr baslatilan ceza sorusturmasi kapsaminda siiphelinin
Cumbhuriyet savcisinin miidafi huzurunda yaptig: teklifi kabul etmesi
ile talepnamedeki indirimli ceza dogrultusunda mahkemenin hiikiim
kurmasimi saglayan bir kurumdur!. Bu baglamda seri muhakeme
usulii, stiphelinin usuliin uygulanmasimi kabul etmesine hukuki
sonug¢ baglayan alternatif ¢oziim yollarindan biridir. Uygulanmasi
stiphelinin kabultine baglh oldugundan, kurumun Cumhuriyet savcisi
tarafindan re’sen uygulanmasi miimkiin degildir. Belirli baz1 suglar
icin ongoriilen seri muhakeme usuliinde (bundan sonra SMU olarak
anilacaktir) stipheli, mitidafi huzurunda savcinin teklifini kabul ettigi
takdirde, savc tarafindan belirlenen cezanin yar1 oraninda indirilmesi
suretiyle daha az ceza almaktadir2. Iddianame diizenlenmemesi,
hakimin delilleri degerlendirmemesi, Cumhuriyet savcis: tarafindan
cezanin belirlenmesi ile bu usul, klasik ceza muhakemesi sisteminden

1 Erdem, Mustafa Ruhan/Sentiirk, Candide, Ceza Muhakemesi
Hukukunda Yeni Bir Kurum Olarak Seri Muhakeme Yéntemi (CMK m.
250). CHD, C. 14, S. 41, 2019, s. 574 (Wwww.]jurix.com.tr E.T:04.05.2021)

2 Erdogan, Yavuz, Tiirk Ceza Muhakemesi Hukukunda Seri Muhakeme
Usulii. LHD, C.18, S. 209, 2020, s. 1991. (https://legal.com.tr E.T:
21.05.2021)
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ayrilmaktadir®. Seri muhakeme usuliine tabi uyusmazliklarda bu
usuliin denenmis olmasi, ceza muhakemesi baglaminda olumlu bir
muhakeme sartidiré.

Madde gerekcesinde boyle bir diizenlemeyle belirli bir énem
derecesinin  altindaki  suclarda muhakeme siirecinin  formalitelerden
armmdirilmast ve kisaltilmasi, islenen suclara kisa siire icinde etkili ve orantili
bir karsilik verilerek bozulan kamu diizeninin yeniden saglanmasinin
amaclandig1 belirtilmektedir. Doktrinde, stiphelinin bu yolla ceza
indirimi elde etmesinin, yargilamanin ne zaman son ereceginin ve
hangi agirlikta bir cezayla cezalandirilacag: konusundaki belirsizligin
ortadan kalkmasinin stipheli icin avantaj saglayacag: belirtilmistir>.
Ancak hizli, basit ve etkin bir yol olmasi avantajlarina ragmen
durusma olmaksizin karar verildigi ve samigmn sorgulanmasi ve
dogrudan soru sorma ile ilgili kurallar uygulama alan1 bulmadig; igin
bu kurum agisindan hatali karar ¢ikma riskinin oldukca ytiksek
oldugu da ifade edilmektedir®.

Seri muhakeme usulti, yukarida ifade edilen avantaj ve
sakincalar1 biinyesinde barindirmanin yani sira bazi ceza muhakemesi
ilkeleriyle de o¢rtismemektedir. Misal, hentiz sanik sifati almayan
stiphelinin hakkinda ceza verilmesi, sucun islendiginin ispat1 degil de
SMU'niin kabul edilmesi oldugundan seri muhakeme usulti maddi
gercegin arastirilma ilkesiyle bagdasmamaktadir?. Silahlarin esitligi
ilkesi baglaminda bir degerlendirme yapildiginda ise suctan zarar
goren ve magdur, mahkeme tarafindan dinlenmeyip bu siirecin

3 Yasar, Ercan, Tiirk Ceza Muhakemesi Hukukunda Seri Muhakeme
Usulii. Adalet Dergisi, S. 65, 2020/2, s. 258. (https://dergipark.org.ir
E.T:17.05.2021)

4 Karakehya, Hakan/ince Tuncer, Asuman, Tiirk Ceza
Muhakemesinde Seri Muhakeme ve Basit Yargilama, Adalet, Ankara,
2021, s. 18.

5 Erdem/Sentiirk, s. 575.

6 Erdem/Sentiirk, s. 581.

7 Baytaz, Abdullah Batuhan, Seri Muhakeme Usulii. Ceza Hukuku ve
Kriminoloji Dergisi-Journal of Penal Law and Criminology, C. 8, S. 2,
2020, s. 6. (https://dergipark.org.tr E.T:09.05.2021)
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tamamen disinda birakildiklarindan SMU'niin bu ilkeyle de
bagdasmadig: goriilmektedirs.

CMK m. 250’de SMU’niin uygulanabilmesi bakimindan kanun
koyucunun ortaya koydugu sartlara gore, SMU’niin uygulanabilmesi
icin oncelikle katalogda yer alan suglara iliskin sorusturma olmasi,
sorusturma asamasmin sonunda olunmasi, kamu davasimnin
acllmasinin ertelenmesine karar verilmemis olmas: ve siiphelinin
teklifi kabul etmesi gerekmektedir. Ayrica SMU’niin uygulanmasinda
kisi bakimindan bazi smirlamalar da mevcuttur®. Bu sartlar, ayri
basliklar altinda asagidaki boliimde incelenecektir.

II. UYGULANMA SARTLARI

A.YUKLENEN SUCUN CMK M. 250/1'DE SAYILAN
SUCLARDAN BiRI OLMASI

Bu wusultin uygulanabilmesi sorusturma konusu sugun,
CMK'nun 250. maddesinin 1. fikrasinda yer alan katalogdaki
suglardan olmasi ile miimkiindiir. SMU kapsamindaki suglar, 6nem
derecesi diisiik ve ispati kolay suclar olarak ifade edilmektedirl0.
Kanaatimizce suglarin ceza miktarlari bakimindan 6nemsizlestirilmesi
yargilamay1r maddi gercekten uzaklastirdig: igin adaletsizlik tegkil
etmektedir. Her sug i¢in korunan hukuki bir deger oldugundan suclar1
basit sug seklinde nitelendirmeyi dogru bulmamaktay1z.

Maddenin birinci fikrasinin a bendinde TCK'daki; b, ¢, d ve e
bentlerinde ise bazi 06zel kanunlardaki sucglar, SMU’ne tabi
tutulmustur. Bu suglarin korunan hukuksal deger ve sucun hukuki
konusu yoniinden ortak yonleri bulunmamaktadir’!. Kanun koyucu,
kendi kabulti kapsaminda suglar tek tek saymak yoluyla diizenleme

8 Erdem/Sentiirk, s. 583.

9 Baytaz, s. 11.

10 Sevdiren, Oznur, Adil Yargilanma Hakki Baglaminda Seri Muhakeme
Usulii Uzerine Elestirel Degerlendirmeler. BUHFD, C. 15, S. 189-190,
2020, s. 585. (www.jurix.com.tr E.T:22.05.2021)

1 Sevdiren, s. 586.
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yapmustir’2. Tahdidi olarak sayilan bu suglara, kanun koyucunun
iradesine aykir1 bicimde kiyasla ya da yorum yoluyla baska sug tipleri
dahil edilemez3.

Katalog suclar incelendiginde, sorusturma asamasimin gorece
cabuk tamamlanacagi, detayli arastirma ve delil toplama islemlerini
gerektirmeyecek suglarin secilmis oldugu; gercek kisilere yonelik
islenebilen suglardan olmadig: goriilecektir'4. Tahdidi olarak sayilan
suglar, yalnizca hapis cezas1 ongoriilen suglardan olabildigi gibi hapis
cezasi ile birlikte veya hapis cezasmnin yerine adli para cezasi
ongoriilen suglar da olabilmektedir. S6z konusu sugclar igin belirlenmis
hapis cezasinin {iist smirmin ¢ogunlukla bes yildan az oldugu
gortilmektedir?s.

On odeme ve wuzlagtirma kapsamindaki suglar seri
muhakemenin kapsamina girmemektedir (CMSMY. m. 5/1). Seri
muhakeme usuliiniin kapsamindaki suclar: Hakki olmayan yere
tecaviiz (TCK m.154/2-3), genel giivenligin kasten tehlikeye
sokulmasi (TCK m. 170), trafik giivenligini tehlikeye sokma (TCK
m.179/2-3), giiriiltiiye neden olma (TCK m. 183), parada sahtecilik
(TCK m. 197/2-3), miihiir bozma (TCK m. 203), resmi belgenin
diizenlenmesinde yalan beyan (TCK m. 206), kumar oynanmasi igin
yer ve imkan saglama (TCK m. 228/1), baskasina ait kimlik veya
kimlik bilgilerinin kullanilmas1 (TCK m. 268) suglaridir. TCK'nin
disinda 6136 sayili Atesli Silahlar ve Bicaklar ile Diger Aletler
Hakkinda Kanunun 13. maddesinin 1., 3. ve 5. fikralar1 ile 15.
maddesinin 1., 2.ve 3. fikralarinda belirtilen suglar, Orman
Kanununun 93. maddesinin birinci fikrasinda belirtilen sug, 1072 say1l1
Rulet, Tilt, Langirt ve Benzeri Oyun Alet ve Makinalar1 Hakkinda

12 Kizilarslan, Hakan, 7188 Sayihi Kanun’la Ceza Muhakemesi
Hukukuna Getirilen Seri Muhakeme ve Basit Yargilama Usulleri.
BUHFD, C. 14, S. 183-184, 2019, S. 1920.
(https://www.jurix.com.tr/article/20276 E.T: 28.05.2021)

13 Kezer, Ahmet, 30 Soru ve Yanitta Seri Muhakeme Usulii ile Basit
Yargilama Usulii, Ankara, Adalet, 2019, s. 39.

14 Ildirar, Elif, Seri Muhakeme Usulii, Seckin, Ankara, 2021, s. 123.

15 Ildirar, s. 123.
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Kanunun 2 nci maddesinde belirtilen sug¢ ve 1163 sayil1 Kooperatifler
Kanununun ek 2. maddesinin birinci fikrasinin (1) numarali bendinde
belirtilen sug da, katalog suclarin icerinde yer almaktadur.

B. SORUSTURMA EVRESININ SONUNA GELINMESI

CMK m. 250/1, seri muhakeme usuliintin uygulanmasi
bakimindan sorusturma evresinin sonuna gelinmesini aramaktadir.
“Sorusturma evresinin sonu’’ ifadesi daha ©ncesinde CMK’da
diizenlenmemis oldugundan yeni ve belirsiz bir kavramdur.
Doktrinde sorusturma evresinin sonunun normatif somut kriterlere gore
belirlenmemis olmasinin, bu kavrami kisiden kisiye degisecek bir
yorum ve uygulama ile karsi karsiya birakacagi belirtilmistirte,
Kizilarslan’a gorel” bu ifadeden anlasilmas: gereken, delillerin
toplanmasi, gerekli yazismalarin yapilarak belgelerin toplanmas: ve
nihayetinde bir kanaate varilmasi suretiyle sorusturmanin temel
islemlerinin tamaminin savci tarafindan bitirilmis olmasidir. Baytaz!8
ise CMSMY m. 5/2'deki diizenlemeden yola ¢ikarak sorusturmanin
sonundan anlasilmasi gerekenin, yeterli stiphenin bulunmas: hali
oldugunu ifade etmektedir.

CMK m. 250/1 geregi ilgili suclar bakimindan kamu davasmin
ertelenmesi kararmin verilmedigi hallerde seri muhakeme usuliiniin
uygulanacak olmasi da yeterli stiphenin aranmasi gerektigini ortiilii
olarak belirtmektedir. Clinkii kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi
bakimindan bir degerlendirme yapilabilmesi icin yeterli stiphenin
mevcut olmasi gerekmektedir?®.

16 Ugurlubay, Giilsin A. Aygérmez/Haydar, Nuran/Korkmaz,
Mehmet, Seri Muhakeme Usiliine Iliskin Sorunlar. ASBU Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 2019/2, s. 260. (https://dergipark.org.ir
E.T:01.06.2021)

17 Kizilarslan, s. 1916.

18 Baytaz, s. 13.

19 Sevdiren, s. 588.
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Seri muhakeme wusultintin uygulanabilmesi icin klasik
muhakemede yiirtitiilen sorusturma islemlerinin aynen yiirttiilmesi
ve tamamlanmasi gerekmektedir. Bir diger ifadeyle, savci, sorusturma
islemlerini muhakemeyi kovusturma asamasina hazirlayacak sekilde
devam ettirmekle yiikiimlidiir20. Ne de olsa uyusmazhk seri
muhakeme usuliine tabi diistincesiyle maddi gercegi arastirmaktan
kacinmamalidir. Nitekim CMSMY'nin 8/1. maddesine gore,
“Cumbhuriyet savcis1 seri muhakeme usuliine tabi bir sugun islendigi
izlenimini veren bir hali 6grenir 6grenmez kamu davasini agmaya yer
olup olmadigina karar vermek tizere hemen isin gercegini arastirmaya
baslar. Sorusturma konusu suc¢un seri muhakeme usuliine tabi olmasi
Cumbhuriyet savcisinin maddi gergegi arastirma yiikumlultiguni
ortadan kaldirmaz.”

C. KAMU DAVASININ ACILMASININ ERTELENMESINE
KARAR VERILMEMIS OLMASI

Sorusturma sonunda yeterli stipheye ulasan Cumhuriyet
savcist kamu davasi agmak zorundadir. Ancak CMK m. 171 ile sinirli
hallerde Cumbhuriyet savcisina kamu davasmin agilmamasi
konusunda takdir yetkisi verilmistir?l. Kamu davasmin agilmasinin
ertelenmesi de bu istisnalardan biridir. Kamu davasimin ertelenmesi,
""su¢ islemis fail hakkinda, sucun niteligi ve failin kisiligi dikkate alinarak,
fail hakkinda kamu davasimin agilmasindan belli kosullar altinda ve failin
belirli bir siireyi iyi halli gecirmesi halinde vazgecilmesidir?2.'" Stipheliyi

20 Yilmaz, Zahit/Apis Ozge, Seri Muhakeme ve Basit Yargilama
Diizenlemelerinin Degerlendirilmesi. Marmara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, C. 26, S. 1, 2020, s. 74.
(https://dergipark.org.tr E.T:01.06.2021)

21 Ozbek, Veli Ozer/Dogan, Koray/Bacaksiz, Pmar v.d.,, Ceza
Muhakemesi Hukuku, 11. Baski, Seckin, Ankara, 2018, s. 497.

22 Yilmaz, Davut, Kamu Davasinin Acilmasinin Ertelenmesi, Istanbul
Kiiltiir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Anabilim
Dali, Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2009, s. 18.
(https://acikerisim.iku.edu.tr/bitstream/handle/11413/519/DavutYil
mazYLTez.pdf?sequence=5&isAllowed=y E.T: 29.11.2021)
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cezalandirmadan topluma kazandirma yollarindan biri2* olan kamu
davasinin ertelenmesi kurumu, kovusturma mecburiyeti ilkesinin
esnetilmesi ve takdir yetkisinin genisletilmesi sonucu olarak ortaya
cikmistir?4, Maslahata uygunluk ilkesinin Tiirk ceza adaleti sistemine
yansimasi olan bu kurum, sartlarin tiimiiniin mevcut olmasi halinde
kamu davasmin agilmasimin  bes yil siireyle ertelenmesini
saglamaktadir?.

Kamu davasinin acgilmasinin ertelenmesi, CMK'nun 171.
maddesinin 2. fikrasi vd. diizenlemistir: (2) Uzlastirma ve onddeme
kapsamindaki suclar hari¢ olmak tizere, Cumhuriyet savcisi, tist sinirt ti¢ yil
veya daha az siireli hapis cezasim gerektiren suclardan dolayi, yeterli
stiphenin varli§ina ragmen, kamu davasimn aglmasimin bes il siire ile
ertelenmesine karar verebilir. Suctan zarar goren veya stipheli, bu karara 173,
madde hiikiimlerine gore itiraz edebilir.

(3) Kamu davasimin agilmasimin ertelenmesine karar verilebilmesi
icin;
a) Siiphelinin daha dnce kasitl bir suctan dolayi hapis cezasi ile

mahkiim olmanus bulunmasi,

b) Yapilan sorusturmanmin, kamu davas: acilmasimin ertelenmesi
halinde siiphelinin su¢ islemekten cekinecegi kanaatini vermesi,

c) Kamu davas: agilmasimin ertelenmesinin, stipheli ve toplum
agisindan kamu davast agilmasindan daha yararli olmas,

d) Sucun islenmesiyle magdurun veya kamunun ugradigr ve
Cumhuriyet savcis: tarafindan tespit edilen zararin, aynen iade, suctan

23 Ildirar, s. 140.

24 Denizhan, Hiiseyin, Yeni Tiirk Ceza Kanunu’'nda Erteleme Kurumu
Uzerine Bir Inceleme. TBB Dergisi, S. 65, 2006, s. 218.

25 Ildirar, s. 141.
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onceki hale getirme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesi, kosullarinin
birlikte gerceklesmesi gerekir.

Bu diizenlemeye gore Cumhuriyet savcisi, uzlastirma ve 6n
ddeme kapsaminda girmeyen ve {ist simir1 3 yil veya daha az olan
suclar bakimindan yeterli stiphenin varligina ragmen kamu davasmin
acilmasini 5 y1l stireyle ertelenmesine karar verilebilir. Ancak bu karar1
verebilmesi icin stiphelinin daha evvel kasitli bir suctan mahktm
olmamis bulunmasi, bu kararin verilmesi halinde stiphelinin bir daha
sug islemekten cekinecegi kanaatinin olusmasi, erteleme kararinin
toplum agisindan daha yararli olmasi ve magdurun veya kamunun
zararmin giderilmesi gerekir. Ertelenme siiresi icerisinde kasitl1 bir sug
islenmedigi takdirde kovusturmaya yer olmadigina karar verilir ve bu
stire zarfinda zamanasimi islemez (CMK m. 171/4).

Kamu davasmin ertelenmesi icin gereken sartlarmn varhig:
halinde CMK'nun 250/1. maddesindeki suglar igin stiphelinin
hakkinda SMU degil, kamu davasinin agilmasmin ertelenmesi
uygulanacaktir. Baska bir ifadeyle kamu davasinin agilmasinin
ertelenmesi kararinin verildigi hallerde, su¢ seri muhakeme usuliine
tabi olsa bile bu usul uygulanmayacaktir. "Zira kamu davasinin
acilmasimin  ertelenmesi, seri muhakemeye gore onceliklidir?." Kamu
davasinin ertelenmesi, seri muhakeme sonunda verilecek karara gore
stiphelinin lehine oldugundan somut olayda sartlar1 gerceklesmisse
oncelikle kamu davasinin acgilmasmn geri birakilmasina karar
verilecek, aksi halde seri muhakeme usulii uygulanacaktir.

Sucun islendigi hususunda yeterli stipheye ulasan
Cumbhuriyet savcisi, 250. maddede gosterilen suglar, tist sinir1 g yil
veya daha az siireli hapis cezasim gerektiriyor olmasina ragmen kamu
davasmin agilmasimin ertelenmesi karari vermezse seri muhakeme
usuliinti uygulamak zorundadir?’.

26 Erdem/Sentiirk, s. 586.
27 Yilmaz/Apis, s. 74.
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Ozetle, Cumhuriyet savcisi genel usul kurallar1 gercevesinde
gerceklestirmis oldugu sorusturma islemlerinin sonunda yeterli
stipheye ulasmas1 halinde dogrudan seri muhakeme usultinii teklif
edemeyecektir. [k olarak kamu davasmin agilmasinin ertelenmesi
hiikiimlerinin uygulanabilirligini degerlendirecektir. Degerlendirme
sonucunda kamu davasimin acilmasinin ertelenmesi hiikiimlerinin
uygulanamayacag1 anlasildiginda SMU'nii teklif edebilecektir.

D.  YAS KUCUKLUGU, AKIL HASTALIGI iLE SAGIR
VE DILSIZLIK HALLERININ BULUNMAMASI

On sekiz yasin1 doldurmayan kisi TCK m. 6/b’de ¢cocuk olarak
tanumlanmustir. TCK m. 31'de ise gocuklarin kusur yetenegi ve yas
kiicukltugtintin ceza sorumlulugu tizerindeki etkisini dtizenlemistir2s.
Bu maddede yas bakimindan ti¢ kategori olusturulmustur. Birinci
grup yas kiigtikleri icin "Fiili isledigi sirada on iki yasini doldurmamus olan
cocuklarin ceza sorumlulugu yoktur. Bu kisiler hakkinda, ceza kovusturmasi
yapilamaz;, ancak, cocuklara 0zgii giivenlik tedbirleri uygulanabilir."
denilerek hentiz on iki yasim1 doldurmamis c¢ocuklarmn kusur
yeteneginin olmadig1 mutlak surette kabul edilmistir®. Ikinci grup yas
kiictikleri, fiili isledigi sirada on iki yasini tamamlamis ve fakat on bes
yasint doldurmamus ¢ocuklar olarak belirlenmistir. Bu yas grubundaki
cocuklar icin isledigi fiiller acisindan temyiz giictintin bulunup
bulunmamasmna gore ayrim yapilarak ceza sorumlulugu
belirlenmistir. Buna gore fiili isledigi sirada on iki yasimi doldurmus
olup da on bes yasimi doldurmamus olanlarin isledigi fiilin hukuki
anlam ve sonuglarim1 algilayamamasi veya davramslarimi
yonlendirme yeteneginin yeterince gelismemis olmas: halinde ceza
sorumlulugu yoktur. Isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini
algilama ve bu fiille ilgili olarak davranislarini yonlendirme
yeteneginin varligi halinde ise cezai sorumlulugu kabul edilir ancak
cezas indirilir (TCK m. 31/2). Bu yas grubundaki ¢ocugun, kusur

28 Uziilmez, ilhan/Koca, Mahmut, Tiirk Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, 13. Baski, Seckin, Ankara, 2020, s. 319.

29 Ozgenc, Izzet, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 16. Baski, Seckin,
Ankara, 2020, s. 416.
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yeteneginin olup olmadigr kararini hakim verecektir®. Fiili isledigi
sirada on bes yasimi doldurmus olup da on sekiz yasin1 doldurmamus
olan 3. grup kiigtiklerin de cezalar: indirilecektir.

Kusur yetenegini etkileyen bir baska durum olan sagir ve
dilsizlik ise TCK m. 33’te diizenlenmistir. Buna gore fiili isledigi sirada
on bes yasimi doldurmamus sagir ve dilsiz kisiye ceza verilmez ancak
giivenlik tedbirine hitkmedilebilir. On bes yasin1 doldurmus olup on
sekiz yasmi doldurmamus sagir ve dilsiz fiilin hukuki anlam ve
sonuglarini algilayabiliyorsa cezasi indirilerek verilir, aksi halde ceza
verilmez. On sekiz yasimi tamamlamis ancak yirmi bir yasimi
tamamlamus sagir ve dilsizler de indirimli olarak cezalandirilir.

Akil hastaligi, islenen fiilin hukuki anlam ve sonuclarini
algilayamamaya veya irade yeteneginin énemli 6lgtide etkilenmesine
neden oldugunda kisiye ceza verilmez (TCK m. 32/1). Kusur
yetenegini etkileyen bir neden olan akil hastaliginin varlig:
durumunda, kisi islemis bulundugu fiilin anlam ve sonuglarinm
olcide etkilenmektedir. Akil hastaligma iliskin hiikiimlerin
uygulanabilmesi icin failin akil hastaliginin veya ©onemli suur
bozuklugunun etkisi altinda olmasinin yani sira bu durumun fiilin
islendigi sirada failin suur veya hareket serbestisini psikolojik olarak
tamamen kaldirmasi veya 6nemli dlciide azaltmas: da gerekirsl.

Seri muhakeme usulii, yukarida agiklanan yas kiigtikltigi, akil
hastaligr ile sagir ve dilsizlik hallerinde uygulanmaz. Cocuklar
bakimindan bu usuliin uygulanip uygulanmayacag belirleneceginde,
sucu isledigi tarihteki yasi degil de sorusturma tarihindeki yasi
dikkate alinmalidir32. Seri muhakeme usulii, stiphelinin bu usuli
kabul etmesine de bagli oldugundan kanun koyucu CMK
m.250/12'deki bu diizenlemeyle siiphelinin kabul etme iradesinin

30 Ozgenc, s. 418.
31 Demirbas, Timur, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 11. Baski, Seckin,
Ankara, 2016, s. 354

32 Karakehya/Ince Tuncer, 20213, s. 43.
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sakatlanmamis olmasimmi aramaktadir®3. Zira bu haller, kabul
iradesinin  gegersizligine neden oldugundan serbest iradeyle
onaylanmas1 gereken hizlandirilmis bu usul icin elverisli degildir.
Bagka bir ifadeyle, stiphelinin beyanina gore sekillenen seri
muhakeme usuliinde, failin iradesindeki zayiflikla bu usuliin
yiriitiilmesi, kurumun niteligiyle bagdasmamaktadir3. Erigkin ve
saglikli bireylerdeki gibi irade serbestisi olmayan bu kisilerin irade
beyanina dayanan usule tabi olmamalar1 yerinde bulunurken3> CMK
m. 250/12'deki dtizenleme kaleme alinis tarzi bakimindan
elestirilmistir. Zira madde fikras: yas ayrimi yapmaksizin sagir ve
dilsizlerin tamamimi SMU’niin disinda tutacak sekilde kaleme
alinmistir. Baytaz’¢ ve Erdogan’a3” gore bu yanlishgin yonetmelikle
diizeltilmis olmasiyla yetinilmemeli ilgili kanun fikras1 yeniden
kaleme alinmalidir.

E. SUPHELININ ULASILABILIR OLMASI

Cumbhuriyet savcisi, sorusturma sonunda seri muhakeme
usulii kapsaminda bir sucun islendigine dair yeterli siipheye ulasmasi
halinde usulii teklif etmek amaciyla stipheliyi davet eder. Davet, cagr1
kagidi gonderilmek suretiyle yapilabilecegi gibi telefon, telgraf, fax,
elektronik posta gibi iletisim araglariyla da yapilabilir. Stipheliye
ulasilamadiginda seri muhakeme usulti uygulanmaz. Bu baglamda
seri muhakeme usuliiniin uygulanabilmesi icin gerekli olan bir diger
sart da stipheliye ulasiimasidir. Bu husus CMK m.250/13’te ““Resmi
mercilere beyan edilmis olup da sorusturma dosyasinda yer alan adreste
bulunmama veya yurt disinda olma ya da baska bir nedenle siipheliye
ulagilamamas: halinde, seri muhakeme usulii uygulanmaz.” seklinde
diizenlenmistir. Seri muhakeme wusuliintin isletilebilmesi igin
stiphelinin rizasinin gerekliligi bu diizenlemeyi zorunlu kilmustir.

33 Kizilarslan, s. 1925.

34 Tulay, M. Emre, Seri Muhakeme Usulii (CMK m. 250). Izmir Barosu
Dergisi, May1s 2020, s. 130. (E.T:01.06.2021)

35 Kizilarslan, s. 1925.

36 Baytaz, s. 17

37 Erdogan, s. 2008.
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Ayrica bu  diizenlemenin, islemlerin  gecikme olmadan
tamamlanmasina da hizmet ettigi aciktir. Ancak stiphelinin gegici bir
stire ulagilabilir olmamas1 ya da mazereti nedeniyle ulasilabilecek bir
konumda olmamasi durumlar1 icin diizenlemede bir istisna
getirilmedigi icin stipheliye ulasilamadig1 kanaatine varilarak seri
muhakeme usuliintin sagladig1 avantajlardan stiphelinin mahrum
edilmesi hakkaniyetli olmayacaktir. Misal, stiphelinin birkag¢ haftalik
veya aylik stire igin yurtdisinda bulunacag: bilgisini bir sekilde
savciliga iletmesine ragmen dontis yapmasimin beklenmemesi ve
hakkinda kamu davasmin agilmasi durumunda bir hak kaybi s6z
konusu olacaktir3®. Hak kaybimi dnlemek icin ilgili fikradaki hallerin
varlig: tek basina seri yargilamaya engel teskil etmemelidir. Zira bu
hallerin varligmma ragmen siipheliye ulasmak miimkiin olabilir. O
halde yurtdisinda olup kendisine ulasilan stipheli bakimindan seri
yargilamanin uygulanabilmesi icin stiphelinin yurtdisindan dénmesi
beklenmeli?®; sorusturma dosyasinda kayith adresinde bulunmayan
stipheliye ise yonetmeligin 9. maddesinde ifade edilen telefon, telgraf,
faks, elektronik posta gibi iletisim araglariyla makul bir caba
gosterilerek ulasilmalidir40.

F. TEKLIFIN KABUL EDILMESI

Seri muhakeme wusulti, Cumhuriyet savcisimin teklifinin
stipheli tarafindan mitidafii huzurunda kabul edilmesiyle uygulanir.
Ancak Cumhuriyet savcist seri muhakeme usultintin uygulanmasini
teklif etmeden 6nce stipheliyi bu usul hakkinda bilgilendirmelidir.
Bilgilendirmenin icerigi CMSMY m. 10’da diizenlenmistir. Bu
diizenlemeye gore Cumhuriyet savcismin stipheliye yapacagi
bilgilendirme; “Isnat edilen eylem, eylemin olusturdugu sug ile bu sucun
seri muhakeme usulii kapsanina girdigi, kamu davasimin agilmast icin yeterli
stiphenin bulundugu, 6zgiir iradesiyle ve miidafi huzurunda kabul ettigi
takdirde bu usuliin uygulanacag: ve belirlenecek temel cezanin yari oramnda
indirilecegi, Cumhuriyet savcist tarafindan teklif edilen yaptirim hakkinda

38 Yavuz, s. 258.
39 Erdem/Sentiirk, s. 587.
40 Baytaz, s. 17.
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talep dogrultusunda mahkemenin hiikiim kuracagi, bu hiikme karg: itiraz
kanun yoluna basvurabilecegi, teklifin kabuliiniin ancak miidafi huzurunda
gerceklestirilebilecegi, sectigi bir miidafi yoksa istemi aranmaksizin kendisine
bir miidafi gorevlendirilecegi, mahkeme tarafindan hiikiim kuruluncaya kadar
her asamada seri muhakeme usuliinden vazgecebilecegi, mahkemece verilen
hiikmiin adli siciline kaydedilecegi, bu usuliin uygulanmasini kabul etmedigi
takdirde genel hiikiimlere gore hakkinda iddianame diizenlenerek kamu davas
acilacagr ve genel hiikiimlerin uygulanmasina gecilmesi halinde, seri
muhakeme wusuliinii kabul ettigine iliskin beyanlar: ile bu usuliin
uygulanmasina dair diger belgelerin, sorusturma ve kovusturma islemlerinde
delil olarak kullamlamayacag” hususlarini kapsamaktadir.

Bilgilendirilme ile teklif arasinda ne kadar bir zamanin olacag:
kanunda  veya  yonetmelikte  belirtilmemistir. ~ Doktrinde,
bilgilendirmeyle teklifin art arda olmasinin SMU’ne dair daha evvel
edinilmis bilginin unutulmasi riskini ortadan kaldiracag i¢in yerinde
olacag: ifade edilmektedir!.

Seri muhakeme usuliiniin uygulanmasi Cumhuriyet savcisi
tarafindan  stipheliye teklif edilir, stipheliye uygulanacak
yaptirmrmlarin neler oldugu aciklanir. Stphelinin, teklifi miidafi
huzurunda kabul etmesi hélinde seri muhakeme usuliti uygulanur.
Teklifin stipheliye mtidafi huzurunda yapilmasi, zorunlu mudafiligin
ozel bir uygulamasidir2. Bu uygulama, seri muhakeme usuliiniin
uygulanmas! esnasinda stiphelinin 6zgtir iradesiyle hareket edip
etmediginin ve bilgilendirme ytikiimliiliigtintin geregi gibi yerine
getirilip ~ getirilmediginin  denetlenmesi bakimindan oldukca
onemlidirs3.

41 Baytaz, s. 25.

42 Sahin, Cumhur/Goktiirk, Neslihan, Ceza Muhakemesi Hukuku, 5.
Baski, Seckin, Ankara, 2022, s. 281.

43 Er, Elif, Seri Muhakeme ve Basit Yargilama Usullerinin Ozellikleri ve
Ceza Muhakemesi Hukuku ilkeleri Cercevesinde Degerlendirilmesi.
Yasar Hukuk Dergisiy C. 3, S. 1, 2021, s. 11
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Suphelinin  kabul beyani ikrar niteliginde degildir+.
Dolayisiyla stipheli, sorusturma evresinde yahut kabule iliskin
beyaninda sucu kabul ettigini acikca beyan etmemisse stiphelinin seri
muhakeme usultiniin uygulanmasin1 kabul etmesi sucu isledigi
yoniinde degerlendirilmemelidir.

Talebi halinde teklifi degerlendirmesi icin stipheliye bir ay1
asmamak tizere makul bir stire verilir. Stiphelinin mazereti olmaksizin
belirlenen siire icinde gelmemesi veya bu usuliin uygulanmasinm
kabul etmedigini bildirmesi durumunda sorusturmaya genel
hiiktimlere gore devam edilir (CMSMY. m. 10/3,4). Stipheli, teklifi
reddetse bile sonradan iddianame dtizenleninceye kadar savcilifa
bagvurarak hakkinda SMU’niin uygulanmasmi isteyebilir‘. Bu
durumda Cumhuriyet savcisi tarafindan seri muhakeme usuli
uygulanir (CMSMY m. 5/11).

Sucun istirak halinde islenmesi durumunda stiphelilerden
birinin bu usuliin uygulanmasii kabul etmemesi halinde, seri
muhakeme usulii uygulanmaz (CMK m. 250/11). Boyle bir
diizenlemeyle stiphelilerden birinin yar1 oraninda ceza alip usuliin
uygulanmasini kabul etmeyen diger stiphelinin muhakeme sonunda
ayni1 suctan daha fazla ceza aldig1 bir durumun oniine gecilerek
toplumun adalet duygusunun zedelenmemesi saglanmistir’.

III. SERI MUHAKEME USULUNUN UYGULANMA
SURECI
A. YAPTIRIMIN BELIRLENMESI

(https://dergipark.org.tr/tr/pub/yhd/issue/50241/851242
E.T:05.06.2021)

a Yavuz, Hakan A., Ceza Muhakemesinde Kovusturmaya Alternatif
Yontemler, Adalet, Ankara, 2020, s. 285.

s Yavuz, s. 285.

a6 Sahin/Goktiirk, s. 281.

47 Ildirar, s. 147
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Seri muhakeme usuliiniin kabuli ile kogullar1 tamamlanmais
seri ~yargilamada yaptirim Cumhuriyet savcisi tarafindan
belirlenmektedir. Klasik usulden ayrilarak yaptirimi belirleme
yetkisini Cumhuriyet savcisina veren kanun koyucu yaptirim
belirlenirken uygulanmasi gereken hususlart CMK'nun 250.
maddesinin 4 ile 7 fikralar1 arasinda diizenlenmistir. Hgili
diizenlemelere gore Cumhuriyet savcisi, 6ncelikle TCK m. 61/1'deki
sugun iglenig bi¢imini, sugun islenmesinde kullanilan araglari, sugun
islendigi zaman ve yeri, sucun konusunun ©nem ve degerini,
meydana gelen zarar veya tehlikenin agirligin, failin kast veya taksire
dayali kusurunun agirhigmi, failin guitttigti amag ve saiki dikkate
almak suretiyle sugun kanuni taniminda 6ngoriilen cezanin alt ve tist
smir1 arasinda temel cezay1 belirleyecektir. Daha sonra tespit ettigi
temel cezadan yar1 oraninda indirim uygulamak suretiyle de yaptirimi
belirleyecektir. Kog¢* indirim oranmin kanun koyucu tarafindan
belirlenmesinin savcinin etkisinin ve stiphelilerin tizerindeki baskinin
azaltilmasi bakimindan yerinde oldugu gortistindedir.

CMK m.250/4'te belirtildigi {izere sava TCK'nin 61.
maddesinin diger fikralarmi dikkate almmadan sadece birinci
fikrasina gore yaptirim belirler. Bu baglamda olas1 kast, iki kez
degerlendirme yasagi, nitelikli hallerin gerceklesmesi durumu,
tesebbiis, istirak, zincirleme sug, haksiz tahrik, cezada indirim
yapilmasini gerektiren sahsi sebepler ile takdiri indirim nedenleri seri
muhakeme wusultinde temel cezanin belirlenmesi noktasinda
incelenmeyecektir. Cumhuriyet savcisina sonug cezanin belirlenmesi
ve m. 61/2-5 fikralar1 anlaminda bireysellestirilmesi yetkisinin
verilmemesi cezaya etki edecek tiim faktorlerin dikkate alinmadan
yaptirirm belirlenmesine neden olup# stipheli aleyhine bir durum

48 Kog, Ziya, Karsilagtirmali Hukuk ve Uluslararas1 Mahkeme Kararlari
Isiginda Seri Muhakeme Usuliine Farkhh Bir Bakis: Masum Kisilerin
Cezalandirilmas1 Tehlikesi. CHD, C. 15, S. 43, 2020, s. 64.
(https://app.trdizin.gov.tr/makale/TXpjME56 UTNOdz09/karsilastir

mali-hukuk-ve-uluslararasi-mahkemekararlari-isiginda-seri-
muhakeme-usulune-farkli-bir-bakis-masum-kisilerin-

cezalandirilmasi-tehlikesi E.T: 11.06.2021)
49 Yasar, s. 274.
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yaratmaktadir50. Bu nedenle doktrinde ¢ogu yazar tarafindan cezanin
belirlenmesi ve bireysellestirilmesinde etkili olan TCK'nin 61.
maddesinin takip eden fikralarinin da Cumhuriyet savcisinca dikkate
alinmasi gerektigi ifade edilmektedir>!.

Temel ceza belirlendikten sonra, kosullar1 bulunmasi
durumunda hiikmiin agiklanmasiin geri birakilmas1 “kiyasen”
uygulanabilecektir. Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kabule
bagh oldugu icin Cumhuriyet savcisinin seri muhakeme usuliintin
uygulanmasi teklifinin stipheli tarafindan kabul edilmesinden sonra
ayrica hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasmi kabul edip
etmedigini de soracaktir®2. Hapis cezasinin ertelenmesi ve hitkmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi kosullarinin birlikte gerceklesmesi
durumunda, hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi sonuglari
itibariyle failin daha lehine oldugundan hapis cezasinin ertelenmesine
gore oncelikli olarak uygulanir®.

Cumbhuriyet savcisi, sonug olarak belirlenen hapis cezasimi
kosullar1 bulunmasi ihtimalinde secenek yaptirimlara gevirebilir veya
erteleyebilir. Secenek yaptirimlar ve ertelemeye iliskin TCK m. 50 ve
51T'e bakildiginda “failin kisiligi, sosyal ve ekonomik durumu,
yargilama stirecinde duydugu pismanlik ve sugun islenmesindeki
ozellikler” ya da “su¢ islendikten sonra yargilama stirecinde
gosterdigi pismanlik dolayisiyla tekrar sug islemeyecegi yoniinden
kanaat olusmas1” gibi birtakim siibjektif kosullarmn varhig: dikkat
cekmektedir. Seri muhakeme usultinde ortada esasen bir yargilama
mevcut olmadigindan Cumhuriyet savcisinin bu siibjektif kosullar
bakimindan kanaat edinmesi zordur$. Bundan dolayr Cumhuriyet
savcisinin  yalmizca objektif kosullart goz oniine alarak cezanin

50 Er, s. 15.

51 Benzer yonde Yasar, s. 274.; Ugurlubay/Haydar/Korkmaz, s.
269.; Yilmaz/Apis, s. 79.; Baytaz, s. 30.

52 Erdem/Sentiirk, s. 592.

53 Yar. CGK. 17.02.2009 T. 2009/9-7/24 (www.kazanci.com.tr E.T:
02.12.2021)

54 Er,s. 17.
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ertelenmesine veya secenek yaptirimlara cevrilmesine karar vermesi
gerekmektedir5s.

B. TALEP YAZISI DUZENLENMESI

Cumbhuriyet savcisy, stiphelinin miidafi huzurunda seri
yargilamaya iliskin teklifi ve uygulanacak yaptirimi kabul etmesinin
ardindan stipheli hakkinda seri muhakeme usuliiniin uygulanmasini
yazili olarak gorevli mahkemeden talep eder. Iddia makami
talepname ile stipheli hakkinda belirledigi yaptirimin mahkeme
tarafindan  incelenip  hitkme  baglanmasmi  istemektedire.
Talepnamede yer almasi zorunlu hususlar CMK m. 250/8 ve CMSMY
m. 12/2'de dtizenlenmistir. Bu diizenlemelere gore talepnamede
bulunmasi gereken hususlar sunlardir: Stiphelinin kimligi ve miidafii,
magdur veya suctan zarar gorenlerin kimligi ile varsa vekili veya
kanuni temsilcisi, isnat olunan sug ve ilgili kanun maddeleri, isnat
olunan sugun islendigi yer, tarih ve zaman dilimi, stiphelinin tutuklu
olup olmadigy; tutuklanmais ise, gozaltina alma ve tutuklama tarihleri
ile bunlarin stireleri, isnat olunan sugu olusturan olaylarin ozeti,
usuliine uygun olarak teklifin iletildigi ve miidafi esliginde bu teklifin
kabul edildigi, belirlenen ceza ve/veya giivenlik tedbirleri ile
uygulanmis ise hiikmiin aciklanmasmin geri birakilmasi, hapis
cezasma secenek yaptirimlar veya hapis cezasinin ertelenmesine
iligkin hususlar.

Talep yazisinda bulunmasi gereken bu hususlar kanun koyucu
tarafindan tahdidi olarak belirlenmistir>?. Talepname ile ilgili bu
diizenlemelere bakildiginda savciligin elde ettigi delillerle olay1
iliskilendirmesi ve gerekcelerine dair bir diizenlemenin olmadig:
gortilmektedir®. Doktrinde bu hususlarin da talepnamede yer

55 Erdem/Sentiirk, s. 591.

56 Yasar, s. 277.

57 Kezer, s. 54.

58 Kizilarslan, s. 1939. Benzer goriis icin Baytaz, s. 32.
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almasinmn seri yargilamanin denetlenebilmesi ve keyfiligin
onlenebilmesi icin 6nemli oldugu ifade edilmektedir5.

Talepname sorusturmaya konu olan sug fiillerini bir biittin
halinde kapsayan belge niteligini haiz oldugundan birden ¢ok stipheli
hakkinda talepte bulunulmasi gereken durumlarda, her bir stipheli
icin ayr1 ayr1 degil de birden fazla stipheliyi kapsayacak bicimde
dtizenlenir®0.

Tahdidi olarak sayillan unsurlar1 icermeyen talepname,
CMSMY m. 13/2 wuyarinca eksikliklerin tamamlanmasi igin
Cumbhuriyet Bagsavciligina gonderilir.

C. MAHKEME SAFHASI

Cumbhuriyet savcisi tarafindan seri muhakeme usuliiniin
uygulanmasi talep edilen gorevli mahkeme, talepnamenin verildigi
giin incelemesini derhal yapar, stipheliyi mudafi huzurunda seri
muhakeme usulii ile ilgili olarak dinler ve usulti sonuglandirir
(CMSMY m. 13/1). Mahkemece isin esasina gecilmeden 6nce, birtakim
eksikliklerin olmas1 halinde, talepname Cumhuriyet Bassavciligina
gonderilmektedir®!. Mahkeme tarafindan eksik veya hatali noktalar
belirtilmek suretiyle; CMK m. 250/8-h"ye aykir1 olarak dtizenlendigi,
belirlenen yaptirrmda maddi hata yapildigi, yaptirnm hakkinda 231
inci veya Turk Ceza Kanununun 50. ve 51. maddelerinin
uygulanmasinda objektif kosullarin gerceklesmedigi ya da teklif
edilen cezanin mahiyetine uygun bir gitivenlik tedbiri belirtilmedigi
anlasilan talep yazisy, eksikliklerin tamamlanmasi amaciyla
Cumbhuriyet Bassavciligina iade edilir. Cumhuriyet savcisi tarafindan
eksiklikler tamamlandiktan ve hatali noktalar diizeltildikten sonra
talep yazis1 yeniden diizenlenerek mahkemeye gonderilir (CMK m.
250/8-h, CMSMY m. 13/2,3). Bu diizenlemelerden yola ¢ikarak talep

59 Baytaz, s. 33.; Kizilarslan, s. 1939.; Sevdiren, s. 597
60 Yavuz, s. 287.
61 Er, s. 18.
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yazisini alan mahkemenin yapacagl usul islemlerini su sekilde
siralayabiliriz62:

1 - Stiphelinin dinlenilmesi,
2- Talepnamenin incelenmesi ve kosullar1 varsa iade edilmesi,

3 - Talepnamenin incelenmesi ve kosullar1 varsa reddedilerek
sorusturmanin genel hiikiimlere gore sonuglandirilmasi.

Miidafii huzurunda stipheliyi dinleyen mahkeme, stiphelinin
250. maddede belirtilen usule gore davet edilip edilmedigini,
bilgilendirilmesinin usuliine uygun yapilip yapilmadigini, haklarinin
ve hukuki neticelerin kendisine anlatilip anlatilmadigin, teklifin
Cumbhuriyet savcisi tarafindan yapilip yapilmadigini, teklifi kabul
etmenin doguracagl hukuki neticeleri anlayip anlamadigini ve seri
muhakeme usuliinii ve talepte yer alan yaptirnmi 6zgiir iradesi ile
kabul edip etmedigini 6greniré®. Seri muhakemede mahkemenin
stipheliyi dinlemesi agik durusma biciminde olmayip fiilin seri
muhakeme kapsaminda olup olmadig1 ve sartlarin yerine getirilip
getirilmediginden ibarettiré:.

Mahkeme tarafindan tgtincti fikradaki sartlarin gerceklesip
gerceklesmedigi ve eylemin seri yargilama kapsaminda olup olmadig:
stipheli dinlenildikten sonra incelenecektir. Inceleme, usuliin
uygulanmasmin kanuna uygun sekilde teklif edilmesi, teklifin
miidafii huzurunda kabul edilmesi, eylemin seri muhakeme
kapsaminda olmasi, mevcut delillere gore mahktmiyet karar:
verilmesi gerektigi kanaatine varilmasi hususlar1 ile siurli olup

62 Yilmaz/Apis, s. 82.
63 Yasar, s. 281.
64 Sevdiren, s. 601.
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mahkemenin maddi gercegi arastirmak {iizere delil toplama, tanik
dinleme gibi islemlere basvurma imkan1 yoktures.

Mahkeme, siipheliyi miidafi huzurunda dinledikten sonra 3.
fikradaki sartlarin gergeklestigi, eylemin seri muhakeme usulii
kapsaminda oldugu ve dosyadaki mevcut delillere gére mahktimiyet
karar1 verilmesi gerektigi kanaatine varirsa, talep yazisinda belirtilen
yaptirirmdan daha agir olmamak tizere hiikiim kurar; aksi halde talebi
reddeder ve sorusturmanin genel hiikiimlere gore sonuclandirilmasi
amaciyla dosyayr Cumhuriyet Bagsavciligima gonderir (CMK m.
250/9). Ret karar tizerine failin bu usultin uygulanmas1 amaciyla
yaptigr aciklamalar, daha sonra yiiriitillecek sorusturma ve
kovusturmalarda delil olarak kullanillamaz (CMK m. 250/10 ve
CMSMY m. 8). Buradaki delil degerlendirme yasag1 yalnizca seri
yargilama basladiktan sonra elde edilen deliller bakimindan gegerli
olup, Cumhuriyet savcisinin seri yargilamadan evvel elde ettigi
deliller bakimindan degerlendirme yasagi s6z konusu degildiree.

Anayasa  Mahkemesinin®”  iptal = kararindan  onceki
diizenlemede CMK m. 250/9°da mahkemenin talepte belirtilen
yaptirirm dogrultusunda hiikiim kurmasi s6z konusu idi. S6z konusu
hiikiim mahkemenin, bu kurumlarin uygulanma sekli bakimindan
Cumbhuriyet savcisinin takdir yetkisine miidahale edemeyecek olmas,
dosya yiikiiniin azaltilmast amaciyla iddia ve yargilama
makamlarmin tek bir kiside birlestirilmesine ve savunma makaminin
da kismen iglevsiz hale getirilmesine yol ac¢masi®®, mahkemenin
yegane roliintin, Cumhuriyet savcisinin belirlemis oldugu cezayi bir
mahktmiyet hiikmii olarak agiklamak ve tasdik etmekten oteye
gidememesi®® hususlar1 bakimindan doktrinde elestirilmistir. Nitekim

65 Yetimoglu, Melike Ezgi, Tirk ve Fransiz Ceza Muhakemesi
Hukuklarinda Seri Muhakeme Usuliine Karsilagtirmal Bakig. MHFD,
S. 1, 2019, s. 42. (www.dergipark.org.tr E.T: 25.10.2021)

66 Erdem/Sentiirk, s. 595.

67 AYM 31.03.2021 T., 2020/35 E., 2021/26 K. (R.G 15.06.2021/31512)

68 Yilmaz/Apis, s. 80.

69 Baytaz, s. 8.
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resmi belgenin diizenlenmesinde yalan beyanda bulunma sugu
nedeniyle yitrttiilen sorusturmada seri muhakeme usuliiniin
uygulanmast amaciyla diizenlenen talepnamenin onaylanmasi
asamasinda ilgili kurallarin Anayasa’ya aykir1 oldugu kanisina varan
ilk derece mahkemesi, Anayasa Mahkemesine CMK m. 250'nin iptali
icin bagvurmustur.

AYM, "talepte belirlenen yaptirim dogrultusunda" ibaresini
""talepte belirlenen yaptirim dogrultusunda hiikiim kurma zorunlulugu
getirilmek suretiyle Anayasa’min 9., 138. ve 140. maddelerine aykiri olarak
yetkisi kisitlanan mahkeme tarafindan verilen karara gore bir kimsenin gercek
anlamda suclulu§unun siibuta erdigi ileri siiriilemez. Baska bir ifadeyle itiraz
konusu kuralda yer alan '...talepte belirlenen yaptirim dogrultusunda...'
ibaresiyle mahkemenin dzellikle vicdani kanaat cercevesinde sugun stibutuna
yonelik degerlendirme yapma yetkisinin kisitlanmas:, yargilamada yeterli
stiphenin giderilerek maddi gercege ulagma imkanim ortadan kaldirmaktadir.
Dolayisiyla seri muhakeme usuliinde mahkemece talepte belirlenen yaptirim
dogrultusunda verilen karar nedeniyle su¢lulugu hiikmen sabit olmadan bir
kisinin su¢lu sayilmas: sonucu ortaya ¢ikabilir. Bu agidan kuralda yer alan
"..talepte belirlenen yaptinm dogrultusunda..." ibaresi masumiyet
karinesini de zedeleyecek niteliktedir.'' gerekgeleriyle Anayasa'nin 9., 38.,
138. ve 140. maddelerine aykir1 bularak iptal etmistir. AYM'nin iptal
kararimndan sonra 7331 sayili kanunla dosyadaki mevcut delillere gire
mahkiimiyet karar: verilmesi gerektigi kanaatine varirsa talep yazisinda
belirtilen yaptinmdan daha agir olmamak tizere dort ila yedinci fikra
hiikiimleri dogrultusunda hiikiim kurar seklinde yeni bir diizenleme
yapimistir. Bu yeni diizenleme AYM'nin belirttigi hukuka
aykiriliklar: gidermekten uzaktir70.

D.KANUN YOLU

Seri muhakeme icin 6ngoriilen kanun yolu, itirazdir. CMK m.
250/14’e gore; CMK m. 250/9 kapsaminda mahkemece kurulan
hiikme itiraz edilebilir. CMK m. 250’de itiraz kanun yoluna iliskin

70 Yenisey, Feridun/Nuhoglu, Ayse, Ceza Muhakemesi Hukuku, 9.
Baski, Seckin, Ankara, 2021, s. 878.
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ayrintilara yer verilmediginden CMK m. 267 ve devamindaki itiraza
iliskin genel hiikiimler dikkate alinacaktir”..

Olagan kanun yollarindan olan itiraz, "bir hakim veya kanunda
gosterildigi hallerde mahkeme kararima karsi, kanunda belirtilen kisiler
tarafindan yedi giin icinde karar1 veren mercie yapilacak basvuru iizerine
kararin yeniden incelenmesine iligkin kanun yoludur?". Baska bir tanima
gore, "heniiz kesinlesmemis hakim veya mahkeme kararinda hata veya
hukuka aykiniliklarin bulundugu gerekcesiyle bu kararin daha yiiksek bir
makama fiili (maddi) ve hukuki bakimdan incelenmesini ve denetlenmesini
saglamak icin yapilan olagan bir kanun yolu basourusudur?"'.

Seri muhakeme sonucu verilen hitkme kars: istinaf yoluna
degil de itiraz yoluna gidilmesi, diizenlemeyi karisik hale getirdigi ve
CMK’daki kanun yolu sistematigine uymadig icin doktrinde
elestirilmistir74. Zira, yukarida da agiklandig; {izere, itiraz kanun yolu
CMK sistematigine gore (CMK m. 267/1) hiitkme kars1 degil, genel
olarak hakim kararlari ile istisnai olarak kanunda gosterilen hallerde
mahkeme kararlarma kars: gidilebilecek bir kanun yoludur. CMK m.
250/14’te itiraz kanun yoluna kim tarafindan gidilecegine iligkin bir
hiikiim mevcut olmadigindan genel olarak itiraz kanun yoluna
basvurabilecek olanlar mahkeme tarafindan verilen hiikme karst itiraz
yoluna gidebilecektir’s. Bu baglamda seri muhakeme usuliinde itiraz
yoluna basvurabilecek kisiler, Cumhuriyet savcisi, stipheli, sanik ve
katilan sifatin1 almis olanlar ile katilma istegi karara baglanmamus,
reddedilmis veya katilan sifatin1 alabilecek surette suctan zarar

71 Erdem/Sentiirk, s. 597.

72 Ozbekvd., s. 727. _

73 Aydin, Devrim, Ceza Muhakemesi Kanunu’nda Itiraz. TBB Dergisi, C.
19, S. 65, s. 63. (http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2006-65-238
E.T:01.12.2021)

74 Yetimoglu, s. 44.; Baytaz, s. 40.; Sevdiren, s. 606.;
Ugurlubay/Haydar/Korkmaz, s. 273.

75 Kizilarslan, s. 1944-1945.
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gormiis olanlar, miidafi, es, yasal temsilci, kendini ilgilendiren
konularda tg¢tincii kigilerdir.

Karara yedi giin igerisinde karari veren asliye mahkemesi
nezdinde itiraz edildigi takdirde mahkeme itirazi yerinde goriirse
kararini diizelterek yeniden ilgililere bildirir, yerinde gérmezse en ¢ok
ti¢ giin icinde itiraz1 incelemeye yetkili olan mercie gonderir (CMK m.
268/2). Itiraz merecii, itiraz1 iictincii ve dokuzuncu fikralardaki sartlar
yoniinden inceler. Seri muhakeme usuliinde, itiraz1 incelemeye yetkili
merci asliye ceza mahkemesinin yargi cevresinde bulundugu agir ceza
mahkemesidir7e. Itiraz1 inceleyen agir ceza mahkemesi yazi ile cevap
vermesi i¢in itiraz1 Cumhuriyet savcist ve karsi tarafa bildirir. Agir
ceza mahkemesi gerekli gordiigii halde inceleme ve arastirma
yapabilecegi gibi bunlarin yapilmasi konusunda Cumhuriyet
savciligina da emir verebilir (CMK m. 270/1).

Bu dtizenlemede kanun yolu hiikiim i¢in ongoriildtigtinden
talebin iadesi ve talebin reddi igin itiraz s6z konusu degildir”7.

§ 2. BASIT YARGILAMA USULU
I. GENEL OLARAK

Yeni bir kurum olarak 17.10.2019 tarih ve 7188 say1li Kanunun
24. ve 25. maddeleriyle Ceza Muhakemesi Kanunu'nun miilga 251 ve
252. maddelerinde degisiklik yapilmasi suretiyle hukuk sistemimize
dahil edilen basit yargilama usult, “gorece hafif nitelikteki suclar
bakimindan ongoriilmiis olan, durusma yapilmaksizin cezai uyusmazliklar:

76 Ersoy, Ugur, Seri Muhakeme ve Basit Yargilama Usullerinde Itiraz
Kurumuna Iligkin Sorunlar ve Coziim Onerileri. SUHFD, C. 28, S. 2,
2020, S. 862.
(https://dergipark.org.tr/tr/pub/suhfd/issue/54056 /723736
E.T:26.10.2021)

77 Tulay, s. 139.
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coziime kavusturan, yazili beyan esasina gore kurgulanmis, samgin dolayl
rizastyla  adil  yargulanmaya  iliskin ~ birtakim  giivencelerden
yararlandinilmadigi, mahkemelerin emek ve zaman yoniinden tasarrufta
bulunmasina hizmet eden ozel bir yargilama usuliidiir.78"" Basit yargilama
usulti ile yargilamanin hizlandirilmasi, yargmm is yiikiiniin
hafifletilmesi ve kaynaklarin verimli kullanilmasina katki saglanmasi
amaglanmaktadir. Bu amaclar dogrultusunda basit yargilama usulii,
yazili beyan ve durusmasiz yargillama esaslar1 {izerine insa
edilmistir”. Basit yargilamada genel usulden farkli olarak durusma
hazirligi ve durusma safhalar1 atlanmaktadir®®. Bu durum adil
yargilanma hakkini zedelemekte ve Anayasa m. 141/1’e miidahale
olusturmaktadir8!.

Basit yargillama, genel hiikiimlere gore vyirttiilen bir
muhakemeye gore istisna niteligindedirs2.

Bu wusuliin uygulanmasi bakimindan iddia makamimin
herhangi bir yetkisi olmayip basit yargilama usulii miinhasiran yargi

merciinin karariyla uygulanmaktadirs?.

II. UYGULAMA ALANI VE iISTISNALARI

78 Karakehya, Hakan/ince Tuncer, Asuman, Ceza Muhakemesinde
Basit Yargilama ve Adil Yargilanma Hakki. Uyusmazlik Mahkemesi
Dergisi, Yil 9, S. 17, 2021, s. 306. (www.dergipark.org.tr E.T:
25.10.2021)

79 Karakehya/Ince Tuncer, 2021b, s. 307. .

8o Koca, Mahmut, Ceza Muhakemesinde Basit Yargilama Usulii. Istanbul
Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 7, S. 2, 2020, s. 178.
(https://dergipark.org.tr/tr/pub/imuhfd/issue/59978 /866023 E.T:
02.11.2021)

81 Karakehya/ince Tuncer, 2021a, s. 239, 240.

82 Kaska, Hakan, (Olan ve Olmasi Gereken Acisindan) Tiirk Ceza
Muhakemesi Hukukunda Basit Muhakeme. TBB Dergisi 2021 (153), s.
129. (http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2021-153-1967
E.T:02.11.2021)

83 Koca, s. 178.

Konya Barosu Dergisi



292 Basit Yargilama ve Seri Muhakeme Usulleri

Basit yargilama usuliiniin uygulama alanma iliskin CMK’daki
diizenleme asliye ceza mahkemesince, iddianamenin kabuliinden sonra adli
para cezasini ve/veya iist stmiri iki yil veya daha az siireli hapis cezasini
gerektiren suclarda basit yargilama usuliiniin uygulanmasina karar
verilebilir seklindedir. Madde metninden de anlagilacag tizere, basit
yargilama tim suglar bakimmdan uygulama alani bulmamakta,
islenen sugun kanunda gosterilen soyut cezasin tist siniri esas
alinarak uygulanacagi sug tipleri belirlenmektedir$¢. Bu dogrultuda;

-sadece adli para cezasim gerektiren suglar
-soyut cezast iki yil veya daha az siireli hapis cezalar

-adli para cezasi ile birlikte veya adli para cezasinin segenek olarak
uygulandigr hapis cezalarinda ise yine soyut cezamn iki yil veya daha az
stireli oldugu sug tiplerinde basit yargilama usulii uygulanabilecektirss.
Bu suclar, asliye ceza mahkemesinin madde bakimindan yetkisine
giren suglardir. Adli para cezasi yoniinden bir siur yoktur. Hapis
cezasmin yaninda kanunda ayrica adli para cezasma da yer verilmis
ise, basit yargilama usultintin uygulanip uygulanamayacagi hapis
cezasl esas alinarak belirlenmektedirse.

Basit yargilama usuliiniin uygulanabilirligi acisindan temel
cezada artinm veya indirim gerektiren nitelikli hallere dair
hiikiimlerin gozetilip gozetilmeyecegi hususunda herhangi bir
belirleme yapilmamistir. Degirmenci'ye gore, stirelerin hesabinda
nitelikli hallerin dikkate alinacag1 yontinde, TCK m. 66/3"de oldugu
gibi bir diizenleme yapilmadigindan sucun temel sekli esas
alinmalidir®”. Ancak sugun nitelikli halinin cezasina dair alt ve tist
smirlarin bagimsiz sekilde belirlendigi hallerde bu cezanin tist sinir1

84 Degirmenci, Olgun, Ceza Muhakemesi Hukukunda Basit Yargilama
Usuli. THD, C. 15, S. 161, 2020, S. 42-43.
(https://www.jurix.com.tr/article/20777 E.T: 16.10.2021)

85 Degirmenci, s. 43.

86 Koca, s. 179.

87 Degirmenci, s. 43.
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dikkate alinacaktirs. Sahin ise ''cezada belirli oranlarda artinnm veya
indirim gerektirenler ile cezamin alt ve iist stmirimin agkca belirlendigi
nitelikli haller, aralarinda ayrim yapilmaksizin iki yillik tist sinirin tespitinde
dikkate alinmalidir. Boylece bagimsiz ceza diizenlenenler ile cezanin belirli bir
oranda artinlmasim veya indirilmesini diizenleyen haller arasinda bir
esitsizlige de yol agilmamig olacaktir.89"' diyerek bu konuda aksi yonde
gortis bildirmistir.

Sucun cezas! yukarida ifade edilen tiirde ve sinurlar igerisinde
kalmis olsa bile basit yargilamanmn uygulanmayacagi durumlar
mevcuttur. CMK m. 251/7-8e gore basit yargilama usulii

-yas kiictikliigii, akil hastaligs, sagir ve dilsizlik hallerinde

-sorusturma veya kovusturma yapilmasi izne ya da talebe
bagl olan suclarda

-bu kapsama giren bir sucun kapsama girmeyen baska bir sucla
birlikte islenmesi halinde uygulanmaz.

Yas kiuctiklugti, akil hastaligl, sagir ve dilsizlik halleri ile
sorusturma veya kovusturma yapilmasi izne ya da talebe bagli olan
suclar bakimindan basit yargilamanin uygulanmamasmin nedeni,
gerekcede “faillerin dzel durumlar: sebebiyle elde edilen delillerin
durugmada tartisilmasimin ve taraf beyanlarimin bizzat hdkim tarafindan
alinmasimin  gerekli olmasi” seklinde ifade edilmistir. Sucun basit
yargilama usultine tabi olmayan bir baska sugla birlikte islenmemis
olmasinin aranmasinin nedeni ise doktrinde kovusturmanin
bitunltgu ilkesinin saglanabilmesi olarak belirtilmistir®. Nitekim

88 Degirmenci, s. 43.

89 Sahin, Ismail, Sucun Nitelikli Hallerine Dair Ceza Artirnm veya
Indirimlerinin Basit Yargilama Usuliiniin Uygulanabilirligine Etkisi.
Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi, S. 17, Haziran 2021, s. 452.
(https://dergipark.org.tr/tr/pub/mdergi/issue/63043/957890 E.T:
21.10.2021)

90 Kizilarslan, s. 1946.
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basit yargilama usuliine tabi bir sugun kapsam disindaki bir sugla
birlikte islenmesi durumunda, kovusturmanin diger suglarin
kovusturmasiyla birlikte genel hiikiimlere gore yapilmasi daha uygun
olacaktir?!.

III. UYGULANMA SEKLI

Mahkeme, iddianamenin kabuliinden sonra, dosyayla ilgili
olarak basit yargilama usuliiniin uygulanip uygulanmayacagmi
degerlendirir. Basit yargilamanin uygulanmasina iligkin takdir
yetkisini, dosya iceriginde yer alan bilgilerden hareketle sanigin sugu
isledigi veya islemedigi hususundaki vicdani kanaatine dayanarak
kullanacaktir®2. Mahkeme, dosya icerigine baktiginda, mevcut deliller
is1ginda  vicdani  kanaate wulasirsa basit yargilama usuliinii
uygulamaya karar verebilecekti®>. Aksi durumda ise dosyadaki
mevcut deliller itibariyle vicdani kanaate sahip olunamadiginda delil
ikame edilerek bu delillerin durusmada acikca tartisilmasi
gerektiginden basit yargilama yoluna gidilmeyecektir%.

Mahkeme, basit yargilama usuliiniin uygulanmasma karar
verdiginde, iddianame sanik, magdur ve sikayetgiye teblig edilerek,
beyan ve savunmalarimi “on bes giin i¢inde” yazili olarak bildirmeleri
istenir. Tebligatta, basit yargilama yapilacagi ve durusma
yapilmaksizin hiikiim verilecegi ihtar edilir. Ayrica, bu siire zarfinda
toplanmasi gereken belgeler, ilgili kurum ve kuruluslardan talep edilir
(CMK m. 251/2). 1lgili kurum ve kuruluslardan talep edilecek bu
belgelerin, samiga/magdura teblig edilip edilmeyecegi noktasinda®
belirsizlik mevcuttur. Bu belirsizlik bazi sakincalar barindirmaktadir.
Soyle ki, iddianame saniga teblig edildikten sonra mahkemece elde
edilen belgeler, sanmiga teblig edilmeyip sanmigin bu belgelere karsi
savunmasl alinmadiginda savunma hakki ihlal edilecektir. Savunma

a1 Kizilarslan, s. 1946.

92 Degirmenci, s. 45.

93 Karakehya/Ince Tuncer, 2021b, s. 317.
94 Degirmenci, s. 45.

95 Kaska, s. 147.
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hakkma halel gelmemesi icin, iddianamenin tebliginden sonra elde
edilen delillerden sanik/ magdur haberdar% edilmelidir. Belge talep
etme noktasinda olas1 hak ihlalini énlemeye yonelik bir bagka goriis
ise samigmn sugsuzlugunu ortaya koyanlar haricinde iddianamede
gosterilmeyen belgelerin toplanmamasidir®7.

Tebligat1 alan sanik, magdur veya sikayetciden beyanda
bulunmalar1 beklenir ancak ilgililerin beyanda bulunmamis olmalar:
mahkemenin basit yargilama usuliiyle hiikiim kurmasma engel
degildirs.

Kisinin  ifadesi  alinmaksizin  hakkinda  iddianame
diizenlenmesi ~ miimkiin  oldugundan  samgm  hakkindaki
suglamalardan ilk olarak bu tebligatla haberdar olmasi halinde
iddianamenin tebligi bu noktada yetersiz kalmaktadir®. Bundan otiirti
iddianamede yer alan suglamalar acik ve anlasilir olmali, sanigin
savunma hakki kisitlanmamalidir.

IV. HUKUM

Beyan ve savunma igin verilen siire dolduktan sonra
mahkemece durusma yapilmaksizin ve Cumhuriyet savcisiin goriisti
almmaksizin, TCK'nin 61. maddesi dikkate alinmak suretiyle, 223.
maddede belirtilen kararlardan birine hiikmedilebilir (CMK m.
251/3). Bu baglamda mahkeme beraat, ceza verilmesine yer olmadigi,
givenlik tedbirine hiikmedilmesi, davanin reddi, diisme ve
mahk(miyet karar1 verebilecektir. Mahktmiyet karar1 verildigi
takdirde ise, TCK'nin 61'inci maddesi hiikiimleri dikkate alinarak
belirlenecek olan ceza tizerinden dortte bir oraninda indirim yapilarak
sonug ceza tespit edecektir. Buradaki indirimin gerekgesi Er10
tarafindan “basit yargilama usuliinii tercih eden ve yargilamanin siiratli bir

96 Kaska, s. 147.

97 Koca, s. 184.

98 Er, s. 24.

99 Yilmaz/Apis, s. 90; Karakehya/ince Tuncer, 2021b, s. 318.
100 Er, s. 25.
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sekilde tamamlanmasini saglayan samga kanun koyucunun indirim
uygulayarak, olumlu bir sonu¢ bir yaratmaya calismas:” seklinde
aciklanmistir. Ancak Kocal? hakimin indirimi nigin yapacagina dair
kanunda bir dayanak gosterilmediginden bahisle bu indirimin bir
gerekcesinin olmadigini, samigin adil yargilanma hakkini ihlal ettigi ve
pratikte de samigmn hukuki durumuna pek az etki ettigi icin bu
indirimin kanundan ¢ikarilmas: gerektigini ifade etmektedir.

Sonug ceza belirlendikten sonra kosullar1t mevcut ise hiikmiin
igerigini olusturan ceza igin TCK m. 50 uyarinca kisa siireli hapis
cezasinin secenek yaptirimlara cevrilmesi veya TCK m. 51 uyarinca
hapis cezasmin ertelenmesi veya uygulanmasina sanik tarafindan
yazili olarak kars1 ¢ikilmamasi kaydiyla hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasi miiesseselerinden birinin uygulanmasina karar verilmesi
miimkiindiir (CMK m. 251/4). Basit yargilama usuliinde hiikmiin
aciklanmasinin  geri birakilmasi1 konusunda CMK m. 231in
uygulanma kosullar1 degistirilmis olup sanmigim HAGB'yi kabulii degil
HAGB'ye yazil sekilde karsi ctkmamast aranmaktadir02,

Sonug olarak hiikiim, mahkeme tarafindan ilgililere beyanda
bulunmalar1 igin verilen on bes giinliik stire dolduktan sonra
dosyadan edinilen kanaate gore verilecektir. Durusmasiz olarak yazil
beyanlara gore Cumhuriyet savcisindan goriis alinmaksizin verilmesi,
basit muhakeme usuliindeki hiikmiin 6zelliklerindendir1%. Doktrinde
bu sekilde hiikme varilacak olmasi hiikmii tez, anti-tez ve sentezden
ari kildig1 gerekgesiyle elestirilmigtir104,

V. GENEL HUKUMLER UYARINCA YARGILAMAYA
DEVAM EDILMESI

1ot Koca, s. 186. Benzer yonde Yilmaz/Apis, s. 93.

o2 PDegirmenci, s. 46.

103 Taneri, Gokhan, Seri Muhakeme Usul-Sartlar-Suclar ve Hiikiim ve
Basit Yargilama Usulii, 2. Baski, Seckin, Ankara, 2021, s. 274.

104 Yilmaz/Apis, s. 91.
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Basit yargilama wusulti uygulanmaya baslandiktan sonra
mahkemece gerekli goriilmesi halinde hiikiim verilinceye kadar her
asamada veya itiraz {izerine genel hiikiimler uyarinca yargilamaya
devam edilir. Bu baslik altinda mahkemenin basit yargilamanin
uygulanmasina baslamasindan sonra genel muhakeme usuliine gore
yargilamaya devam etmesi incelenecektir.

Madde gerekcesinde, mahkemenin bu usuliin yeterli olmadig1
ve yargilamanin genel hiikiimlere gore devam etmesine kanaat
getirdigi takdirde, herhangi bir talebe gerek olmaksizin, resen
durusma agabilecegi belirtilmektedir. CMK m. 251/6 da mahkemeye
basit yargilama usuliinti uygulamaya basladiktan sonra genel
muhakeme usuliine donme imkéani tanimigtir. Mahkeme bu imkéani
hukuka uygun sekilde ve hukuki gerekgcelerle takdir yetkisi ile
kullanacaktir1%. Bu takdir yetkisi kullanilirken, mahkemenin vicdani
kanaatini olusturamamasi, sugun hukuki niteliginin degismesi veya
cezanin artirilmasi veya cezaya ek giivenlik tedbirlerinin ortaya
cikmasindan dolay1 ek savunma ihtiyaci ortaya ¢ikmasi, uyusmazhigin
basit yargilama usuliiniin uygulanamayacagr bir sug tipine iliskin
oldugunun  fark  edilmesi  mahkemeye yol  gosterecek
hususlardandir1e,

Durusma acildiktan sonra, mahkemenin tekrar basit yargilama
usuliine donerek cezanin belirlenmesinde 251/3. fikray1 esas alip
alamayacag1 hususunda ilgili diizenlemede belirsizlik olmakla birlikte
doktrinde bu halde, bir cezaya hiikmedilmesi durumunda, dortte bir
oraninda indirim uygulanmayacagi'?’, indirimin uygulanmamasimin
ise sanik bakimindan dezavantajli durumlara yol acabilecegil®s ifade
edilmektedir.

VI. ITIRAZ

105 Karakehya/Ince Tuncer, 2021b, s. 325.

06 Degirmenci, s. 46.; Karakehya/ince Tuncer, 2021b, s. 324.;
KASKA, s. 152.

107 Yilmaz/Apis, s. 94.

108 Karakehya/Ince Tuncer, 2021b, s. 325.
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CMK m. 252/1'e gore, basit muhakemenin uygulanmasi
tizerine verilen hiikiimlere karsi itiraz edilebilecek ve stiresi iginde
itiraz edilmeyen hiikiimler kesinlesecektir. Madde gerekcesinde “basit
yargilama usulii uygulanmak suretiyle verilen kararlarin itiraza tabi
kararlardan oldugu ve siiresi icinde itiraz edilmeyen kararlarin da
kesinlesecegi” ifade edilmektedir. Mahkemenin verdigi hiikme itiraz
edildiginde hiikmii veren mahkeme durusma acarak yargilamaya
genel hiikiimlere gore devam eder. Basit yargilama usultinde hitkme
kars1 itiraz kanun yoluna gidilmesi ile CMK'nin kanun yolu
sistematigine istisna getirilmistirl®. Zira kural hiikme kars: istinafa
gidilmesidir. Karar1 veren mahkemenin genel hiikiimlere gore
yargilama yapmasin sagladig icin de klasik anlamdaki itirazdan da
ayrilmaktadir. Soyle ki, Ceza muhakemesinde olagan kanun
yollarindan olan itiraz “bir hakim veya kanunda gosterildigi hallerde
mahkeme kararlarimin bir bagka merci tarafindan yeniden incelenmesinil10”’
saglar, itiraza konu olan karar hem maddi hem de manevi acidan ayr1
ayr1 incelenir!’? ve bir karara temel olusturan kanitlar ve maddi
olgular ile bunu doguran hukuksal durum birlikte ele almir?i2,
Dolayisiyla basit yargilama usuliindeki itirazda, CMK m.267 vd.
maddelere gore bir itiraz incelemesi yapilmadigindan 6zel bir itiraz
usultidiir.

Hiikme itiraz edildiginde, mahkeme tarafindan itiraz, usulden
incelenerek itirazin stiresinde ve yetkili kisiler tarafindan yapilip
yapilmadig1 denetlenir (CMK m. 252/6). Itiraza yetkili kisiler kural
olarak, CMK m. 260’da kanun yoluna basvuru hakki olanlar icerisinde
sayllan Cumhuriyet savcisi, siipheli, sanik ve digerleriyken basvuru
stiresi 7 gtindiir'3. Mahkeme basvurunun siiresinde yapilmadig1 veya
basvuru hakki olmayan kisiler tarafindan yapildig: kanaatindeyse
dosya CMK m. 268/2 uyarinca itiraz1 incelemeye yetkili mercie

109 Degirmenci, s. 47.

uo  Sahin/Goktiirk, s. 309.

ut Ogbek vd. s. 728.

112 Yurtcan, Erdener, Ceza Yargillamasi Hukuku,16. Baski, Seckin,
Ankara, 2019, s. 581.

13 Koca, s. 190.
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gonderilir. Buradaki yetkili merci asliye ceza mahkemesinin yargi
cevresindeki agir ceza mahkemesidir (CMK m.268/3-c). Merci
tarafindan bu sebeplerle siirli olarak inceleme yapilir ve karar, geregi
icin mahkemeye geri gonderilir. Stire ve bagsvurucular noktasinda bir
eksiklik olmadig1 takdirde, mahkemece, genel esaslara gore
muhakeme yapilmak {izere hazirliklara baslanacaktir’4. Durusma
acildiginda taraflar gelmese bile durusma yapilir ve yokluklarinda
CMK m. 223 geregince hiikiim kurulur. Yokluklarinda durusma
yapilarak hiikiim kurulacagina iliskin bildirim taraflara gonderilecek
davetiyede yer alir. Durusmadan once itirazdan vazgegilmesi halinde
ise durusma yapilmaz ve itiraz edilmemis sayilir (CMK m. 252/2).

Mahkeme genel hiikiimlere gore yargilama yaparken basit
yargilama usuliine gore verdigi hiikiimle bagh degildir. Ancak bunun
istisnasi sanik disindaki kisilerin itiraz etmesidir. Bu durumda 6nceki
hiikiimde yer alan indirim korunacaktir. indirim korunmasmimn amaci
gerekcede “basit yargilama usuliinden umulan faydamn gerceklesmesi
ongoriilmektedir” seklinde ifade edilmistir. Doktrinde ise indirim
oraninin korunmasi cezayi agirlastirma yasagimin dolayli olarak
diizenlenmesi, atipik cezay1 agirlastirma yasagi, cezada indirim
yapilmasini gerektiren sahsi sebep olarak degerlendirilmistir!?>.

Genel muhakeme usuliine gore yapilacak yargilama sonunda
verilen hiikiim sanigin lehine olup diger saniklar i¢in de uygulanma
imkani var ise diger saniklara da sirayet edecek!¢ ve bu saniklar da
itiraz etmis gibi verilen karardan yararlanabilecektir.

Mahkemenin, itiraz {izerine, durusma agarak yeniden vermis
oldugu hiikme karsi, genel hiikiimlere gore kanun yoluna
bagvurulabilir (CMK m. 252/5). Bir diger ifadeyle, asliye ceza
mahkemesinin basit yargilama usuliine itiraz dogrultusunda ikinci

s Karakehya/Ince Tuncer, 2021b, s. 328.
115 Degirmenci, s. 48; Yilmaz/Apis, s. 99; Koca, s. 189.
116 Kizilarslan, s. 1953.
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kez vermis oldugu karara karg: istinaf ve temyiz kanun yollarinin
igletilmesi s6z konusu olacaktir.

SONUC

7188 sayili Kanun ile 5271 sayili CMK'nin 250. maddesi ile
yargl sistemimize dahil olan seri muhakeme usulii ile, muhakeme
stirecinin formalitelerden arindirilmasi ve kisaltilmasi, islenen suglara
kisa siire iginde etkili ve orantili bir karsilik verilerek bozulan kamu
diizeninin yeniden saglanmasi amaglanmistir. CMK m.250/1’de
sayilan suclardan dolayr baslatilan ceza sorusturmasi kapsaminda
stiphelinin Cumhuriyet savcisinin miidafi huzurunda yaptig: teklifi
kabul etmesi ile talepnamedeki indirimli cezadan daha agir
olmaksizin mahkemenin hitkiim kurmasin saglayan bir kurumdur.
Seri muhakeme usuliiniin uygulanabilmesi birtakim sartlarin
olusmasma bagli kilinmis olup bu sartlarin neler oldugu, CMK m.
250’de yer almaktadir. Ayrica, CMK m. 250/15 ile bu maddenin
uygulanmasina iliskin usul ve esaslar, Adalet Bakanlig: tarafindan
cikarilan “Ceza Muhakemesinde Seri Muhakeme Yonetmeligi” ile
diizenlenmistir. Seri muhakeme usuliintin kabulii ile yaptirim,
Cumbhuriyet savcisi tarafindan TCK m. 61/1 uyarinca tespit edilen
temel cezadan yar1 oraninda indirim uygulanmak suretiyle
belirlenmektedir. Daha sonra Cumbhuriyet savcisi tarafindan, seri
muhakeme usuliiniin uygulanmasi talep edilen gorevli mahkeme,
talepnamenin verildigi giin incelemesini derhal yapar, stipheliyi
miidafi huzurunda seri muhakeme usulii ile ilgili olarak dinler ve
usulti  sonuglandirir.  Miidafii huzurunda stipheliyi dinleyen
mahkeme, stiphelinin 250. maddede belirtilen usule gore davet edilip
edilmedigini,  bilgilendirilmesinin =~ usultine  uygun yapilip
yapilmadigini, haklarmin ve hukuki neticelerin kendisine anlatilip
anlatilmadigini, teklifin Cumbhuriyet savcist tarafindan yapilip
yapimadigimi, teklifi kabul etmenin doguracag: hukuki neticeleri
anlayip anlamadigini ve seri muhakeme usuliinii ve talepte yer alan
yaptirimu 6zgiir iradesi ile kabul edip etmedigini 6grenir. Mahkeme,
stipheliyi muidafi huzurunda dinledikten sonra 3. fikradaki sartlarin
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gerceklestigi, eylemin seri muhakeme usulii kapsaminda oldugu ve
dosyadaki mevcut delillere gore mahktmiyet karari verilmesi
gerektigi kanaatine varirsa, talep yazisinda belirtilen yaptirrmdan
daha agir olmamak tizere hiiktim kurar; aksi halde talebi reddeder ve
sorusturmanin genel hiikiimlere gore sonuglandirilmasi amaciyla
dosyay1 Cumhuriyet Bassavciligina gonderir.

Gortldtugti tizere, iddianame diizenlenmemesi, héakimin
delilleri degerlendirmemesi, Cumhuriyet savcisi tarafindan cezanin
belirlenmesi ile bu wusul klasik ceza muhakemesi sisteminden
ayrilmaktadir. Her ne kadar hizli, basit ve etkin bir yol olmasi
avantajlarin1 biinyesinde barindirsa da durusma olmaksizin karar
verildigi ve sanigmn sorgulanmasi ve dogrudan soru sorma ile ilgili
kurallar uygulama alani bulmadig igin hatali karar ¢ikma riskinin
oldukga yiiksek oldugu bir kurumdur. Bu sakincalarinin yani sira
kurum, bazi ceza muhakemesi ilkeleriyle de ortiismemektedir. Hentiz
sanik sifati almayan stiphelinin hakkinda ceza verilmesi, sucun
islendiginin ispat1 degil de SMU’niin kabul edilmesi oldugundan seri
muhakeme  usulii maddi gercegin  arastirilma  ilkesiyle
bagdasmamaktadir. Sugtan zarar goren ve magdur, mahkeme
tarafindan  dinlenmeyip  bu  siirecin tamamen  disinda
birakildiklarindan SMU'niin, silahlarin  esitligi  ilkesiyle de
bagdasmadig: goriilmektedir.

Basit yargilama wusulii, gorece hafif nitelikteki suglar
bakimindan ongorilmiis olan, durusma yapilmaksizin cezai
uyusmazliklar1 ¢oziime kavusturan, yazili beyan esasmna gore
kurgulanmis, samigmn dolayli rizasiyla adil yargilanmaya iliskin
birtakim gitivencelerden yararlandirilmadigi, mahkemelerin emek ve
zaman yoniinden tasarrufta bulunmasma hizmet eden ©zel bir
yargilama usuliidiir. Bu baglamda basit yargilama, yazili beyan ve
durusmasiz yargilama esaslar1 tizerine insa edilmis bir muhakeme
kurumudur. Kosullar1 olustugunda uygulanmasi mahkemenin
takdirinde olup seri muhakemedeki gibi zorunlu degildir. Asliye ceza
mahkemesince, iddianamenin kabuliinden sonra adli para cezasimi
ve/veya tist siir1 iki y1l veya daha az stireli hapis cezasini gerektiren
suclarda basit yargilama usuliiniin uygulanmasina karar verilebilir.

Konya Barosu Dergisi



302 Basit Yargilama ve Seri Muhakeme Usulleri

Mahkeme, iddianamenin kabuliinden sonra, dosyayla ilgili olarak
basit  yargilama  usuliintin  uygulamip  uygulanmayacaginm
degerlendirir. Basit yargilamanin uygulanmasina iligkin takdir
yetkisini, dosya iceriginde yer alan bilgilerden hareketle sanigin sugu
isledigi veya islemedigi hususundaki vicdani kanaatine dayanarak
kullanacaktir. Mahkeme, dosya icerigine baktiginda, mevcut deliller
is1ginda  vicdani  kanaate wulasirsa basit yargilama usuliini
uygulamaya karar verebilecektir. Aksi durumda ise dosyadaki
mevcut deliller itibariyle vicdani kanaate sahip olunamadiginda delil
ikame edilerek bu delillerin durusmada agikga tartisilmasi
gerektiginden basit yargilama yoluna gidilmeyecektir. Mahkeme,
basit yargilama usuliiniin uygulanmasma karar verdiginde;
iddianame sanik, magdur ve sikayetciye teblig edilerek, beyan ve
savunmalarimi “on bes giin icinde” yazili olarak bildirmeleri istenir.
Tebligatta, basit yargillama yapilacagi ve durusma yapilmaksizin
hiikiim verilecegi ihtar edilir. Ayrica, bu siire zarfinda toplanmasi
gereken belgeler, ilgili kurum ve kuruluslardan talep edilir. Beyan ve
savunma igin verilen siire dolduktan sonra mahkemece durusma
yapilmaksizin ve Cumhuriyet savcisinin gortisit  alinmaksizin,
TCK'nin 61. maddesi dikkate almmak suretiyle, 223. maddede
belirtilen kararlardan birine hitkmedilebilir. Bu baglamda mahkeme
beraat, ceza verilmesine yer olmadigi, giivenlik tedbirine
hiikmedilmesi, davanin reddi, diisme ve mahktmiyet karar1
verebilecektir. Mahktimiyet karari verildigi takdirde ise, TCK'nin
61'inci maddesi hiikiimleri dikkate alinarak belirlenecek olan ceza
tizerinden dortte bir oraninda indirim yapilarak sonug ceza tespit
edecektir.

Basit yargilama usuliinde basit ve hizli bir muhakeme siireci
amagclandigindan dosya tizerinden Cumhuriyet savcisinin goriisiine
ve tanik anlatimlarma hatta ¢ogu zaman samigin savunmasina
basvurulmaksizin bir yargilama yapilmaktadir. Bu bakimdan basit
yargilama sonucu verilen hiikiim tez, anti-tez ve sentezden
olusmamaktadir. Boyle bir hiikiim maddi gercegi ortaya ¢ikarmaktan
da uzaktir.
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