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daha ziyade gazetecilik pratigini yansitir. Bu 7

anlamda mafyayr daha ziyade c¢ok satan

tirtinden stirtikleyici, tlirli sira digi cinayet

haberlerinin ya da adina “mafya babalar1” diye bilinen aktdrlerin merkeze alindigi tarzda
okumanin akademik anlamda pek muteber bir yere sahip oldugunu sdyleyemeyiz. Dolayisiyla
mafya sorunsalina belirli akademik aragtirmalar iizerinden yaklagmak bize daha gegerli bir fikir
verecektir.

Bu yazimizda oncelikle Mosca’nin klasik seckinler kurami iizerine kisa bir bilgi
verilecektir. Ikinci olarak mafya alamiyla ilgili mevcut klasik ve yakin dénem caligmalar
hakkinda yine kisa bir bilgi sunulacaktir. Ugiincii asamada mafyanin tarihgesi, mafya
kavramimin etimolojik kullanimi ile nitelendirmeleri hakkinda bazi bilgileri aktaracagiz.
Dordiincii asamada Mosca’nin s6z konusu yapitinda gegen mafya fenomenine dair aktarmis
oldugu gozlemlerini mercek altina almaya calisacagiz. Ve son olarak mafya fenomeni ile ilgili
genel bir degerlendirmede bulunacagiz.

Gaetano Mosca yaygin bir bi¢imde klasik segkinler/elitler kuraminin 6nciilerinden biri
olarak bilinir ve onun seckinler kuramiyla ilgili temel goriislerini The Ruling Class (1939) adli
eserinde gérmek miimkiindiir. Bilindigi iizere klasik segkinler kuraminin tanidik diger dnciileri
arasinda Robert Michels, Vilfredo Pareto ve Charles Wright Mills’i sayabiliriz (Arslan, 2007).
Onun sosyolojiyle olan baglantisi da s6z konusu bu seckinler kurami dolayisiyladir. Bu
anlamda her ne kadar sosyolojide pek yaygin olarak islenmese de Mosca ayni zamanda
sosyoloji tarihinde 6nemli bir diisiiniir olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Burada ayrica eklemek
gerekirse onun fikirleri daha 6zel bir bicimde siyaset sosyolojisinin bir pargasini teskil eder
diyebiliriz.

Mosca’ya gore her seyden dnce en ilkel olanindan en gelismisine dek biitiin toplumlarda
bir yoneten ve yonetilen ayrimi s6z konusudur ve yonetici siniflar her zaman igin 6rgiitlii, niifuz
sahibi ve dolayisiyla belirli bir siddete sahip olup yonetilenler ise ¢ogunlugu olusturan 6rgiitsiiz
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bir 6zellik sergilemektedirler (Mosca, 1939, s. 50-53). Bu ifade bi¢imi kritiktir. Soyle ki,
Mosca’nin “orgiitlii azinlik” ile “orgiitsiiz cogunluk™ gibi anahtar kavramlarinin bir benzeri
kullanimini onun Mafya Nedir (2021) adli eserinde de rastlamaktayiz. Zira Mosca’nin mafyayi
bir tiir yonetim olarak sdyle tanimladigini goriiyoruz: “gii¢liiniin zay1f {izerinde kurdugu baski
ve siki orgiitlenmis kiigiik azinliklarin, orgiitstiz bireylerden olusan biiylik ¢ogunluk aleyhine
uyguladig1 despotik yonetim” (Mosca, 2021, s. 25). Dikkat edilirse Mosca’nin segkinler
kurammin igerigi ile mafya tanimmin birbirine ¢ok benzedigini goérmekteyiz. Su halde
Mosca’nin temel ilgisinin 6rgiitlii azinligin ¢ogunluk iizerindeki yonetimi (Bottomore, 1997, s.
10) oldugunu soyleyebiliriz. Bu ayrintiy1 sunmamizin nedeni Mosca’nin elitler kurami ile
mafya incelemesi arasinda sik1 baglantinin olduguna dikkat cekmekti elbette. Bu konuya ileride
tekrardan deginmeye ¢alisacagiz.

Bottomore’un da vurguladigi iizere “Mosca’nin kuraminda, seckinler sadece kaba gii¢
ve aldatmaca ile yonetmezler; bir anlamda, toplumdaki kiimelerin ¢ikar ve amaglarini da ‘temsil
ederler’ ” (Bottomore, 1997, s. 12). Dahas1 yonetimde s6z sahibi olan asil seckinlerin yaninda
ayrica bu list seckinci yapiyla baglantili olan alt seckin gruplardan (bilim insanlari, miihendisler
gibi) olusan bir yapidan da s6z edilebilir (Bottomore, 1997, s. 12). Diyebiliriz ki seckinler
gerektiginde hem yasay1 ve rasyonel ara¢ ve prosediirleri hem de yasanin disinda isleyen
(burada “yasanin disinda” tabiri eylemin “yasa disiligi”ndan daha genis bir baglami
vurgulamaktadir) birtakim rasyonel olmayan unsurlar1 ya da enstriimanlar1 da kullanabilirler.
“Boylesi bir ortamda se¢imler yalnizca se¢ilmis parlamentolar1 is basina getirmekle kalmaz,
bunun yami sira parti temeline dayali siyasi kirlenmeye ve secimle is basina gelmis
politikacilarin diktatorliigiine de yol agabilir” (Arslan, 2007, s. 40). Dolayisiyla burada
yoneticilerin hem yasanin i¢inde hem de yasanin disinda hareket etme olanaklariyla son derece
keyfi denebilecek bir iktidar mekanizmasina sahip olduklarini sdylemek gerekir.

Mosca’nin deyisiyle yonetici azinligin mensuplari diizenli bir bicimde i¢inde yasadiklari
toplumda hayli saygin ve etkili birtakim niteliklere sahip olmalariyla 6n plana ¢ikarlar (Mosca,
1939, s. 53). Ancak burada “seckin” olandan kasit s6z konusu bir tiir yetenek ya da sahip olunan
birtakim liyakat Olciilerini ifade etmekten ziyade belirli bir takim “sayginlik ve etkililik”
ozelliklerine sahip olmayi ifade etmektedir. S6zgelimi saygin ya da etkili bir kisi belirli bir
yetenege sahip olmanin 6tesinde farkli 6zellikleri de kendinde barindirabilmektedir. Ote yandan
seckin dedigimizde elbette ki bu belirli bir yetenege ya da liyakate de isaret etmektedir. Ancak
seckinler ister liyakat sahibi olsun ya da yasal ve hatta demokratik yollardan gelmis olsun
veyahut baska tiirlii illegal ve irrasyonel yollarla gelmis olsun burada temel problem son kertede
giiciin nasil kullanildigiyla ilgilidir. Burada eklemek gerekirse aslinda Charles Wright Mills’in
de bu tarz bir problematige en ¢ok kafa yormaya calisan sosyal bilimci oldugunu belirtmek
gerek. Mills’in tam da belirli kisi ya da aile veya gruplarin neden 6rnegin medya ve ¢esitli
araglar lizerinden hep 6n planda tutuldugu sorusuyla ilgilendigini gérmekteyiz (Mills, 2019).
Su halde seckinler kurami salt bir siyaset kurami gibi goriiniiyor olmanin 6tesinde toplumsal
olana dair tahayytil gelistirmenin analitik bir bakis agisin1 da sunmaktadir diyebiliriz. Bu agidan
seckinler kuraminin 6zelde sosyolojik baglamda 6nemli bir yere sahip oldugunu sdylemek
gerekir.

Bir yoniiyle Mosca’nin sosyolojik tahayytiliinde kavramlarin sanki kriminolojik bir
cergeve icinden inga edildigini ve bu anlamda onun sosyolojik ¢oziimlemelerinin muhtemelen
perde arkasini birtakim kriminal olaylarin olusturdugunu sdyleyebiliriz. Burada biiyiik 6l¢lide
Mosca’nin kriminal dinamiklere iliskin bakis agisi ile politik kurami arasinda bir baglantinin
kuruldugundan so6z edebiliriz. Ya da baska bir deyisle Mosca sanki bir politik kuram
gelistirirken ayn1 zamanda bir sug teorisi gelistiriyormus veyahut herhangi bir kriminal iligkiler
agindan s6z ediyormus gibidir. Mosca’nin temel ilgisinin ¢esitli sapma davranislart ya da
kriminolojik unsurlar ile politik sistem arasindaki iliskiye odaklandigim1 dile getirmek
miimkiindiir. Burada Mosca’nin “y0neticiler” ya da “seckinler” dedigi seyin kriminal diinya ile

143



Hamit Olger Nosyon 2022, 9, 142-153

olan baglantisinin ilging bir kesif olacagini sdyleyebiliriz. Mosca’y1 kendi ¢aginin sorunlarinin
bir iirlinii olarak kabul ettigimizde onun se¢kinler kuraminin temel ¢ergevesini olusturan temel
problematik ile mafyaya dair gdzlemlerinin birbiriyle baglantili oldugunu sdylemek zor olmasa
gerekir.

Sadece sug sosyolojisi kapsaminda degil genel anlamda sosyolojik bir fenomen olarak
mafyaya dair ilginin erken dénem ve ge¢ donem calismalarindan s6z edebiliriz. Zira erken
donem agisindan bunlarin baginda Mosca’nin 1900°lerin basinda verdigi bir dizi konferanslarin
olusturdugu Mafya Nedir adl1 galigmas1 gelmektedir ki buna tekrardan ayrintisiyla donecegiz.
Ote yandan sosyoloji alanindan ¢ogu okuyucunun belki de dikkat edemedigi bir ayrmtinin Max
Weber’in yazilarinda da karsimiza ¢iktigidir. ilging bir bigimde dogrudan mafyay: detayli
olarak inceleme konusu etmedigi halde sosyolojide bir anekdot diyebilecegimiz tiirden bilginin
Max Weber’in Ekonomi ve Toplum (2012) adl1 eserinde gectigini gérmekteyiz. Elbette ki Max
Weber dogrudan ve ayrintili bir mafya incelemesine girismemistir ve onun mafyaya dair
derinlikli ve analitik bir bakis a¢isin1 sundugunu sdyleyemeyiz. Burada Weber’in aktardigi
notlarin giinlimiizde pek c¢ok arastirmacinin verileriyle de Ortlismesi anlaminda 6nemlidir
diyebiliriz. Max Weber soz konusu eserinin bir yerinde Camorra’dan s6z etmektedir. Bu
baglamda Camorra, genel olarak Italya’nin Napoli civarinda egemen olan geleneksel mafya
klanlarindan biri olarak bilinmektedir (Paoli, 2003, s. 36). Weber, Camorra ile ilgili su bilgiyi
aktarmaktadir:

...Napolili bir imalat¢1 Camorra’nin ticari isletmelerle ilgili etkinligi hakkindaki stiphelerine cevap
verdi: ‘Signore, la Camorra mi prende X lire nel mese, ma grantisce la sicurrezza, -lo Stato me, ne
prende 1 O. X, e garantisce: niente.” (bayim Camorra benden ayda on liret alryor, fakat bana giivenlik
sagliyor: Devlet bu miktarin on katimi aliyor fakat bana higbir sey saglamiyor). (Weber, 2012, s.
313)

Su halde bir Camorra iiyesi yani adina Camorristi denen kisiler, belirli bolgeleri etkisi
altina alan ve oranin korumasi karsiliginda ekonomik ¢ikar elde eden bir tiir feodal ekonomik
sistemin donemsel ve zoraki vergi toplayicilar1 olduklaridir. Son kertede Weber’in mafios
(burada “mafios” kavramimi mafya ile iligkili belirli bir eyleme ya da kisilere gondermede
bulunmak i¢in kullaniyoruz) iliski ve prosediirlerini bir tiir “korsan devleti’ne benzettigini
sOyleyebiliriz (Weber, 2012, s. 313). Boyle bir mafios gii¢ siklikla harag sistemiyle iktidarini
konsolide etmeye caligmaktadir. Hess’in de belirtmis oldugu iizere mafya, su¢ faaliyetlerine
kars1, koruyuculugunu iistlendigi kisilerden bir tiir tazminat ya da harag alir (2011, s. 14-15).
Burada konunun ilerleyen boliimlerinde de deginecegimiz lizere mafya, adina “partito”
dedigimiz biirokrasiyle ya da resmi yetkililerle iliskilenme bi¢iminden s6z edeceksek eger o
zaman mafyanin tamamen devletin disinda konumlanmis bir gli¢ olmadigin1 ve devletle bir
olgtide iltisakl1 olacak bir bigimde igledigini sdylememiz gerekir. Zira bdylesi bir tartigsmanin
belki de en giincel boyutunu Marco Santoro’nun Mafia Politics (2021) adli eserinde gorebiliriz.

Dogrudan mafyadan s6z etmiyor olsa da Charles Wright Mills’in 1956°da yazdig1
Iktidar Seckinleri (The Power Elite) adli yapitimin mafios iliskileri ve yapilar1 anlamamiza
yardimct olan bir diger referans kaynagini teskil ettigini sOyleyebiliriz. Mills s6z konusu
eserinde kendi ¢caginin ABD’sindeki kliklesmis sosyo-politik ve iktisadi diizeni ifsa etmekte ve
toplumda etkili olan ii¢ iktidar segkininden s6z etmektedir: politik seckinler, askeri segkinler ve
iktisadi seckinler... (Mills, 2019). Dikkat edilirse yukarida da hem Mills’in hem de Mosca’nin
seckinler kuraminin arka planinda sapma davraniglarinin, kriminal yapilarin isleyisine dair
giiclii ipuclart igerdigini sdylemek miimkiindiir. Bu bakimdan her iki diisiiniiriin elitler
kuraminin belirli diizeylerde kriminolojik bir baglama sahip oldugundan s6z edebiliriz.

Mafya fenomeninin erken yillarini tarihsel perspektiften ¢dziimlemeye dahil eden klasik
metinlerden bir boliimiin de tarih¢i Eric Hobsbawm’a ait oldugunu goriiyoruz. Hobsbawm’in
“Iikel Asiler: 19. ve 20. Yiizyillarda Toplumsal Hareketin Arkaik Bicimleri Uzerine
Incelemeler” (2016) adli eserinde mafyayr “sosyal haydutlugun” o6zel bir tiirii olarak
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yorumladigini ve ayrica mafyay1 bir tiir “toplumsal hareket” bigimi olarak nitelendirdigini ve
s0z konusu bu hareketi daha ziyade sol tahayyiil icinden okumaya calistigini gérmekteyiz.

Mafya sorunsali derinlestikce giderek bu alana iliskin akademik ilginin de arttigini
soyleyebiliriz. Ornegin kiiltiirel ¢alismalar kapsaminda ele alinabilecek olan William Foot
Whyte’in 1943°te yazmis oldugu ve 2017°de Tiirkgemize cevrilen Kosebas: Toplumu: Bir
Italyan Kenar Mahallesinin Toplumsal Yapisi (Street Corner Society: The Social Structure of
an Italian Slum) adli ¢aligmasi da alana etnografik diizeyde katkida bulunan klasik eserlerden
biri olarak kabul edilebilir. Whyte’in daha genel olarak “gete”leri ve bu cetelerin iiyelerinin
sosyo-kiiltiirel kodlarint inceledigini gormekteyiz. Bu eserin, organize su¢ topluluklarmin
giindelik hayatin icinden nasil gelisip yayginlastigini ayrintili etnografik analizlerle ortaya
koymasindan 6tiirti 6nemli bir degere sahip oldugunu ayrica belirtmek gerekir.

Yine sosyolojik bakis agisindan yazilmis olan Pino Arlacchi’nin Mafya Ahlaki ve
Kapitalizmin Ruhu (1991) adli eserinin Onemli bir yere sahip oldugunu sdyleyebiliriz.
So6zgelimi Arlacchi’nin bu eserinde sistematik ve derinlemesine bir arsiv ¢aligmasini yaptigini
gormekteyiz. Arlacchi’nin temel tezi, adina mafya dedigimiz kisilerin de bir bakima ekonomi-
is diinyasinin 6nemli aktorleri oldugu ve dahasi mafya etiginin kapitalist ekonomiyle baglantilt
oldugu fikri {izerinedir. Arlacchi’nin s6z konusu eserinde Max Weber’in ideal-tip eylem
kavramlarin1 merkeze alarak bir bakima mafyanin bir ¢esit “is insan1” olarak ya da kapitalist
ideal birey tipinin bir formu olarak savundugunu gérmekteyiz (Arlacchi, 1991). Yine de burada
dikkat ¢ekici olan husus su olabilir ki Arlacchi’nin soz ettigi kapitalist mafya tipinin daha ziyade
Weber’in “maceraci kapitalizm” dedigi olguya daha yakin oldugudur (Arlacchi, 1991; Weber,
2013). Ornegin bu agidan maceraci kapitalizm ile birtakim spekiilatif ydntemlerle para kazanma
yollar1 arasindaki baglantiyr anlamak miimkiindiir.

Sug sosyolojisi kapsaminda ya da kriminolojik ¢alismalarda mafyanin bir alt baslik
olarak islendigi aciktir. Ancak burada ge¢ donem agisindan dogrudan dogruya salt mafya odakl
caligmalar kapsaminda popiiler olmus birkag¢ eserden daha s6z edecek olursak 6rnegin Anton
Blok’un The Mafia of a Sicilian Village 1860-1960: A Study of Violent Peasant Entrepreneurs
(1988), Diego Gambetta’nin The Sicilian Mafia: The Business of Private Protection (1996),
Henner Hess’in Mafia & Mafiosi: Origin, Power, Myth (1998), Letizia Paoli’nin Mafia
Brotherhoods: Organized Crime, Italian Style (2003), John Dickie’nin Cosa Nostra: A history
of the Sicilian Mafia (2005), Federico Varese’nin Mafia Life: Love, Death, and Money at the
Heart of Organized Crime (2018), ve Marco Santoro’nun Mafia Politics (2021) adl1 eserini
sayabiliriz.

Mafyanin bilimsel bir ¢aligma ve ilgi konusu olmasi baglaminda bu kisimda son olarak
iilkemizden bir 6rnek vermek gerekirse, Murat Culcu’nun “Tiirkiye'de Mafia’lagmanin
Kokenleri” (2001) ana baslig1 adi altinda hazirladig1 bir dizi eserin nispeten uzun yillar siiren
etnografik calismalarinin bir {riinii olarak dikkat cektigini sdyleyebiliriz Culcu “cifte
ahlak/¢ifte hukuk” kavramlarindan yola ¢ikarak onun biiyilkk oranda Henner Hess’in
caligmalarindan etkilendigini sdyleyebiliriz. Burada Culcu’nun ¢aligmasinin makro diizeyde
derinlemesine ve sistematik bir arsiv aragtirmasina egilmeye calistigini gormekteyiz. Culcu soz
konusu eserinde Osmanli’dan yakin dénem Tiirk tarihine kadarki sosyo-kiiltiirel ve tarihsel
dinamiklerin ardindaki birtakim grup, asiret yapisi, deger, tutum, gelenek gibi unsurlarin ve
sosyo-politik siire¢lerin izini siirerek “mafios toplum” tezini ortaya atar. Bu baglamda Culcu’ya
gore “[h]erseyden Once bir toplumun ‘Mafios Toplum’ olarak nitelendirilebilmesi i¢in o
toplumu meydana getiren bireylerin ‘mafios deger yargilarini’ paylagsmalari gerekiyor” (2001,
s. 32). Su halde Culcu’nun ¢aligmasinin hermenétik bir boyutunun da oldugunu sdyleyebiliriz.

Burada pek c¢ok yakin donem g¢alismalardan s6z edebiliriz. Zira mafya fenomeninin
sadece kriminolojinin degil pek c¢ok disiplinin kesisme noktasinda yer aldigimi sdylemek
miimkiindiir. Ancak boylesi detayl1 bir ¢alismaya burada deginemeyiz. Bu bakimdan bu o6zet
bilgilerin bize bir fikir vermesi agisindan yeterli oldugu kanaatindeyim.

145



Hamit Olger Nosyon 2022, 9, 142-153

Mafyanin tarih¢esi hakkinda net bir bilgiden s6z edemesek de en azindan mafya
tabirinin resmi otoritelerce lanse edilisinin 1860’larin ortalarina dayandigini gérmekteyiz.
“‘Mafya ya da sug¢ birligi denilen’ seyden, resmi belgelerde ilk kez Nisan 1865 tarihli bir
raporda soz edilir” (Fentress, 2004, s. 149). Tarihsel baglami i¢inde mafyanin ¢ikig dykiisiine
iliskin aslinda pek ¢ok yorum yapilmaktadir. Baslangicta Sicilya’nin somiiriiye ve istilalara agik
bir bolge konumunda olmasi ve yasal otoritelerin toplumu korumadaki yetersizliginden 6tiirii
Sicilyalilar’in kendi i¢ine kapandiklarini ve geleneksel-yerel tiirden savunma organizasyonlari
biciminde mafyalastiklarini sdyleyebiliriz. Zira bu anlamda mafya “merkezi otoriteye karsi
yerel giic odaklarinin direnisi” (Hess’ten akt. Culcu, 2001, s. 28) bi¢iminde tanimlamak
ka¢inilmaz olmaktadir. Bununla birlikte eger adina mafios siddetin sosyo-kiiltiirel ve mitolojik
koklerinden s6z edecek olursak bunun Sicilya’nin ¢ok daha gerilere uzanan bir ge¢cmisinin
parc¢asi oldugunu dile getiren diisiiniirler, arastirmacilar da vardir (Culcu, 1992; Hess, 1998;
Lappalainen, 2005).

Bazi aragtirmacilar Sicilya mitolojisinde gecen Kikloplar efsanesinin ya da antik
Kartacalilar doneminin bir tiir “mafya ruhu”nun pargasi olduguna dikkat ¢ekmislerdir (Culcu,
1992; Hess, 1998; Fentress, 2004). Ya da 6rnegin bazi arastirmacilar mafyanin ¢ok daha eski
temellerine inerken Sicilya’nin giiney taraflarinda etkili olan Pisagorcu tarikatlarin gizli ve
siddet iceren faaliyetlerine kadar uzanabilecegini belirtmislerdir (Culcu, 1992; Lappalainen,
2005). Simdi burada mafios benzeri siddeti Pisagorcular’a kadar geri gotiirmek Pisagorcular’s
mafya yapmaz elbette. Ancak vurgulanmasi gereken husus belki de her siddetin ayn1 zamanda
kendine 6zgii sosyo-Kkiiltiirel ve tarihsel gercekligiyle de yakindan iligkili olabilecegidir. Sonug
itibariyle acgik olan sey su ki bildigimiz anlamda mafyanin dogus yerinin Sicilya bolgesi
oldugudur.

Igili literatiire baktigimizda mafya kavramimin sadece kisileri kastetmedigini anliyoruz.
Ornegin mafya kavrammin ayn: zamanda olaylari, nesneleri veya belirli herhangi bir seyi
nitelemede Ol¢li ya da degerlendirme araci olarak da kullanildigin1 gérmekteyiz. Tipki bir
nesneyi, bir kisiyi ya da herhangi bir seyi “iyi, kotii, giizel, ¢irkin, kaliteli ya da kalitesiz” olarak
degerlendirmenin bir ifadesi olarak mafya sozciigiiniin kullanildigina rastliyoruz. Ornegin bu
baglamda su bilgiler hayli ilging olsa gerek:

Unlii Sicilyali etnolog Giuseppe Pitré, terimi ilk kez 1860’larda Palermo’nun Borgo banliydsiinde
duymustur. Seyyar saticilarin mallarini isportada ‘hakiki mafya mali’ olarak satmaya calistiklarin
hatirlatmaktadir. Terimi ‘bello, grazioso’ (giizel, ¢ekici) olarak agiklamasina ragmen, bundan daha
fazla anlami oldugu agiktir; ¢linkii, ‘sadece giizel olmayip, bakanlara bunun bilincinde oldugu
izlenimini veren bir kiz, kendisine bakmasini bilen... belirli bir ‘bilmem ki ne onu daha iyi ya da
iistlin yapiyor’ 6zelligi olan bir kiz, mafya 6zelligi tasiyordur. O kiz mafiusa ya da mafiusedda’dir.

Erkek mafiusu (mafya adami) ise, bu ‘bilmem ki ne...” 6zelliginin daha da fazlasina sahiptir. Geng
mafya delikanlilar1 sadece gosterisli degil, ayn1 zamanda tehditkardi. (Fentress, 2004, s. 154)

Yukaridaki pasajda da gectigi lizere mafya deyince bu kavramin aslinda neden bu denli
karmasik bir anlama sahip oldugunu anlayabiliyoruz. Dolayisiyla mafya kavrami ayni anda
farkli durumlari, olaylari, iligkileri ifade etmektedir diyebiliriz. Bununla birlikte mafyanin bir
terim olarak nasil ortaya ¢iktigina iligkin farkli goriislerden bile s6z etmek gerekir. Bir agidan
bakildiginda mafyanin etimolojik olarak Arap kokenli olduguna iliskin yaygin kanaatler s6z
konusudur. Bu iddiaya gére Palermo dilinde mafya Arapca “mahias” sdzcliglinden gelmekteydi
ve bunun anlami fiyakali, cesur adam gibi anlami1 s6z konusuydu. Bununla beraber baska bir
sozciik ise “ma afir” dir ki bu da Palermo’da hiikiim slirmiis bir Arap kavminin ismi olarak
bilinir (Hess, 1998, s. 1). Ote yandan her ne kadar mafya kavraminin Arapga kokenli bir sézciik
oldugu yoniinde cesitli goriisler olsa da yine de Sicilya lehgesinde Arapga kokenli sozciiklerin
cok az kullanildig1 ve sozgelimi edebiyatgilarin bu noktada pek atif yapmadigr da iddia
edilmektedir. Bu bakimdan 1860’lardan sonra kullanildig1 hesaplandiginda 1860’lardan 6nceki
tarihte hicbir Sicilya sozliigiinde Arapca kokenli denilebilecek tiirden bir mafya sézcligline
rastlanmadigini iddia edenler de bulunmaktadir (Fentress, 2004, s. 157). Su halde mafya
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kavraminin kullanilis amacina gore pek ¢cok anlamlarinin oldugundan soz edilebilir. Dolayistyla
mafya sorunsalinin ayrintili bir ¢aligmanin konusunu teskil ettigini sdylemek miimkiindiir.
Ancak elbette ki biz burada mafyanin tarihsel-etimolojik ya da sosyal-mitik yoniine detayli bir
bicimde deginemeyiz. Bu 6zet bilgileri sunmamizin amaci bundan sonraki mafya fenomenine
iligkin belirli bir goriis ¢ercevesi, bir taslak ¢izmekti. Simdi Mosca’nin mafya fenomenine dair
temel diistincelerine bakalim.

Bundan 6nce de kisaca deginildigi gibi Mosca’nin Mafya Nedir (2021) adl1 eseri onun
cesitli konferanslarda vermis oldugu derslerden olusmaktadir. Mosca s6z konusu yapitinda
Sicilya’nin kendine 6zgii sosyo-Kkiiltiirel ve tarihsel derinligi icerisinde edindigi bilgi, gézlem
ve deneyimleri Ol¢lisiinde mafya fenomenine dair sosyolojik bir bakis a¢is1 sunmaya calisir.
Bununla beraber Mosca mafyayi1 bir toplumsal fenomen olarak problematize eder ve mafya
fenomenini hem sosyo-kiiltiirel bir eylem kalib1 hem de bir su¢ organizasyonu olarak mercek
altina alir. Mosca’nin temelde seckinler kuraminda pozitivistik bir bakisa sahip oldugunu
sOyleyebilsek de onun mafya arastirmasinda hermendétik (yorumlayici) yaklasima yakin
oldugunu dile getirmek miimkiindiir. Neuman’in (yorumlayict bir kuramci belirli bir olay1 ya
da pratigi toplumsal baglam igerisinde ele alip inceler (Neuman, 2014, s. 132). Burada
toplumsal baglam Onemli oldugundan dolayisiyla mafyanin o&zellikle Sicilya ile
0zdeslestirilmesi anlasilabilir bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Se¢kinler kuraminda da goriilebildigi lizere Mosca’nin temel kaygisinin azmligin
cogunluk iizerindeki denetiminin gittik¢e artan baskisidir diyebiliriz. Bu kaygi Mosca’nin kendi
cagmin bir pargast ve gorgli tanig1 olmakla iligkilidir aslinda. Mosca’nin mafya {izerine
gbzlemlerinin de donemin Italyan sosyo-politik ortammin da gorece uzun doneme
yayilabilecek manzarasi hakkinda 6nemli bilgiler sundugunu sdyleyebiliriz. Fakat elbette ki
Mosca sadece Sicilya’ya dair gozlemlerde bulunmakla kalmayip onun mafya ¢alismasinda ele
aldig1 olgularin ve ortaya koydugu goriislerin giintimiizde canliligini siirdiirdiigiinii goriiyoruz.
Dahas1 onun ortaya koydugu segkinler kuramimin da giinlimiiz diinyasinin karanlikta kalmus,
kliklesmis ve belirli azinliklarin olusturdugu seckinci yonetim tarz ve egilimlerine doniik
aciklayici perspektifler sagladigini da eklemek gerekir. Bu yoniiyle Mosca’nin fikirlerinde
belirli diizeyde bir tutarliliktan s6z edebiliriz.

Aslina bakilirsa Mosca’y1 mafya sorunsalini anlamaya iten biri 6zel digeri genel iki
temel sebepten sz etmek gerekir: {lki Palermo Belediye Baskani’nin (Emanuel Notarbartolo)
suikast sonucu oOldiiriilmesi ve ikincisi mafya sorunsalina ¢ok daha genis bir perspektiften
bakabilme ve degerlendirme girisimidir. Bu bakimdan Mosca mafyay1 sadece bir sug
organizasyonu olarak degil, kendine 6zgii bir “toplumsal fenomen” olarak da ele alir. Bagka bir
deyisle Mosca hem mafyay1 anlamaya ¢alisiyor hem de mafya kavramiyla i¢cinde bulunulan
toplumu analiz etmeye calisiyor. Son kertede Mosca’nin mafya sorunsalina dair ¢izmis oldugu
sosyolojik cerceve ve imgelem sinirli diizeyde kalmakla beraber onun mafya iizerine yazilarinin
klasik degeri gozlemlerinin ve meseleyi yorumlama giicliniin hala giincelligini koruyor
olmasindadir diyebiliriz.

Gaetano Mosca’nin s6z konusu yapiti on iki kisa boliimden olugsmaktadir ve her boliim
bir 6nceki boliimiin agiklayicist ya da tamamlayicist niteliginde olup mafya sorunsalina dair
coziimleyici perspektifler sunulmaktadir. Bu eserde Mosca her seyden once bir “mafya
ruhu”ndan s6z eder. Burada bir 6nemli vurgu da “mafya fenomeni” (2021, s. 25) olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Su halde Mosca aslinda tarihsel-6zgiil bir sorunsali genel bir sosyolojik
tahayyiiliin i¢ine yerlestirmeye calisir. Mosca’ya gore mafya en temelde Sicilyalilar’in belirli
karakteristik davranig tarzini ifade eder.

“...mafya sOzciigiinde en veciz bi¢cimde ifade edilen, Sicilya ahalisine mahsus bu karmagik
toplumsal olgu, Sicilyalilar i¢in dyle alelade, dyle bilindik bir seydir ki adanin yerlilerinin koklii
gelenekleri sayesinde bir ¢irpida ayirt ettikleri bu sozciigiin muhtelif anlamlarini saptayip
netlestirecek ayrintili bir izahata veya yoruma ihtiya¢ duyan insanlarm olabilecegi akillarinin
ucundan gegmez.” (Mosca, 2021, s. 20)
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Bu anlamda mafios bir eylem her seyden Once eril/ataerkil diisiiniis ve yasam tarzinin
kriminalize olmus bir bi¢imi olarak karsimiza ¢ikmaktadir diyebiliriz. Bagka bir sekilde
“[m]afya dedigimiz sey, toplumsal iligkilerin verili diizleminde kisinin haysiyetini veya
bagkalar1 tizerinde kurdugu zora dayali hakimiyetini ne pahasina olursa olsun korumasi gibi,
belli tutum ve tavirlari igeren bir hissiyat ve diisiince tarzidir” (Mosca, 2021, s. 20). Bu hissiyat,
tavir ya da diislince tarzi “mafya ruhu”yla iligkilidir.

Mafya hissiyatini ve zihniyetini, daha dogrusu ‘mafya ruhu’ denen seyi kisaca soyle tarif edebiliriz:
haksizliga ugrayan, magdur edilen bir kimsenin adalet aramak i¢in devletin adli makamlarina veya
emniyet yetkililerine bagvurmasini zayiflik veya korkaklik belirtisi olarak gormek...Bir ailenin
serefine leke siiriilmesi, fiziksel siddet, kisisel saldirilar, kavga veya pusu esnasinda islenen
cinayetler... Mafya, bu gibi suglarin adli makamlara ve kolluk giiclerine sikayet edilmesini
korkake¢a, namertce bir davranis olarak degerlendirir. Bdylesi vukuatlari polise ve mahkemeye

saydiklarimla sinirli degil: sahsi intikam niyetiyle islenmesi sartiyla —ki genellikle durum bundan
ibarettir- iiziim baglarinin tarumar edilmesi, biiylik bas hayvanlarin telef edilmesi ve ¢alinmasi,
soygun ve adam kagirma tehditleri gibi suglar da bu kategoridedir. (Mosca, 2021, s. 21-22)

Demek ki Mosca’ya gore mafios bir eylem siradan bir eylem olmanin 6tesinde Max
Weber’in terimiyle ifade edecek olursak burada bir tiir “deger yonelimli rasyonel eylem” olarak
karsimiza cikar. Mafya ruhunu olusturan bu degerler sosyal iliskilere gomiilii olan 6zsaygi,
gurur ya da kibir gibi davranislari igerir ve bu degerler kii¢lik gruplarin farkli hedefler pesinde
kosmasini saglar (Puccio-Den, 2021, s. 44). Belli bir deger dogrultusunda sekillenen bu mafios
eyleme ruh veren sey bu anlamda kisiye belirli durumlarda nasil davranilmasi gerektigine
iligkin bir eylem semas1 ¢izmis olmaktadir. Bu eylem semasi aslinda mafios bireye sadece ne
yapilmasi gerektiginden ziyade oncelikle ne yapilmamasi gerektigine dair kurali igerir. Peki bu
mafya ruhunun temel kurali nedir? Bu kural “omérta” olarak bilinir.

Dolayistyla mafya ruhu dedigimiz seyin dogrudan sonucu ‘sessizlik yasasi’ olarak bilinen
omerta’dir; bu kural, fail ile magdurun kendi aralarinda ¢ézmelerini gerektiren suglar s6z konusu
oldugunda adli makamlara bilgi vermeyi haysiyetsizlik olarak géren mafyanin kanaatine dayanir.
Ugiincii taraflar arasi anlasmazliklar s6z konusu oldugunda da uygulanan bu kural, ceza
durusmalarma katilan taniklari yalan sdylemeye ve sessiz kalmaya iten temel sebeptir. Sunu
rahatlikla soyleyebiliriz ki Sicilya toplumunda, hatta en yoksul, en egitimsiz kesimler arasinda bile
yalancili1 suratindan akan birilerini bulmak zordur; Sicilyalilar giindelik hayatta nadiren yalan
sOyler. Fakat bir Sicilyalty1 isin i¢inde mafyanin oldugu bir olayla ilgili ifade verirken goriirseniz,
somut vakalarla ilgili ayakiistii bin tane yalan sOyledigine sahit olabilirsiniz: ‘Gormedim,
bilmiyorum, higbir sey hatirlamiyorum.” Oysa her seyi biliyordur ve gayet iyi hatirlamaktadir
aslinda. (Mosca, 2021, s. 24)

Omerta ilkesinin 6zellikle erkek bireylerin eril onur anlayisinin bir tezahiirii oldugunu
ve bu anlamda burada bireylerden beklenen seyin “erkek gibi davranmak™ tiiriinden eril benlik
tasarimina yol agtigin1 ve dogal olarak bdylesi bir olgunun da geleneksel-ataerkil aile yapisinin
iirlinti oldugunu dile getirebiliriz. Kisi sadece korktugu i¢in konusmamali ayn1 zamanda “erkek
adam” olmas1 gerektigi bilincini tasimasindan 6tiirii de sessiz olmali yani konusmamalidir.
Mosca’nin buradan hareketle “maddi korku” ile “ahlaki korku arasinda incelikli bir ayrimina
giderken bir bakima yer alt1 diinyasinin giindelik yasaminin kodlarin1 da agimlamaya ¢alistigini
sOyleyebiliriz.

Su hélde omerta ilkesi kisiler i¢in o denli baglayicidir ki sadece maruz kalinabilecek
maddi/fiziki bir zarardan sakinmay1 degil esas itibariyle liyeler arasindaki sessizligi saglamakla
ayni zamanda ahlaki acidan bir sakinimi da dogurur ve bdylece kisilerin nerede nasil
davranmalar1 gerektigine dair sinirlar ¢izmis olur. Dolayisiyla burada asil 6nemli olan sey
kisilerin ahlaki korkuyu igsellestirmeleridir ki bu ayn1 zamanda mafya hissiyatinin, mafya
ruhunun da bir parcasini teskil etmektedir (Mosca, 2021, s. 39). Bir bakima korkunun ahlaki
boyutu maddi anlamda kisinin karsilasacagi risklerin de tekrar tekrar diisiiniilmesini saglayan
bir tehdit ve gdzdag1 unsuru olarak da islev gormektedir diyebiliriz. Burada eklemek gerekirse
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maddi korku ile kastedilen sey elbette ki salt parasal ya da ekonomik tiirden bir olay olarak
anlasilmamalidir. Kisinin fiziksel/bedensel olarak yasayabilecegi her tiirlii zararin da maddi
korkunun nedenleri olarak kabul edildigi a¢iktir.

Burada omerta ilkesinin bir tiir korkunun “igsellestirilmesi” yoluyla benligin i¢cerden
denetim altina alindigini ve bu noktada -Foucaultcu baglamda- bir yonetimselligin olusmasina
yol agtigini, yani bir tiir uysallastirilmis ve dolayisiyla disiplin altina alinmis beden {izerinde
kurulan bir iktidar mekanizmas1 gibi fonksiyon goérdiigiinii sdyleyebiliriz. Bagka bir ifadeyle
omerta ilkesinin yol agtig1 ahlaki korkunun beraberinde bireyin otoriteye kendiliginden rizasina
yol agan bir davranig kalibin1 da sekillendirdigini sOyleyebiliriz. Bu agidan omerta ilkesinin
“[blireylerin hareket tarzini belirleyen ve onlar1 belirli sonlara ya da egemenlige boyun egdiren,
0zneyi nesnelestiren iktidar teknolojileri” (Foucault, 2001, s. 26) diizeyinde ele alinabilecegini
sOyleyebiliriz.

Santoro’nun da (2021, s. 190) vurguladig1 iizere Foucaultcu benlik teknolojileri bu
anlamda birey i¢in bir var olma bi¢iminin ifadesi olarak omerta ile baglanti kurulabilir.
Dolayisiyla mafya, omerta ilkesi vasitasiyla salt dogrusal ve distan gelen bir baski1 unsuru olarak
islemesinin Otesinde bireyin tam da birtakim sosyo-kiiltiirel degerleri ve ahlaki kodlari
benimsemesi ve korkuyu igsellestirmesi aracilifiyla ortaya c¢ikan ve gelisen bir iktidar
teknolojisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir diyebiliriz. Bu haliyle mafyanin ayn1 zamanda kendine
Ozgii bir iktidar rejimi oldugunu ve bu rejimin dayandigi belirli dogruluk ve deger anlayislariyla
iligkili oldugunu soyleyebiliriz.

Omerta ilkesinin konusmaya dair kural koyuculugu beraberinde bireyin diisiliniis ve
eylem organizasyonunu insa eden bir davranig kalibinin sekillenmesine de yol agar ki bu
noktada muhtemelen Bourdieu’niin habitus kavram1 da omertaya dair bize bir fikir verebildigini
sOyleyebiliriz. Buna gore Bourdieucii habitus kavrami aile i¢inde kazanilmis olan diisiiniis ve
eylem tarzlarinin kiside bedensellesmis hali olarak tanimlandiginda bu tarzda Sicilya tipi
konusmaya dair belirli kurallarin agilandigindan dolay1 mafyanin kiiltiir temelli bir boyutundan
s0z etmek miimkiindiir (Santoro, 2021, s. 190). Su halde mafya habitusunun insa ettigi bir
konusma veya davranma bi¢iminden s6z edebiliriz.

Mafios iliskilerde su¢ ve suclu tipinin diger su¢ ve suglu tiplerinden farkli bir bicimde
basli basina bir “prestij” kaynagini teskil ettigini belirtmek gerekir. Bu noktada Mosca, tam da
suclu davranigin bir prestij kaynagi olabilecegi noktasindaki gozlemlerini ifade ederken mafya
fenomenini dogal olarak “Sicilya ahlaki” ile iligkilendirmeye ¢alisir. Her ne kadar genelleyici
olsa da nihayetinde Italyan’larmn belirli bolgelerinde insanlarin benligine isleyen bilindik bir
ahlaki tutuma ve tavra isaret eden bdylesi bir terim ayni zamanda bize “mafios ahlak™in
prototipine dair bir fikir edinmemize yardimci olmaktadir. Su halde,

Sicilya ahlaki, bir yurttas olarak kamusal sorumluluklarin: titizlikle yerine getirmek gibi 6rneklerden
ziyade genellikle kisisel iliskilerde ifadesini bulur. Dolayisiyla Sicilyali bir adam, mafya ruhunu
ister tasisin ister tagimasin, eger durusmada, yargicin karsisinda hakikati inkar etmek ile ona giivenip
sirrint agan bir dostunu veya tanidigini yiiz iistii birakmak —ki bunun neticesinde ad1 giivenilmeze
cikacaktir- arasinda se¢im yapmaya zorlandiginda, bu ahlaki ikilemi neredeyse daima adaleti
yaniltma pahasina dostunu kollayacak sekilde ¢dzecektir. (Mosca, 2021, s. 39)

Mosca’nin yapmis oldugu bir bagka ayrim ise mafyanin bir sosyo-kriminal orgiitlenme
modeli olarak karsimiza ¢ikmasidir. Burada 6nemli husus, mafyanin geleneksel anlamda arkaik
planini kirsal/pastoral 6zelliklerin hiikiim stirdiigii bir ¢esit “klan” (literatiirde yaygin bigimde
“cosca” olarak kullanilir) érgilitlenmesinin olusturdugudur. Baska bir deyisle buna bir ¢esit
“agiret” de denilebilir. Burada Sicilya’dan ya da Sicilya’ya 6zgii klanlardan s6z etmek demek
sadece mafyanin i¢ine dogdugu Sicilya’nin sosyo-kiiltiirel cografyasindan s6z etmek demek
degildir elbette. Mosca’nin ifade ettigi lizere mafyanin Sicilya ile iliskili olmasinin nedeni bu
ruhun orada yayginligi, koklerinin Sicilya ile cisimlesmis olmasi ve mafios iliskilerin orada ¢ok
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daha disiplinli ve organize olusundan kaynaklanmaktadir. Ote yandan mafya diinyanin her
yerinde rastlanabilecek bir fenomendir (Mosca, 2021, s. 25).

Daha once de belirtildigi iizere mafya dedigimiz sey ayn1 zamanda kendine 6zgii belirli
bir eylem kalibina sahip olduguydu. S6z konusu mafya klanlar1 bu anlamda belirli bir sosyo-
kiiltiirel yapiyla iliskili ailelerden olugsan ve nispeten genis aga sahip kriminal orgiitlenme
bicimleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir ki boylesi bir yap1 ilgili literatiirde “sug aileleri” olarak
nitelendirilmektedir. Omegin “Genovese Ailesi”, Lucchese Ailesi”, “Bonanno Ailesi”,
“Colombo Ailesi”, “Gambino Ailesi” gibi (Southwell, 2009, s. 50-59). Geleneksel anlamda
mafyanin aile organizasyonunun sadece biyolojik olmasi her zaman gerekli olmasa da ailenin
esasli bir bi¢imde genis liyelerden olusmasi 6nemli olabilmektedir ki Culcu’nun da (2001, 122)
vurguladigi iizere mafios aile ne kadar genis liyelerden meydana gelirse s6z konusu o aile her
alanda etkin olabilmektedir. Mafya klanlar i¢in su¢ bu bakimdan giindelik hayatin olagan bir
pargasidir. Su halde “...bu genisleyen niifuz ve manevra alani ve buna eslik eden cosca’larin
kesintisiz bir bicimde tekrar tekrar dogusu her seyden evvel mafya ruhuyla baglantilidir. Mafya
ruhu, bu kétiiciil virlisiin ve nevi su¢ Orgiitiiniin i¢inde yasayip gelistigi gercek bir kiiltiirel
ortamdir” (Mosca, 2021, s. 38). Peki bu mafya klanlarinin esas amagclari nelerdir ve bunun igin
neler yaparlar?

Sug teskil edecek eylemlere asgari Ol¢iide bagvurarak, dolayisiyla sorusturmalardan ve adaletin
kilicindan miimkiin mertebe sakinarak, yer alt1 diinyas1 veya onun en niifuzlu iiyeleri adina azami
oOl¢iide prestij ve yasadisi kazang elde etmek. Bu amag¢ dogrultusunda gelistirdikleri gergek bir sug
teknigi bile var: Teskilati kollamak, etkili ve yetkili kisiler ile klanin eski iiyelerinin destegini
muhafaza etmek veya namus meselesi olarak goriilen bir intikami1 almak icap ettiginde, pusu kurup
cinayet islemeye kadar varan en acimasiz suglari bile islemeyi goze almak. (Mosca, 2021, s. 41)

Burada dikkat ¢ekici hususlardan biri de mafya klanlarinin zamanla organize olmus bir
su¢ ekonomisine dontigebilme potansiyelidir ki bu tarz bir ¢calismanin popiiler savunularindan
biri Diego Gambetta’ya aittir. Gambetta, mafyanin ayni zamanda bir “koruma endiistrisi”
islevine sahip oldugunu ve adeta organize olmus iktisadi bir tesekkiil bi¢cimi olarak da
nitelendirilebilecegini dile getirmektedir. Dahasi koruma olayini bir meta olarak anlamaya
calistigimizda bu bir bakima mafyanin faaliyet ve tutumlarini da anlamamiza yardimci
olmaktadir (Gambetta, 1996, s. 53) Baska bir deyisle burada bir tiir “yer alti ekonomisi’nden
s0z edebiliriz.

Tekrardan Mosca’nin seckinler kurami ile mafya lizerine olan fikirleri arasindaki
baglantiya geldigimizde burada énemli bir vurguya rastliyoruz. Mosca soyle der: “Tam da bu
noktada, “kravatli mafya” olarak da adlandirilan, {ist siniflara mensup —kimisi siyasi niifuz
sahibi kimisi de dogrudan devlet yetkilisi- kimselerin mafya klanlarina sagladiklar1 himaye ve
destekten s6z edebiliriz” (Mosca, 2021, s. 55). Su halde “kravatli mafya”dan kasit mafyanin
daha c¢ok kentlesme-modernlesme dinamikleri ile birtakim politik-biirokratik iliskiler agina
gonderme yapmaktadir diyebiliriz. Burada geleneksel ve modern mafya gibi ayrimlarin
detaymna inmeyecegiz. Ancak bir Onemli husus su ki adina kravatli mafya denilen
organizasyonun tam da yukarida da ima edildigi iizere mafyanin politik seckinlerle olan
baglantis1 gerceginde yatmaktadir diyebiliriz. Oyle ki mafya arastirmalarinda anahtar
kavramlardan biri olan “partito” kavrami bu anlamda mafyanin politik-biirokratik otoritelerle
olan baglantisin1 ifade etmektedir (Arlacchi, 1991; Culcu, 1992; Hess, 1998).

Mosca partito kavramina dogrudan deginmese de mafyanin politik otoritelerle “iltisakli”
olusuyla giiclendigini fark etmistir. Bu durumda politik giiciin sadece belirli kisilerin ¢ikar
grubuyla iligkilenmis olan “kliklesmis” bir yonetim tarzina yol actigini hesaba katmamiz
gerekir. Oyle ki Mosca Sicilya 6zelinde yapmus oldugu gozlemleri sonucunda mafyanin agik
bir bicimde mevcut politik iktidarla i¢ ice olduguna ve burada Ozellikle hiikiimetlerin
secimlerde mafyay:1 bir araci gii¢ olarak kullandigina vurgu yaptigin1 gérmekteyiz (Mosca,
2021, s. 65). Diyebiliriz ki mafya irrasyonel anlamda bir yandan kendi iktidarini tesis ederken
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Ote yandan ise mevcut hiikiimet sistemleriyle, mevcut biirokratik, resmi otoritelerle iliskilenip
eklemlenmesiyle rasyonel/yasal sosyo-politik ve iktisadi yapilari egemenligi altina almaya
calisan tahakkiimcii karmasik bir iktidar ag1 goriintiisiinii ¢cizmektedir.

Devletin yetkili makamlarinda oturanlar, desteklendikleri ya da kosteklendikleri siyasetgiler
tarafindan cevrilen diimenleri anlar anlamaz kendi islerini kendileri gérmeye karar verdiler ve
boylece mafya klanlar1 ve genel olarak sug sebekeleri ile dogrudan, aracisiz bir bi¢imde pazarlik
yapmaya basladilar. Bu da klanlarin, oy potansiyellerini kullanarak siyasi adaylardan kendilerine
yakin bulduklarini desteklemelerine imkan tanidi. Ve iste boylece, sug orgiitleri, niifuz sahibi
kimseler ve kamu gorevlileri arasinda karsilikli tavizlere dayali sistem kurulmus, siirdiiriilmiis ve
pekistirilmis oldu. Bugiin Sicilya’y1 pengesine alan ahlaki ¢iiriimenin temel kaynagi, iste bu
sistemdir. (Mosca, 2021, s. 58)

Mafyanin resmi otoritelerle, biirokrasilerle politik-kriminal iligkilenme bi¢imi olan
partito kavraminin burada son derece kritik yere sahip oldugunu belirtmemiz gerekir. Bu agidan
belki de daha giincel bir tartisma i¢cin Marco Santoro’nun Mafia Politics (2021) adl1 eserine
bakmakta fayda olacaktir. Bu baglamda Santoro sdz konusu eserinde ana akim mafya
kuramcilarindan farkli olarak mafyanin devletin disinda olmadigina ve hem mafyanin hem de
devletin politik catinin iki alternatif kutbunu teskil ettigine ve nispeten diizenli bir bi¢imde
devlet ile iltisakl1 olarak kendini politik yelpazede konumlandirdigina dikkat ¢eker. Santoro bu
noktada sanilanin aksine mafyanin kirilgan demokrasilerde daha ¢ok gii¢lendigini vurgular
(Santoro, 2021, s. 238).

Sonug itibariyle Mosca mafya sorunsalin1 “mafya babalar1” tilirlinden belirli tarihsel
aktorlere indirgenmis bir okumadan ziyade adina “mafyalasma” diye tabir edilebilecek
sosyolojik bir perspektiften okumaya calisir. Baska bir deyisle temel mesele burada “su
mafyadir” demek degildir. Mosca sdyle der: “Dolayisiyla sunu rahatlikla sdyleyebiliriz ki
Sicilya’da mafyayi bir biitiin olarak yoneten ne bir konsey ne de bir lider vardir. Bu nedenle,
‘filanca adam mafya lideriymis’ gibi halk arasinda sik¢a duyulan ifadelerin tek bir anlami
olabilir, o da s6z konusu kisinin birden fazla mafya klani ile arasinin iyi oldugudur.” (Mosca,
2021, s. 65-66). Burada Mosca’nin vurgusu agiktir. Buna gore, mafya salt kriminolojik bir olay
olarak ele almamaz. Temelde anlasilmasi gereken sey, Oncelikle genel olarak toplumsal
iligskilere ve toplumsal yapiya niifuz etmis olan mafios “ruh”un yani adina “mafyalagma”
dedigimiz toplumsal fenomenin ger¢ekligini kavramamizdir. Bu anlamda Mosca’nin mafya
caligmast bize en azindan bu fenomenin ideal tipik modellerine dair bir bakis agist sundugunu
sOyleyebiliriz.

Burada deginmemiz gereken Onemli hususlardan biri de mafyayr hangi tanimlar
tizerinden ele aldigimiz sorunudur. Diyebiliriz ki mafya fenomeni mikro 6l¢ekte gilindelik
stradan iligkiler aginin bir pargasi olmanin yani sira makro diizeyde sosyo-ekonomik ve politik
sistemin gii¢ iliskileri ekseninde karsimiza ¢ikmaktadir. Su halde mafya fenomeniyle ilgili
literatiir ve arastirmalara bakildig1 vakit mikro ve makro diizeylerde iki ayrimin belirgin bir
bicimde karsimiza ¢iktigini sdyleyebiliriz.

Mikro o6lgekte sosyo-kiiltiirel yapimin bir pargasini teskil eden mafyanin giindelik
toplumsal hayatta kendine 6zgii bir toplumsal iliski modeli olarak karsimiza ¢iktigidir. Boylesi
bir olguyu “mafios sosyal iligki” olarak nitelendirebiliriz. Makro 6l¢ekte ise mafya en temelde
bir su¢ organizasyonu olarak devletle, biirokrasiyle olan iliskileri baglaminda sosyo-ekonomik
ve politik yapilar1 derinden sarsabilecek iktidar teknolojilerini {iretmesi ile etkin bir fail olarak
karsimiza ¢ikabilmektedir ki mafyanin bu iktidarin1 “mafios rejim” olarak nitelendirmek
miimkiindiir.

Mafya son kertede sadece bir tanimlama problemi olmayip ayni zamanda giliniimiiz
sosyo-ekonomik ve politik yapilarin, giindelik toplumsal iliski tarzlarinin yorumlanmasinda
analitik bir bakis ag¢is1 da sunmaktadir. Bu bakimdan surasi unutulmamalidir ki mafya ile
toplumu ya da mafya ile belirli toplumsal iliskileri ve kiiltiirel unsurlar1 birbirinden ayirt
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edebilmek sanildiginin aksine giictiir ve bu eksende mafya fenomeni iizerine ¢alismalarin da
sanildiginin aksine zor oldugunu sdylemek gerekir.

Mafya fenomenini detayli disiplinlerarasi ve etnografik arastirmalar kapsaminda
anlamaya calismak mafya sorunsalinin sosyo-politik ve ekonomik diizlemdeki “olumsuz”
etkilerine karsi daha kalict ve etkili ¢oziim yollar1 gelistirmemize de olanak tantyacaktir
diyebiliriz. Bu bakimdan Mosca’nin su s6ziiniin tiim toplumlar ve devletler i¢in uyarici nitelige
sahip oldugunu diisiiniiyorum: “[u]mariz ki bizi yonetenler, biitiin bu tecriibelerden gerekli
dersleri cikararak bu aci gercegi eninde sonunda idrak ederler” (2021, s. 76). Zira tiirli
meseleleri anlamaya doniik bir faaliyet olan bilim dedigimiz sey ayni1 zamanda insanlarin mutlu
ve huzurlu yasamasinin olanaklarini da gelistirmeyi amaglamalidir.
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