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Bu calisma ayanlarin Osmanli ekonomisindeki konumuna ve sermaye iretim kapasitesine
odaklanmaktadir. Osmanli toplumu igerisinde 6zellikle 17. ylizyildan itibaren énem kazanan ayanlar, lisansiistii
diizeyde ¢esitli ayan ailelerin faaliyetleri agisindan tekil olarak siklikla ele alinmigtir. Ancak bir toplumsal
grubun tek bir hanesini ele almak, onlarin ekonomik sahadaki tutarlilik arz eden davraniglarini genel baglamdan
kopararak “israf, litkks diiskiinliigli” olarak tanimlama yanilgisina neden olabilmektedir. Bu ¢aligmanin amaci
ayanlarin ekonomik davramislarinin altinda yatan baglamsal sebepleri ortaya koymaktir. Bunun yaninda
ayanlarin servetlerinin mahiyeti ve tarihsel olarak karsilagtirilmasi da calismanin amaglar arasindadir.
Enflasyondan arindirilmis bigimde bir karsilastirma yapildiginda, ayanlarin Osmanli siyasi ve iktisadi sistemini
doniisiime ugratacak derecede biiyiik bir maddi imkana sahip olmadig1 anlasilmaktadir. 19. yiizyil ile baslayan
merkezilesme siirecinin ardindan ayanlarin iktidar biiyiik 6l¢iide kirilmig ve Osmanli Devletindel6. yiizyildan
beri devam eden adem-i merkezilesme egilimi son bulmustur. Yaklasik ii¢ asir boyunca Osmanli toplumsal
yapisinda olduk¢a miithim bir yer isgal eden ayanlarin ticari tarim faaliyetleri ve sermaye birikim imkanlari,
donemin 6nemli tarimsal miiesseseleri olan plantasyonlar ile de karsilastirilmaktadir. Hem tarimsal verimlilik
hem de topragin doyurmasi gereken is giicii agisindan kiyaslamanin yapildigi ¢aligmada ayanlarin disik
verimlilik ve yliksek maliyet kosullarinda faaliyetlerini siirdiirdiigii ve bu nedenle sermaye birikim imkanlarinin
son derece kisitli oldugu ortaya konulmaktadir.

Anahtar Sozciikler: Ayanlar, Sermaye birikimi, Ticari tarim, Plantasyonlar

Ayans, Commercial Agriculture and Capital Accumulation Opportunities

Abstract

This study focuses on the position of the Ayans in the Ottoman economy and their capital production
capacity. At academic researches, The Ayans, which gained importance in Ottoman society especially since the
17th century, were frequently dealt with singularly in terms of the activities of various families. However,
addressing a single household of a social group by taking them out of the general context can cause the
misconception of identifying their consistent behavior in the economic field as "wasteful, fondness of luxury .
The aim of this study is to reveal the contextual reasons underlying the economic behavior of the Ayans. In
addition, the nature and historical comparison of the fortunes of Ayans are among the objectives of the study.
When a comparison which is free of inflation is made, it is understood that the Ayans do not have the financial
means to transform the Ottoman political and economic system. After the centralization process that began in
the 19th century, the power of the Ayans was largely broken and the trend of decentralization Ottoman State
which had been going on since the 16th century ended. For nearly three centuries, the commercial agricultural
activities and capital accumulation opportunities of the Ayans, which occupied a very important place in the
Ottoman social structure, are also compared with plantations, which were important agricultural institutions of
the period. In the study, in which a comparison was made both in terms of agricultural productivity and the
labor force that the soil should feed, it is revealed that the Ayans continued their activities under low
productivity and high cost conditions and therefore the capital accumulation opportunities were extremely
limited.
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Ayanlar, Ticari Tarim ve Sermaye Birikim
Imkanlan

Giris

Miinferit olarak ayan ailelerinin, Osmanli tarihi arastirmacilari tarafindan
yogun olarak ¢ahsilan bir alan oldugu soylenebilir. Ozellikle tarih alaninda
yazilan lisansiistii tezlerde bir dyan ailesinin muhallefat1 ve/veya siyasi, iktisadi
faaliyetleri siklikla aragtirtlmigtir. Ancak bir toplumsal grup olarak dyanlarin ele
alindig1 ¢aligmalarin sayisi son derece azdir.

Bir toplumsal grup olarak ayanlar, literatiirde en yogun bigimde Osmanli
nizaminda meydana getirdikleri adem-i merkeziyet¢i hususiyetler agisindan
tartisilmaktadir.  Ayanlar déneminin yapisal olarak feodalizm sayilip
sayllamayacagina yonelik bir arastirma sorusunun varligindan soz edilebilir
(Akdag, 1963b: 51). Ayanlarm ekonomi-politik agidan fazla incelenmedigi ise
rahatlikla sdylenebilir. Bu ilgisizligin temel sebeplerinden birisinin Tiirkiye’deki
tarih aragtirmalarinin merkez siyasetine olan bagliligi ile ekonomi-politik
incelemelere, sinifsal analize ve iktisat tarihine daha uzak olmasi diisiiniilebilir.
Bu calismanin temel amaci, ayanlarin malvarliklarin1 ve ozellikle tarimsal
tiretimlerini sermaye birikimi agisindan karsilagtirmali bir bi¢imde incelemektir.

16. yiizy1l sonundan itibaren gesitli igsel ve digsal etmenlerin etkisiyle
Osmanli klasik diizeni siirdiiriilemez hale gelmistir. Yaklasik olarak 19. yiizyilda
bagladigi kabul edilen modern Osmanli donemi ile Osmanli klasik donemi
arasinda kalan bir déniisiim siireci mevcuttur. Ayanlar, bu gegis siirecinin en
onemli toplumsal aktdrlerinden birisidir. Hatta klasik donem ile modern donem
arasint dyanlar ¢agi olarak adlandiran calismalar dahi mevcuttur (Ozdeger,
2003).

Osmanli iktisat tarihinin temel tartisma konularindan olan Osmanli
kapitalistlesme siireci, burjuvazinin tebariizii gibi meselelerin odaginda sermaye
birikimi yer almaktadir. Kapitalizm, sinirsiz sermaye birikimini amaglayan bir
ekonomik sistem olarak degerlendirilebileceginden (Wallerstein, 2011: 11)
sermaye birikimini merkeze alan arastirmalarin yogunlugu da normal
kargilanmalidir. Bu c¢alisma da Osmanli toplumsal yapisimin O6nemli
unsurlarindan olan ayanlarin sermaye birikim imkanlarina yogunlagmaktadir.
Caligmada, ayanlarin servetleri mukayeselere tabi tutulacak ve sermaye birikim
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olanaklarimi kisitlayan, kapitalizm Oncesine ait yapisal 6zellikler de dikkate
alinmaya gayret edilecektir.

1. Osmanlrda Ayanhk

1.1. Ayanlarin &nem Kazanmasi

Ayanlik konusunda bilinmesi gereken ilk nokta bu sifatin bir memuriyet
olmadigidir. Ikinci olarak da A&yanligm Osmanli toplumunda 17. yiizyil
sonrasinda ortaya ¢ikmadigi belirtilmelidir. Temel olarak bir bolge halkinin ileri
gelenleri sayilan, halkin devlet ile iletisimini saglamak gorevini iistlenen ayanlar
klasik donem teamiillerine gére bulunduklar1 bolge ahalisinin reyi ve rizasi ile bu
unvani kazanmaktadir. Vilayetin dyanlar1 da kendi aralarinda bir reis seger ve bu
sekilde secilen kisi, bag ayan sifati ile bolge halkinin merkezi devlet ile olan
iligkilerini yiiriitmek mesuliyetini iistlenir. Bu siire¢ neticesinde belirlenen
ayanlik sifati resmi olarak da taninmaktadir. Halkin devlete olan cesitli
miiracaatlarin ilettigi gibi devletin halktan taleplerini de iletme agisindan araci
konumundadir. Klasik déonemde de mevcut olan ayanlarin, 17. yiizyil sonrasi
Osmanli Devleti’nin yasadig iktisadi, mali ve siyasi doniisiimler neticesinde
ehemmiyetleri artmigtir.

Klasik donemde devlet nezdinde pek de muteber bir yeri bulunmayan
ayanlik kurumu, klasik yapinin siirdiiriilemez hale gelmesinin ardindan giderek
onem kazanmustir. Ayanhk statiisine 6nem kazandiran gelismelerden birisi
Osmanli maliyesinde yasanan degisimle alakalidir. Avariz vergilerinin 6neminin
artmasina kosut olarak ayanlik sifatinin ehemmiyeti de artmistir. Kelime olarak
“sonradan meydana gelen” anlamini tasiyan avariz, Osmanli mali sisteminde
diizenli olmayan vergileri ifade etmektedir. Osmanli diizenli vergilerinin miktar1
kanunnamelerle akg¢e cinsinden belirlenmistir. Orana dayanmayan, miktar
cinsinden belirlenmis olan normal donem vergilerinde degisiklik yapmak,
istenilen bir durum degildir (Akdag, 1966: 213). Ancak 16. ylizy1l boyunca hem
Avrupa hem de Osmanli’da yasanan enflasyon, ganimet gelirlerinin azalmasi
gibi sorunlar Osmanli maliye yoOnetimini yeni ¢Oziimler aramaya mecbur
etmistir. Bu sebeple olaganiistii durumlarda bagvurulmasi gereken avariz
tiirinden vergiler giderek daha olagan hale gelmistir. 1692 yilina gelindiginde
devlet gelirlerinin yaklasik '4’ii avariz vergilerinden saglanir hale gelmistir
(Sahillioglu, 1991: 109). Avariz vergisinin Osmanli maliyesi i¢in artik diizenli
olarak alman bir vergi haline gelmesiyle beraber de tahrir defterlerine benzer
avariz defterleri de tutulmaya baslanmistir. Avariz vergisinin giderek dnem
kazandigim1 gosteren detaylardan birisi de ilgili defterlerin tutulma usuliidiir.
Bagslarda sancak degil kaza diizeyinde ve genellikle bolgenin kadisi tarafindan
tutulan avariz defterleri, 17. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren Defterhane’nin
ilgili kaleminden gonderilen memurlar tarafindan tutulmustur (Kiipeli, 2011a:
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115). Avariz vergilerinin miktar arttikga elbette bu vergileri toplayan insanlarin
da Onemi ve zenginligi artmaktadir. Avariz defterleri ile bir bolgenin
“olaganiistii” vergileri belirlense de s6z konusu vergileri diizenli bicimde
toplayacak merkezi biirokratik teskilat o donem i¢in mevcut degildir. Bu nedenle
ayanlar, ilgili vergileri toplama gorevlerini istlenerek —¢ogu zaman da bu
gorevleri esnasinda haksiz sekilde zenginlesme yoluna giderek- hem siyasi hem
de ekonomik pozisyonlarim gii¢lendirmislerdir (Ozkaya, 2014: 129).

Ayanlarin 6nem kazanmasina sebep olan gelismelerden bir digeri ise
klasik yapinin siirdiiriilemez hale gelmesi ile 6zellikle Anadolu ve Rumeli’de
temsili makamlarin ehemmiyetinin artmasidir. Imparatorluk, igine diistiigii
maddi zorluklar1 agmak adma ¢ok cesitli yontemler gelistirmistir. Bu
yontemlerden birisi de terfi ettirilen devlet gorevlisinin ¢esitli makamlara “resm-
i caize” veya “tebsiriye” adi altinda 6demeler yapmasidir (Uzun M. 1., 1993).
Hazinenin bu 6deme tiiriinden bolca yararlanmak istemesi lizerine Osmanli
Devleti’'nde vezir riitbesine getirilen goérevli sayisinda biiylik bir artis
yasanmustir. Ancak devletin vilayetlerinde benzer oranda bir artis yasanmadigi
icin vezir riitbesine getirilenlerin tasrada gorevlendirildigi vazifeler Sancak
Beyligine kadar disiiriilmiistiir. Vezir riitbesi ile sancaga ¢ikmak istemeyen
gorevliler ise Istanbul’da kalmakta ve gérevli olduklar1 bélgede isleri yiiriitmek
icin bir temsilci segmektedirler. Elbette se¢ilen temsilci, vezire belli bir 6deme
yapmaktadir. Benzer bir durum ilmiye teskilatinda da yasanmistir. Bilindigi
iizere Osmanli’da kadilar, sehir merkezlerinde yargisal gorevler {istlenirken kaza
ismi verilen idari birimin yoneticiligini yapmaktadir. Vilayet kadiligina degil de
kazaya gorevlendirilen kadilar, gorev yerlerine gitmeyerek bolgeden bir temsilci
secmislerdir. Sancak beyinin temsilcisi miitesellim; kadinin temsilcisi ise naib
sifat1 ile bolgede sancak beyinin veya kadinin gorevini yapmaktadir. Tahmin
edilecegi ilizere temsili makamlar bolgenin ileri gelenleri olan ayanlar tarafindan
tistlenilmistir. Miitesellimlik ve naiblik gibi gorevleri edinmeye baslayan ayanlar
maddi gii¢lerinin ardindan siyasi iktidar da kazanmaya baslamistir. Elde ettikleri
resmi vazifeler neticesinde gerek yasal cercevede makamlarina yapilan 6demeler
gerekse de yetkilerini kotiiye kullanarak el koyduklart degerler ile ekonomik
giiclerini pekistirmistir.

Ayanlarin iktidarini arttiran bir diger gelisme ise Osmanli toprak
hukukundaki degisikliklerdir. Bilindigi {izere Osmanli hazinesi, yasadig
sikintilar1 atlatabilmek igin vergi toplama yontemi olarak iltizam ve malikane
bicimlerinin yayginligini arttirmistir. Bir bolgenin vergi toplama imtiyazi belli
bir siire yahut kayd-1 hayat sart1 ile satilmaya baslanmistir. Elbette bdlgedeki
siyasi iktidarini da arttirmis ayan aileleri bu imtiyazlari kazanmak hususunda ¢ok
istekli olmuglardir. Bolgesinde vergi toplama imtiyazini ele gegiren ayanlarin,
iktidarmin her acidan artacagina siiphe yoktur.
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1.2. Ayanlarnin Askeri Giicii: Sekban/Sarica Birlikleri

Klasik donemde Osmanli ordusunun ana omurgasi timarli sipahiler
tarafindan olusturulur. Toprak geliri karsiliinda hizmet veren timarh sipahiler,
donemin iktisadi sartlar diisiiniildiiglinde oldukga verimli ve tasarruflu bir asker
kaynagidir. Ancak yasanan sosy0-ekonomik gelismeler neticesinde 17. ylizyila
gelindiginde timar, askeri bir teskilat olma vasfimi yitirmis ve iktisadi bir
organizasyona doniismiistiir(Ozkaya, 1979: 219). Elbette bu déniisiim, bir anda
patlak veren olaylar nedeniyle degil uzun bir siirecin neticesinde peyderpey
yasanmistir. Bir zamanlar Imparatorlugun gevre unsurlari icin olduk¢a arzu
edilen bir 6diil olan timar, artik istenmeyen hatta kagmilmasi gereken bir
yiikiimliilige doniigsmiistiir. Enflasyon nedeniyle giderek artan hayat pahalilig
ve bitmek bilmeyen savaslarin masrafi, merkezi idare tarafindan sabit tutulan
timar gelirleri ile karsilanamaz hale gelmistir (Akdag, 1966: 213). Timar
erbabinin yasam diizeyi o denli gerilemistir ki bu durumun miisebbibi olarak
gordiikleri padisaha kars1 isyan hareketlerine eklemlenmeye tesne bir giic odagi
haline gelmisglerdir. Kanuni’nin son dénemlerinde timarli sipahilerin, isyankéar
sehzadelerin etrafinda birlesmesi Istanbul nezdinde timar erbabina karsi bir
giivensizlik duygusu ortaya cikarmustir (Akdag, 1945: 422-423). Asayisi
saglamak ve olas1 isyanlar karsisinda dengeleyici bir giic unsuru temin etmek
amaciyla Anadolu kent merkezlerine gorevlendirilen yenigeri garnizonlari, zaten
kolayca istikrarsizliga siiriiklenebilecek toplumsal dengeye yeni bir catigma
unsuru eklemistir. Halktan haksiz vergiler alan sipahi ve yenigeriler, timarini ve
ocagini birakarak eskiyalik yapan askerler, tarlasini birakarak eskiyalara katilan
ciftbozan reaya, sayilarmin fazlali§i nedeniyle atanamayan ve eskiyaliga
baglayan medrese Ogrencileri suhteler gibi Oznelerin bir araya gelmesi
Anadolu’ya Celali Fetreti donemini yagatmistir (Akdag, 1963a). Bu karisiklik
doneminde dyanlar, temsili makamlar araciliiyla da olsa yonetiminde sz sahibi
oldugu bélgeyi korumak adina gareler iiretmistir. Ustelik bir bolgenin ydnetici
mevkiinde yer almasa da yasanacak olasi eskiyalik hareketlerinin ilk hedefinin
bolgenin ileri gelenleri olacagi agiktir. Bu sebeple hirsizlik, yagma, talan gibi
eylemlere karsi koyabilmek adina ayanlar, kapisina para ile asker toplamaya
baglamistir. Zaman igerisinde ayanlarin etrafinda topladiklar1 silahli birliklere
sekban yahut sarica birlikleri ismi verilmistir (Akdag, 1945: 429). Bu askerlerin
sosyal kokeni ¢ogu zaman timarini terk etmis eski bir sipahi yahut ¢ift hanesini
terk etmis eski bir reayadir. Tarlasini terk eden reaya eskiyalarin arasina katilirsa
levent; bir ayanin kapisinda istihdam edilirse sekban ismini almaktadir.

Osmanli maliyesinde ve biirokratik yapisindaki degisimler sebebiyle
iktisadi ve siyasi giliciinii arttiran Ayanlar, Anadolu’da yasanan toplumsal
calkantilarin ittigi kosullar altinda askeri giiglerini de arttirmistir. Ayanlarin mali
birikiminden oldugu kadar askeri birikiminden de yararlanan Osmanh
Devleti’nde bilindigi tizere II. Mahmut’un tahta ¢ikmasinda biiyiik katkis1 olan
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Rusguk ayanm1 Alemdar Mustafa Pasa sadrazam olmustur. Alemdar Mustafa
Pasa’nin sadareti, ayanlarin giiciiniin zirve noktasi olarak degerlendirilebilir.
Sadrazam’in girisimleri ile Anadolu ve Rumeli dyanlarinin katildigi toplant:
neticesinde ortaya cikan Sened-i Ittifak ise bilindigi iizere uygulanamamus,
ayanlar hukuki taninmanin getirecegi faydalardan yararlanamamustir. Bu konuda
Ozcan (1991: 197), “Ayanin ¢ogu senedi imzalamamusti. Imzalayan az sayidaki
ayan ise Sened-i Ittifak’a sahip ¢ikmanin kendilerine saglayacagi imkanlari
degerlendirme ve zimre menfaatlerini koruma suurundan mahrumdu.”
yorumunu getirmektedir.  Alemdar Mustafa Pasa’nin oldiiriilmesi ve IL
Mahmut’un saltanatinin ilerleyen yillarinda baslayan merkezilesme hareketi ile
ayanlarin ozellikle askerl giicii kirilmis ve yaklasik iki asir siiren merkezi
iktidarin Anadolu sathinda gii¢ kaybetmesi egilimi sonlanmigtir. Ancak elbette
bu durum ayanlarin toplumsal hayattan silinmesine sebep olmamis, 6zellikle
ekonomik sahada ayanlar varligin1 devam ettirmistir. 1858 Arazi Kanunnamesi,
ayanlarin denetledigi topraklar1 6zel miilkiyetine almasi ve dyanliktan “agaliga”
gecis siirecini baglatmasi agisindan kritik 6nem tagimaktadir (Cin ve Akyilmaz,
2000: 376).

2. Servet-Sermaye Ayrimi Baglaminda Ayanlarin
Malvarhign Uzerine

Bilindigi iizere servet ve sermaye kelimeleri farklt manalara gelmektedir.
Iki kelime de yaygin bigimde ekonomik bir terim olarak kullaniliyorsa da servet
kelimesi duragan bir varligi icerirken sermaye kelimesi ise daha dinamik bir
ekonomik varliga isaret etmektedir. ingilizcede de servet (wealth) ile sermaye
(capital) kelimeleri arasinda fark bulunmaktadir. Oxford s6zliik sermayeyi; daha
fazla zenginlik, para ve servet iiretmek i¢in kullanilan para seklinde tanimlarken
servet ise aym sozliikkte, yiiksek miktarda miilkiyet, para seklinde
tanimlanmaktadir (Hornby, 1977). TDK ise servet kelimesini zenginlik, mal-
miilk olarak tanimlarken sermaye kelimesini ise ekonomik anlamda “bir ticaret
isinin kurulmasi, yiiriitiilmesi i¢in gereken anapara ve paraya ¢evrilebilir mallarin
tamami1” seklinde tanimlamaktadir (TDK, 2021).

Ayanlarin mal varliklar1 inceleyen bir arastirmaci ilk bakista bu kisilerin
son derece varlikli kimseler oldugu fikrine kapilacaktir. Ancak ayrintili bir tetkik
ve iktisadi bir bakis agis1 neticesinde s6z konusu varligin sermayeden ziyade
servet formunda yogunlastig1 anlasiimaktadir. Ayanlarin girisimcilik vasiflarini
inceleyen Giiven (2016) ¢alismasi da bu toplumsal grubun kapitalist
miitesebbisten ziyade servet biriktiren pre-kapitalist bir goriiniime daha yakin
oldugu sonucuna ulagmaktadir.

Ayanlarin mal varliklarinin ayrintisina muhallefat ve tereke kayitlarmdan
ulasilabilmektedir. Tereke defterleri, Osmanli ser’iyye sicillerinde yer alan ve
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Olen kisilerin mal varligim1 gosteren kayitlardir. Muhallefat kayitlar1 da 6len
kisinin mal varligin1 géstermekle beraber miisadere siireciyle ilgili bir kayittir.
Osmanli Devleti, merkezilesme c¢abalar1 dahilinde yerel elitlerin iktidarini
azaltmak adina miisadere yontemine siklikla bagvurmustur (Telci, 2007). Bu
bakimdan 6zellikle ayanlarin mal varligimin ayrintilari i¢in miisadereye ugramis
elitlerin muhallefat kayitlar1 da Snemli bir kaynak olarak yer almaktadir. Bu
baslik altinda dncelikle tikel olarak bazi Ayanlarin mal varligindaki nakit oranlart
incelenerek servet/sermaye agisindan degerlendirmesi yapilmaya galigilacak
ardindan da ayanlar servet biriktirmeye ve liiks tiikketime iten toplumsal, iktisadi
ve siyasi sebepler lizerine miilahazalarda bulunulacaktir.

2.1. Liiks Tiiketim

Ik olarak, 1695 yilinda vefat eden Uzun Ali A§a’min mal varlig
incelendiginde toplam degerin 105.000 akge oldugu goriilmektedir. Uzun Ali
Aga’nin toplam mal varligi igerisindeki nakitlerinin orant %10’u dahi
bulamamaktadir. Muhallefatina kaydedilen nakit miktar1 8.010 akgedir. Uzun Ali
Aga’nin mal varligi incelendiginde silahlarin degeri 31.095 akge ve at ile kosum
takimlarinin degeri ise 17.230 akg¢e tutmaktadir (Basarir, 2016: 65-67).

1730 yilinda vefat eden Halil Aga’nin toplam malvarligi ise 897.039 akce
tutmaktadir (Basarir, 2016: 66). Bu servetin icerisindeki nakit toplami ise 43.435
akceye karsilik gelmektedir. Halil Aga’nin malvarhiginda da Uzun Ali
Aga’ninkine benzer bigimde at kosum takimlari ile silahlar 6nemli bir yer
tutmaktadir. Bu iki unsurun Halil Aga’nin serveti igerisindeki toplam degeri
352.317 akgedir. Bunlarin haricinde Halil Aga’nin kiirklere de 6nemli miktarda
para verdigi anlasilmaktadir. Halil Aga’nin 16 kalem olan kiirklerinin toplam
degeri 299.785 akceye tekabiil etmektedir. Halil Aga’nin servetinin %72’lik bir
kismint silahlara, atlara ve kiirklere harcadig1 goriilmektedir (Basarir, 2016: 66).

Tire Voyvodast Yegen Mehmet Aga 1788 yilinda vefat ettiginde
merhumun mal varliginin tespiti ve miisadere siirecinin igletilmesi i¢in Miibasir
Cayirzade Ibrahim Aga gorevlendirilmistir. Gorevli bolgeye varir varmaz
malvarligin tespiti igin islemlere baslamis ancak bu sirada “Yegen Aga'nin nakit
paralarii tutmakla gorevli rengbercisi Hiiseyin 1.000 kurus alarak kac¢mus,
kendisinin yakalanmasi igin pesine asker salinirken, merhum voyvodanin
bagkaca da bir nakdinin olmadig1 goriilmiistiir.” Tire Voyvodasi’nin 113.959
kurusluk toplam malvarhig: igerisinde anlasilan o ki nakitlerin tutar1 %1’in dahi
altindadir (Kiipeli, 2018: 23).

1808 tarihinde vefat etmis Havza ve Koprii Ayam Kor ismail Oglu
Hiiseyin’in muhallefatini inceleyen Cezar’in (1977: 42), incelenen kisinin hem
faaliyetleri hem de malvarligi agisindan vasat bir konumda bulundugunu ve
bolgenin diger ayanlarimi da temsil etme vasfini tagidigini 6ne siirmesi dikkat
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¢ekicidir. Havza ve Koprii Ayani'min 17.527 kurusluk toplam malvarhiginda
higbir sekilde nakit yer almamasi oldukca sasirticidir. Malvarligi igerisinde nakit
olmadig1 gibi hizl1 bicimde nakde cevrilebilecek miicevher nevinden bir kalemin
de bulunmadig aktarilmaktadir (Cezar, 1977: 57-58). Bolge ayanlarinin tipik bir
tiyesi olarak takdim edilen sahsin mal varligi icerisinde parasal varlik
bulunmamasi bdlge ayanlarinin burjuva niteligi tizerine oldukga diisiindiiriicii bir
veridir.

Bursa Yenisehir dyanindan olan ve kanunsuz eylemleri, halka zulmetmesi
ile bilinen Saricaoglu Osman Aga idam cezasina carptirilmis ve tiim firar
cabalaria ragmen 1813 yilinda yakalanip 6ldiiriilmiistiir. Eskiya kokeninin de
etkisiyle Osman Aga servetini ticari iligkilerden degil kanunsuz yollardan elde
etmistir. Mubhallefat belgesinde malvarligi toplamda 173.022 kurus olarak
hesaplanmigtir. Bu meblagin sadece 1777 akgesi nakit paradan ibarettir (Kiipeli,
2011Db: 254).

Elbette servetlerindeki nakit oran1 daha yiiksek ayanlar da s6z konusudur.
Omegin Kilis ve A’zaz Voyvodasi Daltabanzade Mehmed Ali Pasa’nin
muhallefatinda toplam mal varligi 444.245 kurus iken bu servetin 304.586
kurusluk kismi nakit olarak tutulmaktadir. Ancak Mehmed Ali Pasa’nin nakit
varligi incelendiginde sermaye tanimina girmekten uzak bir halde oldugu
sOylenebilir. 304.586 kurusluk nakit varligin 100.000 kurustan daha fazla bir
kismu Kilis’teki sarayinda gomiilii vaziyette bulunmustur. Yine Kilis’teki bir
evinde 10.000 kurustan fazla bir nakdi bulunmustur. Mehmed Ali Pasa’nin
Halep’teki Fransa Konsolosuna 105.629 kurus emanet ettigi bilinmektedir.
Ancak bu para, agz1 miihiirlii keseler icerisinde emanet edilmis oldugundan
isletilmek tizere degil saklanmak tizere emanet edildigi anlagilmaktadir. Pasa’nin
isletilmek tizere kullanilmaya miisait tek varliginin A’zaz sarraflarindan Yahudi
Nesim’in zimmetine verdigi 85.599 kurus oldugu goriilmektedir (Kivrim, 2008:
156). Bu noktada paranin sarrafa verilmesi de ticari bir islem neticesiyle elde
edilen kardan ziyade faiz geliri olarak nitelendirilmelidir.

Osmanli imparatorlugundaki eminlik sistemi ve eminler konusunu isleyen
bir ¢aligma, 18. ylizyilin ikinci yarisinda vefat etmis iki dyanin mal varliklariin
dagilimm bize gdstermesi acgisindan oldukca kiymetlidir. Ilk olarak Erzurum
bolgesinin giimriik eminligini ve cizye vergisini iistlenen Mehmed Sunullah Aga
incelendiginde dmriiniin sonuna dogru merkezi yonetim ile ihtilafa diistiigi igin
mal varligina el konulmus ve kendisi 1768 yilinda hapisteyken vefat etmistir.
Sunullah Aga’nin el konan mal varligina 19.046 kurus deger bigilmistir. Mal
varligi icerisinde toplamda 69 adet olan kiirklerin degerinin oram1 %16,42’yi
bulmaktadir. Sunullah Aga’nin, evlerini/konaklarini dosemek ic¢in kullandigi
esyalarin degerinin toplam mal varligmma orami ise %25,03’li bulmaktadir.
%15,64’lik oram1 olan kiyafetleri de hesaba katildiginda Sunullah Aga’nin
toplam mal varligiin %57,03’0 kiyafet, kiirk ve ev esyasindan olusmaktadir.
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1752 yilindan itibaren Kayseri Miitesellimi olan Zennecizade Mehmet Aga ise
omriinii zor kullanarak hukuksuz yollardan servet biriktirmekle gegirmis
ayanlardandir. Kendisi pek ¢ok kez mahkemelik olmus, hakkinda siirgiin
kararlar1 verilmis ancak 1773 tarihinde niizul emini olarak gorev yapmaktayken
vefat etmigtir. Vefat ettiginde mal varliklarinin toplam degeri 2.253 kurus olarak
hesap edilmistir. Fazla bir mal varlig1 olmadig1 anlasilan Zennecizade Mehmet
Aga’nin toplam mal varliginin yarisia yakin (%49,28) binekler ve silahlardan
olugsmaktadir. Bu dagilim, zor kullanarak belli bir artiga el koyan ayanlarin hem
bu tir bir geliri silirekli kilabilmek adima hem de edindigi diismanlardan
korunmak adina giivenlik giderlerine biiyiik yatirim yapmak zorunda oldugunun
bir ispati niteligindedir (Giirsoy, 2021: 147-150).

2.2. Bir Azinhik: Miitesebbis Ayanlar

Caligmada buraya kadar anlatilanin disinda miitesebbislik 6zelligi 6n plana
¢ikan dyanlara nadir de olsa rastlanmaktadir. Bu kisimda varliklarinda sermaye
vasfini haiz miktarin orani gorece yliksek olarak tespit edilebilen ii¢ ayan 6rnegi
ele aliacaktir.

1799 tarihinde vefat eden, Canik ve Unye civarinda faaliyetlerini
siirdiirmiis Canik Mutahassillig1 yapmis Canikli Geng Mustafa’nin muhallefati
incelendiginde 104.873 kurusluk malvarliginin 48.893 kurusluk 6nemli bir kismi1
nakit olarak bulunmaktadir (Bay, 2005: 65). Canikli’'nin malvarligi
incelendiginde diger dyanlarda oldugu gibi liiks tiiketime bir diiskiinliik, kiirkler
ve kiymetli kumaglara yapilan bir harcama goriilmemektedir. Terekelerde
genelde fazlaca bir yekiin tutan silahlari 10.995; hayvanlar1 ise 7.862 kurus
degerindedir. Canikli’nin nakit varliginin yaninda cesitli kigilerden 16.173
kurugluk alacagi da bulunmaktadir. Birka¢ gemiye de sahip olan Canikli, bir
liman kentinde yasamis olmanin getirdigi avantajla uluslararasi ticaret yapmis ve
Rumlarla ortakliklar kurmustur (Bay, 2005: 73).

Miitesebbis vasfi daha da temayiiz etmis bir diger 6rnek ise 1816 yilinda
Saruhan Miitesellimi olarak vefat eden Karaosmanoglu Haci Hiiseyin Aga’dir.
Haci Hiiseyin Aga’nin dedesi 1743 yilinda Saruhan Miitesellimligini eline
gecirdiginden beri miitesellimlik makami ailede kalmigtir. Ailenin 70 yili askin
bir siire boyunca bdlgedeki en Onemli makami elinde bulundurdugu
anlagilmaktadir. Toplam terekesinin 2 milyon kurusun iizerinde oldugu tahmin
edilen Hac1 Hiiseyin Aga’nin nakit miktar1 hususunda net bir bilgi yoktur. Ancak
nakit miktarindan daha miihim olarak Haci Hiiseyin Aga’nin elindeki mallart
kullanmasi ve tretimini Orgiitlemesi oldukca dikkat ¢ekicidir. Topraklarinin
yarisini kdyliilere ucuz bir kira bedeli karsiliginda vermistir. Koyliilere verilen
ve son derece diisiik diizeyde gelir getiren bu topraklarda genel itibariyle tahil
ekimi yapilmaktadir. Ancak topraklarinin geri kalan yarisim kendi elinde
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tutmaktadir. Karaosmanoglu Hanesi iizerine arastirmalar yapan Nagata (1981),
Aga’nin biiylk ihtimalle ucuza toprak kiraladigi koylileri yilin belli
donemlerinde angarya olarak kendi miilkiyetinde tuttugu ciftliklerde calistirmis
oldugunu 6ne stirmektedir. Bu ¢iftliklerin 39.309 kurusluk yillik getirisi vardir
ve bu gelirin yaklagik yaris1 pamuk ekiminden gelmektedir. Anlagilan Hact
Hiiseyin Aga, koylilye icara verdigi topraklari tahila ayirmigken kendi
miilkiyetinde tuttugu ve iicretsiz emek (angarya) kullandigi ¢iftliklerde pazar i¢in
tiretim yapmaktadir. Pazar igin Uretilen iriin, Hac1 Hiiseyin Aga’nin malik
oldugu 12 beygir ve 68 deve ile Anadolu dis ticaretinin kalbi Izmir’e
tasinmaktadir. Izmir’de ise depo olarak yine Hac1 Hiiseyin Aga’nin sahip oldugu
kagir han kullanilmaktadir (Nagata, 1981: 1059). Tarimsal iiretimini organize
etme bi¢imi, nakliye ve depolama ihtiyacim karsilamasi ile Hac1 Hiiseyin Aga,
kesinlikle Osmanl1 klasik ayan profilinden farklilik gdstermektedir.

Miitesebbis vasfi ile ele alinacak son isim ise Edremit dyan1 Miiridzade
Hac1 Mehmet Aga’dir. 1823 yilinda vefat eden Edremit ayani, yasami ve
faaliyetleri ile tipki bu baslik altinda incelenen diger iki isim gibi ayanlar
grubunun genelinden farklilagsmaktadir. Haci Mehmet Aga’nin elinde
bulundurdugu genis topraklarda pazar i¢in iiretime yogunlastigi tespit edilmistir.
Kendisine ve maiyetine yetecek bir tahil tiretiminin yaninda Mehmet Aga’nin
esas tarimsal faaliyeti zeytinlikleridir. Yasadigi donemde toplamda 19.209 zeytin
agaci vardir (Faroghi, 2009: 91). Yilda yakasik olarak 350 ila 440 ton arasinda
zeytin hasadi yaptig1 tahmin edilmektedir. Hact Mehmet Aga, zeytinden yag elde
etmeye yarayan mengenelere malik oldugu gibi ayn1 zamanda zeytinyagindan
sabun yapan imalathanelere de sahiptir. Zeytinyagi ve sabun satisindan yillik
gelirinin 70.000-75.000 kurus civarinda oldugu tahmin edilmektedir. Mehmet
Aga, 1823 yilinda idam edilmis ve mallar1 da miisadere edilmistir. Edremit ayan1
lizerine yaptig1 arastirmasinda Faroghi (2009), “hayati boyunca zengin olmak ve
zengin kalmak” amacini edinmis Miiridzade Haci Mehmet Aga’nin sadece
hayatta kalmaya yonelik olan diisiik siyasi faaliyetlerinin getirdigi diisiik siyasi
iktidar nedeniyle hayatta kalmay1 bagsaramadigini ifade etmektedir.

2.3. Mulahazalar

Elbette bu calismada ele alinan sinirli sayidaki ayan ile bir toplumsal gruba
dair kesin yargilar c¢ikarmak dogru olmayacaktir. Ancak en azindan belli
egilimlerin agikar bicimde goz 6niinde oldugu iddia edilebilir. Ornegin ilk olarak
incelenen gruptan ayrigan li¢ miitesebbis dyana yogunlasildiginda cografi olarak
kapitalist iliskilerin daha hizl1 kdk saldig1 liman kentleri yahut 6nemli bir liman
kentinin hinterlandinda yasamis olduklar1 goriilmektedir. Ozellikle Manisa ve
Edremit ayaninin Osmanli Devleti’nin kapitalist is boliimii igerisindeki periferik
konumuna uygun olarak endiistriyel tarim iriinleri iiretimi yaptig1 da dikkat



Hiiseyin Aliyar Demirci — Utku Aybudak e Ayanlar, Ticari Tarim ve Sermaye Birikim imkanlan o T19

cekmektedir. Ticari faaliyetleri ve cografi konumlarinin disinda bir diger ortak
Ozellikleri ise ii¢ dyan ailesinin de malvarligina Osmanli merkezilesme siirecinde
el konulmus olmasidir. Canik muhassilligina baska birisinin atanmasi iizerine
Canikli Gen¢ Mustafa isyan etmis ve bu isyani tahmin ettigi sekilde onceki
isyanlar1 gibi devlet ile anlagma yoluyla degil idam cezasina carptirilmasi ile
neticelenmistir (Bay, 2005: 65). Edremit Ayan1 Miiridzade ise 1823 yilinda
bizzat II. Mahmut’un fermani ile idam edilmistir (Faroghi, 2009). Ug ismin
igerisinden en sanslist Saruhan Miitesellimi olan Karaosmanoglu’dur. Kendisi
1816 yilinda gorevi bagindayken vefat etmistir. Ancak vefatinin ardindan devlet,
mallarmin miisadere edilmesini kararlastirmistir.

Donemin olaylar1 ve kisileri tikel olarak incelendiginde herhangi bir
bireyin giivenlik kaygilarin1 ve siyasi iligkileri 6nemsemeden salt ticari ugras
neticesinde sermaye birikimi saglamasiin miimkiin olmadigi sonucuna varmak
hata olmayacaktir. Incelenen Ayanlarin ugraslari arasinda genel itibariyle ticari
tesebbiislerin geri planda kalmasi ve malvarliklarinin liikks tiiketime ve silaha
ayrilmasi salt bicimde yozlagsmis bir grubun sefahat diiskiinliigli olarak
yorumlanmamalidir. Kisileri ticari iligkilerden alikoyan ve siyasi iktidar
edinmeye sevk eden kosullar arastiriimalidir.

Ilk olarak ayanlarin kazancini baskilayan en énemli unsur dogrudan veya
dolayli giivenlik harcamalaridir. Her ne kadar &yanlar donemi, Osmanli
Imparatorlugu tarihinde merkezi iktidarin gii¢ kaybettigi bir dénem olsa da halen
daha Istanbul, iktidar dagilimindan en biiyiik pay1 alan aktdrdiir. Bu bakimdan
gerek iktisadi gerek ekonomik olsun merkezi devlet ile boy 6lgiisebilecek bir
ayan s6z konusu degildir." Ayanlarin sik sik isyan etmesi merkezi devlete karsi
toptan bir bagkaldir1 olarak degil donemin iktidar iligkileri igerisinde stratejik
hamleler olarak okunmalidir. Zira isyan-pazarlik masasina oturma-taraflarin belli
odiinler vermesi-affedilme silsilesi siklikla tekrarlanmaktadir. Tasrada ¢ok fazla
ayan ailesi oldugundan Istanbul, bu ailelerin hem iktisadi hem askeri giiciinii
kullanmaktadir. Olasi bir isyan yahut emir dinlememe durumunda ise dyan
aileleri birbirine kars1 kullanilmaktadir (Ozkaya, 2014: 155). Béyle bir durumda
da rakip ailenin niifuz sahasina dogru iktidarin1 genisletmek isteyen diger ayanlar
seve seve merkezin derdest etme emrini verdigi hanenin {izerine yiiriimektedir.
Bu nedenle tiim ileri gelen aileler mevcudiyetlerini muhafaza edebilmek adina
kapisinda sekban birlikleri istihdam etmek ve elbette bu birlikleri silahlandirmak
zorundadir. Dogrudan giivenlik harcamalar gelirlerinin sermaye mahiyetini

1 Anadolu ve Rumeli ayanlarmin en giigliisii sayilabilecek, komsu devletlerle
diplomatik ve ticari iligkiler gelistirip Napolyon’a el¢i gondermis olan Tepedelenli
Ali Paga dahi 1822 yilinda II. Mahmut saltanatt donemindeki merkezilesme
hareketleri kapsaminda merkezi ordu karsisinda fazla bir direng gosterememis ve
idam edilmisgtir.



120 o Ankara Universitesi SBF Dergisi ® 77 (4)

kazanarak tekrar kar getirecek alanlara yonelmesini engelliyor olmalidir. Elbette
bu noktada giivenlik harcamalarinin kendisinin de zorla el koyma yolu ile
sermaye birikimine hiz kazandirabilecegi ihtimali es gecilmemelidir. Ancak
ayanlar doneminin gii¢ dengelerinden ve iktidar iliskilerinden anlasildig1 kadar1
ile zorbalikla (miitegallibe) el koymayi temel faaliyet olarak belirlemis ayanlar
gelirinin ¢ok biiyiik bir kismini yine giivenlik harcamalarina aktarmak zorunda
kalmaktadir. Bundan daha da 6nemli olarak Anadolu ve Rumeli ayanlariin
nispeten birbirine denk giicleri, son kertede merkezi devletin giicii ile bag
edebilecek bir yerel elit iktidarinin s6z konusu olmamasi gibi sebeplerle salt zor
ve hukuksuzluk yoluna bagvuran ayanlar ¢ogu zaman diger aileler yahut merkezi
yonetim tarafindan sahadan silinmektedirler.

Ikinci olarak son derece Machiavelist bir tablo dahilinde sinirl bir iktidar
pastasinda daha fazla pay sahibi olmak yahut mevcut payini azaltmamak igin
daimi olarak ugrasan ayan aileleri, siyasete her zaman vakit ayirmak zorundadir.
Dagitilan iltizamlarin, mukataalarin alinmasi, devlet biiyiikleri ile iligkilerin siki
tutulmasi gibi ugraslar haneleri ticaret ile istigalden ali koymus olmalidir. Tereke
ve muhallefat kayitlarinda yogun bicimde bulunan miicevher, kiirk, liiks
kumasglar ve liiks silahlarin Osmanli resmi iligkileri igerisinde 6nemli yeri olan
“hediye verme” adeti ile ilgisinin oldugu diisiiniilebilir. Bu hususta Bursa
ayanindan Seyyid Ahmet Aga’nin 1824-1825 yilina ait biitgesinin fikir verici
oldugu soylenebilir. 765.281 kurus olan toplam yillik biitceden 16.155
kurusunun hediyeye; 67.472 kurusunun ise konaklama giderlerine ayrildigi
gorlilmektedir. Hediye kalemi, ayanlarin bolgelerine gelen iist diizey devlet
yetkililerine verdikleri hediye giderlerini kapsamaktadir. Konaklama kalemi ise
seyahat esnasinda kendi sehrinden gecen {ist diizey devlet gorevlilerini agirlama
giderlerini icermektedir (Aydin, 2002: 52). Ayanlar, dogrudan giivenlik
harcamalarmin yaninda siirekli bigimde merkezi devlet ile olan iligkilerini sicak
tutmak zorunda oldugundan dolayli masraflara da katlanmaktadir. Ustelik liiks
titketime yonelik asir1 harcama, diger hanelere verilmek istenen “ben giiclilylim”
mesajinin da bir parcasi olarak diisiiniilebilir. Bu baglamda tiim bu var olma
miicadelesi igerisinde ticaret ile daha az istigal etmek zorunda kalmalar
anlasilabilir bir durumdur.

Ayanlarin tarimsal iiretim faaliyetleri incelendiginde ise bu kalemde genel
itibariyle iltizam gelirlerinin yaygin oldugu sdylenebilir. Bu da herhangi bir
ayanin, bir bolgenin iltizamini aldiktan sonra oradaki tarimsal iiretim bigimini
degistirmedigi ve sadece olagan vergilerle iktifa ettigi manasina gelmektedir.
Tarimsal {iretimdeki bu duraganhgin farkli sebepleri olabilir. Oncelikle
uluslararasi ticaret aglarina ulasimi olmayan bolgelerdeki ayanlarin klasik
bicimde tahil iiretimine devam etmek zorunda kaldigin1 diigiinmek mantiksiz
olmayacaktir. Bunun haricinde Osmanli ekonomi diizeninde ihracatin arzu
edilmeyen bir iktisadi faaliyet olmasi ve ihracatin oniine hukuki engeller
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konulmas: da (Geng, 2014: 43) bu engelleri asacak bir cografi konumda
bulunmayan A&yanlarin uluslararasi pazara mal tiretme imkanini elinden
almaktadir. Ustelik Osmanl1 ekonomisinde yerli sanayinin yeterince gelismemesi
(Sener, 2007), yerli imalata yonelik bir tretim imkadnini da masadan
kaldirmaktadir. Son olarak ayanlar, denetledikleri topraklar iizerinde ¢ok fazla
niifusu beslemek zorundadir. Ancak bu konuya ilerleyen basliklarda
deginilecektir.

Uluslararasi pazara yonelik iiretim imkanlarinin kisitliligi, i¢ pazarda en
onemli alicinin malin alim fiyatin1 belirleyen devlet olmasi, toprak {izerinde
beslenmesi gereken niifusun fazlaligi, dogrudan ve dolayl giivenlik harcamalar1
gibi unsurlar tahmin edilecegi lizere olasi sermaye birikimi {izerinde olumsuz etki
yapmaktadir.

3. Ayanlarin Zenginliginin Karsilastirmali Bir
Degerlendirmesi

Ayanlar, Osmanli klasik ile modern donemi arasindaki biiyiik servet sahibi
toplumsal grup olarak bilinmektedir. Ancak servetin biylkligi-kiciikligii
goreceli kavramlardir. Modernlesme hareketi neticesinde merkezi devletin,
ayanlarin etkinligini kirmay1 bagardigi goz oniine alinirsa, bu toplumsal grubun
Imparatorlugu yapisal bir doniisiime ugratacak kadar biiyiik bir servet
biriktiremedigi rahatlikla ileri siiriilebilir. Bu baglikta, ayanlarin serveti, Osmanli
Imparatorlugu’nun ~ farkli donemlerinde yasamuis servet sahipleri ile
karsilastirilacaktir. Parasal biiyiikliiklerin tarihsel olarak karsilagtirilmasi her
zaman igsel problemleri de beraberinde getirmistir. Bu ¢aligmada da
kargilagtirma neticesinde mutlak kesinlikte bir bilgi ortaya kondugu iddia
edilmemektedir. Ancak fikir edinmek ag¢isindan islevsel bir yontem oldugu da
inkar edilemez. Karsilagtirmanin yapilabilmesi i¢in farkli verilere ihtiyag vardir.
Ilk olarak mukayese yapilacak kisilerin malvarliklar1 ve yasadigi tarihler
bilinmelidir. Eger iki farkli tarihte elde edilen nominal servet miktarini belli bir
baz yilda esitleyecek enflasyon oranlari da biliniyorsa karsilagtirma yapmak
anlamli hale gelebilir. Osmanli ekonomisinde enflasyon hususunda en bilinen
calismalar Pamuk’a? aittir. Bu ¢alismadaki hesaplamalarda da Pamuk’un verileri
kullanilacaktir.

Asagida verilen tabloda ii¢ farkli sosyo-ekonomik kokenden gelen
insanlarm servetleri enflasyondan armdirilarak karsilastirilmistir. Ayanlarin
haricinde Enderun kokenli Osmanli devlet yoneticileri ile klasik donemde
yasamis tiiccarlar mukayese edilmistir.

2 Kullanilan enflasyon verileri ekte tablo seklinde goriilebilir.



122 o Ankara Universitesi SBF Dergisi ® 77 (4)

Tablo 1. Tiiccar - Umera ve Ayanlarin Enflasyondan Arindirilmis Servetleri

1 1692 Veziriazam Ali Pasa (Enderunlu Yo6netici) 75.000.000 9.422.111
2 1561 Sadrazam Riistem Pasa(Enderunlu Yonetici) 11.300.000 6.075.269
3 1689 | Sadrazam Tekfurdaglh Mustafa Pasa(Enderunlu Yonetici) 35.000.000 4.691.689
4 1711 Maras Beylerbeyi Halil Pasa(Enderunlu Yénetici) 25.000.000 3.639.010
5 | 1715 Rabia Giilnug Emetullah Valide Sultan 24.815.880 3.612.210
6 1697 Yenigeriagast Vezir Mahmut Pasa(Enderunlu Y6netici) 25.000.000 3.140.704
7 1670 Diyarbakir Beylerbeyi(Enderunlu Yonetici) 14.500.000 2.053.824
8 1808 Alemdar Mustafa Paga (Ayan) 501.013 1.732.610
9 | 1861 Mehmet Sadik Bey(Ayan) 3.660.297 1.537.402
10 | 1823 Miiridzade Hac1 Mehmed Aga(Ayan) 700.000 1.337.580
11 | 1555 Erzurum Beylerbeyi(Enderunlu Yonetici) 2.189.996 1.335.363
12 | 1841 Yetim Ahmet Aga(Ayan) 1.781.579 1.181.157
13 | 1788 Tire Voyvodasi Yegen Mehmet Aga(Ayan) 113.959 795.063
14 | 1846 Hazinedarzade Ailesi(Ayan) 1.181.231 783.137
15 | 1837 Mahmud Hamdi Pasa(Ayan) 777.367 717.018
16 | 1572 Kostendi Sancak Beyi 1.142.634 574.188
17 | 1553 Cuhaci1 Haci (Tiiccar) 858.953 523.752
18 | 1799 Caniklizade Geng Mustafa (Ayan) 104.873 513.664
19 | 1548 Haci Ishak bin Abdiirrezzak (Tiiccar) 757.279 461.755
20 | 1813 Saricaoglu Osman Aga(Ayan) 173.022 419.447
21 | 1765 Celik Mehmet Paga(Ayan) 34.530 373.297
22 | 1510 El-Hac Timurtas (Tticcar) 309.627 238.175
23 | 1639 Tiiccar Ahmet Celebi 1.240.222 225.906
24 | 1605 Bostancibasgi Siilleyman Aga (Enderunlu Gérevli) 1.217.816 224.276
25 | 1848 Tavaslizade Osman Aga(Ayan) 321.655 213.252
26 | 1493 Pir Ahmet Celebi(Tticcar) 272.422 209.555
27 | 1549 Haci Yunus bin Abdullah (Tiiccar) 284.364 173.393
28 | 1604 Kuyumcu Siinbiil Hasan (Tiiccar) 814.031 149.914
29 | 1571 Kars Sancak Beyi(Enderunlu Yonetici) 274.551 137.965
30 | 1730 Halil Aga(Ayan) 7.475 117.722
31 | 1488 Hac1 Abdurrahman (Tiiccar) 152.884 117.603
32 | 1487 El Hac Muhammed bin Omer (Tiiccar) 82.841 76.001
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33 | 1489 Hasan el Muhtedi(Tticcar) 93.745 72.112
34 | 1489 Hacit Muhammed bin Yusuf{(Tiiccar) 91.694 49.034
35 | 1808 Alemdar Mustafa Pasa(Ayan) 193.050 25.851
36 | 1783 Antakya Ayan1 Haci Fethullah(Ayan) 2.003 13.974
37 | 1695 Uzun Ali Aga(Ayan) 875 13.196
38 | 1606 Ankara Kadis1 44.692 8.231
39 | 1808 Kor Ismail Oglu Hiiseyin(Ayan) 17.527 3.027

Kaynak: Aybudak, U., Diinya-Sistemine Entegrasyon Ve Islamci Hareketlerin Metot Secimi
Arasindaki Iligki: Tiirkiye Ornegi, Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Yaymlanmamig Doktora Tezi, 2020: 110.

Tablonun ikinci siitunu servetin tespit edildigi ve kayda gegirildigi yili
vermektedir. Cogu zaman bu tarih, ilgili kisinin 6liim tarihidir. Dérdiincii siitunda
ise servetin tespit edildigi y1la gore nominal degeri yer almaktadir. Ve son satirda
paranin, enflasyondan arindirilmis bicimde baz yil olan 1469 senesi degerine
gore hesaplanmis akce cinsinden miktar1 yer almaktadir. Osmanli parasal
sisteminde baslangictan beri 1 kurusun 120 ak¢eye karsilig1 korundugu i¢in kurus
cinsinden hesaplanan servetlerin ak¢eye doniistiiriilmesi istikrarli bir goriiniim
arz edecektir. Rusguk Ayani Sadrazam Alemdar Mustafa Pasa’nin terekesinin iki
kere yazilmasinin sebebi ise ilgili ¢alismada, Sadrazamin terekesinin borglar
Odendikten sonra 193.050 kurusluk kadar bir kismimin hazineye aktarildigi
ifadesinde, 6denen borglarin Sadrazamin borglart m1 yoksa kamu borglari mi
oldugunun net olmamasindan ileri gelmektedir.

Tablo incelendiginde ¢ok net bir goriintii ortaya ¢ikmaktadir. Ayanlarin
enflasyondan arindirilmis servetleri, Enderun kokenli yoneticiler ile klasik
donem tiiccarlarin arasinda bir noktada konumlanmaktadir. Ustelik daha once de
vurgulandigi gibi ayanlarin servetlerinin ¢ok dnemli bir kismini litkks mallar ve
gayrimenkuller olusturmaktadir. Enflasyondan arindirilmis miktarlar ve
servetlerin icerigi diisiiniildiigiinde ayanlarin ellerindeki iktisadi giiciin nigin
devletin merkezi vasfini kalic1 bicimde yitirmesine yetmedigi anlasilabilir.

4. Ayanlarnn Tanmsal Kapitalizm ile Sermaye
Birikim imkanlan: Osmanlr’da Tarimsal
Verimlilik Diizeyleri

Veriler el verdigi Olgiide Osmanli tarihi igerisinde yapilan bir
kargilagtirmanin ardindan bu baslikta ayanlarin tarimsal faaliyetleri ile kapitalist
diinyadaki tarimsal faaliyetler arasindaki bazi farklardan bahsedilecektir.
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Kapitalist ekonominin erken donemlerinde sanayinin temel olarak
endiistriyel tarim {rilinleri iizerinden imalata yogunlastig1 soylenebilir. Seker,
kauguk, kahve, kakao ve nihayetinde pamuk gibi endiistriyel doniisiime uygun
iirlinler {izerinden yapilan imalat, ekonominin itici giliciinii olusturmustur. Yeni
Diinya’nin kesfinin ardindan Antiller ve Amerika’nin verimli topraklarinda kéle
emegi ile ticari tarimsal iiretime baslayan Bat1 Avrupa burjuvazisi, bolgede ¢ok
saylda plantasyon, malikdne ve benzeri yapilar kurmustur. Bu tarimsal iiretim
miiesseselerinin  niceliksel  verileri ile Aayanlarin  tarimsal  {iretimi
kargilagtirildiginda sermaye birikim olanaklar1 ve olanaksizliklart ortaya
¢ikmaktadir.

Oncelikle plantasyonlar incelendiginde ilk gdze ¢arpan &zellik
isletmelerin ayanlarin elinde bulundurdugu tarimsal arazilere gorece daha kiiciik
araziler {izerine kurulu olmasidir. Ikinci 6zellik ise iiretim siirecine dahil olan ve
dogal olarak yeniden iiretilmesi gereken emek giiciiniin olduk¢a az sayida
olmasidir. Plantasyonlar, azami kar amaciyla daha 6nce yerlesim yeri olmayan
bir mekan iizerine kurulan isletmeler oldugundan gerekli isleri yiiriitecek en az
sayidaki insan1 ¢ogunlukla kole olarak barindirmaktadir. Amerika kitasindaki
kolonizasyon sonrasi tarimsal iiretimin mahiyeti incelendiginde iiretimin salt
uluslararas1 pazar icin yapildigi bilinmektedir. Cofu zaman f{irlin, Yeni
Diinya’dan Eski Diinya’ya dogru bir seyir izlemektedir. Pazar i¢in iiretim, ihracat
gibi kar1 ¢ogaltan faaliyetlerin dniinde engeller degil aksine bu eylemlerin tesvik
edilmesi s6z konusudur.

Niceliksel veriler ve tespitler incelenecek oldugunda dncelikle Hindistan
cay plantasyonlari iizerine yapilan bir arastirmada en uygun cay plantasyonu
biiyiikliigtiniin 500 dontim olmas1 gerektigi ifade edilmektedir (Fay, 1936: 633).
Kiiba’daki seker plantasyonlari iizerine yapilan bir aragtirmada ise 1919 yilinda
iilkede bulunan yaklasik 305 adet seker liretimine yonelik tarimsal miiessesenin
sadece 137 tanesinin 400 doniimden daha fazla toprak {izerine kurulu oldugu
tespit edilmistir (Ayala, 1999: 129).

Tarimsal arazi tizerindeki isgiicii agisindan bakildiginda da plantasyon
tarzinin kar etme agisindan oldukga avantajli bir konumda oldugu goriillmektedir.
1832 yilinda Jamaika’da yer alan toplam 745 plantasyon ve benzeri ticari tarim
milessesesinin toplamda 132.745 koleye sahip oldugu belirtilmektedir (Higman,
2008: 56). Ortalamasi1 alindiginda her bir igsletmenin 178 kdleye sahip oldugu
ortaya cikmaktadir. Daha spesifik Ornekler vermek gerekirse 1850 yilinda
ABD’de faaliyet gosteren Bell Grove plantasyonu, yaklasik 7.000 dontimliik
tarim arazisine sahiptir ve bu arazide 150 kole calistirarak yilda 226.000
kilogrami asan seker iiretimi yapmaktadir (Matrana, 2009: 184). Marshall Hall
plantasyonu ise 2000 doniimii dahi bulmayan topraklari tizerinde 1759 yilinda 31
kole ile 5.000 kilogram tiitiin elde etmistir (Matrana, 2009: 20). Bilinen en biiyiik
plantasyonlardan biri olan ve ABD’nin giiney eyaletlerinden Louisiana’da yer
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alan Whitney Plantasyonu’nun ise en kalabalik doneminde dahi 350’nin biraz
tizerinde kdleye sahip oldugu bilinmektedir (Davis, 2019).

Ayanlar incelendiginde ise plantasyonlardan ¢ok daha farkli bir tablo ile
kargilagilmaktadir. 1822 yilinda vefat etmis Tepedelenli Ali Pasa’nin tarimsal
iiretimi incelendiginde plantasyonlardan ¢ok daha biiyiik topraklar iizerinde ¢ok
daha az iiriin elde edildigi goriilmektedir. Ali Pasa, Tirhala bdlgesinde 77.300
doniim topraga sahiptir. Bolgeye 1432 reaya kayithdir ve bu da toplamda
yaklasik 6.000 kisinin doyurulmasi gerektigini gosterir. Bu bélgeden 1818-1821
yillar1 arasinda 100.000 kilogramin biraz {izerinde tahil hasadi alindig:
kaydedilmistir (Uzun A., 2001: 1062-1063). Ali Pasa’nin Florina bolgesinde ise
toplam1 10.750 doniim eden giftlikleri vardir. Bu bolgede de 574 reaya kayitlidir
ki bu da topragin beslemesi gereken insan sayisinin 2.300 civarinda oldugunu
gostermektedir. Paga’nin Nasli¢ bolgesindeki ¢iftliklerinin ve baglarinin toplami
3.290 doniim etmektedir. 267 reayanin (toplamda yaklasik 1.000 yasayan) kayitl
oldugu bolgede bugday, arpa, ¢avdar ve yulaf ekimi yapilmaktadir. 1818-1819
yilina ait hasilat miktar1 toplami ise 4615 kilogram civarindadir. Ali Pasa’nin
ciftliklerinden son &rnek ise Dominik bolgesindeki 8.249 doniim arazidir. Yine
tahil ekiminin yapildig1 bu bolgedeki kayith reaya sayis1 380°dir (yaklasik 1.420
yasayan). Bu bolgedeki ciftliklerden elde edilen iiriin ise 6.000 kilograma
yaklagsmaktadir. Ustelik verilen tiim 6rneklerde Ali Pasa, hasatin sadece iigte
birine el koymaktadir. Bu durumda Osmanli 6rneginde ayanin sermayeye
doniistiirebilecegi iirlin miktari, plantasyon tarimina kiyasla son derece diisiik
diizeyde kalmaktadir.

Ortalama degerlerin karsilagtirilmas1  yapilacak olursa, Amerikan
plantasyonlarindaki koéle emeginin verimliliginin arastirildigi bir ¢alismada
bugiinkii Amerika Birlesik Devletleri’nin gilineyindeki verimli topraklarda
pamuk hasadinin doniim basina 400 pound yani 181 kilogram oldugu tespit
edilmistir (Olmstead & Rhode, 2010: 18). Tiirkiye’de pamuk tiretim verimliligi
incelendiginde ise 1. Diinya Savasi 6ncesinde tarimsal liretime kazandirilan yeni
teknikler sayesinde Cukurova’da doniim basina pamuk verimliligini 20
kilograma ¢ikarmak miimkiin olabilmistir (Toprak, 2009: 74).

Tahil tretimi incelendiginde de durum degismemektedir. Plantasyon
olmasa da kapitalist tarimin dnemli merkezlerinden olan Ingiltere’nin Canterbury
bolgesindeki 1871-1899 yillar1 arasindaki bugday iretimini arastiran bir
caligmadaki veriler incelendiginde ilgili yillar arasinda doniim basina en diisiik
verim 408 kilogram iken en yiiksek verim 914 kilogrami bulmaktadir. 30 yillik
stirecin yaklagik ortalama verimliligi ise doniim basina 641 kilogram olarak
hesaplanmaktadir (Heller, 1966: 99). Ingiltere nin giineydogusunda yer alan ve
iilkenin geri kalanina gore daha verimli tarimin yapilabildigi Canterbury
bolgesinin verileri istisnai olarak nitelendirilebilir. Ancak Britanya’nin
ekonomik gelisimini inceleyen bir ¢alismada tiim tlke ¢iftliklerinin verimliligi
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yaklasik degerler olarak verilmektedir. Bu veriler incelendiginde Ingiltere’deki
giftliklerin 1550’lerden itibaren doniim bas1 yaklastk 100 kg bugday
verimliligine ulasarak Osmanlt toprak verimliligini heniiz 16. yiizyilin
ortalarinda gectigi goriilmektedir. 1550 sonrasinda mevsimsel soklarin haricinde
istikrarli bir artis gosteren verimlilik, 1870’lere gelindiginde doniim bagi1 270 kg
seviyelerine ulagsmis durumdadir (Broadberry vd., 2015: 95).

Osmanli’da tahil iiretimi incelendiginde ise verimlilik Ingiltere’de tespit
edilen degerlerin ¢ok altindadir. Klasik donemdeki {iiretime odaklanan bir
calisma bugday verimliligini doniim basina yaklagik 30 kilogram olarak
hesaplamaktadir (Batmaz, 2004: 36). 1844-45 doneminde Eskisehir’e bagli Alpu
kdytiiniin sosyo-ekonomik durumunu inceleyen bir ¢alismada ise kdydeki bugday
ekiminin doniim bagina verimliligi 50,22 kilogram olarak hesaplanmaktadir
(Kiigtikkalay ve Efe, 2006: 254). Calismada incelenen ayanlardan biri olan
Edremitli Miiridzade Hact Mehmet Aga’nin tahil {iretimi incelendiginde
topraklarinin 4239 doniimiini tahila ayirdigi tespit edilmistir. 1822 ve 1823
yillarinda bugday ve arpa olmak {izere toplamda 295 ve 340 ton tahil tespit
edilmistir (Faroghi, 2009: 92). Bu verilerden hareketle Miiridzade Hact Mehmet
Aga’nin doniim basina 70 ila 95 kilogram arasinda bir verimlilikle tahil ekimi
yaptig1 sdylenebilir.® Pamuk (2015: 38) da Anadolu’da reaya hanesinin bir ¢ift
okiiz ile yaptig1 klasiklesmis kuru tarimin hububat ekiminde ortalama olarak
doniim basina 70-80 kilogram verimlilikte oldugunu ifade etmektedir. Bu
verilerin haricinde Giiran’mn (1997: 147) Osmanli Devleti’nin ilk resmi istatistik
yilligini inceledigi ¢alismasinda toplam bugday hasadi ve bugday ekilen arazi
verilerinden yola ¢ikarak verimlilik hesaplandiginda 1897 yilinda bugday
tariminda doniim bagina verimin 78 kilogram oldugu anlasilmaktadir.*

Sonu¢ olarak veri saglama hususundaki tiim problemlere ve
hesaplamalardaki hata payr ihtimallerine ragmen Osmanli tarimsal
verimliliginin, tarimsal {iretim ile sermaye birikiminin yogun olarak
saglanabildigi bolgelerdeki verimlilik oranlarina kiyasla son derece diisiik
kaldig1 inkar edilemez bir gergek olarak kendisini agiga ¢ikarmaktadir.

3 llgili arastirmanin miiellifi Faroghi, sz konusu verilerden hareketle doniim basina
verimlilik hesaplamasi yapmanin riskli oldugunu zira tespit edilen tahilin {iretilen tiim
tahil olmayabilecegi serhini diismektedir (Faroghi, 2009, s. 93). Ancak tespit edilen
tahil iizerinden yapilan verimliligin Osmanli Imparatorlugu’ndaki genel gériiniime
uygun olmasinin yaninda iiretim miktari, tespit edilenin iki kati olarak dahi kabul
edilse déniim basina ortalama 600 kilogram verim alinan Ingiltere tarimma kiyasla
son derece diisiik diizeyde kaldigi muhakkaktir.

4 Bir kile bugday 30 kilogram olarak hesaplanmistir. Farkli bolgelerde ve farkli
iirtinlerde bir kilenin kilogram karsilig1 degisse de her haliikarda resmi verilerden yola
¢ikildiginda verimlilik diizeyinin doniim basina 75 kilogram civarinda oldugu
sonucuna ulagilmaktadir.
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Sonucg

Klasik ile modern dénem arasinda kalan zamanin daha iyi anlasilmasi
acisindan ayanlart miinferiden degil bir toplumsal grup olarak anlamaya ihtiyag
vardir. Bu minvalde ayanlarin bir toplumsal grup olarak ele alindig1 bu ¢alismada
ekonomi politik bir bakis agis1 gelistirilmeye gayret edilmistir. Calismanin
cevaplamaya gayret ettigi temel problem, dyanlarin iktisadi faaliyetleri ve
servetleri ile burjuva olarak kabul edilip edilemeyecegi degildir. Bu sorunun
menfi bicimde cevaplandigii gérmek icin Imparatorlugun sosyal ve ekonomik
tarihinde giderek siliklesen ayanlarin tarihi seriivenini bilmek kafidir. Caligmanin
amacinin, icerisinde kapitalist niiveler barindirdigi inkar edilemeyecek olan bu
grubun sermaye birikimi agisindan bulundugu vaziyeti nicel bigimde okuyucuya
sunmak ve bunun sebepleri iizerinde degerlendirmelerde bulunmak oldugu
soylenebilir.

Mal varliklarinin servet-sermaye ayrimi baglaminda incelenmesi, yeni
arastirma problemlerine kap1 aralayabilecek sonuglar vermektedir. Ayanlarn
likks tiilketime olan diiskiinliiglinii salt sefahat ve para harcama imkanlarinin
kisitliligt lizerinden degerlendirmek eksik olacaktir. Bu kisileri 6zellikle belli tiir
tiriinlerde yogunlasan liiks tiilketime yonelten toplumsal ve siyasal baglam
arastirilmay1 beklemektedir.

Ayanlarin ve farkli sosyo-ekonomik kokenden gelen kisilerin mal
varliklarinin enflasyondan arindirilmasi, makul bir karsilastirma yapabilmek
adina mithimdir. Elbette niceliksel degerlerin tarihsel olarak karsilastirilmasina
her zaman siipheci yaklasmak gerekir. Ancak calisma dahilinde bir araya
getirilen veriler neticesinde elde edilen sonucun anlamli bir goériiniim arz
etmedigini iddia etmek de dogru olmayacaktir. Tiim harici unsurlar ile beraber
ele alindiginda ayanlarin mal varliklarinin Osmanli iktisadi ve toplumsal yapisini
doniisiime ugratacak kadar biiylik olmadigini 6ne siiriilebilir.

Son olarak tarimsal kapitalizm ve sermaye birikimi ¢ergevesinde ayanlar
ve Osmanli haricindeki miiesseseler incelendiginde iiretim iliskileri, emek
verimliligi, toprak verimliligi ve nihayetinde tiim iiretim faaliyeti neticesinde
elde edilen kazanglara dair verilen 6rnekler de ayanlarn nigin sermaye birikimi
hususunda Onemli bir konuma yiikselemedigi sorusuna cevap Onerileri
barindirmaktadir.

Tarimmsal iiretim ve iretilen iriiniin satisa sunulmasi salt ekonomik
iliskileri i¢cinde barindiran, ancak iktisadi degiskenler tarafindan belirlenen bir
siire¢ degildir. Osmanli imparatorlugu ele alindiginda hukuki, siyasal, toplumsal
degiskenler iiretim siirecini olduk¢a 6nemli dlgiide etkilemektedir. Beslenmesi
gereken yliksek niifus, devletin tek alic1 ve fiyat belirleyicisi oldugu bir piyasaya
yapilan tahil {iretimi, ihracatin oniindeki engeller, disiik verimlilik oranlar
ayanlarin el koydugu arti triin miktari1 dogrudan etkilemektedir. Bunun
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haricinde merkezl devletin dogrudan ve dolayli bicimde &yanlardan kendi
bilinyesine sermaye aktariminda bulunmasi, Celali fetreti nedeniyle yapilmasi
gereken giivenlik harcamalari, liiks tiiketim gibi unsurlar da ayanlarin zaten
diisik verimlilik ile yaptiklar1 iiretimden kazandiklarini tekrar yatirima
doniistiirmesinin oniinde engel teskil etmektedir. Sonug olarak ayanlarin iktisadi
faaliyetlerine ve mal varliklarina yonelik kargilastirmali bir perspektif sunan bu
calisma, ni¢in bu toplumsal grubun iktidarini siirdiiremedigi sorusuna yonelik
cevap arayislarindan biri olarak degerlendirilmelidir.

Ekler
Tablo 2. Osmanli’da Enflasyon
Akged? ki Giimiis Akgedf ki Giimiis
Yil Enﬂf syon Gl_lmus Enflasyon Yl Enflasyon Gl.lmus Enflasyon
% Miktar: % Miktan
(GR) ! (GR) !

1469-79 1,2 0,85 1,17 1720-29 6,98 0.13 1,06
1480-89 1,3 0,68 1,02 1730-39 7,62 0.12 1,1
1490-99 1,09 0,68 0,85 174049 9,93 0.12 1,39
1520-29 1,87 0,66 1,42 1750-59 10,1 0.11 1,3
1550-59 1,64 0,66 1,25 1760-69 11,1 0.10 1,23
1560-69 1,86 0,61 1,32 1770-79 17,8 0.093 1,93
1570-79 1,99 0,61 1,41 1780-89 17,2 0.080 1,58
1580-89 3,35 0,39 1,47 1790-99 24,5 0.053 1,5
1590-99 4,45 0,3 1,46 1800-09 34,7 0.048 1,91
160009 5,43 0,29 1,81 1810-19 49,5 0.032 1,86
1610-19 4,44 0,29 1,47 1820-29 62,8 0.018 1,26
1620-29 5,56 0,25 1,54 1830-39 130,1 0.0073 1,12
1630-39 5,49 0,2 1,24 184049 181 0.0081 1,7
164049 4,37 0,27 1,34 1850-59 240,5 0.0083 2,32
1650-59 4,92 0,27 1,56 1860—69 285,7 0.0083 2,76
1660—-69 5,82 0,23 1,56 1870-79 265,6 0.0083 2,56
1670-79 7,06 0,21 1,69 1880-89 238,1 0.0083 2,3
1680-89 7,46 0,21 1,79 1890-99 235,6 0.0083 2,27
1690-99 7,96 0,13 1,21 1900-09 220,9 0.0083 2,13
1700-09 6,05 0,13 0,92 1910-14 2942 0.0083 2,84
1710-19 6,87 0,13 1,03

Kaynak: $.Pamuk, “Prices in the Ottoman Empire, 1469-1914.” International Journal of Middle
East Studies 36(2004): 455.
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