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Oz

Mahkeme kayitlar bir toplumun biitiin kodlarini i¢inde barindiran ayrintili envanterdir.
Burada aile baginin kurulus oykiisiinii, evlenme ve bosanma usullerini, siddetin aileye yansi-
yan yiiziinii, Islam hukukunun pratiklerini, ailenin ekonomik faaliyetlerini, {iretim ve tiiketim
stratejilerini ya da iginde yasadig kolektif mekéanlarin 6zelliklerini bulmak miimkiindir. Bu
¢alismanin amact mahkeme kayitlarindan yola ¢ikarak Osmanli ve erken cumhuriyet done-
mi Mucur ailesi hakkinda senkronik ve diyakronik bir okuma gergeklestirmek, hane halkinin
say1sal ve yapisal ozelliklerini kullanarak yoérenin sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik 6zellik-
lerini tespit etmek, ailenin teamiil ve temayiillerini maksimize etmek suretiyle insani, haneyi,
sokag, ve toplumu anlamaya ¢aligmaktir. Aragtirma konumuz ¢alismanin sinirlarini ve kap-
samini iceren kisa bir giris ile Mucur ailesinin yapisal ve sayisal 6zelliklerini-tabi ki, mahkeme
kayitlarina yansiyan yiiziiyle- ihtiva eden bes bagliktan olugsmaktadir. Arastirma yontemimiz
ornek olay incelemelerine dayanan dolayl (vasitali) gozlemlerdir. Arastirma konusunun tespit
ve tesekkiiliinde 6, 7, 8, 9, 10, 12, 13, 16, 18, 19, 21, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 30, 31, 32, 33, 34, 35
numarali Kirsehir Ser’iyye Sicillerinde bulunan mukavele, senet, satis, vakfiye, vekalet, kefalet,
vesayet, veraset, itk, bor¢lanma, tereke/taksim, evlenme, bogsanma, itaat gibi dava tutanakla-
rindan yararlanilmigtir. Ayrica Islam hukukunun ayrintilarini anlagilir kilabilmek icin cagdas
kaynaklardan da istifade edilmistir.
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FAMILY IN TURKISH SOCIETY

WITH ITS STRUCTURAL AND
NUMERICAL FEATURES: MUCUR
FAMILY ACCORDING TO THE COURT
RECORDS OF THE LATE OTTOMAN
AND EARLY REPUBLIC PERIOD

Abstract

Court records are detailed records that contain all the codes of a society. Here, it is possi-
ble to find the history of the establishment of the family bond, the methods of marriage and
divorce, the reflection of violence on the family, the practices of Islamic law, the economic
activities of the family, the production and consumption strategies, the characteristics of the
collective spaces in which the family lives. The aim of this study is to make a synchronic and
diachronic reading about the Mucur family in the Ottoman and early republic period based on
court records, to determine the socio-cultural and socio-economic characteristics of the region
by using the numerical and structural characteristics of the household, and to maximize the
family’s customs and trends. It is to understand and make sense of people and the society in
which they live. Our research topic consists of an introduction based on the boundaries and
scope of the study, and five titles that include the structural and numerical characteristics of
the Mucur family, as reflected in the court records. Our research method is indirect observa-
tions based on case studies. In the determination and formation of the subject, numbers 6, 7,
8,9, 10, 12, 13, 16, 18, 19, 21, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 30, 31, 32, 33, 34, 35 Ser’i registers such
as contracts, promissory notes, sales transactions, vakfiye, power of attorney, surety, tutelage,
debt, inheritance, inheritance, marriage, divorce, etc., which are in Kirsehir Sharia Registries,
were used. In addition, contemporary sources were also used to make the details of Islamic law
understandable.

Key Words: Family, Turkish Family, History of family, Mucur, Mucur Family.
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GIRIS: SINIRLAR VE KAYNAKLAR

Ailenin ortaya ¢ikisi ve tarihsel tekamiilii antropolojinin, sosyolojinin ve
tarih biliminin en dnemli aragtirma konularindan biridir. Aile baginin kurulu-
su ya da ¢oziiliisi, ailenin sayisal bitytikliigii, yasam standartlari, dogurganlik
oriintiileri, 6liim oranlari, evlilik yasi, es ve ¢ocuk sayilar1 (monogami veya
poligami), evlenme ritiielleri, veraset usulleri, giinliik esyalar ya da hane tan-
zimine ait ayrintilar bir toplumun biitiin kodlarini i¢inde barindiran zengin
bir envanterdir.

Tiirkiyede aile konusu doksanli yillarin basindan itibaren farkl: disiplinler
tarafindan calisilmis ve 6zellikle Bagbakanlik Aile Arastirmalari Kurumunun
hamiyetiyle hatir1 sayilir bir envanter olusturulmustur. Mesela bunlardan biri
olan i ciltlik “Tiirk Aile Ansiklopedisi” gercekten ¢ok basarili bir drnektir.
Ayrica Mehmet Akif Aydin'in Islam aile hukukunun teorik meselelerini pra-
tikle harmanlayarak gerceklestirdigi “Osmanli Aile Hukuku” ile Ilber Ortay-
I'nin geleneksel Osmanl: ailesini inceledigi “Osmanli Toplumunda Aile” adli
caligmalar bu makalenin de ilham kaynagi olan muazzam monografilerdir. Bu
arada Alan Duben ve Cem Behar'in “Istanbul Haneleri’nde kullandiklari is-
tatistiksel yontemler (sayisal analizler) aile tarihi ¢aligmalarina 6rnek olacak
kadar 6zgiin bir kaynaktur.

Yakin zamana kadar Kirsehir ailesini esas alan miinferit bir arastirma ya-
pilmamustir. Bu konudaki tek 6rnek Rifat Ozdemir’in 1989 yilinda yayinladig
ve fakat popiilasyonunun sadece sinirl bir béliimiine ulagarak gerceklestirdigi
“Kirsehirde Ailenin Sosyo-Ekonomik Yapis: (1880-1906)” adli makaledir. Bu
calisma 6zgiin bir aragtirma olmakla birlikte yazarin kullandig1 sondaj usulii
zaten mahkeme kayitlarini esas alan sinirli bir ¢aligmay1 daha da sinirli bir
metne dontistirmiistiir.

Bu ¢aligma ise ileride daha ayrintili bir monografiye doniistiirmeyi diisiin-
digiimiiz “Sayisal ve Yapisal Ozellikleriyle Kirsehir Ailesi” adli projenin Mu-
cur periferinde hazirlanmis kii¢iik bir taslagidir. Arastirma yontemimiz 6rnek
olay incelemelerine dayanan dolayli (vasital) gozlemlerdir. Calisma konusu
kaleme alinirken 6, 7, 8, 9, 10, 12, 13, 16, 18, 19, 21, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 30,
31, 32, 33, 34 ve 35 numaral1 Kirsehir ser’iyye sicillerinden yararlanilmistir.
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AILENIN ICINDE BULUNDUGU FiZIKSEL ORTAM:
MAHALLELER VE HANELER

Mucur, 19. Yiizyilin sonlarina dogru yaklasik 3.000 kisinin yasadig: kiigiik
bir kasaba goriintimiindeydi. Bu durum 1915%¢ kadar devam etti. Ayni yil ger-
ceklestirilen idari operasyondan sonra kaza statiisiine yiikselterek Kirsehire
baglandi. 16. yiizyilda Mucur’un biri gayr-i Miislim olmak iizere en az dort
mabhallesi bulunuyordu.1834 yilindaki tensikattan sonra mahalle sayis1 Yenice
ve Solakli olmak iizere ikiye indirildi. Bu mahallere sonradan Alaoglu, Haci
Yunus ve Hamdiye adiyla {i¢ yeni mahalle daha eklendi. 1927 yilina gelindi-
ginde Mucur, yaklagik 15 bin niifusu, bes mahallesi ve kendisine bagli onlarca
koyiiyle artik orta derecedeki bir kaza goriiniimiindeydi (Salname-i Devlet-i
Aliye-yi Osmaniye, 1910, s.541; Salname-i Devlet-i Aliye-yi Osmaniye, 1911,
s. 541; Salname-i Devlet-i Aliye-yi Osmaniye, 1912, s. 561; Salname-i Devlet-i
Aliye-yi Osmaniye, 1918, s. 517; Ankara Vilayet Salnamesi, 1872, s. 61; Ankara
Vilayet Salnamesi, 1873, s. 76; Ankara Vilayet Salnamesi, 1876, s. 110; Ankara
Vilayet Salnamesi, 1878, s. 94; Ankara Vilayet Salnamesi, 1882, s. 157; Ankara
Vilayet Salnamesi, 1891, s. 197; Ankara Vilayet Salnamesi, 1900, s. 238; Anka-
ra Vilayet Salnamesi, 1902, s. 232; Ankara Vilayet Salnamesi, 1907, s. 256; Tiir-
kiye Cumhuriyeti Devlet Salnamesi, 1926, s. 768; Tiirkiye Cumhuriyeti Devlet
Salnamesi, 1927-1928, s. 1116-1126; Umumi Nufus Tahriri, 1929, s. XI).

Mucur mahalleleri geleneksel Osmanli sehirlerinde oldugu gibi sinif ve
statii farklarinin bi¢imlendirmedigi fiziki bir mekandi. Yenice Mahallesinde
oturan bir Alaybeyi siradan bir neccarla ayn1 sokag: paylasabiliyor ya da So-
laklt Mahallesinde oldugu gibi Kaza Kaymakami veya miiftiisii, bir coban veya
rencberle komguluk yapabiliyordu (KSS-15-104-394). Ayni durum birbirin-
den farkli gelir diizeyleri i¢in de gegerliydi. Servet miktar1 ve yasam standart-
lar1 ne olursa olsun biitiin vatandaglar ayni1 mahallenin sekenesi ya da ayni
sehrin hemsehrisi olarak kabul ediliyordu (K§S-10-73/74-5; 16-91/92-95).
Biitiin bu insanlar hemen her giin birbirleriyle karsilastyor, statii farkliliklarini
umursamaksizin birbiriyle muhatap olabiliyordu.

Solakli Mahallesi Mucur'un en kalabalik yerlesim yerlerinden biriydi.
1840-1841 sayimina goére 216 hanenin bulundugu mahallede yaklagik 1.185
kisi yasiyordu. Cogu yerde oldugu gibi buras: da adini1 mahallenin kolektif
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mekani olan Solak Ahmet Aga Camiinden almisti. Yenice Mahallesine gore
daha merkezi bir konumda olan mahallenin ticari gelirleri de lokasyonuyla
baglantili olarak daha yiiksekti. Bu yiizden ¢ars1 esnafinin biiyiik bir bolimii
(%601) burada oturuyordu. Ayrica nahiyede bulunan sulak arazilerin %52’si
yine bu mahallenin sinirlar1 i¢inde yer aliyordu. Diger mahallelerde oldugu
gibi burada da bugday, arpa, ¢avdar, yulaf ve burgak yetistiriliyor, sulak arazi-
lerin siiriilmesi i¢in bol miktarda 6kiiz besleniyordu. 1840 yil1 verilerine gore
nahiyede bulunan 25 su degirmeninin 17’si Solakli Mahallesinde faaliyet gos-
teriyordu.

Solakli Mahallesinin bu avantajli konumuna ragmen hiikiimet merkezi
Yenice Mahallesiydi. 1840-1841 yillarinda mahalle sinirlar1 igcinde 216 ev, 2
cami, 1 sibyan mektebi, 25 bezirhane ve 8 adet su degirmeni vardi. Mahallede-
ki tarim arazilerinin biiyiik bir kismi (%97’si) kirag topraklardan olustugu i¢in
vatandaglar tarimin yaninda hayvancilik ve dokumacilik da yapiyordu. Ayrica
mabhallede yasayan her aileye neredeyse bir bag diisiiyor ve buna bagh olarak
bol miktarda pekmez, pestil, yas ve kuru tiziim elde ediliyordu (Eken, 1998, s.
199-212; Sat1, 2004, s. 20-53; Duyar, 2019, s. 28-31, 58-63, 65-89).

Mucur mahalleleri geleneksel Osmanli mahallelerinin yiizyillardir siire ge-
len zengin yasam kiiltiiriiniin tipik bir 6rnegiydi. Mahalleleri birbirine bag-
layan ana yollar (tarik-i amm) 6nce ¢ikmaz sokaklara (tarik-i hass) oradan
da hanelerin bahge ve avlularina agilarak namahremden mahremiyete ulagan
uzun bir glizergah izliyordu. Hane tanziminde yorenin fiziki 6zellikleri kadar
hane sahibinin gelir diizeyi de etkiliydi. Bu yilizden hanelerin biiyiik bir kism1
tastan ya da kerpigten yapiliyordu. Ayrica 6zel hayatin mahremiyetini koru-
mak amaciyla hanelerin etrafi genellikle yiiksek ve sagir duvarlarla gevriliyor-
du (Demirel, Tus ve Giirbiiz, 1992, s. 703-705). Kayztlara gore siradan bir Mu-
cur hanesinde en az iki oda bulunuyordu. Bu say1 aile reisinin gelir durumuna
gore 3, 4, 5 hatta 6’ya kadar degisiklik gosterebiliyordu (K§S-6-91/92-95; 6-91-
94; 13-11-13; 14-53-Numarasiz; 11-173-83; 4-174-635). Mesela Kolagas1 Ha-
san Aganin Yenice Mahallesindeki evi 6 oda, 2 sofa, 1 kiler, 1 mutfak, 1 ahir
ve bir miktar bahg¢eden olusan iki katli litkks bir kompleksti (KSS-11-65-116;
8-216-Numarasiz). Nahiye merkezinde oturan Hacit Mustafanin da ayn1 kom-
pozisyonda insa edilmis 6 odal1 bir evi bulunuyordu (K$S-13-86-20). Klasik
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Osmanli hanesinin en karakteristik ozelliklerinden biri de aile hayatini dig
diinyadan yalitan bahgelerdi. Oda say1s1 ya da kati ne olursa olsun her hanede
en az bir bahge bulunur ve vatandaslarin bazilar1 bu bahgelerde (yaklasik %4)
meyve veya sebze yetistirirdi (Eken, 1998, s. 209). ki katl olan evlerin tahtani
denilen alt katlarinda samanlik, ahir, kiler ve anbar yer aliyor, burada bulunan
ahsap bir merdivenle hanenin asil yasam alani olan iist katina ¢ikiliyordu. Ha-
nelerin iist katlarinda genellikle genis bir sofa ile birkag kiigiik oda oluyordu.
Odalarin penceresiz olmasina 6zen gosteriliyor, sofadaki pencereler ise ahsap
kafeslerle kapatilarak ailenin disariyla olan biitiin baglantisi kesiliyordu (Kar-
puz, 1991/1, s. 473-475; Karpuz, 1991/11, s. 475-479)-

Mucur hanelerinin en énemli 6zelliklerinden biri de mekan organizasyo-
nunda goriilen sadelikti. Aslina bakilirsa Tanzimata kadar ortalama bir Tiirk
ailesinin hali ve kilimler disinda pahali ve liiks esyalar1 yoktu. Tanzimat'tan
sonra aile hayatinin Avrupalilagmasiyla ortaya ¢ikan alafranga usuller yeme
i¢me aliskanliklarindan tefrise kadar pek ¢ok seyi radikal sekilde degistirmisti.
Eskinin geleneksel formlar1 Avrupa’nin modern gizgileriyle birleserek eklektik
bir moda yaratmis, bu durum kéy evlerinin goériintiisiine bile yansimisti. Sini
ve sedirler, masa ve sandalyelere, yiikliikler ise artik yerini dolaplara birakmais-
t1. Belgelere gore Mucur haneleri de bu eklektik modadan ziyadesiyle etkilen-
misti. Yiizyilin baginda ortalama bir hanenin zemini; kullanma amacina, do-
kundugu malzemeye, sekline ya da rengine gére degisik isimlerle adlandirilan
kilim, kege, pelas, seccade veya duruma gore Frenk halisiyla kaplaniyordu. So-
fanin sokaga bakan penceresi perdeyle kapatildiktan sonra éniine yiin mem-
lu bir sedir yerlestiriliyordu. Gelir durumuna gore bazi evlerin salonlarinda
kanepe, masa, sandalye hatta ayna bile bulunabiliyordu. Odalar1 aydinlatmak
i¢in genellikle samdan veya kandil kullaniliyordu. Ayrica salon ve odalara irili
ufakli pek ¢ok sandik yerlestiriliyor ve bu miitevazi kompozisyon genellikle
saat, kafes veya minderlerle kombine edilerek tamamlaniyordu. Salondaki bu
sadelik mutfak s6z konusu oldugunda son derece ayrintili bir envantere do-
niisiityordu. Mucur haneleri zengin yemek kiiltiiriiniin de etkisiyle her cesit
mutfak esyasini icinde barindirtyordu. Gelir diizeyi ne olursa olsun neredeyse
her hanede cedit ya da kdhne bir kazgan (biiytik tencere), lenger ya da lengerce
(bakir kap), hamur legeni, kiigiik veya biiyiik kapakli ya da kapaksiz tencere,
kulplu veya kulpsuz su ve hosap tasi, sini, tepsi, serbet tepsisi, sahan, masrapa,
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yag ya da yumurta tavasi, helki, kahve takimi veya kahve tepsisi, sefer tast,
gliglim, yogurt ve peynir tulumu ayrica gelir diizeyi yiiksek olan bazi evlerde
bakirdan yapilmis mutfak esyalar1 bulunuyordu (K$S-13-327-8). Hane tanzi-
minin en gosterisli kompartimanlarindan biri de rengarenk kumasglarla tezyin
edilmis yatak odalariydi. Terekelere gore her hanede farkli kumaslardan yapil-
mis dosek ve yataklar ile i¢i yiin, yapag: veya igirikle doldurulmus minderler
vard. Biitiin bu teferruat geceleri kullanildiktan sonra giindiizleri ytikliiklere
kaldirilarak kamufle ediliyordu (KS$S-13-249/250-7; 14-53-Numarasiz; 10-
159/160-111; 10-37-30; 10-73/74-5; 10-136/137-78; 13-327-8; 13-99-37; 13-
46-73; 19-95-32; 13-11-13; 6-91-94; 19-45-57; 13-86-20).

Bu arada her Osmanli mahallesi sadece idari bir birim degil ayn1 zamanda
mabhalle halkinin birbirine kefil oldugu ictimai bir diizendi. Mahalle halkinin
bityiik bir kisminin akrabalardan olusmasi birbirini denetleyen ve yardim-
lagan anonim bir toplum yaratmisti. Bu durum sug oranlarina da yansimis-
t1. 28 Numarali §er’iyye siciline gore 1901 ve 1902 yillar1 arasinda Mucur ve
cevresinde fill-i sen’i, itale-i lisan ve kiigiik ¢aptaki birkag¢ yaralama disinda
neredeyse hicbir su¢ oykiisiine rastlanmiyordu (KSS-28-121-421; 28-152-510;
28-168-554; 28-291-554; 28-217-702; 28-291-938; 28-305-961; 28-309-974;
28-310-975; 28-319-1004; 28-322-1015; 28-328-1033; 28-333-1051; 28-10-30;
28-11-35; 28-23-73; 28-27-88; 28-35-110; 28-44-137; 28-50-156). Mahkemeye
intikal eden davalarin biiyiik bir kismi ya aile i¢i catigmalardan kaynaklanan
miras davalar1 ya da vakif mallariyla ilgili is ve islemlerden ibaretti ve bu haliy-
le Mucur, yiizyilin baginda huzur i¢inde yasayan geleneksel bir Islam toplumu
durumundaydi.

AILENIN KURULUSU: NiKAH, MEHIR VE DOGURGANLIK UZERINE

Osmanli toplumda evlilik biitiin Miislimanlarin yapmasi gereken dini bir
vecibeydi. Fakat ylizyilin ortalarina kadar evliliklerin ¢ogu hala goriicii usu-
liyle gergeklestiriliyordu. Ask evlilikleri ise heniiz ortada yoktu. Daha dogrusu
ask denilen sey pek ¢ok kisiye gore i¢inde sefahat, anarsi, gézyas: ve intiharin
bulundugu sonu belirsiz tehlikeli bir oyundu. A¢ik¢asi kamuoyu heniiz “Araba
Sevdasr’nin romantik ziippesi Bihruz'un agk arayisina hazir gériinmiiyordu.
Her seyi goze alip ask evliligi yapanlar ise mahalleli tarafindan asifte ve ¢ap-
kin olarak itham edilmeye katlanmak zorundayd: (Duben ve Behar, 2014, s.
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102-118). Mesela Yeniceli Ayse'nin agig1 Mustafa’ya kagmasi hem ailelerin hem
de mahallenin tasvip etmedigi nahos bir durumdu (K$S-14-89-Numarasiz).
Bu yiizden bir erkek ve kadinin evlilik bagiyla birlesmesi kendi iradelerinden
daha ¢ok ailelerinin karar1 ve denetimi altinda ger¢eklesirdi. Yani Dékmen’in
de belirttigi gibi bizdeki evlilikler iki kisi arasinda oynanan bir tango degil, isin
i¢ine ailelerin hatta siilalelerin karistig1 kalabalik bir halay gibiydi.

Islam hukukuna gére evlilik, taraflarin evlenme niyetini ortaya koydugu
nisanlilik ad1 verilen sozlii bir iradeyle baslardi. Fakat nisanlilik her iki tarafa
da herhangi bir evlenme mecburiyeti getirmezdi. Arzu edilmeyen birliktelik-
ler taraflarin karsilikli ya da tek tarafli karariyla bitirilebilirdi. Nikahlar ise s6z-
lii r1za ile cemaat karsisinda gergeklestirilirdi. Burada bir din adaminin bulun-
masina ya da nikahin dini bir mekénda yapilmasina da gerek yoktu. Osmanl
toplumunda evlilik denen sey aslinda cemaatin onayladig: fiili bir beraberlikti
(Korkmaz, 2018, s. 72; Aydin, 2020, s. 51).

Nikahlar taraflarin katilimiyla sahitler huzurunda gerceklestirildigi gibi ta-
raflarin bulunmadig1 durumlarda her iki tarafin yasal temsilcileri vasitasiyla
vekalet yoluyla da yapilabilirdi. Islam hukukunda bu duruma vekaleten evlilik
denirdi. Belgelerden anlasildigina gére Mucurda erkek veya kiz tarafinin ni-
kah torenine katilmadig: ¢ok sayida evlilik gergeklestirilmisti. Mesela Yenice
Mahallesinden Ayse romanlara konu olacak sekilde yakinlar: tarafindan biri
vekaleten olmak iizere tam ii¢ kisiyle evlendirilmisti. 19 Mart 1905te Kirge-
hir Ser’iye mahkemesine miiracaat eden Yoritkoglu Ibrahim, amca kiz1 Ay-
se’yle velayet yoluyla evlenmesine ragmen mezburenin karilik gorevini yerine
getirmediginden sikayet ederek mahkeme tarafindan uyarilmasini istiyordu.
Diger davac1 Hasbi ise bundan birka¢ ay dnce 800 kurus mehir tesmiyesiy-
le sahitler huzurunda evlendigi fakat aralarinda zifafin gerceklesmedigi Ayse
Hatun’'un kendisinin nikahli esi oldugunu iddia ediyordu. Ayni mahalleden
Seyit Oglu Mustafanin da iddiast ayni yonde yani Ayse’nin kendisinin esi ol-
dugu seklindeydi. Ayse’nin i¢inde bulundugu melodram Osmanl mahkeme-
lerinin yabanci oldugu tuhaf bir durum degildi. Bu tilkede hemen her giin
Miisliiman Tiirk kizlar1 Islam hukukunun ailelere ve akrabalara verdigi yet-
kiyle istemedigi bir erkekle evlendirilebiliyor ve ancak buluga erdikten ya da
evlendirildiginin farkina vardiktan sonra zevciyet iddiasini reddedebiliyordu.
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Neyse ki Ayse sansliydi. Mahkemede masugu Mustafanin zevciyet iddiasini
kabul ederek sevdigine kavusmustu (KSS-15-288-Numarasiz; 9-105/106-76;
20-189-Numarasiz; 14-17-Numarasiz).

Islam hukukuna gore evlenen erkegin nikah sirasinda esine verdigi veya
vermeyi taahhiit ettigi mala mehir denirdi. Aslinda mehir Islam dininin kadi-
na verdigi manevi degerin maddi semboliiydii. Yani mehir olarak verilen mal,
kadinin bedeli veya ondan istifade imkaninin karsiig1 degil, eslerin beraber
yasama arzusunun sembolik bir alametiydi (Acar, 2018, s. 130). Ayrica islam
hukuku mehir konusunu evlenen kiz lehine diizenleyerek 6denen malin kizin
ailesi tarafindan kullanilmasini yasaklamisti. Yani mehir menkuhenin kisisel
maliyd: ve cani nasil isterse oyle tasarruf edebilirdi. Mehir, mehr-i muaccel
ve mehr-i miteccel olmak iizere iki sekilde verilirdi. Nikah sirasinda verilen
mehre, mehr-i muaccel denirdi. Bu bir ¢esit ¢eyizdi ve genellikle ayni olarak
6denirdi. Mehr-i miieccel ise bosanma durumunda veya kocanin dliimiinden
sonra terekenin taksimi sirasinda verilen mehirdi. Eger erkek kadini bosarsa
ayrilmanin hukuki gegerligi olmasi i¢in mehrin 6denmemis kismini mutlaka
odemesi gerekirdi. Mehrin iist sinir1 olmamakla birlikte asgari mehir miktar:
on dirhem giimiis olarak belirlenmisti. (Ortayli, 1991, s. 75; Ortayli, 2018, s.
91-93). Belgelere gore Mucurda mehr-i mauccele denilen 6demeler genellikle
ayni olarak yapiliyordu. Mesela nahiye sakinlerinden Ali Aga, zevcesi Nazife
Hatuna mehr-i muaccel olarak bir cift hali yastig, bir kat yatak ve iki kiyye
yapagidan olusan miitavazi bir mehir vermisti (KSS-14-117-Numarasiz). Mu-
cur 2. Tabur komutan1 Binbag1 Ali ise ¢icegi burnunda esine evliligin nisane-
si olmak tizere i¢inde ipekli ve basmadan kumaslarin, rengarenk fistanlarin,
sirmali piskiillerin ve glimiiskari kiipelerin bulundugu 18 kalemden olugan
toplam 2.450 kurusluk sasal1 bir bohga gondermisti (K$S-14-259-Numarasiz).
Bu abartili rakamlara ragmen Mucurlu erkeklerin eslerine 6dedigi ortalama
mehir miktar1 (mehr-i muaccel) sadece 731 kurustu. Kendisine en yiiksek me-
hir verilen kadin toplam 2.000 kurus alan Solakli Mahallesinden Rabia’ydi. En
az mehir ise 200-250 kurus bandinda degisen miitevazi rakamlarla yine ayni
mahalleden Nazife ve Atike'ye verilmisti (K$S-3-175-132; 3-39-Numarasiz;
14-117-Numarasiz).
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Sekil 1. Mehir Oranlar1

Islam hukukunun kadini koruyan hiikiimlerine ragmen mehrin giincel fi-
yat endeksleri karsisindaki satin alma giicii gercekten ¢ok diisiiktii. Behara
gore yiizyilin basinda bir yiizbaginin aylik maas1 666 kurus, bir nezaret mii-
fettisininki ise yaklagik 2.500 kurustu. 1889da vasifli bir fabrika iscisi aylik
ortalama 416 kurus kazaniyordu. Keza 1910 yilinda Istanbulda calisan bir
kad1 ayda 3.500, katibi ise ancak 1.000 kurus maas alabiliyordu (Duben ve
Behar, 2014, s. 132; Findley, 2020, s. 409-465). Yoredeki asgari fiyat endeksleri
de hesaba katildiginda bir kadinin kocasindan aldig1 mehirle hayatin1 devam
ettirebilmesi hi¢ de gercekgi goriinmiiyordu. Mesela Kirsehir mahkemelerinin
kadin ve ¢ocuklara takdir ettigi aylik nafaka miktar1 ortalamal5 ila 25 ku-
rus arasinda degisiyordu (KS$S-23-52-67; 14-274-Numarasiz; 16-2-4; 15-215-
417). Yine 1902'de Emine Hatun Camiinin imam-hatibi Silleyman Efendi’nin
glinlitk kazanci sadece yarim akgeden ibaretti (K$S-16-160-101). 1913 ge-
lindiginde bile bir cami imami1 ancak senevi 125 kurus kazanabiliyordu (K$S-
16-88-149). Gergekei olmak gerekirse bu rakamlar baz alindiginda bir kadin
kendisine verilen mehirle en fazla 6 ay yasayabilirdi. Yani bu sartlar altinda
bosanan veya esi 6len kadinlarin bagka bir erkegin haremine girmekten baska
hi¢bir alternatifi gortinmiiyordu.
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Tablo 1. Yerlesim Yerleri ve Oranlarina Gore Mehir Miktarlar1

Cem KARAKILIC

Mahallesi/ Mehr-i Muaccel/
. Zevc Zevce L Belge Numarasi
Koyii Mehr-i Miieccel
Halil ibrahim Bin
Cigdem K. Neslihan Binti Ali 500/250 KSS-11-245-310
Mehmet
Hamidiye Stileyman Cavus ) T
. Asiye Binti Eyiip -/500 K$S-32-55-212
M. Ibni Osman
. Kose Ali Oglu . o KS$S-30-12
Kurugol K. Emine Binti Ibis 400/451
Ahmet Numarasiz
Nazile Binti KS$S-14-117-
Solakli M. Ali Bin Veli . -/200
Ibrahim Numarasiz
Solakli M. | Mehmet Oglu Halil | Rabi Binti Mehmet -/2000 K$S-3-175-132
L . Ayse Binti KS$S-15-378-
Solakli M. Nuri Bin Bekir ) 500/500
Abdulkadir Numarasiz
Eskicioglu Ali Bin | Rabia Binti Hafiz
Solakl1 M. o . -/700 K$S-16-91/92-95
Hiiseyin Stileyman
o _ KSS-3-39-
Solakli M. | Mehmet Bin Salih | Atike Binti Hasan 250/250
Numarasiz
Mustafa Bin Mustafa Kerimesi KSS-14-89-
Yenice M. 1500/1300
Mehmet Ayse Numarasiz
. . Makbule Binti K$S-20-189-
Yenice M. Ismail Aga 600/600
Abdurrahman Numarasiz
Yenice M. Sevki Oglu Hact | Ayse Binti Mustafa -/1500 K$S-22-116-216
Yenice M. Kadri Ibni Halit | Fatma Binti Recep -/1201 K$S-146-421-193
. Deli Numan Oglu o
Yenice M. . Kezban Binti Hasan 500/500 KS$S-16-2-4
Haci Ibrahim

Evlilik denilen sey ¢ogunlukla kadinin erkegin evine yerlesmesi seklinde
olur yani bir anlamda evlilik yoluyla kiz evinden erkek evine bir gesit hizmet
transferi gerceklestirilirdi. Bu durumda erkek tarafi kizin ailesine baglik paras:
ad1 altinda nakdi veya ayni bir tazminat 6derdi. Tiirkdogan’a goére bu durum
yaygin kanaatin aksine aile birliginin devamini saglayan yasal bir diizenlemey-
di (Tirkdogan, 1991, s. 170-171). Erkegin baslik paras1 ad1 altinda kiz tarafina
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yaptig her tiirlii 6deme Tanzimat'tan sonra artan sikayetler iizerine padisah
fermaniyla yasaklanmisti. 1909 tarihli bir fermanda baslikzedelerin i¢ler aci-
s1 durumu soyle 6zetleniyordu: “..bir diigiin yoluna biitiin emlakini arazisini
satarak ilelebet fakr u zaruret iginde ¢irpinanlara, tezevviigten mahrum kalarak
tiirlii cinayati irtikap edenlere ve bu yiizden viicutlarinm hapishanede ciiriitenle-
re pek ¢ok tesadiif olunur...” (Bay, 2018, s. 137) Fakat baslik gelenegi fermanla
yasaklanmasina ragmen her dinde ve ¢ogu yerde oldugu gibi Mucurda da de-
vam etti. Mesela Solakli Mahallesinden Abdioglu Mustafa, miistakbel gelini
Asiye’nin dayis1 Mustafa Agaya 600 kurusu nakit, 410 kurusu ayni olmak iizere
toplam 1.010 kurus 6demis fakat bashigin padisah tarafindan yasaklandigini
ogrenince mahkemeye giderek parasinin iadesini istemisti. Dayinin mahke-
mede kullandig1 ifadelerden anlasildigina gore baslik parasi otoritenin yasak-
larina ragmen beldede hala 6rfi bir gelenek olarak yasamaya devam ediyordu
(KSS-20-63-44).

Evlilik yas1 ise her iki cins icin de son derece diisiiktii. Aslinda Osman-
I1 toplumunda ¢ocuklarin namus korkusuyla kiigiik yasta evlendirilmesi ne-
redeyse toplumsal bir uzlagiya doniismiistii. Giivahi bu giiglii gelenegi “Inan
bostur ¢ikarmak kizi irde, yedi yasinda ya erde, ya yirde” diyerek formiiliize
etmekteydi. (Bay, 2018, s. 100) Bu yiizden evliliklerin ¢ogu taraflarin bulun-
madi81 ortamlarda vasilerin velayetiyle gerceklestiriliyordu. Bu tip evliliklerin
biiyiik bir bolimiinde taraflarin rizasi olmadigi i¢in evlendirilen iftler biiluga
erer ermez mahkemeye giderek evlilik akdini feshediyordu. Mesela Cigdem’li
Neslihan, babasi tarafindan velayetle evlendirilmesine ragmen zevciyete itaat
etmedigi i¢in kocas1 Mehmet tarafindan hal’ edilmisti (K$S-14-181-Numara-
s1z; 11-245-310).

Ayrica Mucurlu evli erkeklerin yaklasik %98'i tek esli birliktelikler yasryor-
du. Yani yaygin kanaatin aksine Osmanli toplumunda poligami denilen gok
karilik yok denecek kadar azdi. Cok esli evlikler ise genelde ¢ocuk sayisini ar-
tirmak ya da anne baba ve akrabalarin erkek ¢ocuk hevesini teskin etmek i¢in
yapiliyordu. Acik¢as: bu manzara Avrupali seyyahlarin anlatilarindaki fantas-
tik dykiilerdeki gibi degildi. Hatta Islam hukukunun emirlerine ragmen yo-
rede ii¢ veya dort evlilik yapan hicbir erkek yoktu (KSS-24-93-105; 19-45-57;
13-46-73; 13-327-8). Bu oranlar hem Anadolu’ya hem de Islam Diinyasinin
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geneline gore de oldukga diigiiktii. Mesela Behar’in arastirmalarina gore ayni
donemde Istanbul'daki evli erkeklerin sadece %2.29’u birden fazla kadinla ev-
liydi. Bu oran Kirsehir periferinde de yaklagik %16 bandindaydi. Arap diin-
yasindaki ¢ok karilik oranlar1 ise Anadoludaki rakamlardan ¢ok daha yiiksek
oranlarda seyrediyordu. Neyse ki ytlizyilin baginda Batililagmanin da etkisiy-
le bu usulden vazgegildi. 1917de ¢ikarilan Hukuk-1 Aile Kararnamesinin 38.
maddesiyle kadinlara kocalariin ikinci bir kadinla evlenmesini 6nleyecek
haklar verilmisti. Boylece seriatin temel ¢ergevesinden ayrilmaksizin ¢ok es-
liligin 6niine gegilmis oluyordu (Ozdemir, 1989, s. 117-118; Duben ve Behar,
2014, 5. 162-163).

23 24

25
20
15
10

Sekil 2. fl¢edeki Dogurganlik Oriintiileri

Mucur ailesinde ¢ocuk, her Osmanli ailesindeki gibi, babanin hukuki de-
netimi ve velayeti altindaydi. Cocugun egitimi ise anneye birakilmist1. Klasik
Osmanli mahallelerinde oldugu gibi burada da ¢ocuklar mahallelinin iizerine
titredigi ortak bir degerdi. Mucurda aile basina diisen ortalama ¢ocuk says1
sadece 2.23’tli. Koylerdeki dogurganlik oranlari ise her yerde oldugu gibi na-
hiye merkezindeki oranlara gore biraz daha yiiksekti (2.76’ya 2.06). Ailelerin
yaklasik %20’sinin ¢ocugu yoktu. Agikgasi nahiyedeki dogurganlik oranlar
kadinlar1 yipratacak kadar abartili degildi. Nahiye genelinde en fazla ¢ocu-
ga sahip olan aile Inan¢ Kdyiinden 9 ¢ocuklu Hasan-Ayse ciftiydi (KSS-13-
11-13). Onlar1 7 ¢ocuklu diger aileler izliyordu (K$S-10-159/160-111; 3-8-12;
3-177-139; 22-20-48) Ayrica nahiyedeki dogum Oriintiileriyle ¢ocuk sayilar1
arasinda anlamli bir korelasyon bulunuyordu. Yani ailelerin refah diizeyi ne
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kadar yiiksekse dogurganlik oranlar1 da o derece yiikseliyordu. Mesela 9 ¢o-
cuk babas1 Hasan ayni zamanda tiim terekeler i¢cinde toplam servet yekunu en
yiiksek ikinci kisiydi (KSS-13-11-13). Tereke miktar1 en yiiksek tigtincii kisi-
nin ise toplam 7 ¢ocugu bulunuyordu (KSS-10-159/160-111). Bu paradigma,
agagidaki tabloda goriildiigii gibi, bazi kiigtik istisnalar disinda gelir diizeyine

gore yukaridan asagiya dogru azalan bir seyir izliyordu.

Tablo 2. Tereke Yektinlarina Gore Cocuk Sayilar:

Toplam Tereke
Mabhallesi/Koyii Adr Cocuk Sayis1 | Belge Numarasi
Miktar1 (Kurus)
Haci1 Mustafa Bin
Mucur 10.081 4 K$S-13-86-20
Abdullah
Inaq K. Hasan Bin Osman 9.530 9 K$S-13-11-13
Gumiiskiimbet Hiiseyin Aga Bin 8641 ; K$S-10-
K. Yusuf ' 159/160/111
Giimiigkiimbet .
K Osman Ibni Yusuf 7.313 6 KS$S-13-249/250-7
Tablakar Mehmet
Solakli M. o 6005 3 KSS-10-73/74-5
Aga Ibni Osman
. Yakup Oglu Hac1
Kurugol K. 3.458 5 KS$S-19-45-57
Mehmet
Mucur Mustafa Bin Hasan 3.335 4 KSS-13-46-73
Yenice M. Osman Aga Oglu Ali 1.947 KSS-13-327-8
5 Mehmet Efendi Bin K$S-19-95-32/KSS-
Alaoglu M. 1.865.20 -
Ahmet 20-338-Numarasiz
Haci Hasan Aga Bin
Yenice M. 1.382 4 K$S-13-99-37
Mustafa
Gimiigkiimbet e
. Ali Ibni Haci1 Hasan 1.323.20 5 KS$S-10-37-30
. ) Deli Yusuf Oglu
Kopekli K. 987 5 K$S-10-136/137-78
Mehmet
Eskicioglu Ali Bin
Solakli M. e 909 1 KSS-16-91/92-95
Hiiseyin
Bogazikuru Oglu Veli
Karadam K. 459 2 KSS-16-91-94
Bin Ali
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AILENIN COZULME SURECI: TALAK, VASI, NAFAKA
Osmanli toplumunda bogsanma, her dinden cemaat i¢cinde nadiren cereyan
eden nahos bir durumdu (Ortayl, 2018, s. 115). Islam dini her ne kadar evli-
ligi dini bir vecibe olarak kabul etmigse de biitiin yollar tiikkendiginde kocanin
tek tarafli iradesiyle bosanmasina izin vermisti. (K$S-35-84-27; 35-146-212;
35-162-260; 35-272-27; 30-12-Numarasiz).

[slam hukukuna gore bosanma; talak, muhélaa veya tefrik olmak iizere iig
farkls sekilde yapilirdi. Talak; kocanin veya bazi istisnai durumlarda kadinin,
tek tarafli irade beyaniyla gerceklestirdigi bosanma yontemiydi. Burada koca-
nin bosanmayi gerektirecek sozciiklerden herhangi birini telaffuz etmesi ye-
terliydi. Bosanan erkegin ayrilik gerekgesini hukuki bir nedene dayandirma-
sina ya da mahkemeden bu dogrultuda herhangi bir karar almasina da gerek
yoktu. Bu durumda erkegin bosadig1 esine yeniden donebilmesi i¢in kadinin
ancak bagka bir adamla evlenmesi gerekirdi. Mesela Solakli Mahallesinden
Cafer, esi Hatice'yi aralarinda cereyan eden siddetli bir tartisma sirasinda
talak-1 selaseyle bosamis, bu durumu sonradan inkar ettiyse de boganmay1
engelleyememisti (K$S-4-120-439). Iki tarafin anlasarak gerceklestirdikleri
bosanma yontemine ise muhalaa denirdi. Muhalaa i¢in herhangi bir sebebin
gosterilmesine gerek yoktu. Burada esas olan sey kadinin, bosanmanin dogu-
racagl mali kiilfetten kendi rizasiyla vazge¢mis olmasiydi. Ayrica muhalaanin
gecerli olabilmesi i¢in kocanin da bu durumu kabullenmesi gerekirdi. (Aydin,
2020, s. 106) Agikgasi Islam hukukuna gore kocanin kabul etmedigi bir muha-
lanin gergeklesme ihtimali seren miimkiin degildi. Fakat Osmanli mahkeme-
leri aile birliginin stirdiiriilmesinin miimkiin olmadig1 durumlarda, ser’iatin
siirlarini zorlarcasina, kocalar1 muhalaaya zorlayabiliyor hatta bunun i¢in
onlarin tizerine manevi bir baski bile kurabiliyordu. Ortaylrnin da belirttigi
gibi “Osmanli kadis1 veya onun naibi, Cumhuriyet’in hakimleri gibi bir kanu-
nun tatbikinde 1srarci olmaz, gelenek ve seriat arasinda asir1 bir ¢eliski yoksa
gelenege sessizce itaat ederek” boganmay gergeklestirebilirdi (Ortayli, 2018, s.
89). Erkegin karisina verdigi bosanma hakkina ise tefviz-i talak denirdi. Daha
¢ok hanedan mensuplarinin ya da ulema ailelerinin kullandig1 bu yontem Os-
manli toplumunda ¢ok sik rastlanan umumi bir uygulama degildi. Tefrik veya
kazai bosanma ise akil hastaligi, eslerden herhangi birinin gaybubeti ya da
kocanin nafaka ylikiimliliigiinii yerine getirmedigi miicbir durumlarda uygu-
lanir fakat boyle zamanlarda hakimler mutlaka ayrilig1 gerekli kilacak ser’i bir
dayanak aranirdi.
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Belgelere gore Mucur ve koylerinde yasayan evli giftlerin ortalama %17’si
aralarindaki adem-i muageretsizligi, miinafereti, miinazaat-1 kesireyi, muhasi-
mat-1 sedideyi ya da isreti, bahane ederek bosanmisti. Bu ayriliklarin %11°i
erkegin tek tarafli iradesiyle (talakla), yaklasik %61 ise taraflarin kargilikls
anlayisiyla (muhalaa yoluyla) yapilmisti. Mesela Solakli Mahallesinden Asiye,
esiyle arasindaki siddetli gecimsizligi gerekce gostererek mehrinden ve iddet
nafakasindan vazgecip muhalaaya bagvurmustu. Yenice Mahallesinden Kez-
ban ise yine ayn1 yontemle fakat bu defa sitkna nafakasini tizerine almak sar-
tryla evlilik birlikteligini bitirmisti. Nahiye merkezinden Ayse de benzer bir
sekilde sirf esinden bosanmak i¢in kendi iradesiyle nafakasindan vazge¢misti.
Bu arada muhalaa yoluyla ayrilan iftler arasinda bosanma karsiliginda para
alanlar bile olmugtu. Bunlardan biri olan Fatma Hatun, kocasindan o kadar s1-
kilmis olacak ki, bosandig1 esinden hi¢bir nafaka almadig: gibi eski esinin evi
bir an dnce terk etmesi i¢in kendisine tam 12 Osmanli Liras1 vermisti (KSS-
146-421-193; 14-274-Numarasiz; 16-2-4; 9-98/99-58; 15-378-Numarasiz).

Ailenin Coziilme Tipleri

6%

BErkegin Olimiiyle
Biten Evlilikler

@Kadinin Oliimiiyle
Biten Evlilikler

B Tzlakla Biten Eviilikler

B Muhalaa ile Biten
Evlilikler

Sekil 3. Ailenin Coziilme Sekilleri

Osmanli toplumunda eglerin bosanmak i¢in kullandiklar1 en yaygin yon-
temlerden biri de sarth talakti. Sarth talak tipki Solakli Mahallesinden ib-
rahim’in yaptig1 gibi taraflardan birinin digerine bosanmay1 gerektirecek
herhangi bir filli yapmamasi i¢in sart kogsmasiyla baslar, bu fiilin gercekles-
mesi durumunda bagka higbir isleme gerek kalmaksizin bosanma islemi resen
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gerceklesirdi. Ingaatlarda ¢alismak i¢cin Adana’ya giden Ibrahim Aga, arkadas-
larinin egyalarini ¢alarken yakalandiginda: “bir daha hirsizlik yaparsam zev-
cem Hact Omer Agamin hafidi Elmas iicten dokuza kadar benden bos olsun”
diyerek yemin etmis, {i¢ sene sonra ayni yerde aynu fiili tekrarlayinca bosanma
kendiliginden ger¢eklesmisti (K$S-8-101-Numarasiz).

Biitiin bu drneklere ragmen yoredeki bosanma oranlar: gergekten ¢ok dii-
stiktii. Mucurdaki aile birlikteliklerinin %83’tinden daha fazlasi eslerin keyfi
kararlariyla degil, taraflarin herhangi birinin 6limiinden kaynaklanan miicbir
sebepler yiiziinden bitmisti. (Olen erkeklerin %34’ii ya sevk edildikleri askeri
kitalarda ya da tebdili hava i¢in gonderildikleri koylerinde ecel-i mevuduy-
la 6lmiistii.) 1927 verilerine gore yorede yapilan toplam 229 evlilikten 267s1,
1929da ise 235 evlilikten sadece 9'u bosanmayla sonuglanmusti (Tiirkiye Cum-
huriyeti Devlet Salnamesi, 1928, s. 1123; Tiirkiye Cumhuriyeti Devlet Yillig1,
1929, s. 637). Bu rakamlar bolge halkinin geleneksel kodlarini yakin zamanla-
ra kadar muhafaza ettigini gostermektedir.

Ayrica Islam hukukuna gére bosanan kocanin, esi ve ¢ocuklari iizerindeki
sorumlulugu aile birlikteligi dagildiktan sonra da devam ederdi. Bosanan er-
kegin en 6nemli gorevlerinden biri iddet siiresi boyunca ayrildig1 esinin biitiin
masraflarini kargilamakti. Iddet; evliligin bosanmayla sona ermesi durumun-
da kadinin yeni bir evlilikten 6nce beklemesi gereken siireyi ifade ederdi. Bu
stire kadinin hamile olup olmadigina gore degismekle birlikte ortalama {i¢
hayiz donemi yani takriben ii¢ aydan ibaretti. Buradaki asil maksat bosan-
madan sonra dogacak ¢ocugun nesebinin belirlenmesi kadar evlilik hayatina
donmek isteyen eslere yeni bir firsat vermekti. Bu siire zarfinda kadinin biitiin
masraflar1 kocasi tarafindan karsilandig: gibi eger 6denmeyen mehir varsa o
da bu siire i¢cinde kadina teslim edilirdi (Korkmaz, 2018, s. 172; Aydin, 2020,
s. 132-134). Fakat biitiin bunlar her zaman bdyle normatif sekilde cereyan
etmez, talakin maddi kiilfetinden kagan bazi erkeklerin nafaka vermek iste-
medigi durumlarda ya da aile bireylerinin tereke taksimine miidahale ettigi
zamanlarda kadinlar ister istemez mahkemeye giderek eski esleri ya da onla-
rin yakin akrabalar1 hakkinda sikayette bulunurdu (K$S-16-67-53; 11-203-21;
22-16-41 ve 21-81-332). Yenice Mahallesinden Kezban, bes buguk yasindaki
oglu Omer’e nafakasini diizenli olarak 6demeyen Ibrahim hakkinda icra taki-
bi baglatmis, kocasinin nafakasiz biraktig1 Seyfeli Fatma da Kirsehir Ser’iyye
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Mahkemesi tarafindan aylik 75 kurus nafakaya baglanmist1 (K$S-15-215-417;
20-395-Numarasiz; 23-52-67). Kaza merkezinde oturan bazi kadinlar mehir-
lerini alabilmek i¢in eski esleri veya onlarin yakin akrabalariyla mahkemelik
olmustu. Solakli Mahallesinden Melek ise esine az rastlanir bir sekilde, tivey
ogullarinin el koydugu mallar: alabilmek i¢in yeni kocasiyla birlikte Kirsehir
Ser’i mahkemesinin yolunu tutmustu (K$S-3-175-132; 22-116-216; 16-326-
74; 23-34-28; 25-105-Numarasiz).

Bosanan ailelerin en dnemli sorunlarindan biri de anne veya babalarindan
ayrilmak zorunda kalan ¢ocuklardi. Islam hukuku, Tiirk medeni kanununun
velayet ad1 altinda diizenlendigi is ve islemleri velayet, vesayet ve hidane de-
nilen ¢ ayr1 kurum altinda diizenlenmisti. Buna gore dagilan ailelerin erkek
¢ocuklar1 yedi yasina, kizlari ise ergenlik ¢agina kadar annelerinin yanina ve-
rilirdi. Islam hukukunun annelere verdigi bu yetkiye hidane denirdi. Bu siire
zarfinda, ¢ocuklarin biitiin masraflar1 yine babalar1 tarafindan karsilanird:
(Dagly, 1991, s. 262-265; Ceker, 1991, s. 262). Eger anne Solakli Mahallesinden
MeleK'in yaptig1 gibi hidane siiresi i¢inde baska bir adamla evlenmeye kalkar-
sa hidane hakki kaybolur, bu durumda ¢ocugun velayeti babaya ya da anne ta-
rafindaki kadin akrabalardan birine intikal ederdi (KSS-20-373-Numarasiz).
Ayrica Osmanli mahkemeleri 6liimle biten evliliklerden geriye kalan yetimle-
rin mallarini idare etmek icin vasiler gérevlendirirdi. Bu durum, Islam dininin
lizerine titredigi en 6nemli hususlardan biriydi. Vasi, babanin 6lmeden 6nce
tayin ettigi biri olabilecegi gibi (vasiyy-i muhtér) sonradan mahkeme karariyla
da atanabilirdi. Vasilerin gorevi kiigiik yastaki yetimlerin babalarindan kalan
mallarini onlar adina korumak, kollamak ve gerektiginde isleterek cogaltmakti
(Tosun, 1991, s. 1043-1047; Dagci, 1991, s. 1044-1047; Kasikel, 1991, s. 1047-
1051; Ekinci, 1991, s. 1048-1051). Kayitlara gére Mucur ve kdylerinde anne ve
babasi boganan ya da anne veya babasindan herhangi birinin éliimiiyle ortada
kalan toplam 230 ¢ocuga mahkeme tarafindan vasi atanmisti. Vasilerin bityiik
bir ¢ogunlugu anne, baba, abi, amca, day1 veya eniste gibi birinci derece yakin
akrabalard1 (K$S-31-Sayfa Numarasiz-172; 11-145-17; 30-163-398; 23-53-69;
16-296-27; 16-296-29; 9-40-16; 10-136/137-78; 13-46-73; 4-121-443; 13-327-
8; 14-274-Numarasiz; 13-327-8; 3-193-49; 35-6-13; 35-6-15; 35-78-8; 35-214-
328; 35-318-166). Kurugol Koyiinden Haci Ahmet’in yetim ¢ocuklarina ise
Eytam Miidiirii Mehmet Tahir Efendi atanmist1 (K$S-9-53-49).
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AILENIN YASAM STANDARTLARI

Yiizyilin basinda Mucur ve ¢evresi kendi kendine yeten orta halli bir tarim
ekonomisine sahipti. Geleneksel Osmanli toplumunda oldugu gibi burada da
aileler tiikettigini tiretir, ailenin biitiin bireyleri ve 6zellikle kadinlar bir sekilde
bu iiretim faaliyetine istirak ederdi (Ismail, 1925, s. 22-23). Kiigiik ya da bii-
yiik hemen her ailede mutlaka bugday, arpa, ¢avdar, yulaf, misir ve patatesten
yapilan yoresel lezzetler tiiketilirdi. Ayrica peynir, pekmez, yogurt ve tereyag:
da sofralardan eksik edilmezdi. Geleneksel tatlilar ve her tiirlii surubati tat-
landirmak i¢in pekmezden yararlanilirdi. Pazarlarda tursu, eriste, makarna ve
recel gibi tiriinler satilmaz, bunlar, daha ¢ok sicak yaz aylarinin gecirildigi bag
evlerinde, yorenin maharetli kadinlar1 tarafindan el emegi goz nuru ile tireti-
lirdi (KSS-13-249/250-7; 10-159/160-111;13-19-37)

1840/1841 Temettuat defterlerine gore nahiyede yasayan yaklagik 2.360 ki-
siden %64t tarimla ugrastyordu. Bu oran 1845 sayimlarinda ortalama %60
bandindaydi. Nahiye genelinde hane bagina diisen tarla ve bag miktar1 65,43
doniimdii. Ayrica her hanede tarimla baglantili olarak 8,79 adet 6kiiz besle-
niyordu. Mucurda hane bagina diisen biiyiik bas hayvan sayis1 15,33 kiigiik-
bas hayvan sayis1 ise yaklagik 45,85’ti. 1927 yilina gelindiginde tarimla ugra-
sanlarin sayis1 diger sektorlere gore hala ¢ok yiiksekti. 1927 sanayi sayimina
gore nahiyede faaliyet gosteren sanayi isletmelerinin %87’si bile tarima dayali
miiesseseler konumundayd. Istatistiklerin de ifade ettigi gibi yaklasik 100 yil
once Mucur, tarim ve tarima dayali sektorlerin ayakta tuttugu kiiciik bir ¢ift-
lik durumundayd: (Sanayi Sayimi, 1927, s. 43; Tiirkiye Cumhuriyeti Devlet
Salnamesi, 1927-1928, s. 1116-1125; Umumi Niifus Tahriri, 1929, s. 23; Tiirki-
ye Cumhuriyeti Devlet Yillig1, 1929, s. 637-640; Sat1, 2004, s. 20-53; Erdogan,
2005, s. 96-97; Duyar, 2019, s. 30-56).

Elimizdeki az sayida terekeye gore tarim ve hayvancilikla ugrasanlarin (te-
reke sahiplerinin %64’tintin) gelir diizeyleri diger sektorlere gore daha yiik-
sekti. Seriatin emrettigi zekat oranlar1 baglaminda (1889-1927 yillar1 arasinda
bir koyun fiyatinin yaklasik 43 kurus oldugu hesabiyla) tereke sahiplerinin
bityiik bir boliimi zekat verebilecek kadar zengindi. Toplam servet yekunu
ekseninde tespit edebildigimiz en yiliksek mal varligi hayvancilikla ugrasan
Haci Mustafa’ya aitti. Mustafa Agay1 yine hayvancilikla ugrasan hemserileri
Hasan ve Hiiseyin Agalar takip ediyordu (K$S-13-86-20; KSS-13-11-13; KSS-
10-159/160/111).
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Diger taraftan 1840-1841 yillarinda nahiyedeki yerlesik Miisliiman hane
reislerinin %20’si, 1845 yilinda %331, 1927 yilinda ise %17’si aylik veya giin-
delik bir ticretle ge¢iniyordu. Bunlar arasinda diilger, kosker, berber, sarag, fer-
ras, demirci ve leblebiciden ordu mensuplarina kadar farkl: sektorlerde ¢ali-
san yiizlerce meslek erbab1 bulunuyordu. Ayrica 1927de ilge genelinde faaliyet
gosteren toplam 9 adet isletme mevcuttu. Fakat siyasi krizlerin veya biiyiik
savaglarin ticret-fiyat makasinda neden oldugu marjinal dalgalanmalar, Kirim
Savas1 ya da Birinci Diinya Savasi gibi, ticretliler ve maaghlar i¢in giindelik
hayat1 her gecen giin daha da agirlastirtyordu. Elimizdeki kaynaklara gore
yuizyilin baginda bir okka beyaz ekmegin fiyati, bugiinkii degeriyle ortalama 6
ekmege tekabiil etmekteydi, yaklasik 0.250 kurustu. 1892'de bir kg bugday or-
talama 0.30 kurusken, 1908'de bu rakam 0.90 kurusa kadar yiikselmisti. Keza
1892de 1 kg bulgur 0.39 kurusa satiltyorken 1901de 1 kg bulgur i¢in yaklagik
0.65 kurus 6demek gerekiyordu (Bkz. Ek I, Ek IT). Buna mukabil Yenice Ma-
hallesinden Fatma, Mekteb-i Idadi Miidiirit Muhittin Efendinin evinde aylik
sadece 5 kurusa ¢alistiriliyordu. Keza onunla ayni isi yapan Atike’nin de aldig1
para yine aylik 5 kurustu (K$S-30-403-Numarasiz; K$S-14-285-Numarasiz).
Yeniceli [brahim, 1.5 aylik oglu Omer’e nafaka olarak giinlitk 20 paradan 15
kurus 6diiyordu (KS$S-16-2-4). Maashilarin da durumu bundan pek farkl: de-
gildi. 1902 yilinda bir cami imaminin aylik geliri 12 kurus, 1913 yilinda ise
sadece 10.41 kurustu (K$S-16-160-101; K$S-16-188-149). Goriildiigi gibi
nahiyedeki nominal ticretlerle reel degerler arasinda derin bir ugurum bulu-
nuyordu. Bu durum her yerde oldugu gibi burada da vatandagin satin alma
gliciinii olumsuz yonde etkiliyordu.

AILEDE OLUM VE MIRAS

Osmanli toplumunda 6liim aileyi ve mahalleyi harekete geciren miisterek
bir olaydi. Cenaze evinin asayisi, ritiiellerin 6rgiitlenip gerceklestirilmesi, mi-
safirlerinin agirlanmasi ve cenaze yemegi orfi ve dini esaslara gore gergekles-
tirilirdi. Ayrica cenazenin vakit gecirmeksizin hazirlanip defnedilmesine dik-
kat edilirdi. Istatistiklere gore 1922 yili icinde Mucur ve miilhakatinda 69 kisi,
1927de 120 kisi, 1928 yilinda ise 168 kisi vefat etmisti. Yani kaba bir hesapla
ilcedeki yillik 6liim oran1 yaklagik %1 seviyesindeydi (Ismail, 1925, s. 47-53;
Tiirkiye Cumhuriyeti Devlet Salnamesi, 1927-1928, s. 1124; Tiirkiye Cumhu-
riyeti Devlet Yillig1, 1929, s. 637)
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Cenaze islemlerinden sonraki en 6nemli mesele mevtanin mal varliginin
taksim edilmesiydi. Mal taksimi geleneksel Islam hukukunun esaslar1 dog-
rultusunda yapilirdi. Geride mal birakarak 6len kisiye muris, bunun miras-
¢ilarina ise varis denirdi (Ekinci, 1991, s. 737-739). Muris veya varis olmak
iradeye bagli bir durum degildi. Islam hukukuna gore onu nesebi, ikisi sebebi
(kari-koca) olmak tizere toplam on iki varis bulunurdu ve bunlarin her birine
[slam hukukunun tespit ettigi 6l¢iide pay verilirdi. Mesela murisin esi mirasin
1/8’ini alirdi. Kiz ¢ocuklari, erkek kardeslerinin ancak yarisini alabilirdi. Eger
murisin yalmiz bir kiz1 varsa o zaman mirasin yaris1 ona verilirdi. Babanin
mirastaki pay1 1/4, anneninki ise 1/6 civarindaydi. Ancak fiiru dururken usule
yani murisin anne ve babasina mal verilmezdi (Ugok, 1957, s. 89-96; Ortayls,
2018, s. 109-117). Mahkeme kayitlarina gére Mucur ve miilhakatindaki mal
taksimatinda Islam hukukun biitiin ayrintilar1 harfiyen yerine getirilmisti.
Mesela murisin esleri terekenin altida birini almis hatta ¢ok esli ailelerde bile
eslerin her birinin mirastan esit sekilde yararlanmasina 6zen gosterilmisti
(KSS-32-149-117; 24-93-105; 24-63-43; 13-46-73). Islam diinyasinin her ye-
rinde oldugu gibi burada da kiz ¢ocuklarina erkek kardeslerinin yaris1 kadar
pay verilmisti (KSS-10-159/160-111; 13-249/250-7). Baz1 durumlarda mesela
Alaoglu Mahallesinden Mehmet Efendinin terekesinde oldugu gibi ailenin tek
gocugunun kiz oldugu durumlarda terekenin yaris1 kiz ¢ocuguna verilmisti
(KSS-19-95-32; 20-338-Numarasiz). Ayrica Islam hukukun esaslar1 dogrultu-
sunda anne, baba, kardesler ve hatta daha uzak akrabalar bile mirastan pay
alabilmisti (KSS-14-265-Numarasiz; 5-111-16; 31-Numarasiz-16; 24-50-16).
Kurugoél Kéyiinden Yakup'un miras ise sadece kendi esi, cocuklari ve torunla-
r1 arasinda degil ayn1 zamanda 6len oglunun iki esi arasinda esit sekilde pay-
lagtirilmist: (KSS-19-45-57).
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SONUC

19. yiizyilin sonlart ile 20. yiizyilin baslarinda Mucur, kendisine bagli bes
mahallesi ve yaklagik on bin kisilik niifusuyla Orta Anadolunun miitevazi
kasabalarindan biriydi. Nifusun bu miitevazi goriinimii mekén organizas-
yonundan sokaktaki adama kadar neredeyse her seye sirayet etmisti. Gele-
neksel Osmanli toplumunun yiizyillardir stiregelen zengin yasam kiiltiiriiniin
sekillendirdigi mahalleler, siifli veya tahtani evlerin sagir duvarlarla ¢evrildigi
mahremiyet kaleleriydi.

Yoredeki evlilikler 6rfi ve dini uygulamalarin harmanlandig geleneksel
formlara sahipti. Evlilik yast diisiik oldugu i¢in nikahlarin biiytik bir kismi
taraflarin hazir bulunmadig1 ortamlarda velayet yoluyla gerceklestirilirdi. Yay-
gin kanaatin aksine ¢ok karilik azdi. Ayrica fermanla yasaklanmasina ragmen
evlenen kizlarin yakinlarina baglik parasi verilmeye devam ediliyordu. Mehir
oranlari ise asgari ge¢im standartlarini karsilayacak reel degerlerden ¢ok uzak-
t1. Acgikgasi kocasi 6len veya bosanan bir kadinin bagka bir erkegin haremine
girmekten baska hi¢bir alternatifi géritnmiyordu.

Mucur ve miilhakatindaki bosanma oranlari ise oldukga diistiktii. Aile bir-
likteliklerinin %83’tinden daha fazlasi eslerin keyfi kararlariyla degil, taraf-
lardan herhangi birinin 6liimiinden kaynaklanan miicbir sebepler yiiziinden
bitmisti. Istatistikler yoredeki normatif hayatin yakin zamana kadar devam
ettigini gdstermektedir. Oyle ki 1929'da bile boganma oranlar1 sadece %4’lerde
seyretmekteydi. Ayrica Mucurlu erkekler, bazi istisnalar diginda, bosanmanin
maddi kiilfetinden kagmak yerine esleri ve ¢ocuklarina nafaka 6demisti. Ayni
hassasiyet miras konusunda da gosterilmis, murisin biitiin mal varlig1 Islam
hukukunun esaslar1 dogrultusunda varisler arasinda paylastirilmisti.
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Ek 1. Terekelere Gore flgedeki Fiyat Endeksleri
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Hayvanin Cinsi Tarih Adet Fiyat (Kurus) Belge Numaras1
1877-1878 1 440 K§S-6-91/92-95
19 Kasim 1889 1 100 K§S-10-37-30
19 Kasim 1889 1 200 K§S-10-37-30
4 Subat 1892 1 400 K§S-10-159/160-111
4 Subat 1892 1 300 KS$S-10-159/160-111
30 Ekim 1894 2 600 K$S-13-11-13
30 Ekim 1894 2 600 KSS-13-11-13
Okiiz 6 Ekim 1897 3 2.000 KS§S-13-86-20
6 Ekim 1897 3 2.000 KSS-13-86-20
27 Agustos 1901 5 1500 K§S-13-249/250-7
3 Mayis 1905 1 350 K§S-13-327-8
3 Mayis 1905 1 300 K§S-13-327-8
2 Mart 1906 5 500 K§S-13-99-37
23 Mayis 1908 5 1000 K§S-19-45-57
7 Eylil 1912 2 240 K$S-10-136/137-78
1887-1888 4 1000 KSS-6-91-94
19 Kasim 1889 1 50 KSS-10-37-30
4 Subat 1892 1 150 K$S-10-159/160-111
3 Mayis 1905 1 100 K§S-13-327-8
Tosun
23 Mayis 1908 1 70 K§S-19-45-57
23 Mayis 1908 1 100 K§S-19-45-57
4 Haziran 1911 1 170 K$§S-19-95-32
4 Haziran 1911 1 81 K§S-19-95-32
1877-1878 1 150 K$§S-6-91/92-95
1887-1888 1 100 KSS-6-91-94
19 Kasim 1889 1 250 K§S-10-37-30
inek 4 Subat 1892 2 350 K$S-10-159/160-111
6 Ekim 1897 1 150 K§S-13-86-20
23 Mayis 1908 1 150 KS§S-19-45-57
4 Haziran 1911 1 170 K$S-19-95-32
7 Eylil 1912 1 162 KS$S-10-136/137-78
4 Subat 1892 1 300 KS$S-10-159/160-111
Camiz
1894/1895 1 500 K$S-13-46-73
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19 Kasim 1889 8 180 K§S-10-37-30
4 Subat 1892 1 50 K$S-10-159/160-111
4 Subat 1892 20 80 KS§S-13-249/250-7
1893-1894 4 100 KS§S10-73-74-5
30 Ekim 1894 34 1.360 K§S-13-11-13
30 Ekim 1894 55 1000 K$S-13-11-13
Koyun 1894/1895 5 150 KS$S-13-46-73
6 Ekim 1897 6 120 K§S-13-86-20
6 Ekim 1897 30 1.200 K§S-13-86-20
27 Agustos 1901 50 2.000 KS§S-13-249/250-7
2 Mart 1906 12 300 K§S-13-99-37
23 Mayis 1908 2 100 KS§S-19-45-57
7 Eylil 1912 5 200 K§S-10-136/137-78
1887-1888 1 20 K$S-6-91-94
4 Subat 1892 10 300 KS$S-10-159/160-111
30 Ekim 1894 15 450 K§S-13-11-13
Kegi 6 Ekim 1897 5 120 KS§S-13-86-20
27 Agustos 1901 25 750 K§S-13-249/250-7
2 Mart 1906 5 100 KS§S-13-99-37
7 Eylil 1912 4 120 K§S-10-136/137-78
4 Subat 1892 5 50 K$S-10-159/160-111
30 Ekim 1894 3 30 KS§S-13-11-13
Oglak 6 Ekim 1897 5 50 K§S-13-86-20
27 Agustos 1901 8 100 KSS-13-249/250-7
2 Mart 1906 3 40 K§S-13-99-37
23 Mayis 1908 2 50 KS§S-19-45-57
23 Mayis 1908 1 20 KS§S-19-45-57
Kovan 4 Haziran 1911 6 69 K$S-19-95-32
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Ek 2. Terekelere Gore flgedeki Fiyat Endeksleri

Agarlik Cinsi FIYat | elge N
Oriin Tarih girlik Cinsi (kurug) elge Numarasi
Kile | Sinik | Batman | Tulum | Kiyye
1877-1878 54 - - - - 324 K$S-6-91/92-95
K§S-10-
4 Subat 1892 | 200 - - - - 1.000
159/160-111
1893-1894 | 25 - - - - 125 K$S10-73-74-5
30 Ekim
50 | - - - - 650 KS$S-13-11-13
1894
Hinta | 1894/1895 | 10 - - - - 200 K§S-13-46-73
6 Ekim 1897 | 250 = = = = 1.500 K§S-13-86-20
27 Agustos K§S-13-
200 - - - - 1.300
1901 249/250-7
2 Mart 1906 | 100 - - - - 500 K§S-13-99-37
23 Mayis
12| - - - - 200 KSS-19-45-57
1908
6 Ekim 1897 | 30 - - - - 60 K§S-13-86-20
27 Agustos K§S-13-
- - 40 - - 80
1901 249/250-7
Dakik 23 May1s
- - 50 - - 250 KS$S-19-45-57
1908
. K§S-10-
7 Eylil 1912 | 20 - - - - 60
136/137-78
19 Kasim
- 30 60 KS$S-10-37-30
1889
K§S-10-
4 Subat 1892 | 10 - - - - 60-
159/160-111
Bulgur | 1893-1894 1 = = = = 10 K$§S10-73-74-5
27 Agustos K§S-13-
3 - - - - 30
1901 249/250-7
K§S-10-
7 Eylal 1912 | - 1 - - - 15
136/137-78
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1877-1878 | 40 - - - - 160 K$5-6-91/92-95
19 Kasim
- 80 - - - 80 K§S-10-37-30
1889
KS§S-10-
. 4 Subat 1892 | 20 - - - - 75
Siar 159/160-111
1893-1894 | 35 - - - - 140 K§S10-73-74-5
2 Mart 1906 | 20 - - - - 40 KS§S-13-99-37
23 May1s
5 - - - - 50 KS§S-19-45-57
1908
30 Ekim
- - 5 - - 200 K$S-13-11-13
Revgan 1894
A 1757 Agustos K$S-13-
- - 3 100
1901 249/250-7
27 Agustos K§S-13-
Cokelek - - 1 10
1901 249/250-7
1877-1878 - - 5 - - 30 K$§S-6-91/92-95
K$S-10-
Pekmez |4 Subat 1892 | - - 10 - - 40
159/160-111
2 Mart 1906 | - - 10 - - 50 K§S-13-99-37
30 Ekim
. - - 4 154 K§S-13-11-13
Yapag 1894
6 Ekim 1897 | - - - - 6 30 KS§S-13-86-20
Afyon |6 Ekim 1897 | - - - - 3 285 K§S-13-86-20
Hashas | 6 Ekim 1897 | - - - - 1 40 KSS-13-86-20
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