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OZET

Bu ¢alismada, Ovalik Kilikya Bélgesi'nin onemli bir liman kenti olan Soli Pompeiopolis’te bulunan Geg
Roma C Seramikleri degerlendirilmistir. Kentte 1999-2019 yillar: arasinda Soli Hoyiik, Siitunlu Cadde ve
nekropoliste gerceklestirilen sistematik kazilar ile ortaya ¢ikarilan Ge¢ Roma Seramikleri arasinda, Geg
Roma C Seramikleri (Phokaia Kirmizi Astarl Seramikleri) en yogun grubu olusturmaktadir. Seramiklerin
en fazla bulundugu sektor Siitunlu Cadde’ dir. Gruba giren 261 par¢a seramik tespit edilmistir. Seramiklerin
iginden 58 par¢a kataloga alinmistir. Soz konusu gruba giren 7 form saptanmistiv. Form takibi yapila-
mayan bir grup bezemeli tondo par¢asi ise bezeme ézelliklerine gore degerlendirilmistir. Grubun form
repertuvarimin olusturulmasinda Hayes'in olusturdugu tipoloji ornek alinmustir. Tespit edilen formlar
servis amagl kullanilan tabak ve kaselerden olusmaktadir.Kentte, bu seramik grubunun en erken oérnegi
MS geg¢ 4. yiizyil ile MS erken 5. yiizyila tarihlenen Soli Pompeiopolis Form 1'dir (Hayes Form 1A4). Soli
Pompeiopolis Form 2 (Hayes Form 24), Soli Pompeiopolis Form 3’iin alt tipleri (Hayes Form 34, B, C,
D) ve Soli Pompeiopolis Form 4 (Hayes Form 54) MS 5. yiizyila tarihlenen formlardwr. Soli Pompeiopolis
Form 3’iin alt tipleri (Hayes Form 3E) ile Soli Pompeiopolis Form 6 (Hayes Form 8) MS 5. yiizyil sonlart
ile MS 6. yiizy1l baslarina tarihlenir. MS 6. yiizyil itibari ile yine Soli Pompeiopolis Form 3’iin alt tipleri
(Hayes Form 3F, H), Soli Pompeiopolis Form 4 (Hayes Form 5B) ve Soli Pompeiopolis Form 5 (Hayes Form
6) goriiliir. Bu baglamda bakildiginda grubun kentte en yogun goriildiigii tarih MS 5. yiizyilin ilk yarisi ile
MS 6. yiizytlin sonu arasidir. En geg¢ drnekler ise MS 7. yiizyilin ilk yarisina tarihlenen Soli Pompeiopolis
Form 7’dir (Hayes Form 10C). Yine bu formda degerlendirilen Hayes Form 104 érnekleri de MS geg 6.
yiizyil ile erken 7. yiizyila tarihlenen seramiklerdir. MS 7. yiizyil itibari ile grubun Soli Pompeiopolis paza-
rindaki sayisi yart yariya azalir. Benzer durum Afrika Kirmizi Astarlilari ile Ge¢ Roma D Seramikleri’'nde
de goriiliir. Bu olumsuz etkinin nedeni, MS 7. yiizyilda bolgeyi etkisi altina alan Arap akinlari olmalidir.

ABSTRACT

In this research, Late Roman C Ware found in Soli Pompeiopolis, an important harbor city of the Rough
Cilicia Region, was studied. Late Roman C Ware (Phocean Red Slip Ware) are the most numerous groups
of pottery among findings unearthed during the systematic excavations in the city, at Soli Mound, the
Colonnaded Street and necropolis between 1999 and 2009. The Colonnaded Street is the sector where
these sherds were intensely present. 261 sherds that belong to this group were detected. 58 of these are
included in the catalogue. 7 forms of the group are detected. A group of decorated floor sherds that cannot
be classified are evaluated according to their decorative characteristics. Hayes'’s typological classifica-
tion is referred to establish the repertoire of the present forms. The detected forms consist of plates and
bowls used for serving purposes. The earliest example of the group is Soli Pompeiopolis Form 1 (Hayes
Form 14) dated back to the late 4th and early 5th century AD. Soli Pompeiopolis Form 2 (Hayes Form 24),
subtypes of Soli Pompeiopolis Form 3 (Hayes Form 34, B, C, D) and Soli Pompeiopolis Form 4 (Hayes
Form 54) are the forms dated back to the 5th century AD. The subtypes of Soli Pompeiopolis Form 3
(Hayes Form 3E) and Soli Pompeiopolis Form 6 (Hayes Form 8) are dated back to the end of the 5th cen-
tury AD and early 6th century AD. By the 6th century CE, subtypes of Soli Pompeiopolis Form 3 (Hayes
Form 3F, H), Soli Pompeiopolis Form 4 (Hayes Form 5B) and Soli Pompeiopolis Form 5 (Hayes Form 6)
were present. The period that the group intensely present is between the first half of the 5th century AD
and the end of the 6th century AD. The latest examples are Soli Pompeiopolis Form 7 (Hayes Form 10C)
dated back to the first half of the 7th century AD. The examples of Hayes Form 104 evaluated in this form
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again dated back to the late 6th AD and early 7th century AD. By the 7th century AD, intensity of the group
decreased by half in the market of Soli Pompeiopolis. A similar trend is also visible for the African Red
Slip Ware and Late Roman D Ware. The reason behind this adverse situation should be the Arab raids that

affected the region in the 7th century AD.

Giris

Calisma kapsaminda incelenen Ge¢ Roma C
Seramikleri  Soli Pompeiopolis’in! ~ Siitunlu
Cadde ve Nekropolis sektorlerinde 1999 ile 2019
yillar1 arasinda gergeklestirilen kazilarda bu-
lunmus orneklerdir. Kentte, Ge¢ Roma Doénemi
kirmizi astarli seramik gruplarindan Ge¢ Roma
C Seramikleri (Phokaia Kirmizi Astarli Sera-
mikleri), Afrika Kirmizi Astarli Seramikleri ve
Geg¢ Roma D Seramikleri (Kibris Kirmizi Astarli
Seramikleri) tespit edilmistir.2 Bu ¢alisma kap-
saminda degerlendirilen Ge¢ Roma C Seramik-
leri ile ilgili ilk ¢alismalar 1933 ve 1948 yilinda
Atina Agorasi ile Antiocheia buluntularini deger-
lendiren Waage tarafindan yapilmistir.? S6z ko-
nusu arastirmaci her iki yayininda da bu seramik
grubu hakkinda detayli bilgiler vermistir. Geg
Roma C Seramiklerinin {iretim yerlerine yonelik
bir ¢alisma E. Langlotz tarafindan yapilmistir.4
Bu konuda en kapsamli ¢alismay1 1972 yilinda,
J. W. Hayes gergeklestirmistir. Hayes s6z konu-
su seramikleri hamur, form ve astar 6zelliklerini
g6z oniinde bulundurarak 10 ana forma ayirmis-
tir. Hayes’in tipolojisi farkli ebatlardaki tabak ve
kase gibi formlardan olusmaktadir.5 Glinlimtizde
de Hayes’in bu c¢aligmasi kabul gormekte olup
ana kaynak olarak kullanilmaktadir. Hayes’in bu

1 Soli Pompeiopolis’in farkli sektorlerinde gergeklesti-
rilen kaz1 ¢aligmalar1 hakkinda detayli bilgi i¢in bkz.
Yage1 2000: 259- 272; Yage1 2001b: 285- 294; Yagci
2002: 513-520; Yagc12003c: 49- 60; Yage1 2004: 415-
420; Yagc1 2005: 33-42; Yagce1 2006b: 175-184; Yagci
2007c: 149-165; Yagc1 ve Kaya 2008: 465-474; Yagci
ve Kaya 2009: 333-342; Yagc1 ve Kaya 2011: 169-178;
Yagcr ve Kaya 2012: 247-252; Yagc1 ve Kaya 2013:
93- 101; Yagci 2014: 351-362; Yager 2015: 107-120;
Yagcr 2016: 509-518; Yager ve Yigitpasa 2017: 377-
388; Yagei ve Yigitpasa 2018: 265-274. Ayrica farkli
donemlere ait bazi buluntu gruplar1 hakkinda detay-
11 bilgi i¢in bkz. Yagcr 2001a: 159-165; Yager 2003a:
1-14; Yagcr 2003b: 93-106; Yager 2006a: 801-808;
Yage1 2007a: 383-392; Yagc1 2007b: 797-806; Yagci
2008a: 1426-1427; Yager 2008b: 1217-1226; Yagci
2011: 56-64; Yager 2013: 6-15; Yildiz 2019: 245-274;
Yildiz 2021: 529-559; Yildiz 2022: 94-153.

2 Yildiz 2022: 95.

Waage 1933: 294-298; Waage 1948: 51-58, fig. 32-34,
pl. X-XI.

4 Langlotz 1969: 377-385.
5 Hayes 1972: 323-370; Hayes 1980: 525-527.

caligmasinin yani sira; 1986 yilinda F. Mayet ile
M. Picon’nun® iiretime yonelik ¢alismalari s6z
konusudur. Yine ayni yil J. Y. Empereur ile M.
Picon’nun’ ¢alismalar1 ile M. Mackensen’in8 bu
grubun bir¢ok farkli merkezde en yogun bulunan
formu olan Form 3 {izerinde 1991 yilinda yapti-
g1 ¢alisma ve E. L. Vaag'in® 2003 yilinda daha
¢ok Geg Roma C’lerin yapim teknikleri izerine
yaptig1 ¢alisma diger onemli ¢aligmalar arasin-
da gosterilebilir. Ayrica Phokaia’da gergekles-
tirilen kazilarda bulunan bir seramik ¢opligii!®
ile bir atdlyenin degerlendirildigi c¢aligmalar!!
iretim yeri kokenli giincel arastirmalardir. S6z
konusu grubun Kiigiik Asya’da Phokaial?2 ve
Gryneion’dal3 dretildigi distiniilmektedir. MS
4. ylizyildan itibaren iretilmeye baslanan bu
seramikler!4, MS 5. ve 6. ylizyilda, basta Dogu
Akdeniz olmak iizere, diger kirmizi astarli se-
ramik iireten merkezlerin ciddi bir rakibi ha-
line gelmistir. S6z konusu tiretim MS 7. ylizyil
ortalarina kadar da devam etmistir.!> MS 4. ve
7. yiizy1l arasinda oldukga popiiler olan bu grup
¢ok genis bir cografyaya ulagmistir.'6 Uretim
yerleri ve yayilim alanlar1 belirlenen grubun
iretim, hamur ve pisme 6zellikleri hakkinda da
farkli goriisler s6z konusudur. Bu seramiklerle
ilgili en kapsamli ¢aligmay1 yapan Hayes, se-
ramiklerin kalipta yapildigini sdylemektedir.!”
Daha sonraki calismalarda farkli arastirma-
cilar kaplarin 6zellikle agiz kenarlarinin elle

6 Mayet ve Picon 1986: 129-134.

7  Empereur ve Picon 1986: 143-146.
8 Mackensen 1991: 79-96.

9  Vaag 2003: 203-207.

10 Firat 2015: 163-180.

11 Uguz 2015: 33-99.

12 Langlotz 1969: 379; Hayes 1980: 525; Mayet ve Pi-
con 1986: 129; Williams 1989: 45; Hayes 2008: 84.

13 Empereur ve Picon 1986: 143; Ladstatter ve Sauer
2005: 143.

14 Hayes 2008: 85-86; Ergiirer 2012: 151; Yaman 2018:
53-54; Oz 2020: 55.

15 Hayes 1972: 323; Hayes 2008: 83-88; Ergiirer 2012:
151; Yaman 2018: 53-54; Oz 2020: 55.

16 Bu grubun yayilim alani hakkinda detayli bilgi igin
bkz. Firat 2015: 164, dip not 14.

17 Hayes 1972: 323.
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sekillendirildigini 6nermistir.!8 Vaag ise kapla-
rin yiizeyinde olusan izlerin ¢arkta {iretim sira-
sinda daha kolay olusabilecegini belirtmistir.!
Ge¢ Roma C Seramikleri; sert dokulu, genelde
kireg, mika ve kum katkilidir. Iyi firinlanan kap-
larin kili kiremit kirmizisi, kirmizimsi kahve ve
turuncu renklerdedir. Astar ise genellikle hamur
renginin biraz daha koyusudur ve genelde ince
bir sekilde uygulanmistir. Astar kaplarin tiim yii-
zeyine uygulanmaktadir. Pigirme sirasinda bazi
kaplarin agiz kenarlari, olasilikla firia yerles-
tirmeden kaynakli, kirmizims: kahve, siyah ve
kremsi beyaz gibi farkli renkler alabilmektedir.20
Geg Roma C Seramiklerinin agiz kenarlar1 ve ton-
dolarinda siklikla rulet bezeme goriilmektedir.
Bu bezemenin yani sira biiyiik tabaklarin tondo-
larinda miihiir bezemeler tespit edilmistir. Hayes
grupta yer alan bezemeleri ti¢ gruba ayirmigtir.2!
ik grupta bitkisel bezemeler, konsantrik daireler
ve s1g yivler goriiliir. Bu grup genel ozellikleri
itibari ile Afrika Kirmizi Astarli Seramikleri’nin
stil A’s1ile benzesmektedir. Tkinci grupta, kiigiik
hayvanlar, bitkisel motifler, ha¢ motifi, bir veya
birden fazla rulet ya da yiv bandi ve insan motif-
leri goriiliir. Bu grup da Afrika Kirmizi1 Astarli
Seramiklerinin stil D’si ile yakin 6zellikler gos-
terir. Uciincii grupta ise, kaplarin tondolarinda
tekil yapilan ha¢ ve monogramlar, hayvan mo-
tifleri, bitkisel bezekler ile nadiren insan figiir-
leri yer alir.22 Soli Pompeiopolis’te bulunan Geg
Roma Kirmizi astarli seramikleri arasinda Geg
Roma C Seramikleri en yogun grubu olusturur.
Kentte grubun en yogun bulundugu sektor Sii-
tunlu Cadde’dir. Soli Pompeiopolis’te Hayes’in
tipolojisine gore 7 ana form saptanmistir (Fig.1).
Tespit edilen formlar servis amagli kullanilan ta-
bak ve kaselerden olusmaktadir.

Soli Pompeiopolis’te Saptanan Ge¢ Roma
C Seramik Formlar

Soli Pompeiopolis’te Ge¢ Roma Kirmizi Astarli
Seramikleri arasinda 261 seramik par¢asinin Geg
Roma C grubuna girdigi tespit edilmistir. Geg
Roma C Seramikleri, Soli Pompeiopolis’in farkl
sektorlerinde yapilan kazi ¢aligmalarinda, ayri
donemlere tarihlenen ve kontekstleri olmayan

18 Landgraf 1980: 56; Vaag 2003: 205; Firat 2015: 165.
19 Vaag 2003: 204.

20 Hayes 1972:323; Hayes 2008: 84; Firat 2015: 164-165.
21 Hayes 1972: 346-347; Hayes 2008: 84.

22 Hayes 1972: 346; Ergiirer 2012: 152; Oz 2020: 56.
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farkli buluntularla birlikte ortaya ¢ikarilmistir.
Dolayisiyla kontekstlerinin olmayist nedeniyle
tarihlendirmeler analojik karsilastirma o6rnekle-
rine gore yapilmistir. Bu baglamda bakildiginda;
kentte bulunan ve bu gruba giren seramiklerin
karsilagtirmasinda oOncelikle bolgedeki komsu
kentler; daha sonra ise Akdeniz, Bat1 Anadolu ve
Yunanistan’daki ornekler baz alinmigtir. Ayrica
karsilagtirmada kullanilan farkli cografyalardan
ornekler en erken 6rnekten en yeni olanina dog-
ru kronolojik olarak siralanmigtir. Bu seramik-
lerden gévde pargalari, form takibi yapilamayan
kiiciik boyutlu pargalar ve birbirinin tekrari olan
parcalar ¢alisma kapsami diginda birakilmistir.
58 parca seramik J. Hayes’in tipolojisine gore 7
formda gruplandirilmistir. Ayrica grubun iginde
profil vermeyen ve dolayisiyla form takibi yapi-
lamayan ancak iizerinde baski bezemelerin oldu-
gu ornekler ise bezemeli tondo baslig1 altinda ele
alinmustir.

Soli Pompeiopolis Form 1- Hayes Form
1A (Kat.No.1-2; Fig.4, 1-2) Tabak/Kase.

Ige doniik agiz kenarli, kenar ucu yuvarlatilmig
ve hafifce kalinlastirilmis, genis, hafif digbiikey
govdeli, alcak halka kaidelidir. Bu derin tabak-
lar/kaseler Dogu Sigillatas1 C grubundaki Hayes
Form 4 ile genel form 6zellikleri agisindan ben-
zesmektedir. Fakat, Dogu Sigillatast C grubun-
daki bu form gerek ince cidarli olmasi gerekse
astar kalitesi bakimindan Ge¢ Roma C ornekle-
rinden ayrilir.23 Form Hayes tarafindan A, B, C,
D olarak dort alt tipe ayrilmigtir.24 Bu tipoloji-
ye gore A tipinden D tipine dogru kaplarin de-
rinligi ile kaide yiiksekligi azalmaktadir.25 Soli
Pompeiopolis’te bu gruba giren iki rnek saptan-
mistir. Ag1z kenar1 govde parcast olan Ornekler
Stitunlu Cadde’nin farkli plan karelerinde bu-
lunmustur. Kat.No.l; 24 cm, Kat.No.2 ise 22 cm
ag1z ¢apina sahiptir. Kat.No.l ve 2 agik kirmizi
renkli (2,5 YR 6/6- 6/8) hamurludur. Kat.No.l
az miktarda tascik, Kat.No.2 ise az miktarda
kum ve tascik katkilidir. Her iki 6rnek de kirmai-
z1 renkli (10 R 5/6- 4/8) astarlidir. Kat.No.2’nin
ag1z kenarinin tizeri koyu kirmizimsi gri (10 R
4/1) tonundadir. Renkteki bu dalgalanma olasi-
likla kaplarin firinlara yerlestirilirken st {iste
gelmesi nedeniyle olusmus olmalidir. Formun

23 Ergiirer 2012: 153; Erol ve Tamer 2020: 68-69.
24 Hayes 1972: 325-326.
25 Ergitirer 2012: 153.
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yakin benzerleri Berenice,26 Anemurium,?’
Smintheion,?8 Sarachane,?® Ephesos,3? Perge,3!
Magnesia ad Maendrum32, Miletos33, Assos34,
Tarsus Cumhuriyet Alan1,35 Kelenderis,3¢
Knidos,37 Smyrna,33 Priene39, Atina Agorasi#?,
Elaiussa Sebaste#!, Phokaia,4? Antandros,* Kla-
zomenai44 ve Parion’da% tespit edilmistir. Bu
baglamda bakildiginda birgok kentte olduk¢a po-
pliler olan form MS ge¢ 4. ylizyil ile MS erken
5. ylizyila tarihlendirilmistir. Soli Pompeiopolis
ornekleri i¢in de bu tarih aralig1 uygun olmalidir.

Soli Pompeiopolis Form 2- Hayes Form
2A (Kat.No.3-8; Fig.4, 3-8) Tabak.

Disa cekik, genis ve yassi agiz kenarli, digbiikey
ve s1g govdeli, alcak halka kaidelidir. Hayes bu
formu A, B, C, olmak tizere lig alt tipe ay1irmistir.#¢
Bu tipolojiye D, E ve F alt tipini M. Firat eklemis-
tir.47 Soli Pompeiopolis’te bu gruba giren 6 6rnek
tespit edilmistir. S6z konusu ornekler Siitunlu
Cadde’nin farkli plan karelerinde bulunmustur.
Kat.No.3-8 arasindaki orneklerin tamami agiz
kenar1 govde parcasidir. Soli Pompeiopolis’te

26 Kenrick 1985: 380-381, fig.71, 686.1-2.
27 Williams 1989: 47, fig.22, n0.262.

28 Akyilirek 1992: 149, abb.15, 88.

29 Hayes 1992: 93, fig.32, 11, 3.

30 Gassner 1997: 140-141, taf.44, 535-536.
31 Firat 1999: 33-34, lev.44, 153.

32 Vapur 2001: 71-72, ¢iz.10, 47-53.

33 Berndt 2003: 157-158, taf.13, TS 143-150.

34 Zelle 2003: 89-90, abb.5, Kat.Nr.1-3; Ayaz 2014: 52-
53,102-103, lev.28, 122-125.

35 Adak Adibelli 2006: 99, lev.23, 218; Adak Adibelli
2017: 2, 8, fig.4, 23.

36 Tekocak 2006: 67, 124, 1ev.10, 63; Tekocak 2013: 162,
fig.6,1.

37 Doksanalt1 2006: 498, K 210a.

38 Doger 2007: 99, pL.II, LRC Hayes Form 1.
39 Yilmaz 2007: 126, abb.2,1.

40 Hayes 2008: 237, fig.37, 1230-1231.

41 Ferrazzoli ve Ricci 2010: 207, 221.

42 Firat 2011: 127-130, lev.93, 280; Firat 2015: 165-166,
res.3, 1A; Uguz 2015: 35-37, 111, ¢iz.1-3.

43 Aktas 2018: 151-153, Kat.No.242-247.
44 Girbtizer 2018: 141, Fig.13, No. 8.

45 Ergiirer 2012: 153-155, lev.121-122, 415-417, Kat.
No.263-267; Ergiirer 2015a: 145, pic.195, Form 1A;
Ergiirer 2018: 101, fig.4, 70.

46 Hayes 1972: 327-329.
47 Firat 2011: 132-133; Firat 2015: 166-167.
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B, C, D, E ve F alt tiplerine rastlanmayan Kat.
No.3-8 arasindaki pargalar Hayes Form 2A gru-
buna girmektedir. Kat.No.3; 30 cm, Kat.No. 4; 32
cm agiz ¢apina sahiptir. Kat.No.3 kirmizi renkli
(2,5 YR 5/8), Kat.No.4 ise pembe renkli (7,5 YR
7/4) hamurludur. Kat.No.3 yogun miktarda tag¢ik
ve kire¢ katkilidir. Kat.No.4 az miktarda glimiis
mika ve kire¢ katkilidir. Kat.No.3 ve 4 kirmizi
renkli (10 R 4/6) astarlidir. Kat.No.5; 20 cm agiz
kenari ¢apiyla bu grubun i¢indeki en kiigiik bo-
yutlu olan 6rnegidir. Kat.No.6; 28 cm, Kat.No.7;
26 cm, Kat.No.8 ise 30 cm agiz ¢apina sahip-
tir. Kat.No.5, 6 ve 7 kirmizi renkli (2,5 YR 5/8)
hamurludur. Kat.No.5 az miktarda kum, tas¢ik
ve kire¢ katkilidir. Kat.No.6 yogun miktarda tag-
¢ik ve az miktarda kire¢ katkilidir. Kat.No.7 az
miktarda giimiis mika ve kireg¢ katkili, Kat.No.8
yogun miktarda kum ve kire¢ katkilidir. Kat.
No. 5 ve 6 sarimsi kahve renkli (10 YR 5/8), Kat.
No.7 ve 8 ise kirmizi renkli (10 R 4/8) astarlidir.
Kentte, Kat.No. 3-8 arasinda ele alinan ve Hayes
Form 2A grubuyla ortiisen 6rneklerin benzerleri
Knossos,*® Berenice,* Phokaia,50 Anemurium,3!
Ephesos,>? Miletos,33 Tarsus Cumhuriyet Alani,>*
Kelenderis,> Knidos,>¢ Priene,57 Symrna,>8 Atina
Agorasi,> Parion,®0 Side,%! Assos,? Antandros,63
Klazomenai®* ve Arykanda® da goriilmektedir.

48 Hayes 1983: 121, fig.4, 53.
49 Kenrick 1985: 380-381, fig.71, 687.1.

50 Mayet ve Picon 1986: 142, pl.7, 47; Firat 2011: 130-
131; Firat 2015: 166-167, res.2, 2A; Uguz 2015: 42-44,
116-118, ¢iz.4-7.

51 Williams 1989: 47, fig.22, 265.

52 Gassner 1997: 141, taf. 45, 539; Meri¢ 2002: taf.30, K
335; Ladstatter ve Sauer 2005: 187, taf.1, 16.

53 Berndt 2003: 159, taf.14, TS 162-163.

54 Adak Adibelli 2006: 99-101, lev.23, 223; Adak Adi-
belli 2017: 2, 8, fig.4, 24.

55 Tekocak 2006: 68, 125, lev.10, 66; Tekocak 2013: 162,
fig.6,4.

56 Doksanalt1 2006: 498-499, K211.
57 Yilmaz 2007: 126, abb.2,2.

58 Doger 2007: 99-100, 108, pl.II, LRC Hayes Form 2;
Erol 2011: 402-406, K 245- K 257.

59 Hayes 2008: 237-238, fig.37, 1237-1238.

60 Ergiirer 2012: 156, 677-678, lev.123-124; Ergiirer
2018: 101-102, fig.4, 71.

61 Alanyal1 2013: 132, ¢iz.6, N2, 12.

62 Ayaz 2014: 53-54, 1ev.29, Kat.Nr.126-127.
63 Aktas 2018: 159-160, Kat.No.272-276.

64 Girbiizer 2018: 141-142, Fig.13, No. 9-11.
65 Yaman 2018: 59-60, Kt.Nr.9, lev.9, 84, 135.
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Soli Pompeiopolis Form 2 6rnekleri disa uzantili
agiz yapistyla farkli boyutlara sahiptirler. Ayri-
ca saptanan orneklerin agiz kenar1 govde parga-
st olmalar1 nedeniyle bezemeli olup olmadiklari
bilinmese de bu kaplarin genellikle tondolarinda
bitkisel ve geometrik bezemeler goriiliir. Hayes
bu formun erken 6rneklerini Atina Agorasi bu-
luntularindan hareketle MS 370’lere tarihlemis-
tir. Ayrica, Hayes MS 5. yiizyil ortalarinda Form
3 {retiminin artmasi ile, Form 2’nin ortadan
kalktigini belirtir.6¢ Farkli merkezlerdeki benzer
orneklerin yardimiyla Kat.No.3-8 arasindaki Ha-
yes Form 2A Ornekleri kil ve astar 6zellikleri de
g6z oniinde bulundurularak MS 5. yiizyil ortala-
rina tarihlendirilebilir.

Soli Pompeiopolis Form 3- Hayes Form
3A,B,C, D, E, F, H (Kat.No.9-30; Fig.4-
5, 9-30) Tabak/Kase.

Dista kalinlastirilmis, yana agilan ve asagi sarki-
tilmis agiz kenarli, yana acilarak genisleyen ka-
visli govdeli, algak halka kaidelidir. i¢biikey olan
ag1z kenar1 dis yilizeyinde bask1 rulet bezemesi,
tondo da ise baski rulet ve yiv bezemeleri ile ge-
ometrik sekiller ya da ha¢ motifleri goriiliir.67
Bu grupla ilgili ilk tipolojiyi yapan Waage, Atina
Agorasi ve Antiocheia 6rneklerini tiplerine gore
numaralandirmistir.8 Bu formla ilgili en kap-
saml1 degerlendirme Hayes tarafindan yapilmis-
tir. Hayes bu kaplar i¢in 8 farkli alt tip belirlemis-
tir.69 Phokaia’da ele gegen bu tipe ait bir bagka
kap ise 31 alt tipi olarak form repertuvarina M.
Firat tarafindan eklenmistir.’”® Ge¢ Roma C Se-
ramikleri arasinda en ¢ok iiretilen ve en popiiler
olan formdur. Bu formun iiretim tarihi i¢in MS
5. ylizyildan 6. ylizyilin ortalarina kadar yakla-
stk 150 yillik bir tarih araligi dnerilmistir.”! Bir-
cok farkli cografyada ya da kentte oldugu gibi
Soli Pompeiopolis’te tespit edilen Ge¢ Roma C
Seramikleri i¢inde en yogun bulunan formdur.
Soli Pompeiopolis’te Form 3 ve onun alt tipleri-
ne ait 190 adet tabak/kase pargasi saptanmistir.
Bu orneklerden 22 adeti bu ¢alisma kapsaminda
ele alinmistir. Katalogdaki orneklerden biri A

66 Hayes 1972: 328.
67 Hayes 1972: 329.

68 Waage 1933: pl.IX, 204-215, pl.X, 219-241; Waage
1948: pl. X1, 937-947u.

69 Hayes 1972: 329-331.
70 Firat 2015: 140-141.
71 Hayes 1972: 337-338.
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Tipine, ikiser tanesi D ve H Tiplerine, iiger tanesi
B ve C Tiplerine, bes tanesi F Tipine, alt1 tanesi
ise E Tipine aittir. En yogun alt tipi E ve F grubu
olustururken; G ve I alt tiplerine ait herhangi bir
ornek saptanmamistir. Soli Pompeiopolis Form 3
basliginda degerlendirilen ilk 6rnek Hayes Form
3A’ya aittir (Kat.No.9). Bu 6rnek agiz kenar1 gov-
de parcasi olup Siitunlu Cadde’de bulunmustur.
Kat.No.9; 26 cm agiz ¢apina sahip olup, sarim-
st kahve renkli hamurludur (10 YR 5/8). Ayrica
hamur yogun miktarda kum ve kire¢ katkili-
dir. S6z konusu ornek kirmizi renkli astarlidir
(10 R 4/8). Bu formun benzerleri Berenice,’2
Ephesos,”? Smyrna,’ Atina Agorasi,”> Beyrut,’®
Assos,”7 Phokaia,’® Antandros,”® Klazomenai80
ve Parion’dad! tespit edilmistir. Form 3’tin en
erken alt tipi olan bu kaplar, ayrica Form 1’den
3’e gecis formu olarak da tanimlanmistir. S6z
konusu form hem Hayes’in 6nerisi hem de farkli
buluntu merkezlerinin tarihlemeleri dogrultu-
sunda MS 5. yiizyilin ilk yarisina tarihlendiril-
mistir. Soli Pompeiopolis 6rnegi de ayni tarihe
ait olmalidir. Kentte B Tipinde degerlendirilen
Kat.No.10-12 arasindaki orneklerden ikisi agiz
kenar1 govde pargasi (Kat.No.10-11), biri kaide
govde (Kat.No.12) parcasidir. Bu oOrnekler Sii-
tunlu Cadde’nin farkli plan karelerinde bulun-
muslardir. Kat.No.10; 21 c¢m, Kat.No.11; 18 cm
agi1z c¢apina sahiptirler. Kat.No.12 ise 10 cm ka-
ide ¢apina sahiptir. B grubunda degerlendirilen
ii¢c ornek de kirmizi renkli hamurludur (2,5 YR
5/8). Kat.No.10 az miktarda kum ve kireg, Kat.
No.11 az miktarda tas¢ik ve yogun miktarda kum
ile giimiis mika, Kat.No.12 ise az miktarda tas-
¢1k ve kire¢ katkilidir. Kat.No.10, 12 kirmizi (10
R 4/8), Kat.No.11 de kirmiz1 renkli (2,5 YR 5/6)
astarlidir. Agiz kenar1 gévde parcasi olan Kat.
No.10-11"in dista agiz kenarlarinin iizerinde rulet
bezeme goriilmektedir. Kaide govde pargasi olan
Kat.No.12’nin tondosunda ise hac¢in alt kolunun
uc kismi goriiliir. Bu kaplarin benzerleri Atina

72 Kenrick 1985: 381, fig.71, 688.1.

73 Gassner 1997: 143, taf. 46, 551-554.
74 Doger 2007: 100, pL.II1, Form 3A.

75 Hayes 2008: 238, fig.38, 1250.

76 Reynolds 2011: 208, Fig.5, 58.

77 Ayaz 2014: 56, 104, lev.30, 130-132.
78 Uguz 2015: 48, 120, ¢iz.7, 31.

79 Aktas 2018: 168-173, Kat.N0.298-309.
80 Giirbiizer 2018: 142, Fig.13, No. 14.
81 Ergiirer 2018: 102, fig.4, 77.
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Agoras1,82 Labraunda,’? Samos,’* Berenice,8
Asso0s,86  Tatrus,87 Ephesos,88 Magnesia ad
Maendrum,8 ,Miletos,?° Korinth,°! Tarsus Cum-
huriyet Alani,%2 Smyrna,®3 Elaiussa Sebaste,%
Phokaia,®> Parion,¢ Beyrut,” Antandros,%8
Klazomenai,?® Zeugma,!00 Andriake!®! ve
Metropolis’tel02 goriilmektedir. Benzer ornek-
lerin yardimiyla Kat.No.10-11 arasindaki or-
nekler MS 5. yiizyilin ortalarina; Kat.No.12 ise
MS 5. yiizyilin ikinci yarisina tarihlendirile-
bilir. Kat.No.13-15 arasindaki oOrnekler Hayes
Form 3C grubunda ele alinmistir. Bu gruba gi-
ren Ornekler agiz kenar1 govde pargasi olup Sii-
tunlu Cadde’nin farkli plan karelerinde bulun-
muslardir. Kat.No.13 ve 15; 22 c¢m, Kat.No.14;
24 cm agiz ¢apina sahiptir. Kat.No.13 kirmizi
renkli (10 R 5/6), Kat.No.14 sarims1 kahve renk-
li (10 YR 5/8) ve Kat.No.15 ise kirmizi renk-
li 2,5 YR 5/8) hamurludur. Kat.No.13 yogun
miktarda kire¢ ve az miktarda kum, Kat.No.14
ve 15 az miktarda kire¢ ve kum katkilidir. Kat.
No.13-14 kirmizi renkli (10 R 5/6), Kat.No.15

82 Waage 1933: pl.8, 206-207; Hayes 2008: 239-240,
fig.38, 1255-1265.

83 Hellstrom 1965: 74, pl.37, 332.
84 Unterkircher 1983: 190, abb.6, 24,1.
85 Kenrick 1985: 381, fig.71, 688,3.

86 Zelle 1990: 118, 134, abb. 19, 80; Zelle 2003: 92, 93,
abb. 7, 1- 4; Ayaz 2014: 56-57, 104-105, lev.30-31,
133-134.

87 Mackensen 1991: 89-91, abb. 4-5 no. 422, 576.

88 Gassner 1997: 142, taf.46, 555.

89 Vapur 2001: 73-74, ¢iz.11, 57-59.

90 Berndt 2003: 169-170, taf.23-24, TS 276-291.

91 Slane ve Sanders 2005: 259, fig.5, 2-9.

92 Adak Adibelli 2006: 106, lev.23, 226; Adak Adibelli
2017: 8, fig.4, 25 (F3B).

93 Doger 2007: 100, pL.III, Form 3B; Erol 2011: 388, K
275, K 276.

94 Ferrazzoli ve Ricci 2010: 221.

95 Firat 2011: 136-137; Firat 2015: 167-168, res.3, 3B;
Uguz 2015: 48-51, 120-124, ¢iz.7-10, 32-42.

96 Ergiirer 2012: 160-161, 419-420, lev.125-126, 272-
274; Ergiirer 2015a: pic.196, 3B; Ergiirer 2018: 102-
104, fig.4, 78-80.

97 Reynolds 2011: 208, Fig.2, 21.

98 Aktas 2018: 173-174, Kat.No.310-311.

99 Giirbiizer 2018: 142, Fig.13, No.15.

100 Erol ve Tamer 2020: 69-70, res.2, 2.

101 Oz 2020: 61-62, Kat.No.28-31, lev.6, 2-5.
102 Aybek vd. 2021: 77, pl.17, cat.160.

ADerg XXIX

ise sarimsi1 kahve renkli (10 YR 5/8) astarlidir. C
tipi oldukc¢a popiilerdir. Dolayisiyla bir¢ok fark-
11 kentte tespit edilmistir. Bu kaplarin benzerleri
Antiocheia,!03 Tarsus Gozliikule,!04 Labraunda,!05
Atina Agorasi, 106 Berenice,!97  Anemurium,!08
Sardeis, 199 Paphos,!10 Tatrus,!!! Ephesos,!!2 Magne-
sia ad Maendrum,!3 Tarsus Cumhuriyet Alani,!4
Kelenderis,!'> Smyrna,!!6 Elaiussa Sebaste,!!”
Myra,l18 Beyrut,!1® Phokaia,!?0 Diocaisareia,!?!
Parion,!22 Arykanda,!23 Tripolis,!?4 Antandros ,125
Klazomenai,!26 Stratonikeia,!?” Olba,!28Zeugma,!29
Andriake!30 ve Metropolis’te!3! tespit edilmis-
tir. Farklt merkezlerin 6nerdigi tarih goz Oniine

103 Waagé 1948: 53, pl. 9, 941f.
104 Jones 1950: 277, fig. 208, 821 K.
105 Hellstrom 1965: 74, pl. 37, 333.

106 Hayes 1972: 330, fig. 67, 7; Hayes 2008: fig. 39,
1270-1271.

107 Kenrick 1985: 382, fig. 71, B 688.4-7.
108 Williams 1989: 48, fig. 22, 269-270.

109 Crawford 1990: 91, fig. 514; Rautman 1995: 43-44,
fig. 4, 1.5

110 Hayes 1991: fig.72, 12.
111 Mackensen 1991: 89, 91, abb. 5, 575.

112 Gassner 1997:141, taf. 46, 556;Ladstéatter ve Sauer
2005: 1809, taf. 3:30; Waldner ve Ladstétter 2014: 583,
taf.208, K 1165.

113 Vapur 2001: 74, ¢iz. 12, 61.

114 Adak Adibelli 2006: 99-101, lev. 23, 223.

115 Tekocak 2006: 104, lev. 11, 71; Tekocak 2013: fig. 6,
7-10

116 Doger 2007: 109, pl. 3, Form 3C; Erol 2011: 414-416,
K 279, K 295; Ergiirer 2019: 167, fig. 6, 3C.

117 Ferrazzoli ve Ricci 2010: 207, 221.
118 Findik 2010: 104, 112, fig. 2, 19.
119 Reynolds 2011: 215, Fig.6, 75, 84.

120 Firat 2011: 137; Firat 2015: 167-168, res.3, 3C; Uguz
2015: 51-57, 124-132, ¢iz.11-17, 46-71.

121 Kramer 2012: taf. 21, 162.

122 Ergiirer 2012: 679-680, 161-163, lev. 125-126; Ergii-
rer 2018: 104, fig.5, 81-89.

123 Yaman 2018: 62, lev.9, 10.

124 Ok 2018: 316, 448-449, lev. 65-66, 474-480
125 Aktas 2018: 175-176, Kat. No0.320-327.

126 Giirbiizer 2018: 142, Fig.13, No.16-18.

127 Tekocak 2019: 102-103, res.15, Str.Form 12A.
128 Aydin 2019: 112-113, 263-267, lev. 9-11.

129 Erol ve Tamer 2020: 70-71, res.2, 4.

130 Oz 2020: 62-63, Kat.No.32-43, 228-232, lev.7, 1-7,
8, 1-5.
131 Aybek vd.2021: 72, pl.15, cat. 120.
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alinarak Soli Pompeiopolis buluntusu olan Kat.
No.13-15 arasindaki Form 3C ornekleri MS 5.
yiizyilin ikinci yarisina tarihlendirilebilir. Soli
Pompeiopolis’te Form 3’in D alt tipine ait iki
ornek tespit edilmistir (Kat.No.16-17). Bu gru-
ba giren ornekler agiz kenar1 govde pargasi olup
nekropoliste ve Siitunlu Cadde’de bulunmuslar-
dir. Bu tabaklarin/kaselerin agiz ¢aplari 24 cm
ve 26 cm’dir. Kat.No.16 kirmizi renkli (2,5 YR
5/8), Kat.No.17 kirmizimsi kahve renkli (2,5 YR
5/4) hamurludur. Kat.No.16 az miktarda kum ve
kireg, Kat.No.17 az miktarda kum, glimiis mika
ve kireg katkilidir. Hem Kat.No.16 kirmizi renkli
(10 R 4/8) hem de Kat.No.17 kirmizi renkli astar-
lidir (10 R 5/6). Bu iki kap birbirine olduk¢a ben-
zemektedir. Kaplarin agiz kenar1 6nceki tiplere
gore kisalmistir. Altta, disa ¢ikint1 yapan boliim
daha goriiniir hale gelmis ve ovallesmistir. ki 6r-
nekte de dudak ige ve disa bariz sekilde ¢ekilmis,
bu nedenle dista ve igte agiz bolimiinde igbiikey
bir goriiniim olusmustur. Bu alt tipin derinligi de
artmigtir. Kat.No.16’da formun 6zelligi olan rulet
bezeme agiz boliimiine iki sira halinde derin bir
sekilde uygulanmistir. Kat.No.17°de ise ayni ru-
let bezeme li¢ sira halindedir. Ayrica, bu kaptaki
rulet bezemesi 6ncekine gore daha az derindir.

Formun benzerleri Atina Agoras,!32  Tar-
sus Gozliikkule,!133  Berenice,!3* Magnesia ad
Maendrum,!35 Miletos,!3¢ Assos,!37 Tarsus Cumhu-
riyet Alani,!38 Kelenderis,!3 Priene, 140Smyrna,!4!
Parion,!42 Phokaia!4> Antandros,!44 Klazomenai, 45

132 Waagé 1933: pl. 8, 208; Hayes 1972: fig. 68, 13; Ha-
yes 2008: fig. 38, 1274.

133 Jones 1950: fig. 208, 1.

134 Kenrick 1985: 382, fig. 71, B 688.8-10.
135 Vapur 2001: 74, ¢iz. 12, 62.

136 Berndt 2003: 174, taf. 27, TS 328-329.

137 Zelle 2003: 92-93, abb. 7, 1 (3D); Ayaz 2014: 57, 106-
107, lev.32, 141.

138 Adak-Adibelli 2006: 104, lev. 24, 237.

139 Tekocak 2006: 104, lev. 11, 74-75; Tekocak 2013: 162,
fig. 6, 11-12.

140 Yilmaz 2007: 126, abb. 2, 3.

141 Doger 2007: 109, pl. 3, Form 3D; Erol 2011: 392,
K-296; Ergiirer 2019b: 167, Fig. 6.

142 Ergiirer 2012: 163, lev. 127-128, 281-282; Ergiirer
2018: 104, fig.5, 90.

143 Firat 2015: 167-168, res.3, 3D; Uguz 2015: 57, 132,
¢iz.17, 72.

144 Aktas 2018: 177, Kat. no. 328.
145 Giirbiizer 2018: 142, Fig.14, No.19-30.
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Tripolis,'46  Stratonikeial4” ve Andriake’de!48
goriilmektedir. Benzerleriyle kiyaslanan 6rnekler
MS 5. yiizyilin sonlarina tarihlenmektedir. Soli
Pompeiopolis’te bu formun en yogun bulunan alt
tipi Form 3E’dir. Kat.No.18-23 arasindaki alt1 6r-
nek bu alt tipte ele alinmistir. Orneklerin tama-
m1 Siitunlu Cadde’de bulunmustur. Kat.No.18-
21 agiz kenar1 govde pargasi, Kat.No.22-23 ise
kaide govde pargasidir. Kat.No.18-21 arasindaki
kaplarin agiz c¢aplar1 16 cm ile 28 c¢cm arasinda
degisirken; Kat.No.22-23’teki kaide govde par-
calarinin kaide ¢aplar1 10 cm ile 16 cm’dir. Kat.
No.18 ve 22 agik kirmizi renkli (2,5 YR 6/8), Kat.
No.19 kirmizi renkli (2,5 YR 5/6), Kat.No.20 ve
21 kirmizi renkli (2,5 YR 5/8), Kat.No.23 agik
kirmizi renkli hamurludur (2,5 YR 6/6). Kat.
No.18 ve 21 az miktarda kum ve kireg, Kat.No.19
yogun miktarda kum, giimiis mika ve az miktar-
da kireg, Kat.No.20 yogun miktarda glimiis mika
ile az miktarda kire¢ ve kum, Kat.No.22 yogun
miktarda kire¢ ve az miktarda tasc¢ik, Kat.No.23
yogun miktarda kire¢ ve az miktarda kum katki-
lidir. Kat.No.18 kirmizi renkli (2,5 YR 5/8), Kat.
No0.19-21 ve 23 kirmizi renkli (10 R 5/6), Kat.
No.22 sarimsi kahve renkli astarlidir (10 YR 5/8).

Formun benzer ornekleri Atina Agorasi,!4?
Berenice,!50 Anemurium,!5! Ephesos,!52
Saraghane,!53 Miletos,!5* Tarsus Cumhuriyet
Alan,155 Kelenderis,!56 Alexandria Troas,!57
Smyrna,!58  Knidos,!® Elaiussa Sebaste,!60

146 Ok 2018: 317, 450, lev.67, 481.
147 Tekocak 2019: 103-104, res.16, Str.Form 12B.
148 0z 2020: 63-64, Kat.No.44-46, 232-233, lev.8, 6- 8.

149 Hayes 1972: 333, fig. 68, 15; Hayes 2008: 241, fig. 38,
1275-1279.

150 Kenrick 1985: 382, fig. 71, B 688.11-13.
151 Williams 1989: 42, fig. 22, 271, 273.

152 Mitsopoulos-Leon 1991: 142, taf. 198, m 8-9; Gass-
ner 1997: 141, taf. 46, 558.

153 Hayes 1992: 93, fig. 33-34, 14.9, 15.2.

154 Berndt 2003: 174, taf. 27, TS 331-336.

155 Adak Adibelli 2006: 107, lev. 24, 236.

156 Tekocak 2006: 105, lev. 12, 77, 79; Tekocak 2013: fig.
6-7, 13-18, 19.

157 Japp 2007: 60, fig. 2, 8.

158 Doger 2007: 109, pl. 3, Form 3E; Erol 2011: 382-391,
K-293; Ergiirer 2019: 167, fig. 6.

159 Doksanalt1 2010: 779, fig. 51.
160 Ferrazzoli ve Ricci 2010: 220.
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Parion,!6! Assos,!62 Phokaia,!63 Klazomenai,!64
Tripolis,!65  Stratonikeia,!o¢  Zeugmal®?  ve
Andriake’de!o8 tespit edilmistir. Kentte tespit
edilen ve degerlendirmeye alinan 6rnekler, farkli
merkezlerdeki benzerleriyle yapilan analojik in-
celemeler neticesinde, MS 5. yiizyilin sonu ile 6.
ylizyilin baglarina tarihlenmektedir.

Bes ornegin incelendigi F tipinde Kat.No.24-27
agiz kenar1 govde parcasi iken Kat.No.28 kai-
de govde pargasidir. Ayrica, Kat.No.27 kiigiik
ebatlar1 ile diger dort kaptan ayrilir. Kat.No.24-
27 arasindaki kaplarin agiz caplar1 14 cm ile 26
cm arasinda degismektedir. Kat.No.28’in kaide
capt ise 10 cm’dir. Orneklerin tamami Siitunlu
Cadde’nin farkli plan karelerinde bulunmustur.
Kat.No.24 ve 28 kirmiz1 renkli (2,5 YR 5/8),
Kat.No.25-27 agik kirmizi1 renkli (2,5 YR 6/8)
hamurludur. Kat.No.24 yogun miktarda kireg
ve az miktarda kum, Kat.No.25 az miktarda gii-
miis mika, Kat.No.26 az miktarda glimiis mika
ve kum, Kat.No.27 yogun miktarda giimiis mika
ve az miktarda kire¢, Kat.No.28 ise yogun mik-
tarda glimlis mika ve az miktarda tascik katkili-
dir. Kat.No.24 kirmiz1 renkli (2,5 YR 4/8), Kat.
No.25 ve 26 sarimsi kahve renkli (10 YR 5/8),
Kat.No.27 a¢ik kirmizi renkli (2,5 YR 6/8), Kat.
No.28 ise kirmiz1 renkli (2,5 YR 5/8) astarhidir.
Soli Pompeiopolis’te bulunan F tipi tabaklarin/
kaselerin benzerleri Antiocheia,!®® Labraunda,!70
Samos,!”!  Berenice,!”?  Anemurium,!’3 Ephe-
sos Sarachane,!” Smintheion,!”> Knossos,!76

161 Ergiirer 2012: 682, lev.127-128, 283-285.
162 Ayaz 2014: 57-58, 107- 110, lev.33-35, 142-153.

163 Firat 2015: 167-168, res.3, 3E; Uguz 2015: 57-60, 132-
135, ¢iz.17, 73.

164 Giirbtizer 2018: 142, Fig.14, No.31-33.

165 Ok 2018: 318, 450, lev. 67, 482.

166 Tekocak 2019: 104, res. 17, 1-3, Str. Form 12C.
167 Erol ve Tamer 2020: 71, res.2, 5.

168 0z 2020: 64-66, 233-234, lev.9, 1-2.

169 Waagé 1948: 48, pl. 11, 946k, 947a, k, u.
170 Hellstrom 1965: 74, pl. 37, 334.

171 Unterkircher 1983: 190, abb. 6, 24, 4, 5.
172 Kenrick 1985: 382, fig. 71, B 688.14-18.
173 Williams 1989: 48, fig. 22, 74, 75.

174 Hayes 1992: 96, fig. 34, 17.3.

175 Akytirek 1992: 150, 151, abb. 15, 17, 90-95.
176 Hayes 2001: 439, fig. 4, A 17.

ADerg XXIX

Magnesia ad Maendrum,!77 Miletos,!”8 Assos,!7?
Tarsus Cumhuriyet Alan1,!80 Kelenderis,!8!
Priene,!82, Alexandria Troas!83, Atina Agorasi,!84
Zeugma,!85  Elaiussa Sebaste,!86 Phokaia,!87
Parion,!88 Myndos (Asar Adas),!89 Antandros,!90
Klazomenai,!®! Tripolis,!92 Olba,!93 Kadika-
lesi/Anaia,!* Smyrnal®5 ve Andriake’de!®®
goriilmiistiir. Bir¢ok farkli kentte 6rnegi ile kar-
silagilan F Tipi kaplar, benzer ornekler yardi-
miyla MS 6. yiizyil ilk yarisina tarihlenmistir. H
tipinde incelenen iki 6rnek de Siitunlu Cadde’de
bulunmustur. Kat.No.29 agiz kenar1 gévde par-
casi, Kat.No.30 ise kaide govde pargasidir. Kat.
No.29; 24 cm agiz ¢apina Kat.No.30; 14 cm ka-
ide capina sahiptir. Kat.No.29 kirmizi renkli
(2,5 YR 5/8), Kat.No.30 agik kirmizi renkli (2,5
YR 6/6) hamurludur. Kat.No.29 az miktarda
kum, Kat.No.30 ise az miktarda kire¢ katkilid1r.
Hem Kat.No.29 kirmizi renkli (2,5 YR 5/8) hem
de Kat.No.30 kirmiz1 renkli (10 R 5/6) astarli-
dir. H tipinde ele alinan o6rneklerin benzerleri

177 Vapur 2001: 75-76, ¢iz. 12, 65-66.
178 Berndt 2003: 176-180, taf. 29-32, TS 354-400.

179 Zelle 2003: 93, abb. 7, 1-4, 15, 17 (3F); Ayaz 2014: 58,
110-113, lev.36-38, 154-165.

180 Adak Adibelli 2006: 107-108, lev. 24, 238-253.

181 Tekocak 2006: 106, lev. 1: 83; Tekocak 2013: fig. 7,
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182 Yilmaz 2007: 126, abb. 2, 3.
183 Japp, 2007: 60, fig. 2, 9.
184 Hayes 2008: 241-242, fig. 40, 1280-1291.

185 Kenrick 2009: fig. 18.3, PT 518-520; Erol ve Tamer
2020: 71-73, res.2, 6

186Ferrazzoli ve Ricci 2010: 220.

187 Firat 2011: 138-139; Firat 2015: 167-168, res.3, 3F;
Uguz 2015: 61-72, 135-153, ¢iz.19-34, 82-145.

188 Ergiirer 2012: 165-167, 426-443, Kat.No.286-320,
lev.129-130; Ergiirer 2015b: 64-65, res.8, 47-50; Er-
glirer 2018: 104, fig.5, 91-94.

189 Mimaroglu 2017: 343-344, 359-360, lev. 4, 8, lev.6,
4-5,7,1ev.7, 2-7.

190 Aktas 2018: 177-178, Kat. no. 329-333.
191 Giirbiizer 2018: 142- 143, No.34-36.

192 Ok 2018: 318, 450, lev. 67, 483.

193 Aydin 2019: 114-115, 269-278, lev. 12-16.
194 Mimaroglu 2019: 93-94, fig. 6-7.

195 Ergiirer 2019: 167, fig. 6.

196 Oz 2020: 66-68, 234-238, Kat.No.49-59, lev.9-10,
3-7, 1-6.
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Atina Agorasi!?7, Berenice!”3, Anemurium!%9,
Miletos200, Tarsus Cumhuriyet Alani20!, Ke-
lenderis292, Phokaia203, Parion204 Assos205 ve
Klazomenai’de20¢ tespit edilmistir. S6z konusu
benzer o6rneklerin 1s1ginda Kat.No.29-30’u MS
6. ylizyilin ilk yarisina tarihlemek miimkiindiir.

Soli Pompeiopolis Form 4- Hayes Form SA, B
(Kat.No.31-34; Fig.4, 31-34) Tabak.

Disa agilan yatay agiz kenarli, genis bir digbiikey
kavisle asagi dogru daralan govdeli, algak halka
kaidelidir. Ag1z kenarinin profiline gére bu tabak-
lar Hayes tarafindan A ve B olmak tizere iki alt
tipe ayrilmigtir.207 Bu tipolojiye M. Firat tarafin-
dan C alt tipi eklenmistir.208 Soli Pompeiopolis’te
bu gruba giren dort 6rnek saptanmistir. Bunlar-
dan Kat.No.31-33 5A, Kat.No.34 5B alt tipinde
degerlendirilmigtir. C alt tipine giren ornek ise
tespit edilmemistir. S6z konusu 6rnekler Siitunlu
Cadde’nin farkli plan karelerinde bulunmus olup,
hepsi agiz kenar1 gévde pargasidir. Bu grupta ele
alinan tabaklarin agiz ¢aplart 16 cm ile 22 cm
arasinda degismektedir. Kat.No.31 ve 32 kir-
mizi renkli (10 R 5/6), Kat.No.33 ve 34 ise acik
kirmizi renkli (2,5 YR 6/8) hamurludur. Kat.
No.31 ve 32 yogun miktarda kum, kire¢ ve az
miktarda tascik, Kat.No.33 ve 34 ise yogun mik-
tarda giimiis mika ve az miktarda kum katkilidir.
Kat.No.31 ve 32 kirmizi renkli (10 R 5/6), Kat.
No.33 ve 34 agik kirmizi renkli (10 R 6/8) astar-
lidir. Kat.No.31-33 arasinda degerlendirilen Form
5A orneklerinin benzerleri Antiocheia209, Atina

197 Hayes 1972: 335, fig.69, 28-29; Hayes 2008: 242,
fig.40, 1296-1297.

198 Kenrick 1985: 683, fig.71, B 688.20.
199 Williams 1989: 49, fig. 23, 277- 278.
200 Berndt 2003: s184- 187, taf. 35- 38, TS 450- 482.

201 Adak Adibelli 2006: 109, lev.25, 272; Adak Adibelli
2017: 9, fig.4, 27 (3H).

202 Tekocak 2006, 42, lev. 13, 84 — 86; Tekocak 2013:
163, fig.7, 21-23.

203 Firat 2011: 140-141; Uguz 2015: 73-78, 154-161,
¢iz.35-41, 148-171.

204 Ergiirer 2012: 168-169, 445-446, lev.139-140,
323-326.

205 Ayaz 2014: 59, 114-118, 1e.40-43, 170-184.
206 Giirbiizer 2018: 143, Fig.14, No. 39- 42.
207 Hayes 1972: 339.

208 Firat 2011: 145; Firat 2015: 168-169.

209 Waage 1948: 53, pl.X, 913u, k.
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Agorasi?10, Berenice?!!, Tarsus Cumhuriyet Ala-
ni212, Smyrna2!3, Parion?!4, Assos?!5, Phoka-
ia216 ve Zeugma’da?!7 ele gegmistir. S6z konusu
benzer 6rneklerin yardimiyla Soli Pompeiopolis
form 5A ornekleri MS 5. yiizyilin ikinci yarisi-
na tarihlendirilebilir. Hayes Form 5B alt tipinde
degerlendirilen Kat.No.34’iin benzer oOrnekleri
Labraunda?!8, Berenice2!9, Asso0s220, Ephesos??!,
Miletos?22, Tarsus Cumhuriyet Alani?23, Atina
Agorasi?24, Parion225, Phokaia?26, Klazomenai227
ve Antandros’ta??8 goriiliir. Benzer Orneklerin
1s1g1inda Soli Pompeiopolis 5B 6rnegi MS 6. yiiz-
yilin ilk yarisina tarihlendirilebilir.

Soli Pompeiopolis Form 5- Hayes Form 6
(Kat.No.35-36; Fig.5, 35-36) Kase.

Ag1z kenar1 disa uzantili ve dista kalinlastirilmis,
konik govdeli, alcak halka kaidelidir. Hayes bu
kaseleri Form 6 baslhiginda degerlendirmistir. Soli
Pompeiopolis’te bu forma ait iki 6rnek saptanmis-
tir. S6z konusu 6rnekler Siitunlu Cadde’de bulun-
mustur. Bu grupta degerlendirilen iki 6rnek 12 cm
ve 16 cm agiz capina sahiptir. Kat.No.35 kirmizi

210 Hayes 1972: 339, fig.70, 1; Hayes 2008: 243, fig.41,
1300.

211 Kenrick 1985: 383, fig.71, B 689.1.
212 Adak Adibelli 2006: 111, lev.27, 301.
213 Doger 2007: 101, pL.VII, e; Erol 2011: 402, K- 322.

214 Ergiirer 2012: 171-172, lev.145-146,453-454, Kat.
No.339-342; Ergiirer 2018: 105, fig.5, 97-98.

215 Ayaz 2014: 60-61, 122-123, lev.50, 206.

216 Firat 2015: 168-169, res.5, 5A; Uguz 2015: 83, 163,
¢iz.42, 179.

217 Erol ve Tamer 2020: 74-75, res.2, 9.
218 Hellstrom 1965: 74, pl.37, 332.
219 Kenrick 1985: 385, fig.71, B 689.2.

220 Zelle 1990: 118, 134, abb.19, 79; Zelle 2003: 96, 97,
abb.9, 1-4; Ayaz 2014: 60-61, 123, lev.50, 207.

221 Gassner 1997: 146, taf.48, 578.
222 Berndt 2003: 193, taf.41, TS 552.

223 Adak Adibelli 2006: 111, lev.27, 302; Adak Adibelli
2017: 9, fig.4, 30 (5B).

224 Hayes 2008: 243, fig.41, 1302.

225 Ergilirer 2012: 172-173, lev.147-148, 455-457, Kat.
No.343-349; Ergiirer 2015a: pic.195, Form 5B; Er-
giirer 2015b: 66, res.8, 51; Ergiirer 2018: 105, fig.5,
99-100.

226 Firat 2015: 168-169, res.5, 5B; Uguz 2015: 83-84, 163,
¢iz.43, 180.

227 Giirblizer 2018: 143-144, Fig.15, No.44.
228 Aktas 2018: 182-183, Kat.No.346.
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renkli (2,5 YR 5/8), Kat.No.36 ise agik kirmizimsi
kahve renkli (5 YR 6/4) hamurludur. Her iki 6rnek
de yogun miktarda giimiis mika ve az miktarda
kire¢ katkilidir. Kat.No.35 sarimsi kahve renkli
(10 YR 5/8), Kat.No.36 kirmizi renkli (10 R 5/6)
astarlidir. Soli Pompeiopolis Form 5’in karsilagtir-
ma Ornekleri oldukg¢a sinirlidir. Formun benzerleri
Antiocheia??9, Saraghane?30, Ephesos?3!, Assos232,
Phokaia233 Parion234 ve Klazomenai’de235 goriiliir.
Gerek benzer drneklerin yardimi gerekse Hayes’in
onerisi dogrultusunda bu forma ait 6rnekleri MS
erken 6. yiizyila tarihlendirmek miimkiindiir.

Soli Pompeiopolis Form 6- Hayes Form 8
(Kat.No.37; Fig.5, 37) Kase.

Disa cikintili ve hafif asag1 ¢ekik genis agiz ke-
narli, hafif digbiikey govdeli, algak halka kaideli-
dir. Hayes’in Form 8 olarak adlandirdig: bu kase-
den Soli Pompeiopolis’te tek drnek ele gecmistir.
S6z konusu 6rnek agiz kenar1 govde parcast olup
Siitunlu Cadde’de bulunmustur. Kase 16 cm agiz
capina sahiptir. Kat.No.37 kirmizi renkli (2,5 YR
5/8) hamurlu olup; hamur yogun miktarda gii-
miis mika ve az miktarda kire¢ katkilidir. Kat.
No.37 sarims1 kahve renkli (10 YR 5/8) astarlidir.
Formun benzerleri Antiocheia, 236 Berenice,237
Sarachane,23% Atina Agorasi,239 Assos,240 Siment-
heion24!, Tarsus Cumhuriyet Alan,1242 Smyrna,243

229 Waage 1948: 53, pl.X, 914.
230 Hayes 1972: 341.
231 Gassner 1997: 146, taf.48, 579-580.

232 Zelle 2003: 96, abb.9, form 6, 1; Ayaz 2014: 61-62,
123, lev.51, 208-209.

233 Firat 2011: 147; Firat 2015: 169, res.6; Uguz 2015: 84-
85, 171, ¢iz.49, 205.

234 Ergiirer 2015b: 67, res.8, 52-53.

235 Giirbiizer 2018: 144, Fig.15, No.45-46.

236 Waage 1948: 53, pl.X, 918.

237 Kenrick 1985: 385, fig.71, B 690.

238 Hayes 1972: 342.

239 Hayes 1972: 342, Fig. 70; Hayes 2008: 244, Fig. 41:
1315-117.

240 Zelle 1990: 117, 134, abb. 19, 77; Zelle 2003: 96, 97,
abb. 9, form 8/ 1, 2; Ayaz 2014: 62, 123-124, lev.52,
210-212.

241 Akyiirek 1992: 149, abb. 15, 87.

242 Adak Adibelli 2006: 99-101, lev. 23, 223; Adak Adi-
belli: 9, fig.5, 33 (F8).

243 Doger 2007: 102, pl.VIIL; Erol 2011: 434-437, K 342-
K 352.
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Myra,244 Phokaia,?4> Beyrut,246 Parion,?47 An-
tandros?48, Arykanda24® ve Andriake’de250 tespit
edilmigtir. Soli Pompeiopolis’te bulunan Form 8
ornegi MS 5. yiizyilin ikinci yarisi ile MS 6. yiiz-
yil baglar1 arasina tarihlendirilebilir.

Soli Pompeiopolis Form 7- Hayes Form
10A, C (Kat.No.38-51; Fig.5-6, 38-51)
Tabak/Kase.

Kalin yumru bigimli ya da yassilastirilmis uzun
yayvan agiz kenarli, yana diiz ya da oldukg¢a ha-
fif bir kavisle genisleyen goévdeli, alcak halka
kaideli ya da yalanci kaidelidir. Hayes bu formu
kendi icerisinde A, B ve C olmak {izere ii¢ alt
tipe ayirmistir. Soli Pompeiopolis’te Form 3’ten
sonra en yogun bulunan formdur. Kentte Kat.
No.38-46 arasindaki ornekler A grubunda Kat.
No.47-51 arasindaki ornekler ise C grubunda de-
gerlendirilmistir. B grubuna giren drnek tespit
edilmemistir. Kat.No.38-45 arasindaki A grubu
ornekleri agiz kenar1 gévde pargasi olup Siitun-
lu Cadde’de ve nekropoliste bulunmugslardir. Bu
orneklerin agiz c¢aplart 14 cm ile 26 cm arasinda
degismektedir. A grubunda degerlendirilen Kat.
No.46 ise kaide gdvde pargasi olup, 15 cm kaide
capina sahiptir. Kat.No.47-51 arasindaki C grubu
orneklerinin tamami agi1z kenar1 govde pargasidir.
Bu orneklerin de ag1z ¢aplar1 18 cm ile 26 cm ara-
sinda degismektedir. Kat.No.38-40, 42, 46-49, 51
kirmizi renkli (2,5 YR 5/8), Kat.No.41, 43-45 acik
kirmizi renkli (2,5 YR 6/8) ve Kat.No.50 agik kir-
miz1 renkli (2,5 YR 6/6) hamurludur. Kat.No.38
ve 46 yogun miktarda giimiis mika ve az miktarda
kireg, Kat.No.39 yogun miktarda tas¢ik ve kireg,
Kat.No.40 yogun miktarda kire¢ ve az miktarda
tascik, Kat.No.41-42 yogun miktarda tascik, kire¢
ve az miktarda giimiis mika, Kat.No.43 az mik-
tarda tageik, Kat.No.44 yogun miktarda kireg ve
glimiis mika, Kat.No.45 yogun miktarda kireg ile
az miktarda tascik ve giimils mika, Kat.No.47 yo-
gun miktarda giimiis mika, kireg, tag¢ik ve kum,
Kat.No.48 az miktarda kire¢ ve tascik, Kat.No.49

244 Findik 2010: 104, 112, fig. 2, 21.

245 Firat 2011: 148, Kat.No.180, 389; Firat 2015: 169,
res.8; Uguz 2015: 86-87, 164-165, ¢iz.43-44, 182-186.

246 Reynolds 2011: 208, Fig.3, 42.

247 Ergiirer 2012: 175-176, 458-462, lev. 149-152, 349-
357; Ergiirer 2015a: pic.195, Form 8.

248 Aktas 2018: 184, Kat. No. 348-350.
249 Yaman 2018: 63-64, 345, Kat.nr. 12, lev.10, 129.
250 Oz 2020: 69, 238, lev.10, 7.
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yogun miktarda kire¢ ve az miktarda tasgik, Kat.
No.50 yogun miktarda kireg, glimiis mika ve az
miktarda tageik, Kat.No.51 yogun miktarda ki-
re¢ katkilidir. Kat.No.38, 46, 49 kirmiz1 renkli (10
R 5/6), Kat.No0.39-41, 43-44, 48, 51 sarims1 kah-
ve renkli (10 YR 5/8), Kat.No.42, 47, 50 kirmizi
renkli (2,5 YR 5/8), Kat.No.45 kirmizi renkli (10
R 4/8) astarlidir. Kat.No0.38-46 arasindaki A alt
tipinde degerlendirilen orneklerin benzerleri
Antiocheia,?5! Atina Agoras1,252 Berenice,253
Anemurium,254  Simintheon255,  Saracgha-
ne256, Ephesos,257 Magnesia ad Maendrum,258
Miletos,2%®  Asso0s,260  Tarsus Cumbhuriyet
Alani,26! Kelenderis,262 Priene,263 ZeugmaZ264,
Smyrna265, Elaiussa Sebaste206, Phokaia2¢7, Pa-
rion268, Myndos (Asar Adasi), 2°Diocaesarea,2’0
Olba?7! ve Stratonikeia’da?’? goriilmektedir. Go-
rildiigii tizere Anadolu ve Anadolu diginda bir-
cok farkli merkezde bulunan bu form igin MS
gec 6. yiizyil- erken 7. ylizy1l onerilmigtir. Tim

251 Waage 1948: 53, pl.X1, 949a, £, k.

252 Hayes 1972: 343, fig.71, 1-6; Hayes 2008: 245, fig.42,
1329.

253 Kenrick 1985: 385, fig.71, B 691.1-3.
254 Williams 1989: 49, fig.23, 279.
255 Akytirek 1992: 151, abb.16, 96-97.

256 Hayes 1992: 98-100, fig.35, 22,2, fig.36, 25, 1, fig.37,
26,3,27, 5.

257 Gassner 1997: 147, taf.48, 582-584.
258 Vapur 2001: 67-68, ¢iz.13.
259 Berndt 2003: 194-198, taf.42-45, TS 555-605.

260 Zelle 2003: 96-97, abb.9, 1-2; Ayaz 2015: 63, lev.53,
213-214.

261 Adak Adibelli 2006: 114, lev.31, 353-362.

262 Tekocak 2006: 107-108, lev.14, 90-91; Tekocak 2013:
163, fig.7, 27-28.

263 Yilmaz 2007: 127, abb.3, 4.

264 Kenrick 2009: fig.18, 3, PT 522-PT 526; Erol ve Ta-
mer 2020: 75-76, res.3 1.

265 Erol 2011: 431-433, K 333-K 339.
266 Ferrazzoli ve Ricci 2010: 197, 207, 221.

267 Firat 2011: 151, Kat.No.391; Firat 2015: 169-170,
res.10, 10 A; Uguz 2015: 89-91, 166-167, ¢iz.45-46,
191-192.

268 Ergiirer 2012: 177-179, 462-471, lev.153-162, Kat.
No.358-376; Ergiirer 2015b: 67-68, res.8, 55; Ergiirer
2018: 106, fig.5, 101-108.

269 Mimaroglu 2017: 344-345, 359, lev. 5, 5, lev.6, 2-3,
57, lev.7, 1, 8.

270 Kramer 2012: 19, taf.22, 170-172.
271 Aydin 2019: 116-117, 283-296, Kat.No.37-50.
272 Tekocak 2019: 105-106, res.18, Str.Form 13A.
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bu veriler dogrultusunda Soli Pompeiopolis bu-
luntusu Hayes Form 10A o&rnekleri ayni tarih
araligina tarihlendirilmelidir. Kat.No.47-51 ara-
sinda degerlendirilen Hayes Form 10C 6rnekle-
rinin benzerleri ise Antiocheia,2’3 Berenice,274
Anemurium,?’>  Saraghane,?’®¢  Ephesos,27’
Perge,278 Miletos,27° Tarsus Cumhuriyet Alan1,280
Kelenderis,?8! Zeugma,282 Beyrut,283 Smyrna,284
Parion,285 Asso0s,286 Phokaia,?87 Antandros,?88
Klazomenai, 280 Olba2%0 ve Stratonikeia’da?9!
goriiliir. Bu veriler dogrultusunda kentte Hayes
Form 10 C grubunda degerlendirilen Kat.No.47-
51 arasindaki ornekler icin de MS 7. yiizyilin ilk
yarist uygun bir tarih olmalidir.

Bezemeli Tondo Parcalarnn (Kat.No.52-
59; Fig.6, 52-59)

Soli Pompeiopolis’te Ge¢ Roma C Seramikleri
arasinda profil vermeyen ve bu nedenden dola-
y1 formlar1 saptanamayan ancak {izerinde bask1
bezemelerin oldugu ornekler bu baslik altinda
ele alinmistir. Ge¢ Roma C kaplarinin genellikle
tondolarinda bulunan bu bezemeler MS 4. yiizyil
sonu ile MS 5. yiizyil baglarindan MS 6. yiizyil
ortalarina kadar kullanilmaya devam eder.292
So6z konusu kaplar her ne kadar profil verme-
seler de tarihlemelerde kullanilabilmektedirler.

273 Waage 1948: 53, pl. X1, 949s.

274 Kenrick 1985: 385, fig.71, B 691.4.

275 Williams 1989: 49, fig.23, 280.

276 Hayes 1992: 100 (fig.37, 29.1), 106 (fig.50, 31.14).
277 Gassner 1997: 147, taf.48, 585-586.

278 Firat 1999: 34, lev.44, 151.

279 Berndt 2003: 199-204, taf.46-50, TS 612-671.

280 Adak Adibelli 2006: 115, lev.32, 372-382; Adak Adi-
belli 2017: 9, fig.5, 35 (10 C).

281 Tekocak 2006: 108, lev.14, 92-93; Tekocak 2013: 163,
fig.7, 29-30.

282 Kenrick 2009: fig.18,3 PT527-PT528; Erol ve Tamer
2020: 77-78, res.3, 3.

283 Reynolds 2011: 219, Fig.12, 183.
284 Erol 2011: 433, K 340.

285 Erglirer 2012: 180-181, lev.159-162, 473-481 Kat.
No.379-395; Ergiirer 2015a: 147, pic.195, Form 10C.

286 Ayaz 2014: 63, lev.53, 214.

287 Uguz 2015: 91-94, 167-169, ¢iz.46-47, 193-199.
288 Aktas 2018: 185-186, Kat.No.352-353.

289 Giirbiizer 2018: 144, Fig.15, No. 49- 57.

290 Aydin 2019: 117, 299-304, Kat.No.53-58.

291 Tekocak 2019: 107, res.20,1-6.

292 Hayes 1972: 346.
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Bu bezemeler daha ¢ok Form 2 ve 3’lin kiiglik,
normal ve biiyiik ebatli olan 6rneklerinin bir¢o-
gunda gorilmektedir.29 Ayrica kullanilan mo-
tifler Afrika Kirmizi Astarli Seramikleri’nin294
bezemeleri ile olduk¢a yakindirlar. Hayes bu
bezemeleri ii¢ grupta degerlendirmistir. i1k grup
tabak ya da kaselerin tondolarinda radyal tarz-
da palmiye yapraklari ve konsantrik dairelerle
olusturulmus bant bezemelerdir. Bu stildeki be-
zemeler en yogun Form 2’de goriiliir.2%5 ikinci
grup, kii¢iikk hayvanlarin ve bitkisel motiflerin
tek basina ya da tekrar ederek kullanilmasiyla
olusturulan bant bezemelerdir. Ugiincii grup ise
tondonun merkezinde tek figiir yerlestirilerek
olusturulan bezemedir. Bu figiirler genellikle
bitkisel, hag¢ (monogramlar), insan veya hayvan
figiirleri olabilir.29¢ Soli Pompeiopolis Ge¢ Roma
Kirmizi Astarli Seramikleri arasinda Ge¢ Roma
C Seramikleri en yogun bulunan form olmasina
ragmen baski bezemeli 6rnekler oldukca azdir.
Kentte baski bezemeli 6rnek yedi adetle sinirli-
dir. Bu o6rneklerden Kat.No.52 bitkisel bezeme-
li, Kat.No.53-55 arasindaki ornekler hayvan fi-
giirlii, Kat.No.56-58 arasindaki 6rnekler ise hag
motiflidir. Kat.No.52 a¢ik kirmizi renkli (10 R
6/8), Kat.No.53 ve 56-58 sarimsi kahve renkli
(10 YR 5/8), Kat.No.54 ve 55 a¢ik kirmizi renkli
(2,5 YR 6/8) hamurludur. Kat.No.52 yogun mik-
tarda kireg, Kat.No.53 ve 58 az miktarda kirec,
Kat.No.54-56 az miktarda kum ve kireg, Kat.
No.57 az miktarda kum katkilidir. Kat.No.52-53
ve 56-58 sarimsi kahve renkli (10 YR 5/8), Kat.
No.54-55 kirmizi renkli (2,5 YR 5/8) astarli-
dir. Kat.No.52’nin tondosunda dort ¢ift voliitten
olusan c¢apraz desenin merkezinde kiigiik daire
goriilmektedir. Bu bezeme merkezi motif ola-
rak kullanilmistir. Dolayisiyla Hayes’in {igiincii
grubunda degerlendirilmelidir. Hayes bu motifin
Form 3’iin tondosunda kullanildigini belirtir.297
Ayrica Hayes tigiincii grupta ele aldigi bu motifi
MS 470-580 araligina tarihlendirmistir.298 Kat.
No.53 ve 54’tin tondosunun ortasinda Hayes’in
yine ¢ogunlukla ikinci grupta ele aldigi ya da
bazen {igiincii grubun erken ornekleri arasinda

293 Hayes 1972: 346.

294 Kentin Afrika Kirmizi Astarli Seramikleri’nde sap-
tanan bezemeli ornekler i¢in bkz. Yildiz 2022: 113-
115, Kat.No.97-109, lev.14, 97-109.

295 Hayes 1972: 346.
296 Hayes 1972: 349.
297 Hayes 1972: 357, fig.74, 33 1.
298 Hayes 1972: 349.
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da gorildigiini belirttigi kosan tavsan figiirii
goriilmektedir.2® Bu betimlemenin ornekleri
kosar tarzda, genellikle 6n ayaklarinin biri, arka
ayaklarinin ise ikisi birden betimlenmistir. S6z
konusu motif MS 500’lerde ortadan kalkmistir.
Kat.No.53’teki kosan tavsan figiirii oldukea stili-
ze yapilmistir. Bag ileriye doniik, agi1z a¢ik, 6n ve
arka ayaklar1 yan yana ¢izilmistir. Figlir kosma
hareketine uygun bir sekilde ileriye dogru uzan-
mustir. Tavsanin kulaklar1 yan yana, kuyruk kiv-
rik, karin hafif alta sarkik, gévdenin ise tistii diiz
cizilmigtir. Kat.No.53’teki tavsan figiirii genel
ozellikleri itibari ile Hayes’in olugturdugu I1. gru-
bun ge¢ ornekleriyle benzerdir.300 Kat.No.54’iin
tondosundaki tavsanin ise govdesinin sadece 6n
kismi korunabilmistir. Bu tavsan figiirii de tipki
bir onceki gibi oldukga stilize yapilmistir. Kat.
No.54’teki tavsanin basi ileri doniik, kulaklarin
ve On ayaklarin biri ¢izilmistir. Soli Pompeiopo-
lis’teki tavsan 6rnegi Hayes’in I11. grupta deger-
lendirdigi tavsan figiirlerinin erken 6rnekleri ile
benzesmektedir. Hayes’in onerisinden hareketle
Soli Pompeiopolis’te bulunan tavsan bezemeli
ornekler MS 5. ylizyilin son ¢eyregine tarihlen-
dirilebilir. Kat.No.55’in {izerinde oldukga stilize
balik betimi goriiliir. Hayes’in I1. ve III. gruplar-
da ele aldig1 yunus betimlemeleri ile benzesme-
yen bir 6rnektir. Benzer 6rnegi tespit edilemeyen
balik motifli tondo par¢ast MS 470-580 ait ol-
malidir. Kat.No.56-58 arasindaki orneklerde hag
motifleri goriilmektedir. Bu motif MS 5. ylizyil
ortalarindan MS 6. yiizyil sonlarina kadar ¢ok
sevilerek kullanilan motiflerden biridir. Kat.
No.56 ve 57°deki ha¢ betimlemelerinde yatay ve
dikey kollarin birlestigi boliimiin altina, iki adet
i¢ i¢e daireden olusan bezeme goriilmektedir. Bu
gruptaki ha¢ betimlemeleri ¢cengelli ve pendantli
olarak da tanimlanir. Kat.No.56’daki hag¢in ya-
tay ve dikey kollar1 uglara dogru genislemekte-
dir. Ayrica bu hagin iist kolunun u¢ noktasindan
¢ikan ve asag1 dogru sarkan spiral goriiliir. Kat.
No.57 ise oldukc¢a kiigiik bir par¢a oldugu i¢in
iizerindeki ha¢ tam anlamiyla anlasilamamig-
tir. Kat.No.56 ve 57 Hayes’in grup III’iin i¢inde
ele aldigi orneklerle benzesmektedirler. Hayes
bu stildeki ha¢ betimlemelerini MS 500 civa-
rina tarihlendirmistir.30! Bu iki hac¢in en yakin

299 Hayes 1972: 357, fig.74, 1-y, fig.75, a-e.
300 Hayes 1972: fig.75, 35a.
301 Hayes 1972: 365, fig.78, 68j, k.
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benzerleri hem Tarsus Gozliikule’de302 hem de
Tarsus Cumhuriyet Alani’'nda303 tespit edilmis-
tir. Kat.No.58 tizerindeki ha¢in ise dikey ve ya-
tay kollar1 tamamen diiz yapilmis ¢ift konturlu-
dur. Bu ornek tipteki hag¢ bezemesi ¢cogunlukla
Hayes’in I11. grubunda goriilmekte304 ve MS geg
5. ylizyil ile MS erken 6. ylizyila tarihlenmek-
tedir. Bu tipteki haglar nadir de olsa grup I1A
ve 11C’de goriiliir. Ayrica bu hagin yine en ya-
kin benzerleri Tarsus Gozliikule’de305 ve Tarsus
Cumbhuriyet Alan’nda306 saptanmustur.

Sonug¢

Soli Pompeiopolis’te Stitunlu Cadde, Soli Hoyiik
ve nekropoliste yapilan sistematik kazi ¢aligma-
larinda Ge¢ Roma ithal kirmiz1 astarli seramik
gruplarindan Ge¢ Roma C seramikleri de tes-
pit edilmistir. 261 parcadan olusan bu seramik
grubunun biiylik ¢ogunlugu Siitunlu Cadde’de
bulunmustur. Caligmada degerlendirilen grup
Soli Pompeiopolis Ge¢ Roma Kirmizi Astarli-
lar1 arasinda en yogunudur. Grubun Phokaia307
ve Gryneion’da308 iiretildigi diisiiniilmektedir.
MS 4. yiizyildan itibaren liretilmeye baglanan bu
seramikler,39 MS 5. ve 6. yiizyilda basta Dogu
Akdeniz olmak iizere, diger kirmizi astarli se-
ramik iireten merkezlerin ciddi bir rakibi haline
gelmistir. S6z konusu iiretim MS 7. yiizyil ortala-
rina kadar da devam etmistir.310 MS 4. ve 7. yiiz-
yil arasinda oldukga popiiler olan seramikler cok
genis bir cografyaya ulasmistir. Bu grupta yer
alan seramiklerin hamur renkleri, kirmizi tonla-
rindan (2,5 YR 5/4- 5/6- 5/8 -6/6 -6/8; 5 YR 6/4;
10 R 5/6- 6/8) sarims1 kahverengi (10 YR 5/8) ile
pembe (7,5 YR 7/4) olmak tizere cesitlilik goster-
mektedir. Soli Pompeiopolis drneklerinin hamur
yapilar1 genellikle sert dokuludur. Hamur ¢esitli
boyutlarda ve miktarlarda kireg, kum, tascik ve

302 Jones 1950: fig.164, K, M, O, Q.

303 Adak Adibelli 2006: 118, lev.28, 321-322.

304 Hayes 1972: 365, fig.75,

305 Jones 1950: fig.164, L, P.

306 Adak Adibelli 2006: 118, lev.29, 326-330.

307 Langlotz 1969: 379; Hayes 1980: 525; Mayet ve Pi-
con 1986: 129; Williams 1989: 45; Hayes 2008: 84.

308 Empereur ve Picon 1986: 143; Ladstatter ve Sauer
2005: 143.

309 Hayes 2008: 85-86; Ergiirer 2012: 151; Yaman 2018:
53-54; Oz 2020: 55.

310 Hayes 1972: 323; Hayes 2008: 83-88; Ergiirer 2012:
151; Yaman 2018: 53-54; Oz 2020: 55.
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glimiis mika katkilidir. Astar ise kirmizi tonla-
rindan (2,5 YR 4/8- 5/6- 5/8-6/8; 10 R 4/8- 4/6-
5/6- 6/8), sarims1 kahverengiye (10 YR 5/8) ka-
dar degisiklik ve cesitlilik gostermektedir. Astar
renkleri genellikle ya hamur rengindedir ya da
onun koyu tonlarindadir. Soli Pompeiopolis’te
saptanan 261 par¢ca Ge¢ Roma C Seramigi’nden
58 pargasi bu c¢alismada ele alinmistir. Bu sera-
mikler arasinda 7 form saptanmistir. Bu form-
larin tamami1 Hayes’in siniflandirmasi igine
girmektedir. Form takibi yapilamayan bir grup
bezemeli tondo pargasi ise bezeme Ozelliklerine
gore degerlendirilmistir. Soli Pompeiopolis Geg
Roma Kirmizi Astarli Seramikleri arasinda Geg
Roma C Seramikleri en yogun bulunan form ol-
masina ragmen baski bezemeli 6rnekler oldukga
azdir. Kentte baski bezemeli 6rnek yedi adetle
sinirlidir. Bu 6rneklerden Kat.No.52 bitkisel be-
zemeli, Kat.No.53-55 arasindaki 6rnekler hayvan
figiirlii, Kat.No.56-58 arasindaki 6rnekler ise hag
motiflidir. Katalogda yer alan seramikler arasin-
da en yogun goriilen Soli Pompeiopolis Form 3
(Hayes Form 3) ve Soli Pompeiopolis Form 7°dir
(Hayes Form 10). Bu iki form Soli Pompeiopolis-
liler tarafindan ¢ok sevilmistir. Grupta saptanan
261 parcanin 238’1 bu iki forma dahildir. Kalan
23 parga diger formlar ile form takibi yapilama-
yan bezemeli tondo pargalarina aittir (Fig. 2).

S6z konusu gruba islevsel acidan bakildigin-
da farkli ebatlarda tabak ve kaselerden olus-
tugu goriliir. Tipki Afrika Kirmizi Astarli
Seramikleri'nde oldugu gibi bu grupta da beze-
meli tabak ve kaselerin eksikligi bize Soli Pom-
peiopolis halkinin hayat standartlari agisindan
da fikir vermektedir. Afrika Kirmizi Astarl
grubunda da tercih edilen kap repertuvarinin
yan1 sira barbotine, aplike veya kalipta yapilan
kabartmali bezemelerin goriildiigii daha nitelikli
kaplarin eksik oldugu goriiliir. Kentte bu seramik
grubunun en erken drnegi MS geg 4. yiizy1l ile
erken 5. yiizyila tarihlenen Soli Pompeiopolis
Form 1’dir (Hayes Form 1A). Soli Pompeiopolis
Form 2 (Hayes Form 2A) ve Soli Pompeiopolis
Form 3’iin alt tipleri (Hayes Form 3A, B, C, D),
Soli Pompeiopolis Form 4 (Hayes Form 5A) MS
5. ylizyila tarihlenen formlardir. Soli Pompeio-
polis Form 3’lin alt tipleri (Hayes Form 3E) ile
Soli Pompeiopolis Form 6 (Hayes Form 8) MS 5.
yiizy1l sonlari ile 6. yiizyil baslarina tarihlenir.
MS 6. yiizyil itibari ile yine Soli Pompeiopolis
Form 3’iin alt tipleri (Hayes Form 3F, H), Soli
Pompeiopolis Form 4 (Hayes Form 5B) ve Soli
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Pompeiopolis Form 5 (Hayes Form 6) goriiliir.
Bu baglamda bakildiginda grubun kentte en yo-
gun goriildigi tarih MS 5. yiizyilin ilk yarisi ile
MS 6. yiizyilin sonu arasidir. En ge¢ ornekler ise
MS 7. yiizyilin ilk yarisina tarihlenen Soli Pom-
peiopolis Form 7°dir (Hayes Form 10C). Yine bu
formda degerlendirilen Hayes Form 10A 6rnek-
leri de MS geg 6. yiizyil ile erken 7. yiizyila ta-
rihlenen 6rneklerdir. MS 7. yiizyil itibari ile gru-
bun Soli Pompeiopolis pazarindaki sayisi yari
yartya azalir (Fig.3). Benzer durum Afrika Kir-
miz1 Astarlilari ile Ge¢ Roma D Seramikleri’nde
de goriiliir.3!! Bu olumsuz etkinin nedeni, MS 7.
yiizyilda bolgeyi etkisi altina alan Arap akinlari
olmalidir. Araplar bolge genelinde Tarsus basta
olmak tizere birgok 6nemli kenti istila etmisler-
dir. Hatta 6yle ki Araplar ve Bizanslilarin ara-
sindaki sinir1 Lamos Irmagi olusturmaktaydi.
Burada Araplar ve Bizanslilar karsilikli olarak
savas tutsaklarini takas ediyorlardi. Bu karisik
ortamda, Araplarin Soli Pompeiopolis’i istila
edip etmedikleri konusunda herhangi bir arkeo-
lojik veri olmasa da kent olasilikla olumsuz etki-
lenmis olmalidir.

Tesekkiir

Bu calisma, 2016 yilinda Kog¢ Universite-
si Suna&inan Kirag Akdeniz Medeniyetleri
Aragtirma Merkezi (AKMED) tarafindan
desteklenen “Soli Pompeiopolis Kazilarinda Bu-
lunan Roma Dénemi Kirmizi Astarlt Seramikle-
ri” baglikli proje kapsaminda hazirlanmistir. Bu
destekleri icin AKMED ve degerli yetkililerine
sonsuz tesekkiirlerimi sunmay: bir borg¢ bili-
rim. Ayrica bu malzemeyi ¢alismam igin dneren
ve her konuda yardimlarint esirgemeyen Soli
Pompeiopolis Kazist bagkani, Prof.Dr.Remzi
YAGCT’ya ¢ok tesekkiir ederim. Son olarak,
calismalarim sirasindaki yardimlarindan dolayi,
arkeolog Gozdem Giiler’e (M.A.), arkeolog Giil-
¢in Karakag’a (M.A.) ve arkeolog Deniz Ergiin’e
ne kadar tesekkiir etsem azdir.

Katalog

(Katalogda kullanilan kisaltmalar; Kat. No.: Katalog
Numarasi, Y.: Yiikseklik, A.C.: Agiz Capi, K.C.: Kaide
Capy, C.: Cidar).

Kat. No. 1 (Fig.4.1) Form No. S/P Form 1 (Hayes Form
1A) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve Seviyesi: SY E
10 plan karesi, 5,78-5,56 m Buluntu Tarihi: 07.07.2011
Olgiiler: Y.: 4,2 cm; A.C.: 24 cm; C.: 0,4 cm. Tanim:
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ADerg XXIX

Agi1z kenari- gévde pargasi. A¢ik kirmizi renkli hamur
(2,5 YR 6/6); az miktarda tascik katkili, sik1 ve goze-
neksizdir. Kirmizi renkli astar (10 R 5/6); orta kalinlikta
ve mattir. Tarih: MS geg 4. yiizyil ile erken 5. yiizy1l.

Kat. No. 2 (Fig.4.2) Form No. S/P Form 1 (Hayes Form
1A) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve Seviyesi: SY E
42 plan karesi, 6,35-6,30 m Buluntu Tarihi: 06.08.2008
Olgiiler: Y.: 2,8 cm; A.C.: 22 cm; C.: 0,4 cm. Tanim:
Agi1z kenari- gévde pargasi. A¢ik kirmizi renkli hamur
(2,5 YR 6/8); az miktarda kum ve tas¢ik katkili, siki ve
gozeneksizdir. Kirmizi renkli astar (10 R 4/8); orta ka-
linlikta ve mattir. Tarih: MS gec 4. yiizyil ile erken 5.
ylizyil.

Kat. No. 3 (Fig.4.3) Form No. S/P Form 2 (Hayes Form
2A) Form: Tabak Buluntu Yeri ve Seviyesi: SY E 10
plan karesi, 6,00-5,78 m Buluntu Tarihi: 06.07.2011
Olciiler: Y.: 4,1 cm; A.C.: 30 cm; C.: 0,4 cm. Tanim:
Ag1z kenari- gdvde pargasi. Kirmizi renkli hamur (2,5
YR 5/8); yogun miktarda tascik ve kire¢ katkili, sik1 ve
gdzeneksizdir. Kirmizi renkli astar (10 R 4/6). I¢ ve dis
yiizde yogun miktarda patina goriilmektedir. Tarih: MS
5. ylizyil ortalar1.

Kat. No. 4 (Fig.4.4) Form No. S/P Form 2 (Hayes Form
2A) Form: Tabak Buluntu Yeri ve Seviyesi: SY E 10
plan karesi, 5,78-5,56 m Buluntu Tarihi: 07.07.2011
Olcﬁler: Y.:4,2 cm; A.C.: 32 cm; C..: 0,4 cm. Tanim:
Agiz kenar1- govde parcasi. Pembe renkli hamur (7,5
YR 7/4); az miktarda giimiis mika ve kire¢ katkili, sik1
ve gozeneksizdir. Kirmizi renkli astar (10 R 4/6); orta
kalinlikta ve mattir. Astarda yer yer asinma ve dokiil-
meler goriilmektedir. Dis ylizde yogun miktarda patina
goriilmektedir. Tarih: MS 5. yiizy1l ortalar.

Kat. No. 5 (Fig.4.5) Form No. S/P Form 2 (Hayes Form
2A) Form: Tabak Buluntu Yeri ve Seviyesi: SY F7-F8
plan kareleri, 5,23-5,04 m Buluntu Tarihi: 08.07.2013
Olgiiler: Y.: 2,6 cm; A.C.: 20 cm; C.: 0,4 cm. Tamim:
Ag1z kenari- gdvde pargasi. Kirmizi renkli hamur (2,5
YR 5/8); az miktarda kum, tas¢ik ve kire¢ katkili, siki
ve gozeneksizdir. Sarimsi kahve renkli astar (10 YR
5/8); orta kalinlikta ve mattir. Astarda yer yer aginma ve
dokiilmeler goriilmektedir. Tarih: MS 5. yiizyil ortalari.

Kat. No. 6 (Fig.4.6) Form No. S/P Form 2 (Hayes Form
2A) Form: Tabak Buluntu Yeri ve Seviyesi: SY B 16
plan karesi, 5,00-4,80 m Buluntu Tarihi: 15.07.2015
(")lg:iiler: Y.: 3,2 cm; A.C.: 28 cm; C.: 0,4 cm. Tanim:
Ag1z kenari- govde pargast. Kirmizi renkli hamur (2,5
YR 5/8); yogun miktarda tascik ve az miktarda kireg
katkili, sik1 ve gozeneksizdir. Sarimsi kahve renkli as-
tar (10 YR 5/8); orta kalinlikta ve mattir. Astarda yer
yer asinma ve dokiilmeler goriilmektedir. Tarih: MS 5.
ylizy1l ortalari.

Kat. No. 7 (Fig.4.7) Form No. S/P Form 2 (Hayes Form
2A) Form: Tabak Buluntu Yeri ve Seviyesi: SY B 16
plan karesi, 5,15-5,00 m Buluntu Tarihi: 09.07.2015
Olgiiler: Y.: 3 cm; A.C.: 26 cm; C.: 0,4 cm. Tanim: Agiz
kenari- gévde parcast. Kirmizi renkli hamur (2,5 YR
5/8); az miktarda glimiis mika ve kireg katkili, sik1 ve
gozeneksizdir. Kirmizi renkli astar (10 R 4/8); ince ka-
linlikta ve mattir. Tarih: MS 5. yiizyil ortalari.
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Kat. No. 8 (Fig.4.8) Form No. S/P Form 2 (Hayes Form
2A) Form: Tabak Buluntu Yeri ve Seviyesi: SY B 17
plan karesi, 5,14-4,70 m Buluntu Tarihi: 22.07.2015
6l¢ﬁler: Y.: 3,9 cm; A.C.: 30 cm; C.: 0,4 cm. Tanim:
Ag1z kenar1- govde pargasi. Sarimsi kahve renkli hamur
(10 YR 5/8); yogun miktarda kum ve kire¢ katkili, siki
ve gozeneksizdir. Kirmizi renkli astar (10 R 4/8); orta
kalinlikta ve mattir. Tarih: MS 5. yiizy1l ortalari.

Kat. No. 9 (Fig.4.9) Form No. S/P Form 3 (Hayes Form
3A) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve Seviyesi: SY E
10 plan karesi, 5,78-5,56 m Buluntu Tarihi: 07.07.2011
(")lg:iiler: Y.:4cm; AC.:26 cm; C.: 0,4 cm. Tanim: Agiz
kenari- gévde pargast. Sarimsi kahve renkli hamur (10
YR 5/8); yogun miktarda kum ve kire¢ katkili, sik1 ve
gozeneksizdir. Kirmizi renkli astar (10 R 4/8); orta ka-
linlikta ve mattir. Tarih: MS 5. yiizyilin ilk yarist.

Kat. No. 10 (Fig.4.10) Form No. S/P Form 3 (Hayes
Form 3B) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve Seviyesi:
SY E 8 plan karesi, 4,30-4,10 m Buluntu Tarihi:
09.07.2011 Olgiiler: Y.: 3,6 cm; A.C.: 21 ¢m; C.: 0,4 cm.
Tanim: Agiz kenari- gévde pargasi. Kirmizi renkli ha-
mur (2,5 YR 5/8); az miktarda kum ve kireg¢ katkili, siki
ve gozeneksizdir. Kirmizi renkli astar (10 R 4/8); orta
kalilikta ve mattir. i¢ ve dis yiizde yogun miktarda pa-
tina goriilmektedir. Tarih: MS 5. yilizyilin ortalar1.

Kat. No. 11 (Fig.4.11) Form No. S/P Form 3 (Hayes
Form 3B) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve Seviyesi:
SY D 15 plan karesi, 5,13-4,80 m Buluntu Tarihi:
14.07.2015 (")lt;iiler: Y.:2,6 cm; A.C.: 18 cm; C.: 0,4 cm.
Tanim: Agi1z kenari- gdvde parcast. Kirmizi renkli ha-
mur (2,5 YR 5/8); az miktarda tas¢ik ve yogun miktar-
da kum ile giimiis mika katkili, sik1 ve gdzeneksizdir.
Kirmizi renkli astar (2,5 YR 5/6); orta kalinlikta ve
mattir. Tarih: MS 5. ylizyilin ortalar1.

Kat. No. 12 (Fig.4.12) Form No. S/P Form 3 (Hayes
Form 3B) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve Seviyesi:
SY E 11 plan karesi, 5,79-5,64 m Buluntu Tarihi:
05.07.2013 Olgiiler: Y.: 1,5 cm; K.C.: 10 cm; C.: 0,4 cm.
Tamim: Kaide govde parcasi. Kirmizi renkli hamur (2,5
YR 5/8); az miktarda tascik ve kireg katkili, sik1 ve go-
zeneksizdir. Kirmizi renkli astar (10 R 4/8); orta kalin-
likta ve mattir. i¢ ve dis yiizde yogun miktarda patina
goriilmektedir. Tarih: MS 5. ylizyilin ikinci yarisi.

Kat. No. 13 (Fig.4.13) Form No. S/P Form 3 (Hayes
Form 3C) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve Seviyesi:
SY E 11 plan karesi, 5,39-4,14 m Buluntu Tarihi:
05.07.2013 Olgiiler: Y.: 3,8 cm; A.C.: 24 cm; C.: 0,4
cm. Tanim: Ag1z kenari-gévde parcast. Kirmizi renkli
hamur (10 R 5/6); yogun miktarda kire¢ ve az miktarda
kum katkili, siki ve gozeneksizdir. Kirmizi renkli astar
(10 R 5/6); orta kalinlikta ve mattir. Tarih: MS 5. yiiz-
yilin ikinci yarisi.

Kat. No. 14 (Fig.4.14) Form No. S/P Form 3 (Hayes
Form 3C) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve Seviyesi:
SY E 11 plan karesi, 6,24-5,79 m Buluntu Tarihi:
04.07.2013 ()lg:iiler: Y.: 2,7 cm; A.C.: 22 cm; C.: 0,4 cm.
Tanim: Ag1z kenari-gévde pargasi. Sarimsi kahve renk-
li hamur (10 YR 5/8); az miktarda kire¢ ve kum katkili,
sik1 ve gozeneksizdir. Kirmizi renkli astar (10 R 5/6); ince
kalinlikta ve mattir. Tarih: MS 5. yiizy1ilin ikinci yarisi.
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Kat. No. 15 (Fig.4.15) Form No. S/P Form 3 (Hayes
Form 3C) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve Seviyesi:
SY D 19 plan karesi, 5,07-4,82 m Buluntu Tarihi:
30.07.2015 Olgiiler: Y.: 3 cm; A.C.: 22 cm; C.: 0,4 cm.
Tanim: Agiz kenari-gévde parcasi. Kirmizi renkli ha-
mur (2,5 YR 5/8); az miktarda kum ve kire¢ katkil1, siki
ve gozeneksizdir. Sarimsi kahve renkli astar (10 YR
5/8); ince kalinlikta ve mattir. Tarih: MS 5. ylizyilin
ikinci yarist.

Kat. No. 16 (Fig.4.16) Form No. S/P Form 3 (Hayes
Form 3D) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve Seviyesi:
Soli Nekropolis ME 10, 5,18-4,86 m Buluntu Tarihi:
25.07.2012 (")lg:iiler: Y.:3cm; A.C.: 24 cm; C.: 0,4 cm.
Tanim: Agiz kenari-govde pargasi. Kirmizi renkli ha-
mur (2,5 YR 5/8); az miktarda kum ve kire¢ katkili, siki
ve gozeneksizdir. Kirmizi renkli astar (10 R 4/8); orta
kalinlikta ve mattir. Tarih: MS 5. yiizyilin sonlar.

Kat. No. 17 (Fig.4.17) Form No. S/P Form 3 (Hayes
Form 3D) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve Seviyesi:
SY E 9 plan karesi, 5,56-4,71 m Buluntu Tarihi:
15.07.2011 Olgiiler: Y.: 2,3 cm; A.C.: 26 cm; C.: 0,4 cm.
Tanim: Agiz kenari-gévde pargasi. Kirmizimsi kahve
renkli hamur (2,5 YR 5/4); az miktarda kum, giimiis
mika ve kire¢ katkili, siki ve gézeneksizdir. Kirmizi
renkli astar (10 R 5/6); ince kalinlikta ve mattir. Tarih:
MS 5. yiizyilin sonlart.

Kat. No. 18 (Lev.4.18) Form No. S/P Form 3 (Hayes
Form 3E) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve Seviyesi:
SY E 9 plan karesi, 5,56-4,71 m Buluntu Tarihi:
15.07.2011 (")lciiler: Y.:3,5cm; A.C.: 28 cm; C.: 0,4 cm.
Tanim: Agiz kenari-gévde parcasit. Agik kirmizi renkli
hamur (2,5 YR 6/8); az miktarda kum ve kire¢ katkili,
sik1 ve gbzeneksizdir. Kirmizi renkli astar (2,5 YR 5/8);
orta kalinlikta ve mattir. Tarih: MS 5. yiizyil sonu ile 6.
ylizyilin baslar1.

Kat. No. 19 (Fig.5.19) Form No. S/P Form 3 (Hayes
Form 3E) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve Seviyesi:
SY B 15 plan karesi, 4,97-4,53 m Buluntu Tarihi:
21.07.2015 Olgiiler: Y.: 3,2 cm; A.C.: 22 cm; C.: 0,4 cm.
Tanim: Agiz kenari-gévde pargasi. Kirmizi renkli ha-
mur (2,5 YR 5/6); yogun miktarda kum, giimiis mika ve
az miktarda kireg katkili, siki ve gézeneksizdir. Kirmizi
renkli astar (10 R 5/6); orta kalinlikta ve mattir. Tarih:
MS 5. yiizy1l sonu ile 6. ylizyilin baglar1.

Kat. No. 20 (Fig.5.20) Form No. S/P Form 3 (Hayes
Form 3E) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve Seviyesi:
SY E 10 plan karesi, 6,00-5,78 m Buluntu Tarihi:
06.07.2011 Olgiiler: Y.: 3 cm; A.C.: 24 cm; C.: 0,4 cm.
Tanim: Agiz kenari-gévde pargasi. Kirmizi renkli ha-
mur (2,5 YR 5/8); yogun miktarda giimiis mika ile az
miktarda kire¢ ve kum katkili, sik1 ve gézeneksizdir.
Kirmizi renkli astar (10 R 5/6); orta kalinlikta ve mattur.
Tarih: MS 5. yiizy1l sonu ile 6. yilizy1ilin baslari.

Kat. No. 21 (Fig.5.21) Form No. S/P Form 3 (Hayes
Form 3E) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve Seviyesi:
SY E 9 plan karesi, 5,56-4,71 m Buluntu Tarihi:
14.07.2011 (")lciiler: Y.: 2,2 cm; A.C.: 16 cm; C.: 0,4
cm. Tanim: Ag1z kenari-govde pargast. Kirmizi renkli
hamur (2,5 YR 5/8); az miktarda kum ve kire¢ katkil1,
sik1 ve gozeneksizdir. Kirmizi renkli astar (10 R 5/6);
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orta kalinlikta ve mattir. Tarih: MS 5. yiizy1l sonu ile 6.
ylizyilin baslart.

Kat. No. 22 (Fig.5.22) Form No. S/P Form 3 (Hayes
Form 3E) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve Seviyesi:
SY E 8 plan karesi, 4,30-4,10 m Buluntu Tarihi:
07.07.2011 Olgiiler: Y.: 1,5 cm; K.C.: 16 cm; C.: 0,4 cm.
Tanim: Kaide-gdvde pargasi. Agik kirmizi renkli hamur
(2,5 YR 6/8); yogun miktarda kire¢ ve az miktarda tas-
cik katkili, sik1 ve gézeneksizdir. Sarimsi kahve renkli
astar (10 YR 5/8); orta kalinlikta ve mattir. Tarih: MS 5.
ylizyil sonu ile 6. yiizyilin baslar1.

Kat. No. 23 (Fig.5.23) Form No. S/P Form 3 (Hayes
Form 3E) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve Seviyesi:
SY B 18 plan karesi, 5,41-5,11 m Buluntu Tarihi:
28.07.2015 (")lciiler: Y.. LL5cm; K.C.: 10 cm; C.: 0,4 cm.
Tanim: Kaide-govde parcasi. A¢ik kirmizi renkli hamur
(2,5 YR 6/6); yogun miktarda kire¢ ve az miktarda kum
katkili, siki ve gdzeneksizdir. Kirmizi renkli astar (10 R
5/6); orta kalinlikta ve mattir. Tarih: MS 5. yiizy1l sonu
ile 6. yiizyilin baslar.

Kat. No. 24 (Fig.5.24) Form No. S/P Form 3 (Hayes
Form 3F) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve Seviyesi:
SY F7/F8 plan kareleri, 5,66-5,45 m Buluntu Tarihi:
03.07.2013 Olgiiler: Y.: 2,5 cm; A.C.: 26 cm; C.: 0,4 cm.
Tanim: Agiz kenari-gévde parcasi. Kirmizi renkli ha-
mur (2,5 YR 5/8); yogun miktarda kire¢ ve az miktarda
kum katkili, sik1 ve gdzeneksizdir. Kirmizi renkli astar
(2,5 YR 4/8); orta kalinlikta ve mattir. Tarih: MS 6.
ylzy1l ilk yarist.

Kat. No. 25 (Fig.5.25) Form No. S/P Form 3 (Hayes
Form 3F) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve Seviyesi:
SY F7/F8 plan kareleri, 5,66-5,45 m Buluntu Tarihi:
03.07.2013 (")lg:iiler: Y.:3,4cm; A.C.: 18 cm; C.: 0,4 cm.
Tanim: Agiz kenari-govde pargast. Agik kirmizi renkli
hamur (2,5 YR 6/8); az miktarda giimiis mika katkili,
sik1 ve gozeneksizdir. Sarimsi kahve renkli astar (10 YR
5/8); orta kalinlikta ve mattir. Tarih: MS 6. yiizyil ilk
yarist.

Kat. No. 26 (Fig.5.26) Form No. S/P Form 3 (Hayes
Form 3F) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve Seviyesi:
SY D 10 plan karesi, 5,58-3,90 m Buluntu Tarihi:
30.07.2012 Olgiiler: Y.: 4,5 cm; A.C.: 22 cm; C.: 0,4 cm.
Tanim: Agiz kenari-govde pargasi. Agik kirmizi renkli
hamur (2,5 YR 6/8); az miktarda glimiis mika ve kum
katkili, sik1 ve gozeneksizdir. Sarimst kahve renkli as-
tar (10 YR 5/8); ince kalinlikta ve mattir. Astarda yer
yer aginma ve dokiilmeler goriilmektedir. Tarih: MS 6.
ylzyi1l ilk yarist.

Kat. No. 27 (Fig.5.27) Form No. S/P Form 3 (Hayes
Form 3F) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve Seviyesi:
SY C 16 plan karesi, 4,76-4,42 m Buluntu Tarihi:
20.07.2015 Olgiiler: Y.: 2,6 cm; A.C.: 14 cm; C.: 0,4 cm.
Tanim: Agiz kenari-govde pargasi. Agik kirmizi renkli
hamur (2,5 YR 6/8); yogun miktarda glimiis mika ve az
miktarda kirec katkili, sik1 ve gdzeneksizdir. Agik kir-
mizi renkli astar (2,5 YR 6/8); orta kalinlikta ve mattir.
Tarih: MS 6. yiizyil ilk yarisi.

Kat. No. 28 (Fig.5.28) Form No. S/P Form 3 (Hayes
Form 3F) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve Seviyesi:
SY E 7 plan karesi, 4,11-3,72 m Buluntu Tarihi:
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06.07.2011 Olgiiler: Y.: 1,7 cm; K.C.: 10 cm; C.: 0,4 cm.
Tanim: Kaide-govde pargasi. Kirmizi renkli hamur (2,5
YR 5/8); yogun miktarda giimiis mika ve az miktarda
tascik katkili, siki ve gézeneksizdir. Kirmizi renkli as-
tar (2,5 YR 5/8); orta kalinlikta ve mattir. Tarih: MS 6.
yiizyil ilk yarisi.

Kat. No. 29 (Fig.5.29) Form No. S/P Form 3 (Hayes
Form 3H) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve Seviyesi:
SY D 17 plan karesi, 5,10-4,92 m Buluntu Tarihi:
11.07.2015 (")lc;iiler: Y.:2,7cm; A.C.: 24 cm; C.: 0,4 cm.
Tanim: Agiz kenari-gdvde pargasi. Kirmizi renkli ha-
mur (2,5 YR 5/8); az miktarda kum katkil1, sik1 ve go-
zeneksizdir. Kirmizi renkli astar (2,5 YR 5/8); orta ka-
linlikta ve mattir. i¢ ve dis yiizde yogun miktarda patina
goriilmektedir. Tarih: MS 6. yiizy1l ilk yarisi.

Kat. No. 30 (Fig.5.30) Form No. S/P Form 3 (Hayes
Form 3H) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve Seviyesi:
SY D 11 plan karesi, 4,83-4,25 m Buluntu Tarihi:
07.08.2012 Olgiiler: Y.: 1,9 cm; K.C.: 14 cm; C.: 0,4
cm. Tamim: Kaide-gévde pargasi. A¢ik kirmizi renkli
hamur (2,5 YR 6/6); az miktarda kireg¢ katkili, siki ve
gozeneksizdir. Kirmizi renkli astar (10 R 5/6); orta ka-
linlikta ve mattir. Tarih: MS 6. yiizy1l ilk yarist.

Kat. No. 31 (Fig.5.31) Form No. S/P Form 4 (Hayes
Form 5A) Form: Tabak Buluntu Yeri ve Seviyesi: SY D
17 plan karesi, 5,10-4,92 m Buluntu Tarihi: 11.07.2015
Olgiiler: Y.: 2.1 cm; A.C.: 16 cm; C.: 0,4 cm. Tanim:
Agiz kenari-govde parcasi. Kirmizi renkli hamur (10 R
5/6); yogun miktarda kum, kire¢ ve az miktarda tag¢ik
katkil1, sik1 ve gozeneksizdir. Kirmizi renkli astar (10
R 5/6); orta kalinlikta ve mattir. Tarih: MS 5. ytizyilin
ikinci yarisi.

Kat. No. 32 (Fig.5.32) Form No. S/P Form 4 (Hayes
Form 5A) Form: Tabak Buluntu Yeri ve Seviyesi: SY D
16 plan karesi, 5,08-4,76 m Buluntu Tarihi: 13.07.2015
Olgiiler: Y.: 2 cm; A.C.: 22 cm; C.: 0,4 cm. Tamim: AZiz
kenari-gévde parcasi. Kirmizi renkli hamur (10 R 5/6);
yogun miktarda kum, kire¢ ve az miktarda tascik katki-
11, sik1 ve gozeneksizdir. Kirmizi renkli astar (10 R 5/6);
orta kalinlikta ve mattir. Tarih: MS 5. yiizyilin ikinci
yarisl.

Kat. No. 33 (Fig.5.33) Form No. S/P Form 4 (Hayes
Form 5A) Form: Tabak Buluntu Yeri ve Seviyesi: SY B
17 plan karesi, 5,14-4,70 m Buluntu Tarihi: 24.07.2015
(")lg:iiler: Y.: 1,3 cm; A.C.: 16 cm; C.: 0,4 cm. Tanim:
Ag1z kenari-govde pargasi. A¢ik kirmizi renkli hamur
(2,5 YR 6/8); yogun miktarda giimiis mika ve az mik-
tarda kum katkili, siki ve gézeneksizdir. Agik kirmizi
renkli astar (10 R 6/8); orta kalinlikta ve mattir. Tarih:
MS 5. ylizyilin ikinci yarisi.

Kat. No. 34 (Fig.5.34) Form No. S/P Form 4 (Hayes
Form 5B) Form: Tabak Buluntu Yeri ve Seviyesi: SY D
16 plan karesi, 4,42-4,22 m Buluntu Tarihi: 24.07.2015
(")l(;iiler: Y.: 1,6 cm; A.C.: 20 cm; C.: 0,4 cm. Tanim:
Ag1z kenari-govde pargasi. A¢ik kirmizi renkli hamur
(2,5 YR 6/8); yogun miktarda giimiis mika ve az mik-
tarda kum katkili, sik1 ve gdzeneksizdir. Agik kirmizi
renkli astar (10 R 6/8); orta kalinlikta ve mattir. Tarih:
MS 6. ylizy1l ilk yarisi.
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Kat. No. 35 (Fig.5.35) Form No. S/P Form 5 (Hayes
Form 6) Form: Kase Buluntu Yeri ve Seviyesi: SY C
10 plan karesi, 4,38-3,94 m Buluntu Tarihi: 10.08.2012
Olgiiler: Y.: 2,1 cm; A.C.: 12 cm; C.: 0,4 cm. Tanim:
Agiz kenari-govde parcasi. Kirmizi renkli hamur (2,5
YR 5/8); yogun miktarda giimiis mika ve az miktarda
kirec katkili, sik1 ve gdzeneksizdir. Sarims1 kahve renkli
astar (10 YR 5/8); orta kalinlikta ve mattir. Tarih: MS
erken 6. yiizyil.

Kat. No. 36 (Fig.5.36) Form No. S/P Form 5 (Hayes
Form 6) Form: Kase Buluntu Yeri ve Seviyesi: SY D
52 plan karesi, 5,85-5,23 m Buluntu Tarihi: 10.08.2010
(")lg:iiler: Y.:2cm; A.C.: 16 cm; C.: 0,4 cm. Tanim: Agiz
kenari-govde pargast. A¢ik kirmizimsi kahve renkli ha-
mur (5 YR 6/4); yogun miktarda giimiis mika ve az mik-
tarda kirec katkili, siki ve gozeneksizdir. Kirmizi renkli
astar (10 R 5/6); orta kalinlikta ve mattir. Tarih: MS er-
ken 6. ylizy1l.

Kat. No. 37 (Fig.6.37) Form No. S/P Form 6 (Hayes
Form 8) Form: Kase Buluntu Yeri ve Seviyesi: SY
BCD 25 plan karesi, 5,52 m Buluntu Tarihi: 08.08.2016
Olgiiler: Y.: 2 cm; A.C.: 16 cm; C.: 0,4 cm. Tanim: Agiz
kenari-gévde pargasi. Kirmizi renkli hamur (2,5 YR
5/8); yogun miktarda giimiis mika ve az miktarda kirec
katkili, siki ve gozeneksizdir. Sarimsi kahve renkli astar
(10 YR 5/8); orta kalinlikta ve mattir. Tarih: MS 5. yiiz-
yilin ikinci yarisi ile MS 6. yiizy1l baslari.

Kat. No. 38 (Fig.6.38) Form No. S/P Form 7 (Hayes
Form 10A) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve
Seviyesi: SY BCD 24 plan karesi, 5,55 m Buluntu
Tarihi: 01.08.2016 Olgiiler: Y.: 5.2 cm; A.C.: 26 cm;
C.: 0,4 cm. Tanim: Agiz kenari-govde parcasi. Kirmizi
renkli hamur (2,5 YR 5/8); yogun miktarda giimiis mika
ve az miktarda kireg¢ katkili, siki ve gdzeneksizdir.
Kirmizi renkli astar (10 R 5/6); ince kalinlikta ve mattir.
Tarih: MS geg 6. ylizy1l- erken 7. yiizyil.

Kat. No. 39 (Fig.6.39) Form No. S/P Form 7 (Hayes
Form 10A) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve
Seviyesi: Soli Nekropolis ME 10, 5,18-4,86 m Buluntu
Tarihi: 25.07.2012 Olgiiler: Y.: 4,7 cm; A.C.: 20 cm;
C.: 0,4 cm. Tanim: Agiz kenari-gdvde parcasi. Kirmizi
renkli hamur (2,5 YR 5/8); yogun miktarda tascik ve ki-
rec katkil, siki ve gozeneksizdir. Sarimsi kahve renkli
astar (10 YR 5/8); orta kalinlikta ve mattir. Tarih: MS
geg 6. ylizyil- erken 7. yiizyil.

Kat. No. 40 (Fig.6.40) Form No. S/P Form 7 (Hayes
Form 10A) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve
Seviyesi: Soli Nekropolis ME 14, 5,22 m Buluntu
Tarihi: 06.08.2012 Olgiiler: Y.: 4,7 cm; A.C.: 20 cm;
C.: 0,4 cm. Tanim: Agiz kenari-gdvde parcasi. Kirmizi
renkli hamur (2,5 YR 5/8); yogun miktarda kire¢ ve az
miktarda tas¢ik katkili, sik1 ve gézeneksizdir. Sarimsi
kahve renkli astar (10 YR 5/8); orta kalinlikta ve mattir.
Tarih: MS gec 6. ylizyil- erken 7. yiizyil.

Kat. No. 41 (Fig.6.41) Form No. S/P Form 7 (Hayes
Form 10A) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve
Seviyesi: Soli Nekropolis ME 10, 5,85-4,89 m Buluntu
Tarihi: 21.07.2012 Ol(;iiler: Y.:3,3cm; A.C.: 18 cm; C.:
0,4 cm. Tanmim: Ag1z kenari-gévde parcast. Agik kirmizi
renkli hamur (2,5 YR 6/8); yogun miktarda tasgik, kireg
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ve az miktarda giimiis mika katkili, sik1 ve gbzeneksiz-
dir. Sarims1 kahve renkli astar (10 YR 5/8); orta kalin-
likta ve mattir. Tarih: MS geg 6. yiizyil- erken 7. yiizyil.

Kat. No. 42 (Fig.6.42) Form No. S/P Form 7 (Hayes
Form 10A) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve
Seviyesi: Soli Nekropolis ME 12, 5,26-5,01 m Buluntu
Tarihi: 24.07.2012 Olgiiler: Y.: 2,9 cm; A.C.: 20 cm;
C.: 0,4 cm. Tanim: Agiz kenari-govde pargasi. Kirmizi
renkli hamur (2,5 YR 5/8); yogun miktarda tascik, kireg
ve az miktarda giimiis mika katkili, sik1 ve gézeneksiz-
dir. Kirmizi renkli astar (2,5 YR 5/8); ince kalinlikta ve
mattir. Tarih: MS gec 6. yiizyil- erken 7. yilizy1l.

Kat. No. 43 (Fig.6.43) Form No. S/P Form 7 (Hayes
Form 10A) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve
Seviyesi: SY D 52 plan karesi, 5,85-5,23 m Buluntu
Tarihi: 10.08.2010 Olgiiler: Y.: 2,5 cm; A.C.: 20 cm; C.:
0,4 cm. Tanim: Agi1z kenari-gévde pargast. Agik kirmizi
renkli hamur (2,5 YR 6/8); az miktarda tas¢ik katkili,
sik1 ve gozeneksizdir. Sarimsi kahve renkli astar (10 YR
5/8); orta kalinlikta ve mattir. Tarih: MS geg 6. ylizyil-
erken 7. ylizyil.

Kat. No. 44 (Fig.6.44) Form No. S/P Form 7 (Hayes
Form 10A) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve
Seviyesi: SY C 11 plan karesi, 4,83-4,25 m Buluntu
Tarihi: 06.08.2012 Glg:iiler: Y.:3,8cm; A.C.: 14 cm; C.:
0,4 cm. Tanim: Ag1z kenari-gévde pargast. A¢ik kirmizi
renkli hamur (2,5 YR 6/8); yogun miktarda kire¢ ve gii-
miis mika katkili, sik1 ve gézeneksizdir. Sarimsi kahve
renkli astar (10 YR 5/8); orta kalinlikta ve mattir. Tarih:
MS geg 6. yiizyil- erken 7. ylizyil.

Kat. No. 45 (Fig.6.45) Form No. S/P Form 7 (Hayes
Form 10A) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve
Seviyesi: SY E 8 plan karesi, 4,30-4,10 m Buluntu
Tarihi: 07.07.2011 (")l(,:iiler: Y.: 3,2 cm; A.C.: 24 cm;
C.: 0,4 cm. Tanim: Agi1z kenari-gdvde parcasi. Agik
kirmizi renkli hamur (2,5 YR 6/8); yogun miktarda ki-
re¢ ile az miktarda tas¢ik ve giimiis mika katkili, siki
ve gozeneksizdir. Kirmizi renkli astar (10 R 4/8); orta
kalinlikta ve mattir. Tarih: MS gec 6. yiizy1l- erken 7.
ylizyil.

Kat. No. 46 (Fig.6.46) Form No. S/P Form 7 (Hayes
Form 10A) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve
Seviyesi: SY BCD 24 plan karesi, 5,55 m Buluntu
Tarihi: 01.08.2016 Olgiiler: Y.: 3,2 cm; K.C.: 15 cm; C.:
0,4 cm. Tamim: Kaide-govde parcasi. Kirmizi renkli ha-
mur (2,5 YR 5/8); yogun miktarda giimiis mika ve az
miktarda kirec katkili, siki ve gdzeneksizdir. Kirmizi
renkli astar (10 R 5/6); ince kalinlikta ve mattir. Tarih:
MS geg 6. yiizyil- erken 7. ylizyil.

Kat. No. 47 (Fig.6.47) Form No. S/P Form 7 (Hayes
Form 10C) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve
Seviyesi: SY B 16 plan karesi, 5,00- 4,80 m Buluntu
Tarihi: 13.07.2015 Olgiiler: Y.: 4,4 cm; A.C.: 26 cm;
C.: 0,4 cm. Tanim: A§1z kenari-gdvde parcasi. Kirmizi
renkli hamur (2,5 YR 5/8); yogun miktarda giimis
mika, kireg, tas¢ik ve kum katkili, siki ve gozeneksizdir.
Kirmizi renkli astar (2,5 YR 5/8); orta kalinlikta ve mat-
tir. Tarih: MS 7. ylizyilin ilk yarist.

Kat. No. 48 (Fig.6.48) Form No. S/P Form 7 (Hayes
Form 10C) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve
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Seviyesi: SY C 51 plan karesi, 5,45- 5,25 m Buluntu
Tarihi: 04.08.2010 (")l(;iiler: Y.: 2,6 cm; A.C.: 22 cm;
C.: 0,4 cm. Tanim: Ag1z kenari-govde parcast. Kirmizi
renkli hamur (2,5 YR 5/8); az miktarda kireg ve tas¢ik
katkili, siki ve gozeneksizdir. Sarimsi kahve renkli astar
(10 YR 5/8); orta kalinlikta ve mattir. Tarih: MS 7. yiiz-
yilin ilk yarist.

Kat. No. 49 (Fig.6.49) Form No. S/P Form 7 (Hayes
Form 10C) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve
Seviyesi: SY D 52 plan karesi, 6,31- 6,02 m Buluntu
Tarihi: 02.08.2010 Ol¢iiler: Y.: 3,7 cm; A.C.: 24 cm;
C.: 0,4 cm. Tanim: Agiz kenari-gévde pargasi. Kirmizi
renkli hamur (2,5 YR 5/8); yogun miktarda kire¢ ve az
miktarda tasc¢ik katkili, sik1 ve gozeneksizdir. Kirmizi
renkli astar (10 R 5/6); orta kalinlikta ve mattir. Tarih:
MS 7. yiizyihn ilk yarist.

Kat. No. 50 (Fig.6.50) Form No. S/P Form 7 (Hayes
Form 10C) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve
Seviyesi: Soli Nekropolis ME 12, 5,01-4,83 m Buluntu
Tarihi: 01.08.2012 Olg:iiler: Y.:2,6cm; A.C.: 20 cm; C.:
0,4 cm. Tanim: Ag1z kenari-gévde pargasi. A¢ik kirmizi
renkli hamur (2,5 YR 6/6); yogun miktarda kireg, gii-
miis mika ve az miktarda tascik katkili, sik1 ve gozenek-
sizdir. Kirmiz1 renkli astar (2,5 YR 5/8); orta kalinlikta
ve mattir. Tarih: MS 7. ylizyilin ilk yarist.

Kat. No. 51 (Fig.6.51) Form No. S/P Form 7 (Hayes
Form 10C) Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve
Seviyesi: Soli Nekropolis ME 10, 5,85-4,86 m Buluntu
Tarihi: 01.08.2012 Olgiiler: Y.: 2,2 cm; A.C.: 18 cm;
C.: 0,4 cm. Tamim: Ag1z kenari-govde parcasi. Kirmizi
renkli hamur (2,5 YR 5/8); yogun miktarda kireg katkili,
sik1 ve gbzeneksizdir. Sarimsi kahve renkli astar (10 YR
5/8); orta kalinlikta ve mattir. Tarih: MS 7. yiizyilin ilk
yarist.

Kat. No. 52 (Fig.6.52) Form No. Bezemeli Tondo
Parcast Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve Seviyesi:
SY D 52 plan karesi, 5,85-5,23 m Buluntu Tarihi:
06.08.2010 Tanim: Tondo pargast. A¢ik kirmizi renkli
hamur (10 R 6/8); yogun miktarda kire¢ katkil, sik1 ve
gbzeneksizdir. Sarimsi kahve renkli astar (10 YR 5/8);
orta kalinlikta ve mattir. Tarih: MS 470-580.

Kat. No. 53 (Fig.6.53) Form No. Bezemeli Tondo
Parcas1t Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve Seviyesi:
SY B 17 plan karesi, 5,90-5,55 m Buluntu Tarihi:
09.07.2015 Tanmim: Tondo pargasi. Sarimsi1 kahve renkli
hamur (10 YR 5/8); az miktarda kireg katkili, sik1 ve go-
zeneksizdir. Sarimsi kahve renkli astar (10 YR 5/8); orta
kalinlikta ve mattir. Tarih: MS 5. yiizyilin son ¢eyregi.

Kat. No. 54 (Fig.6.54) Form No. Bezemeli Tondo
Pargasi Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve Seviyesi:
SY BCD 24 plan karesi, 5,55 m Buluntu Tarihi:
02.08.2016 Tanim: Tondo parcasi. Ac¢ik kirmizi renkli
hamur (2,5 YR 6/8); az miktarda kum ve kireg¢ katkili,
sik1 ve gozeneksizdir. Kirmizi renkli astar (2,5 YR 5/8);
orta kalinlikta ve mattir. Tarih: MS 5. yiizyilin son cey-
regi.

Kat. No. 55 (Fig.6.55) Form No. Bezemeli Tondo
Parcast Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve Seviyesi:
SY E 13 plan karesi, 6,12-5,26 m Buluntu Tarihi:
19.08.2014 Tanim: Tondo pargasi. Acik kirmizi renkli
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hamur (2,5 YR 6/8); az miktarda kum ve kire¢ katkil1,
sik1 ve gozeneksizdir. Kirmizi renkli astar (2,5 YR 5/8);
orta kalinlikta ve mattir. Tarih: MS 470-580.

Kat. No. 56 (Fig.6.56) Form No. Bezemeli Tondo
Pargasi Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve Seviyesi:
SY E 11 plan karesi, 5,47-5,26 m Buluntu Tarihi:
13.07.2013 Tanim: Tondo parcasi. Sarimsi kahve renkli
hamur (10 YR 5/8); az miktarda kum ve kire¢ katkil,
sik1 ve gozeneksizdir. Sarimst kahve renkli astar (10
YR 5/8); orta kalinlikta ve mattir. I¢ ve dis yiizde yogun
miktarda patina goriilmektedir. Tarih: MS 500.

Kat. No. 57 (Fig.6.57) Form No. Bezemeli Tondo
Parcast Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve Seviyesi:
SY E 40 plan karesi, 6,00-5,87 m Buluntu Tarihi:
17.07.2006 Tanim: Tondo pargasi. Sarimsi kahve renkli
hamur (10 YR 5/8); az miktarda kum katkili, siki ve go-
zeneksizdir. Sarimsi kahve renkli astar (10 YR 5/8); orta
kalinlikta ve mattir. Tarih: MS 500.

Kat. No. 58 (Fig.6.58) Form No. Bezemeli Tondo
Pargast Form: Tabak/Kase Buluntu Yeri ve Seviyesi:
Soli Nekropolis ME 20A, 5,46-5,16 m Buluntu Tarihi:
14.08.2012 Tanmim: Tondo pargasi. Sarimsi kahve renkli
hamur (10 R 5/8); az miktarda kire¢ katkili, sik1 ve go-
zeneksizdir. Sarimsi kahve renkli astar (10 YR 5/8); orta
kalinlikta ve mattir. Tarih: MS gec 5. yiizyil- MS erken
6. ylizyil.
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