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were completed in 2019 and the number of female authors was higher in
2019 compared to other years.
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1. Extended Summary
1.1 Introduction

People have been curious about the changes happening around them since ancient times, and this
sense of curiosity has prompted them to carry out research. Research is defined as “an effort to
discover, mature, and verify knowledge” (Arslantiirk, 1995). With the rapid development of science
and technology a lot of information is produced in a short time in many fields (Tan and Temiz, 2003).
The researches on science education are the basis of determining current trends in science education,
understanding the change and progress from past to present, determining which subjects are used
more, determining the types of research needed, and providing a higher quality science education.
(Karamustafaoglu, 2009; Simsek et al., 2007). Modern science education emerged in the 1960s, the first
science education studies were conducted between the 19th and 20th centuries, and in the last 50
years, this situation gained momentum and become a large research area (Sozbilir & Canpolat, 2006).
The distribution of research (especially thesis) carried out in science education by years and their
results are significant (Karamustafaoglu, 2009; Simsek et al,, 2007). In this study, it was aimed to
analyse the postgraduate theses carried out in the Department of Science Education at Canakkale
Onsekiz Mart University (COMU) between 2014-2019. The results of the study will enable us to have
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an idea of the general trend of the research in the department of science education at COMU, which
subjects need to be studied, which research methods are primarily used in the completed theses, and
in which years more theses have been completed.

1.2 Methodology

In this study, document analysis method, which is one of the qualitative research methods, was used.
The research sample consists of graduate thesis completed in the science education department at
COMU between 2014-2019. Since two theses were restricted by their authors, they were out of the
scope of the sample, and a total of 26 master theses published by the National Thesis Centre were
included in this study. Since there is no doctorate program in the relevant department, only master's
theses were included in the study. Theses were analysed using document analysis method. Theses
were examined by adhering to the research sub-problems. They are examined under the themes as
five themes: year, sample, gender of the author, type of thesis, and method.

1.3 Results

The distribution of the completed theses by years was 11.5% (2014), 11.5% (2015), 3,8% (2016), 11,5 %
(2017), 7,5% (2018) and 53,8 % (2019). The gender variable concerning theses were as 33,3% female and
66,7% male in 2014, 33,3% female and 66,7% male in 2015, 100 % male in 2016, 33,3 % female and
66,7% male in 2017, 50% female and 50% male in 2018 and 64,7% female and %35,7%male in 2019. It
was found that no doctoral theses were completed between 2014 and 2019. While most of the master’s
theses (17) were conducted through quantitative research, 7 were conducted through mixed research,
and only 2 were conducted through qualitative research. It was found that the sample number of the
theses was between 0-50 in five theses, 51-100 in seven theses, 101-150 in one thesis, 151-200 in two
these, and more than 200 in 11 theses. In general, the sample group is larger in quantitative studies
because the sample group's frequency should be higher to generalize the research results.

1.4 Discussion and Conclusion

The results of the study showed that 100% of the 28 master theses were completed between 2014-2019
and there were no doctoral theses. When the distribution of theses by years was examined, it was seen
that 53.85% of them belong to 2019. It was seen that male authors were more in terms of gender in
2014, 2015, 2016 and 2017, the number of female and male authors was equal in 2018, and the number
of female authors was higher in 2019. It was found that there was a significant increase in the number
of female writers in 2019 compared to other years It was concluded that the most quantitative method
was used, then the second mixed-method and the qualitative method was used the least. When we
examined the sample group of the completed theses, it was found that there were 2 theses with a
sample number between 0-30 and 24 theses with more than 30. After the results, we can make the
following suggestions: A more comprehensive study can be conducted by including the new master's
theses. It was seen that there were more women writers in 2019. In order to investigate the reason for
the increase in the total number of female authors, a longitudinal study can be conducted by including
the master and doctoral theses in the science department of different universities. This study can be
carried out on a more comprehensive universe and sample by including other universities and
different studies.
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1. Giris

Eski caglardan beri, insanlar etrafinda olup biten degisimleri merak etmislerdir ve bu merak duygusu
onlar1 aragtirma yapmaya sevk etmistir. Arastirma, “Bilginin kesfedilmesi, olgunlasmasi ve
dogrulugunun tespit edilmesi igin gosterilen gayret” olarak tanimlanmaktadir (Arslantiirk, 1995).
Bilim ve teknolojinin hizla gelismesiyle bir¢ok alanda kisa siirede ¢ok fazla bilgi {iretilmektedir (Tan
ve Temiz, 2003). Bu da bilgi kirliligine yol acabilmektedir. Bu bilgilerin icerisinden dogru olani
bulmak i¢in arastirma yapmak kagmilmaz bir siiregtir. Cok farkli alanlarda arastirmalar yapmak
miimkiin olmakla birlikte bazi alanlara verilen 6nem daha fazladir. Icinde yasadigimiz asir, soyut
diisiinmeyi, yeni seyler 0grenmeyi, 6gretmeyi ve buna bagli olarak aktarilan: dogrudan alma egitim
anlayisinin 6tesinde, sentez yetenegine sahip, zihinsel kabiliyetlerini kullanabilen 6grenci 6zelliklerini
One ¢ikarmis, bu nedenle 6zellikle pozitif bilimlerde daha fazla arastirma yapmay: gerektirmistir
(Dogru ve digerleri, 2012). Ulkeler zamanmn getirdigi birgok teknolojik ve bilimsel gelismenin
gerisinde kalmamak ve ilerlemenin devamliligini saglamak icin bilgi ve teknolojiyi kendisi
olusturabilen kisiler yetistirmek amaciyla Fen Bilgisi Egitimine ayr1 bir deger yiiklemektedirler (Ayas,
1995; Unal, 2003). Fen bilimleri egitimi {izerine yapilan aragtirmalar, fen bilimleri egitiminin, alandaki
giincel yonelimleri belirlemede, gecmisten giiniimiize gerceklesen degisim ve ilerlemeyi anlamada,
hangi konularin daha fazla kullanildigin tespit etmede, gereksinim duyulan arastirma tiirlerinin
belirlenmesinde ve bu sayede daha kaliteli bir fen egitiminin olusturulmasmni saglamada temel
olusturmaktadir (Karamustafaoglu, 2009; Simsek ve digerleri, 2007). 1960’x yillarda modern fen
egitimi ortaya ¢ikmuisg, 19. ve 20. yiizyillar arasinda ilk fen egitimi aragtirmalar1 yapilmis ve gecen 50 yil
igerisinde bu durum 6nemli bir hiz kazanarak genis bir arastirma alami haline gelmistir (Sozbilir ve
Canpolat, 2006). Fen bilimleri alaninda ¢alismaya baslayan geng bilim insanlarinin sayisinin artmasi
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ve egitim fakiiltelerindeki yeni yapilandirma siiregleri fen egitimi ¢alismalar: {izerine yogunlasmay1
ivmelendirmistir (Erkus, 2004). Bu ivmelenme, onlarin bilimsel ¢alismalari ve meslek hayatlarina
destek olmasimin yani sira, iilkedeki akademik gelismeyi de desteklemektedir. (Lee, Wu ve Tsai, 2009).
Diger taraftan, tiniversitelerde, lisansiistii egitimler aracilif ile bilgiler tiretilebilmektedir. Lisansiistii
egitimler, arastirma geleneginin olusmasini saglamakta ve bilgilerin baska arastirmacilarin da
yararlanabilecegi sekilde paylasima agilmasini saglamaktadir (Ari, Armutlu, Tosunoglu ve Toy, 2009).
Yapilan arastirmalar ve yayinlanan bilimsel makaleler, yeni arastirmacilara, daha 6nce gergeklestirilen
arastirmalarin neler oldugu konusunda 6n bilgi sunmaktadir (Tsai & Wen, 2005 Henson, 2001).
Benzer alanlarda arastirmalar yapmak isteyenlere onciiliik etmede, alanda olusturulan arastirma ve
calismalarin zeminini hazirlayan tezlerin yillara gore yogunlastif1 konular ve elde edilen bulgular
onemli bir yere sahiptir (Karamustafaoglu, 2009; Simsek ve ark. 2007). Fen egitimi alaninda
gerceklestirilen arastirmalarin ve bunlarin altyapisini meydana getiren tezlerin, yillara gore
yogunlastig1 konular ve elde edilen sonuglar 6nem arz etmektedir (Karamustafaoglu, 2009; Simsek ve
digerleri, 2007).

Bu galismada Canakkale Onsekiz Mart Universitesinde (COMU’de) 2014-2019 yillar1 arasinda fen
bilimleri egitimi anabilim dalinda yapilmis olan lisansiistii tezlerin analiz edilmesi amaglanmistur.
Tamamlanan tezlerin dokiiman analizinin yapilmasi, COMU fen bilimleri egitimi anabilim dalinda
yapilan arastirmalarin genel egiliminin ne yonde oldugu, hangi konularda calisilmaya ihtiyag
duyuldugu, tamamlanan tezlerde cogunlukla hangi arastirma yontemlerinin kullanildigi, hangi
yillarda daha fazla tezin tamamlandig1 gibi genel bilgilerin ortaya ¢ikarilmasini saglayacaktir. Boylece
COMU fen bilimleri egitimi anabilim dalinda lisansiistii tez calismalarma iliskin genel durum giin
yiiziine ¢ikarilmis olacaktir. Her ne kadar bu ¢alisma tek bir tiniversiteden elde edilen veriler ile siirh
olsa da bu {iniversitenin biitiintin bir parcast oldugu diisiincesinden hareketle calismanin
sonuglarmin, bu alanda galismak isteyen akademisyenlere yapacaklar1 arastirmalarini eksik kalan ya
da doldurulmas: gereken bosluklara gore yapilandirmalar1 konusunda katki saglayacag:
diistiniilmektedir. Bu nedenle bu alanda ¢alismak isteyen akademisyenler icin bir durum tespiti
olacaktir. Ayrica caligmanin aragtirmacilara COMU’de 2014-2019 yillar1 arasinda yiiriitiilen tez
bilgilerine hizli bir sekilde erisebilmelerini saglamas: agisindan da ayri bir éneme sahip oldugu
varsayllmaktadir.

1.1. Arastirma Sorular1

Bu caligmanin amaci, COMU’de 2014-2019 yillar1 arasinda fen bilimleri egitimi alaninda tamamlanmig
lisansiistii tezlerin yillara gore tez tiirii, yontem, cinsiyet ve 6rneklem sayis1 agisindan incelenmesidir.
Bu amag dogrultusunda arastirma sorular: asagidaki gibidir.

COMU’de 2014-2019 yillar1 arasinda fen bilimleri egitimi alaninda tamamlanmis ve Ulusal Tez
Merkezi tarafindan indekslenmis lisansiistii tezler:

1) Yillara ve tez tiiriine gore nasil bir dagilim gostermektedir?

2) Yillara ve yazarlarin cinsiyetine gore nasil bir dagilim gostermektedir?

3) Arastirma yontemi yillara ve tez tiiriine gore nasil bir dagilim gostermektedir?

4) Orneklem grubuna gore nasil bir dagilim gostermektedir?

1.2. Smarhiliklar

Calismada COMU’de 2014-2019 yillar1 arasinda Fen Bilimleri Egitimi Anabilim Dalinda tamamlanan
toplam 28 lisansiistii teze ulasilmis ve bunlardan 26 lisansiistii tez ¢alismaya dahil edilmistir. Diger 2
tez, yazarlar tarafindan erisime kisitlandig1 igin ¢alisma 26 adet lisansiistii tez ile sinirlandirilmistir.
Tlgili boliimde doktora programi olmadig igin galismaya sadece yiiksek lisans tezleri dahil edilmistir.

2. Yontem
2.1. Arastirma Yontemi

Bu calismada, nitel arastirma yontemlerinden biri olan dokiiman analizi yontemi kullanilmistir.
Dokiiman analizi incelenmek istenen olgularin bilgilerini kapsayan yazili 6gelerin analiz edilmesini
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kapsar (Yildirmm ve Simsek, 2013). Dokiiman analizi yonteminde; dokiimanlarin ayrintisiz bir sekilde
incelemesinin ardindan ayrintili bir inceleme yapilir ve elde edilen veriler degerlendirilip yorumlanur.
Arastirmada goz Oniine alinan belgelerin arastirma sorularina ve ¢alismanmn amaglarina ne kadar
uygun oldugu saptanir ve belgelerin muhteviyatinin arastirma kapsaminin genel yapisina
uygunlugunun belirlenmesi gerekir (Bowen, 2009).

2.2. Evren ve Orneklem Grubu

Aragtirmanin evrenini, YOK Yayin Dokiimantasyon Daire Bagkanligi tarafindan indekslenen
tiniversite boliimiit COMU ve anabilim dal Fen Bilimleri Egitimi olarak dizinlenen lisansiistii tezler
olusturmaktadir. Orneklem grubunu ise COMU’de 2014-2019 yillar1 arasinda Fen Bilimleri Egitimi
alaninda tamamlanmis lisansiistii tezler olusturmaktadir. Bu ama¢ dogrultusunda, Ulusal Yiiksek
Ogretim Kurumu Tez Tarama Merkezi tarafindan yayimlanmis 26 yiiksek lisans bu calisma
kapsamina alinmistir. Ilgili béliimde doktora programi olmadig icin ¢alismaya sadece yiiksek lisans
tezleri dahil edilmistir.

2.3. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Calismada kullanilan lisansiistii tezler, YOK (Ulusal Tez Merkezi) veri tabanindan elde edilmistir.
Fakat yazarlar tarafindan kisitlanan 2 tez 6rneklem kapsami disinda kalmis, calismada toplamda 26
tez Orneklem grubunu olusturmustur. Calismada dokiiman analizi yontemi kullanilarak ulasilan
tezler analiz edilmistir. Tezler arastirma alt problemlerine bagl kalinarak incelenmistir. Incelenen
tezler yil, 6rneklem, yazarin cinsiyeti, tezin tiirii ve yontem seklinde 5 tema olarak diizenlenmistir.

3. Bulgular

Calismada, COMU’de 2014-2019 yillar1 arasinda fen bilimleri egitimi alaninda hazirlanmis ve Ulusal
Tez Merkezi tarafindan indekslenmis lisansiistii tezler incelenmistir. Incelenen tezlerin tez no, y1l, tez
tiriti, kullanilan yodntem, yazarin cinsiyeti ve Orneklem grubu bilgileri Tablo 1’ de verilmistir.
COMU’de 2014-2019 yillar1 arasinda fen bilimleri egitimi alaninda tamamlanmis doktora tezinin
bulunmamas;, ilgili doktora programmin olmamasindan kaynaklandig: tespit edilmistir.

Tablo 1. Ulusal Tez Merkezi'nden elde edilen ve incelenen lisanstistii tezler

No Tez No Yil Tezin Tiirii Yontem Yazarin Cinsiyeti Orneklem Sayis1
1 356351 2014 YL Nicel Erkek 536
2 375587 2014 YL Nitel Kadin 80
3 381192 2014 YL Nicel Erkek 98
4 395897 2015 YL Nicel Erkek 70
5 422190 2015 YL Karma Kadin 553
6 429222 2015 YL Nicel Erkek 144
7 443537 2016 YL Nicel Erkek 584
8 471027 2017 YL Nicel Kadin 98
9 471028 2017 YL Nitel Erkek 4

10 471029 2017 YL Nicel Erkek 153
11 524438 2018 YL Nicel Erkek 834
12 528343 2018 YL Karma Kadin 52
13 594330 2019 YL Karma Kadin 37
14 598544 2019 YL Nicel Erkek 464
15 598522 2019 YL Nicel Erkek 160
16 598787 2019 YL Nicel Kadin 598
17 598849 2019 YL Nicel Kadin 77
18 598853 2019 YL Karma Kadin 45
19 598949 2019 YL Karma Kadin 57
20 622486 2019 YL Nicel Kadin 452
21 598874 2019 YL Karma Kadin 30
22 602578 2019 YL Nicel Erkek 337
23 601950 2019 YL Nicel Erkek 573
24 595582 2019 YL Nicel Erkek 587
25 601362 2019 YL Nicel Kadin 46
26 601951 2019 YL Karma Kadin 511

YL: Yiiksek Lisans
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Tablo 1 incelendiginde, 2014-2019 yillar1 arasinda COMU Fen Bilimleri Egitimi Anabilim Dalinda
sadece yiiksek lisans tezlerinin bulundugu goriilmektedir.

3.1. Arastirmalarin Yillara Gore Dagilimi

Tablo 2. Ulusal Tez Merkezi'nden elde edilen ve incelenen lisansiistii tezler

Yil

Yiiksek Lisans Tezi

f %
2014 3 115
2015 3 115
2016 1 3.8
2017 3 115
2018 2 7.7
2019 14 53.8
Toplam 26 100.0

Tablo 2 incelendiginde, COMU’de 2014-2019 yillar1 arasinda fen bilimleri egitimi alaninda
tamamlanan lisansiistii tezlerin %11,54't1 2014, %11,54’t1 2015, %3,85'1i 2016, %11,54’'11 2017, %7,59'u
2018, %53,85'i 2019 yillarina ait oldugu goriilmektedir.

3.2. Arastirmalarin Yillara ve Yazarlarin Cinsiyetine Gore Dagilimi

Tablo 3. Lisansiistii tezlerin yillara ve aragtirmaciin cinsiyetine gore dagilimi

il Erkek Toplam
% f % f Y%
2014 1 33.3 2 66.7 3 100.0
2015 1 33.3 2 66.7 3 100.0
2016 0 0 1 100.0 1 100.0
2017 1 33.3 2 66.7 3 100.0
2018 1 50.0 1 50.0 2 100.0
2019 9 64.3 5 35.7 14 100.0
Toplam 13 50.0 13 50.0 26 100.0

Yukarida verilen Tablo 3’te bu ¢alismada incelenen lisanstistii tezleri yazan kisilerin cinsiyetlerinin

yillara gore dagiliminin frekans (f) ve yiizde (%) degerleri verilmistir.

Tablo 3 incelendiginde 2014 yilinda tamamlanan tezlerin yazarlarmm %33,33'(i kadmn %66,67'si
erkektir. 2015 yilinda tamamlanan tezlerin yazarlarmin %33,33'1i kadm, %66,67’si erkektir. 2016
yilinda tamamlanan tezlerin yazarlarmin %100’ erkektir. 2017 yilinda tamamlanan tezlerin
yazarlarmin %33,33"li kadm, %66,67’si erkektir. 2018 yilinda tamamlanan tezlerin yazarlarmm %50’si
kadin, %50’si erkektir. 2019 yilinda tamamlanan tezlerin yazarlarmin %64,29'u kadin, %35,71'i

erkektir.
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3.3. Aragtirma Yonteminin Yillara ve Tez Tiirtine Gore Dagilimi1

Tablo 4. Arastirma yonteminin yillara gore dagilim

vil Nitel Nicel Karma
YL(f) YL(f) YL(f)
2014 1 0
2015 0 2 1
2016 0 1 0
2017 1 2 0
2018 0 1 1
2019 0 9 5
Toplam 2 17 7

Yukarida verilen Tablo 4’te bu calismada ele alinan lisansiistii tezlerde kullanilan aragtirma
yonteminin yillara ve tez tiiriine gore dagilimimin frekans (f) degerleri verilmistir.

18
16
14
12
10

o N B OO

YL DR YL DR YL DR
Nitel Nicel Karma

m 2014 2015 2016 2017 mW2018 ®2019 M Toplam

Sekil 4. Arastirma yonteminin yillara ve tez tiiriine gére dagilimi grafigi

Sekil 4 incelendiginde 2014-2019 yillar1 arasinda doktora tezinin olmadig: goriilmektedir. 2014 yilinda
tamamlanan yiiksek lisans tezlerinin 1 tanesinde nitel, 2 tanesinde nicel arastirma yonteminin
kullanildig1, karma yontemin ise kullanilmadigi, 2015 yilinda tamamlanan yiiksek lisans tezlerinin 2
tanesinde nicel, bir tanesinde karma arastirma yonteminin kullanildigy, nitel aragtirma yonteminin ise
hi¢ kullanilmadigi, 2016 yilinda tamamlanan yiiksek lisans tezlerinin 1 tanesinde nicel arastirma
yonteminin kullanildigi, nitel ve karma aragtirma yonteminin ise kullanilmadigi, 2017 yilinda
tamamlanan yiiksek lisans tezlerinin 1 tanesinde nitel, 2 tanesinde nicel arastirma yonteminin
kullanildig1, karma aragtirma yonteminin kullanilmadigi, 2018 yilinda tamamlanan yiiksek lisans
tezlerinin 1 tanesinde nicel, 1 tanesinde karma aragtirma yonteminin kullanildigi, nitel arastirma
yonteminin ise kullanilmadigi, 2019 yilinda tamamlanan yiiksek lisans tezlerinin 9 tanesinde nicel, 5
tanesinde karma arastirma yonteminin kullanildig1 nitel arastirma yonteminin ise kullanilmadig:
goriilmektedir.
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3.4. Aragtirmalarin Orneklem Grubuna Gére Dagilimi

Tablo 5. Lisansiistii tezlerin 6rneklem grubuna gore dagilimi

Yiiksek Lisans

OrneklemAralig ‘ %
0-50 5 19.23
51-100 7 26.92
101-150 1 3.85
151-200 2 7.69
201-1000 11 42.31
Toplam 26 100.0

Yukarida verilen Tablo 5'te bu calismada ele alman lisansiistii tezlerin 6rneklem gruplarmin yillara
gore frekans (f) ve yiizde (%) dagilimlar verilmistir.

Tablo 5 incelendiginde ele alinan 26 tane yiiksek lisans tezinin 5 tanesinin érneklem grubu sayis1 0-50
arasmnda oldugu ve bu tezlerin %19,23’liik bir dilimi olusturdugu, 7 tanesinin érneklem grubu sayisi
51-100 arasmda oldugu ve bu tezlerin %26,92'lik bir dilimi olusturdugu, 1 tanesinin érneklem grubu
sayis1 101-150 arasinda oldugu ve bu tezlerin %3,85lik bir dilimi olusturdugu ve 2 tanesinin 6érneklem
grubu sayis1 151-200 arasmnda oldugu ve bu tezlerin %7,69'luk bir dilimi olusturdugu goriilmektedir.
Aynu sekilde ele alinan 26 tane yiiksek lisans tezinin 11 tanesinin 6rneklem grubu sayisinin 200’den
fazla oldugu ve bu tezlerin %42,31’lik bir dilimi olusturdugu goértilmektedir.

4. Sonug ve Oneriler

COMU'de 2014-2019 yillar1 arasinda fen bilimleri egitimi anabilim dalinda yapilmis olan lisansiistii
tezlerin analiz edildigi bu ¢alismada; 2014-2019 yillar1 arasinda 28 tane yiiksek lisans tez ¢alismasinin
yapildig: tespit edilmistir.

Aragtirmalarm yillara ve tez tiiriine gore dagilimi incelenmis bunun sonucunda 2014- 2019 yillar:
arasinda tamamlanan 26 tane lisansiistii tezin %100"{intin yiiksek lisans tezi oldugu ve hi¢ doktora
tezinin olmadig1 bulunmustur. Bu durum boliimde doktora programi olmamasmin bir sonucudur.
Boliimde neden doktora programi olmadigi, doktora programinin agilmasi ig¢in ¢aba harcanip
harcanmadig arastirilabilir. Yapilan tezlerin yillara gore dagilimi incelendiginde %53,85'lik kisminin
(toplam 26 tezden 14 tanesi) 2019 yilina ait oldugu goriilmektedir. Bu durum son yillarda lisansiistii
tezlerde artis oldugunu gostermektedir. Bunun nedeni COMU fen bilgisi egitimi anabilim dalindaki
yiiksek lisans 6grenci sayisinin artisindan ya da danisman Ogretim {iyelerinin damigmanlik stirecini
daha iyi yOnetmis olmasindan kaynaklanmis olabilir. Yapilan arastirmada 2014-2019 yillar1 arasi
yapilmis olan tezler incelendiginde bu bulgulara ulasilmistir. Dogru ve ark. (2012) ise yaptig:
calismada 2005 ten itibaren fen egitimi alaninda yapilan tez sayilarinda 6nemli bir artis oldugu
sonucuna ulasmistir, bu durumda 2014 yilinin 6ncesinde de bu sekilde tez sayilarinda bir artis
yasandig1 g6z ardi edilmemelidir. Bu alandaki gelisim daha 6nceki yillara dayanmaktadir.

Aragtirmadaki bir diger sonuca bakildiginda 2014, 2015, 2016 ve 2017 yillarinda tezlerde cinsiyet
bakimmdan erkek yazarlarin daha fazla oldugu, 2018 yilinda kadmn ve erkek yazar sayismin esit
oldugu, 2019 yilinda ise kadm yazarlarin sayisinin daha fazla oldugu goriilmektedir. 2019 yilinda
diger yillara gore kadin yazar sayisinda ciddi bir artig olmustur.

Bu durumun sebebi, iilkemizdeki lisans ve lisansiistii egitime yonelen kadmlarin sayilarindaki artis ve
egitimde aktif rol almalar1 oldugu diisiiniilebilir.

Tezler, kullanilan yontem bakimmdan incelendiginde 2014 yilinda 1 nitel, 2 nicel yontemin, 2015
yilinda 2 nicel, 1 karma, 2016 yilinda 1 nicel, 2017 yilinda 1 nitel, 2 nicel, 2018 yilinda 1 nicel, 1 karma
ve 2019 yilinda ise 9 nicel, 5 karma arastirma yontemlerinin kullanildig1 tespit edilmistir. Bu
dogrultuda en fazla nicel yontemin daha sonra karma yontemin kullanildigi, en az ise nitel yontemin
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kullanmildig1 sonucuna ulasilmaktadir. Bunun nedeni nicel arastirma yOnteminin sayisal verilere
dayanmasi, genellestirilmis sonuglar iiretebilmesi ve bu sayede sonraki arastirmalarda da
kullanilabilir olmasidir. Diger taraftan nitel arastirma yonteminin ise yoruma agik olmasi ve arastirma
sonuglarmi yorumlamada yazari zorlayabilecek olmasidir. Giirdal ve ark. (2005) yaptigi tez
incelemesi ¢alismasinda, tezlerde nicel yontemin sayica daha fazla kullanildig1 sonucuna ulasmistir.
Nicel arastirmalarin, ¢ok sayida kisiye ulasip daha genellenebilir sonuglar vermesi agisindan ¢ok
onemli oldugu distiniilmekte, bununla beraber nitel arastirmalarin da daha ayrmntili incelemelere yer
vermesi agisindan biiyiik 6nem tasidig: diistiniilmektedir (Giirdal ve ark., 2005).

Tezlerin 6rneklem grubu ele alindiginda 6rneklem sayis1 0-50 arasinda olan 5 tez, 51-100 arasinda olan
7 tez, 101-150 arasinda olan 1 tez 151-200 arasinda olan 2 tez ve 200’den fazla olan 11 tez oldugu
bulunmustur. Genel olarak nicel arastirmalarda Orneklem grubu daha fazladir ¢ilinkii arastirma
sonuglarmi genelleyebilmek icin 6rneklem grubunun frekansmin daha fazla olmasi gerekmektedir.
Incelenen tezlerde de nicel yontem kullanilan tezlerin érneklem grubu sayisinin gogunlukla 50’den
fazla olmas1 (Bkz. Tablo 1) gerektigi bunu dogrulamaktadir. Ancak 0-50 kisi ile yapilan ¢alismalarmn
Onemi yadsimmamaz, ¢iinkii bizlere daha derinlemesine incelemeler sunarak farkli bakis acilar: ile
diisiinmemize olanak saglar, bu 6rneklem grubu ile yapilan ¢alismalar da desteklenmeli ve dnemi
tizerinde durulmalidir.

Bu arastirmanin sonuglarma gére COMU fen bilgisi egitimi anabilim dalinda doktora programi
olmadig1 igin doktora tezlerinin dokiiman analizine dahil edilmesi miimkiin olmamistir. COMU fen
bilgisi egitimi anabilim dalinda doktora mezunlar: verdikten sonra bu mezunlarin doktora tezleri ve
bu siirecte yazilan yeni yliksek lisans tezleri dahil edilerek daha kapsamli bir ¢alisma yapilabilir. Diger
taraftan, 2019 yilinda tamamlanan tez sayisinin diger yillara oranla ¢ok daha fazla oldugu ve ayrica
2019 yilinda daha fazla kadin yazarlarm bulundugu goriilmektedir. Toplam saymnin ve kadin yazar
sayisinin artiginin nedenini arastirmak i¢cin COMU disinda farkli iiniversitelerdeki fen bilimleri
anabilim dalindaki yiiksek lisans ve doktora tezleri dahil edilerek bir devam calismas: yapilabilir.
Goriismeye dayali nitel bir arastirma nedeninin 6grenilmesine katki saglar. Son olarak, nicel, karma ve
nitel yontem kullanimina iliskin hangi yontemin neden daha ¢ok tercih edildiginin arastirilmasi icin
tez yazarlari ile bir anket calismasi yapilabilir. Genel olarak, COMU cercevesinde yapilan bu caligma,
bagka iiniversiteler ve farkli calismalar da dahil edilerek daha kapsamli bir evren ve Orneklem
tizerinde uygulanabilir.

Etik Beyannamesi

Insan denek kullanilmadig: icin etik kurul belgesi yoktur. Calisma sonuglarmda KVKK’ya aykiri
higbir veri paylasilmamagtir.

Cikar Catismasi Beyani

Bu calismanin yayinlanmasinda hicbir akademik veya finansal ¢ikar catismasi olmadigini beyan
ederiz.

Bilgilendirilmis Onam
Arastirma icin canli katilimciya ihtiya¢ duyulmamastir.
Tesekkiir
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destegi igin tesekkiir ederiz
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