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FELSEFI ve KELAMI ARGUMANLARIYLA ZAT-SIFAT TARTISMASI*

Mehmet Fadil UNSAL*
Oz
Miisliman dustiniirlerin Allah hakkindaki bilginin ancak ona nispet edilen
sifatlarla gerceklesebilecegi yoniindeki kabulii, sifatlar meselesine ilgi duymalarinin
temel etkenlerinden biri olmustur. Bu baglamda Miisliiman filozoflar, ilahi sifatlarin
mana ve fonksiyonlarini zatla iliskilendirmis ve Zat-1 ilahiye’yi her seye kaynaklik eden
tek prensip olarak kabul etmislerdir. Benzer bir sekilde Mutezile kelamcilar1 da nesnel
bir gerceklige sahip olan ilim ve kudret gibi sifatlar1 Allah'a nispet etmekten
sakinmiglardir. Buna karsin alimiyyet ve kadiriyyet gibi itibari (ger¢ekligi olmayan)
sifatlarin Allah’a isnadinda ise bir sakinca gormemislerdir. Ehl-i siinnet kelamcilar ise
zati sifatlarin zorunlu bir gsekilde Allah'a izafe edilmesi gerektigini savunarak
goriglerini ispat sadedinde cesitli argiimanlar gelistirmislerdir. Diisiince tarihinde
kokli bir gegmise sahip olan ve yer yer tekfire varan tartigmalara sebebiyet veren bu
problematigin taraflarin argiimanlariyla birlikte incelenmesi bir zorunluluk arz
etmektedir. Bu sebeple calismamizda, kelamai ve filozoflarca gelistirilen akli-nakli
kanitlara projeksiyon tutularak meselenin anlagilmasina miitevazi bir katk
saglanacaktir.

Anahtar Kelimeler: Allah, Zat, Sifat, Sav, Delil

THE DISCUSSION OF ADJECTIVE (SIFAT) AND SELF (ZAT) WITH ITS
PHILOSOPHICAL AND THEOLOGICAL ARGUMENTS

Abstract

The acceptance of Muslim thinkers that knowledge about Allah can only be
realized through the attributes attributed to him has been one of the main factors in
their interest in the issue of attributes. In this context, Muslim philosophers have
associated the meaning and functions of divine adjectives with self and have accepted
the self of divine as the only principle that is the source of everything. Similarly,
Mutazilian theologians avoided associating adjectives such as knowledge and power,
which hav ean objective reality, to Allah. On the other hand, they did not see any harm
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in attributing adjectives such as knowledge and omnipotence to Allah. However, Ahl
as-sunnat theologians have developed various arguments to prove their views, arguing
that personal adjectives must be attributed to Allah. It is a necessity to examine this
problematic, which has a deep-rooted past in the history of thought and causes
debates that sometimes leads to takfir, with the arguments of the parties. For this
reason, in our study, a modest contribution will be made to the understading of the
issue by keeping a projection on the mental evidence developed by theologians and
philosophers.
Keywords: Allah, Essence, Adjective, Claim, Evidence

GIRIS

Zat-sifat  iligkisi, Islamiyet'in ilk doénemlerinden itibaren Miisliiman
distntrlerce tartisilan 6nemli sorunlardan biri olmustur. Bu baglamda Mu ’ tezile
ekold, Allah'in zdti disinda kadim mana ve sifatlarin birden ¢ok kadim varliklarin
mevcudiyetine yol acacagi gerekgesiyle belli bir gerceklige sahip olan ilim ve kudret
gibi zati sifatlarin Allah’a izafe edilmesini dogru bulmamustir.> Islam filozoflar1 da zati
sifatlarin  Allah'a icdbi yonden nispet edilmesini inkar etmislerdir. Ancak Islam
filozoflar1 s6z konusu savlarini Allah'in zatiyla eksik, bagkasiyla miikemmel hale gelen
bir zat olacagr izlenimi verecegi gerekcesine dayandirmislardir. Ote yandan sifatlar
problematiginde akil ve nakilden uzaklagsmayan, makul ve orta yolcu bir ¢izgiyi temsil
eden Ehl-i stinnet keldmcilar;, Allah'a kemdali ifade eden sifatlarin isnat edilmesi
noktasinda ittifak halinde olmusglardir. Ehl-i stinnet kelamcilarin ezici ¢ogunlugu
teaddiid-i kudema sakincasinin kadim sifatlarda degil tersine kadim zatlarin
¢oklugunda vuku buldugu yoniindeki diisiincelerine binaen zati sifatlarin Allah'in
zatina zdit/art1 birer nitelik olarak telakki edilmesinde bir beis gormemislerdir. Buna
karsin Imam Es‘ari ile Matiiridi kelamcilar, tevhit konusunda daha ihtiyatl davranmus,
zati sifatlarin Allah'in ne ayni ne de gayr1 oldugu yoniinde bir sav ortaya atmislardir.
Biz bu calismamizda Islam filozoflari, Mu'tezile ve Ehl-i siinnet keldmcilarinin
argiimanlarini ve s6z konusu argimanlara yonelik tenkitleri degerlendirecegiz. Bu
calismadan kastimiz Misliman dusiintrlerinin zat-sifat iliskisine yonelik tezlerini
kanitlayan delillerin  kesinlik ifade etmedigini dolayisiyla zat-sifat iliskisi
problematiginin nihai bir ¢6ziime kavusmadigini ortaya koymaktir.

1. Mutezile'nin Argiimanlari

Sifatlarin zattan ayri birer kadim nitelik olarak Allah’a izafe edilmesinin birden
¢ok kadim varligin mevcudiyetine yol acacagi endisesi Mu'tezile seyhi Vasil b.'Ata 'y1

2 Sehristani, el-Milel ve'n-Nihal (Kahire: Miessesetii'l-Halebi ve Surekaihi, 1968), 1/46; Muhammed
Ramadan Abdullah, el-Bdakillani ve Arduhu'l-Keldmiyye (Bagdad: Matbaatii'l-Umme, 1974), 465;
Sevasi, Visil b. Ata ve Arduhu'l-Keldmiyye (Libya: ed-Darii'l-Arabiyye li'l-Kitap, 1993), 152.
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sifatlarin Allah'a nispet edilmesini kokten reddetmesine sevk etmistir.3 Vasil b.'Ata'y1
takip eden ve Mu'tezileyi felsefi bir zemine oturtarak itikddi bir mezhep haline
doniistiiren Ebii'l-Huzeyl el-Allaf ise Ku'rdn’da Allah'a agik¢a nisbet edilen sifatlar
biitlintiyle inkar etmemistir. Bu baglamda Allaf, “Allah ilmiyle bilir, ilmi onun zatidir;
kudretiyle gii¢ yetirir, kudreti onun zatidir” seklinde ara bir formil gelistirmistir.4
Sonraki donemlerde ise Mu'tezile'den EbG Hasim el-Cubbai Allah’in sifatlarini haller
olarak kabul etmesiyle diger bir deyisle Allah’in sifatlarini dis diinyada gergekligi
olmayan varsayimsal (i'tibari) birer nitelik olarak kabul etmek> suretiyle zat-sifat
problematigine yeni bir boyut kazandirmigtir. Mu'tezile'nin sifatlarin Allah'in zatina
zait gercek birer nitelik olarak nispet edilmeyecegi yoniindeki iddialar1 birkag¢ vecihle
ispat edilmeye calisilmistir.

a) “Sayet zat-1 bari ilmi ile alim olsaydi, bu ilim ya hadis ya da kadim olurdu.
O'nun ilminin kadim olmasi disiiniilemez; zira bu, iki kadimin var olmasi sonucuna
gottirtir. Bu da fasit bir gortstir. Ayni sekilde s6z konusu ilmin muhdes olmasi da
tasavvur edilemez; ¢linkii bu durumda da Allah’in ilim niteligini ya kendi nefsinde veya
kendi disindaki bir varlikta yahut da mahali olmayan bir varlik olarak yarattig: seklinde
sonuglar ortaya ¢ikar. Sayet “Allah’in ilim niteligini kendi nefsinde yarattigi” tezi kabul
edilirse Allah'in hadislere mahal oldugu sonucu ortaya c¢ikar. Bu durumda ise
“hadislere mahal olan varlik, hadistir" kurali geregince Allah’in da hadis olmasi gerekir.
Oysa Allah bundan miinezzehtir. “Allah ilim niteligini kendi disindaki bir varlikta
yaratmistir." seklindeki varsayim kabul edildiginde ise bu durumda da Allah'in degil,
kendisinde ilmin yaratildig1 varligin alim vasfiyla nitelenmesi gerekir. Bu da muhaldir.
“Allah, ilmi mahalli olmayan bir varlik olarak yaratmistir” seklindeki teze gelindiginde
ise bunun aklen miimkiin olmadig1 ortadadir. Su halde geriye yalnizca “Allah zatiyla
alimdir" secenegi kalmaktadir.® Ancak s6z konusu delilin “ 'Allah onu kendi digindaki
bir varlikta yaratmistir' seklindeki varsayim kabul edildiginde ise bu durumda da
Allah'in degil, kendisinde ilmin yaratildigr varligin alim vasfiyla nitelenmesi
gerekir'seklindeki onciilii, Mu'tezile alimlerinin "Allah hadise mahal olduguna yol
acacagl gerekcesiyle ses ve harften olusan kelam sifatiyla nitelenemez. O'na
miitekellim vasfinin isnat edilmesi ise kelami (konusmay1) kendi disindaki bir varlikta
yaratmasindan otiridir” seklinde ileri stirdiikleri argiimanla celismektedir. Dolayisiyla
bu kanit pek tutarl degildir.

3 Sehristani, el-Milel ve'n-Nihal, 1/46; Muhammed Ramadan Abdullah, el-Bikillani ve Arduhu'l-
Keldmiyye, 465; Sevasi, Vdsil b. Ata ve Arduhu'l-Keldmiyye, 152; Ebi'l-Vefa el-Ganimi et-Teftazani
[lmii'l-Kelami ve Ba'du Miiskilatihi (Kahire: Darii's-Sekafe, ts.), 113.

4 Kadi Abdiilcebbar, Serhu'l-Ustili-I-Hamse (Beyrut: Darii'n-Nehda, ts.), 1/295; Abdiilkahir el-Bagdadsi,
el-Ferk Beyne'l-Firak (Kahire: Matbetii'l-Medeni, ,ts.), 127; Sehristani, Nihdyetu'l-kdém (Kahire:
Mektebetii's-Sekafeti ed-Diniyye, 2009), 175; Abdurrahman Bedevi, Mezdhibii'l-Islamiyyin (Beyrut:
Darii'l-ilmli'l-Melayin, 1997) 147; Muhit Mert, Keldm Tarihinin Problemleri (Ankara Okulu, 2012), 82.

5 Sehristani, el-Milel ve'n-Nihal, 1/82; Devvani, Serhu'l-Celdl ed-Devvani ‘ald'l*‘Akaidi'l- Adudiyye (Beyrut:

Darii’l Kiitiibi'l-ilmiyye, 2017), 1/404.

Hayyat, Kitabii'l-Intisar (Kahire: 2009), m-12; Muhammed Ramadan Abdullah, el-Bdkilldni ve

Arauhu'l-Kelamiyye (Bagdat: Matbaatii'l-Umme, 1974), 466.
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b) Allah'a, zdtindan ayr sifatlarin nispet edilmesi kadimlerin birden ¢ok
olmasimi (teaddiid-i kudema) gerekli kilar. Birden fazla kadimin (ildhin) varligina
inanmak da kiifre sebep olur. Netice olarak Allah'a, zatindan ayr: sifatlar isnat eden
kafir olur.” Bu baglamda Hristiyanlar kiifre gotiiren sey, onlarin uknum olarak bilinen
¢ sifat1 (vucud=baba, ilim=ogul, hayat=kutsal ruh)® Allah'a atfetmeleridir. Mu'tezile,
s0z konusu tespitiyle Allah'a subfti sifatlarin isnat edilmesinin kiifre neden olacagin
varsaymustir.® Buna karsin Ehl-i siinnet kelamcilar 4536 &6 4 o)) U8 (3l € 36 (Andolsun
Allah tGgiin Ggtincisidir diyenler kafir olmuglardir.)®ayetine istinaden “Hiristiyanlari
kiifre gotiiren sey, ilim ve hayat sifatlarin1 Allah'a isnat etmeleri degil tersine ¢ ildha
inanmalar1 olmustur™ seklinde bir goriis ileri siirmek suretiyle Mu'tezili teoriyi
cliriitmeye calismuglardir.”? oOSh U 1S 433a aaly Jull 4ld o a8 Jsu)¥) e Y mealile
plakll (Meryem oglu Mesih sadece bir restildir. Ondan 6nce nice peygamberler geldi
gecti. Onun annesi de dosdogru bir kadindir. (Nasil ilah olabilirler?) ikisi de yemek
yerlerdi)B seklindeki dyet mezk(r ¢ikarimi teyit etmektedir. Nitekim bu ayet, bir
onceki ayette yer alan “li¢ varlik’la kastedilenin zatlarin kendisi olduguna dolayl
olarak delalet etmektedir.

c) Allah'a nispet edilen “dlimiyyet” gibi haller vacib kategorisine girer. Aksi
halde Allah'a cahiliyet gibi hallerin de atfedilmesi miimkiin olacaktir. Vacib
kategorisinde olan her sey de herhangi bir illetin eseri (malul) olamaz. Ciinki bir illete
ihtiya¢ duyulmasinin temel nedeni, cdiz olma hali, yani mtimkiinliik niteligidir. Netice
olarak alimiyyet niteligi, ilim illetine ihtiya¢ duymaz. Dolayisiyla ilim gibi gergekligi
olan niteliklerin Allah'a nispet edilmesi zorunlu degildir.# Bahsi ge¢en argiimana soyle
bir tenkit yoneltilmistir: Yokluktan varliga ¢ikan seye mevc(d; varliga doniismeyene ise
Ma'ddm adi verilir. Varlik ile yokluk arasinda herhangi bir vasitanin-kategorinin-
bulunmadig1 yonindeki bilgi nezdimizde zaruridir.’> Dolayisiyla dlimiyyet niteliginin
var olmasi nezdimizde kabul gorilen bir goriis degildir ki zorunlu olusuna
hitkmedilsin. Ayrica alimiyyet gibi itibari niteliklerin varligi kabul edilse dahi, s6z
konusu niteliklerin zorunlu oluslar ilim gibi gercek sifatlarin inkdrin1 gerektirmez.
Cunkd hallerin zorunlu oluslarindan kasit, sayet zatin onlardan arindirilmasinin
mimkin olmayisi ise, bu durum, zatin bagka bir nitelikle nitelenmesine engel teskil
etmemektedir. Yok eger hallerin zorunlu oluslarindan kasit, onlarin zatlar1 geregi

7 1di, el- Mevékaf (Beyrut: Alemu'l-Kiitiip, ts.), 280.

Ici, el- Mevdkif, 280; Amidi, Ebkarii'l-Efkar (Kahire: Darii'l-Kiitiip ve'l-Vesaik el-Kavmiyye, 2004),
1/267.

9 Kadi Abdiilcebbar, Serhu'l-Usili'-I-Hamse (Kahire: Mektebetu Vehbe, 1996), 244.

1 Maide, 5 /73.

" Amidi, Ebkdrii'l-efkdr, 1/269.

> Amidi, Ebkarii'l-Efkar, 1/267.

3 Maide, 5 /7s.

4 Ici, el- Mevakif, 280.

5 1ci, el- Mevakif, 57.
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zorunlu olmalari ise bunun gecersizligi ortadadir. Ciinkii sifat 6ziinde (haddizatinda)
mevsufa muhtagtir. Bu da hallerin zatlar1 geregi zorunlu olmalarini engeller.*

d) “Allah noksan niteliklerden miinezzehtir" ilkesi geregince, Allah'in zatina zait
sifatlarin, nitelenenin kemalini saglayan sifat tiirlerinden olmasi gerekir. Bu durum ise
Allah'in 6ztinde yetersiz olup zatindan olmayan bir sifatla kemale erdigi seklinde bir
varsayimin ortaya ¢ikmasina yol acacaktir. Su halde Allah, zatina zait herhangi bir
sifatla nitelenemez. S6z konusu kanita sbyle bir tenkit yoneltilmistir: Makbul
goriilmeyen sey, Allah'in bagka bir varliktan 6diin¢ aldig1 kemali bir sifattan istifade
etmesidir. Allah'in zatina zait, kendisinden neget eden ve ondan hi¢ ayrilmayan kemal
sifatlari ile nitelenmesinde ise herhangi bir sakinca yoktur."”

2. Islam Filozoflarinin Argiimanlar

[lahi sifatlar konusunda tenzih¢i bir tutum sergileyen islam filozoflar1 seylerin
kendi zatina belirlenmesinin ilkesi olmasi hasebiyle Allah'in ilim, giigyetirilenin ilkesi
olmasi hasebiyle de kudret oldugunu belirtmislerdir. Mezkur kesime gore Allah'in
esyalar hakkindaki bilgisi ve egyalar1 icat edisi zatina zait herhangi bir sifata ihtiyag
duyulmadan zati ile gergeklesir. Bu sekildeki bilgi edinme ve icat etme ise vacibii'l-
viicid olan zatin sanimna daha yakisir.’® islam filozoflarinin s6z konusu iddias1 birkac
vecihle ispat edilmeye calisilmigtir:

a) Allah'm varhg bir maddeye dayanmadigindan bilfiil (potansiyel olmayan)
akildir. Kendisini bildigi (aklettigi ) i¢in de dkildir. Hakikati akil olan varlik, akledilir
(makdl) olmast icin zatiin disindaki bir varliga gereksinim duymaz. Dolayisiyla
Allah'in  kendisini akletmesi zatiyla olur. Bu da Allah'in yetkinligini zatiyla
karsilandigin1 gostermektedir. Binaenaleyh Allah hem alim hem malum hem de
ilimdir. Diger bir ifadeyle Allah'in sifatlar1 zdtindan ibarettir® Ancak bu argiiman
Allah'in her yoniiyle basit olmadigi izlenimi vermektedir. Dolayisiyla bu kanit
filozoflarin Allah'in her yoniiyle basit oldugu yoniindeki kabullerine ters diismektedir.

b) Allah'a zatina zait sifatlarin nispet edilmesi, zorunlu varligin alim ve kadir
olmada bagkasina muhta¢ oldugu sonucunu dogurur. Bu da Allah'in zatiyla eksik,
bagkasiyla miikemmel hale gelen bir zat olacagi izlenimi vermektedir. Oysa vacibii'l-
viicid olan Allah'in kemali kendi zatindadir. Binaen aleyh Allah'a nispet edilen sifatlar
zatina zdit degildir.>® Devvani s6z konusu kaniti1 zenginlestirmek iizere soyle bir
aciklamada bulunmustur: Allah'a zatina zait sifatlarin atfedilmesi onlarin mimkiin

16 1d}, el- Mevdkif, 280; Teftazani, Serhu'l-mekdsid (Beyrut: Alemii'l-Kiitiib, 1989), 4/80.

17 1d, el- Mevadkif, 280; Ciircani, Serhu'l- mevéakif (Beyrut: Darii'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2012), 8/56.

8 Devvani, Serhu'l-Celdl ed-Devvadni ‘ala'l-Akdidi'l-‘Adudiyye (Hasiyetu'l-Gelenbeviyye ile birlikte) (Beyrut:
Darii'l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2017), 1/403; Gelenbevi, Hasiyetu'l-Gelenbevi ‘ala Serhi'l-Celal (Beyrut: Darii'l-
Kiitiibi'l-ilmiyye, 2017), 1/403.

"9 Farabi, Ardu Ehli'l -Medineti'l-Fazile (Kahire: Miiessetii Hendavi, ts.), 15.

2 fbn Sina, er-Risdletii'l-Arsiyye (MecmtuResdililbnSina ile birlikte) (Haydarabad: el-Mearifii'l-
Osmaniyye, h.1354), 5.
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oluslar1 sonucunu dogurur. Miimkiin oluslar1 da onlara varlik veren bir sebebin
olmasini gerektirir. Bu sebep ise ya zorunlu varligin kendisi veya bir bagkasi olacaktir.
Sayet bu sebep zattan baska bir sey olursa, zorunlu varligin alim ve kadir olmada
bagkasina muhtagligi s6z konusu olacaktir. Genel bir deyisle zorunlu varlik, kemal
sifatlarinda baskasina muhta¢ kalacaktir. Dolayisiyla zatiyla eksik, baskasiyla
mitkemmel hale gelmis olacaktir. Bu sebebin zorunlu varligin kendisi olmasi
durumunda ise gercek bir olandan ¢oklugun sudur etmesi lazim gelecektir. Halbuki
Allah her yontiyle tektir ve netice itibariyle O, ¢okluga kaynaklik edemez* Ancak so6z
konusu delilin " Bir varligin miimkiin olusu onun bir nedene bagh olmasini gerekli
kilar" seklindeki onctilii Miisliman filozoflarin " Bir nedene bagli olmanin sart1 hiidas
niteligidir " seklindeki kabulleri ile tezat olusturmaktadir. Ayrica Miisliiman
filozoflarin Allah'a selbi sifatlar1 nispet etmeleri " Allah her yoniiyle basittir" seklindeki

kabulleriyle celismektedir. Dolayisiyla bu kanit pek tutarli degildir.>

c) “Sayet Allah'a, zatina zait sifatlar isnat edilirse Allah s6z konusu sifatlarin faili
olur. Sozii edilen sifatlar onun zatiyla kaim olduklar: i¢in Allah onlarin kabul edicisi
olur. Buna binaen fail ve kabil vasiflar1 tasiyan Allah, kabul ve fiil mastarlarinin ilkesi-
kaynagi olacaktir. Bu da basit (miirekkep olmayan) bir miiessire birden fazla eserin
isnat edilmesi sonucunu dogurur. Ne var ki elde edilen bu sonug, birden ancak bir
dogar kuralina ters diistiigi icin batildir.”» “Birden ancak bir ¢ikar” ilkesi soyle bir akil
ytrtitmeyle elestiriye tabi tutulmustur:“ Cok sayida olan miimkiin kategorisindeki
varliklarin, basit (mirekkep olmayan) olan Allah'a vasitasiz bir sekilde isnat
edilmesinde bir mazur yoktur.># Nitekim her ytintiyle basit olan cevheriyyet vasfi, hem
tahayytiz hem de arazlar1 kabul etme vasiflarinin nedenidir. Dolayisiyla basit olan etkin
(miessir) bir giice iki eser nispet edilebilir.”*s Ancak cevheriyyet vasfinin cevhere olan
nisbeti dikkate alindiginda cevheriyyetin her yoniiyle basit olmadig: goriilecektir.

3. Ehl-i Siinnet Kelamcilarinin Argiimanlar

Allah't miithdes varliklara benzetmekten kaginmakla birlikte kemal ve tistiinliigii
ifade eden sifatlar1t O'nun zatina nispet etmeyi aklen ve naklen zorunlu géren Ehl-i
stiinnet keldmcilar1 s6z konusu sifatlarin Allah'in zatina zait gercek birer nitelik olarak
nipet edildigi veya Allah'in ne aymi ne de gayr1 oldugu noktasinda ihtilafa
diismiislerdir. Ibn Kiillab, Esari ve Matiiriidi kelamcilar ikinci goriisii benimserken Ehl-
i sinnet kelamcilarinin ezici gogunlugu birinci gorisi tercih etmislerdir.?

2 Devvani, Serhu'l-Celdl ed-Devvini ‘ala'l-Akdidi'l°Adudiyye, 1/ 405-410.

2 Devvani, Serhu'l-Celdl ed-Devvani ‘ala'l-Akdidi'l-“Adudiyye, 1/ 4155

3 1d, el- Mevadkif, 280; Ibn Sind, er-Risdletii'l-Arsiyye, 5-6.

4 1ci, el- Mevakaf (Serhu'l- mevékifile birlikte) (Beyrut: Darii'l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2012), 4/127.

> 1ci, el- Mevakif, 87.

6 fbn Farek, Miicerredu Makdldti's-Seyh Ebi'l-Hasan el-Es‘ari (Beyrut: Mabaatii'l-Mesarik, 1987), 40;
Es'ari Ebii'l-Hasan, Makalatii'l-Isalamiyyin (Beyrut: el-Metbatii'l-Asriyye, 2015), 1/138; Sabtni, el-
Bidaye (istanbul: 2015), 28; Abdullah Arca, Fahreddin Razi’ye Gore Allahin Sifatlart (Basilmamis
Doktora Tezi, Diyarbakir, 2017), 15.
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3.1. Ibn Kiillab, imam Es'ari ve Matiiridi Kelamcilarinin Argiimanlar:

ibn Kiillab, imam Es'ari ve Matiiridi kelimcilarin zati sifatlarin Allah'in ne ayn
ne de gayrt olduguna iliskin diisiinceleri, On sayisinin bir sayisi ile olan iligkisi
orneginden yola ¢ikarak temellendirilmeye calisilmigtir. Nitekim on rakaminin i¢inde
var olan bir rakami on sayisinin ne ayni ne de gayridir. Bir rakami on sayisinin ayni
degildir ¢iinkii mistakil bir mefthumu vardir, gayrn da degildir ¢iinkii varligi on
sayistyla miitalaa edilmektedir.?’Ancak s6z konusu varsayim, varlik ve yokluk arasinda
t¢tinct  bir kavramin (hal) varhgm ¢agristirmaktadir.® Nitekim adi  gegen
miitekellimler viictdi sifatlarin zatin ayni olmadig: yontindeki tespitleriyle s6z konusu
sifatlarin ma'dum olmadiklarini, zatin gayri olmadigi yoniindeki tespitleriyle de
mevcld olmadiklarini iddia etmis olurlar. Bu durum ise ildhi sifatlarin mevcid ve
ma’dim arasinda tg¢iinci bir kavram (hal) oldugu sonucunu dogurur. Oysa adi gegen
keldimcilar Allah'in zati sifatlarimi  gergekligi olan birer vasif olarak telakki
etmektedirler.

3.2. Kelamcilarin Kahir Ekseriyetince Gelistirilen Argiimanlar

Kelamcilarin ezici ¢ogunlugu .zati sifatlarin Allah'in zatina zdit birer nitelik
oldugu yoniindeki iddialarini birka¢ agidan delillendirmeye calismiglardir.

a) “Dis diinyada bir varhigin ilim illetini tagimasi, alim vasfina sahip olmasini
gerekli kilmaktadir. Bu durum, alim vasfini tastyan Allah'in da ayni illeti tagimasini
gerektirmektedir.” Ne var ki fikhi kiyasla yapilan akil yiiriitmede, kiyas edilen (mekis)
mesabesindeki gaibin sifatlari ile kendisine kiyaslanan (mekistin aleyh) mesabesindeki
sahit alemin sifatlarinin gerekleri farklidir. Nitekim gaipteki kudret, icat etme
potansiyeline sahiptir. Buna karsin sahit dlemdeki kudret ise varlik verme noktasinda
yetersizdir.3° Dolayisiyla mezkir kiyas ile yapilan temellendirme yeterince saglikli
degildir.

b) “Allah'in fiilleri saglamdir, fiili saglam olan her fail dlimdir, Gyleyse Allah
alimdir" seklinde bir akil yliritmeye dayanir.3 Kiyasin kii¢iik oncili (sugra)
konumunda olan "Allah'in fiilleri saglamdir”" 6nermesi apagiktir (bedihidir). Nitekim
dis diinya hakkinda diisiinen ve gok cisimlerinin yer cisimleriyle iligkisi hakkinda kafa

27 Sabhni, el-Biddye, 28; SabanAli Diizgiin (Ed.), Keldm el-Kitabi (Ankara: Grafik-Ofset Matbaacilik,
2013), 257.

% 1ci, el- Mevakaf, 81; Ciircani, Serhu'l- Mevakif, 4/59.

29 Bakillani, et-Temhid (Beyrut: Darii'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2005), 13; Cuveyni, s6z konusu yontemin ortak
paydasinin illet olarak alinabilecegi gibi sart olarak da diisiiniilebilecegini kaydeder. Sozgelimi
digdiinyada bir varliga alim denebilmesi i¢in hayy (diri) olmasi gart kosulmustur. Bu durumda gaib
bir varlik olarak kabul edilen Allah'in da 4lim vasfini alabilmesi i¢in hayy sartin1 tagimasi gerekir. Bk.
Cliveyni, Kitabti'l-irsad (Misir: MektebetuHanci, h.1369), 83.

3 Circani, Serhu'l- Mevikif, 8/53; Devvani, Serhu'l-Celdl ed-Devvani ‘ald'l-‘Akaidi'l-' Adudiyye, 1/ 418.

3 Kadi Abdiilcebbar, Serhu'l-Usiili-I-Hamse (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserleri Kurumu, 2013), 1/253;
Nesefi, Tebsiratii'l-Edille (Ankara: DIB yay., 2004), 1/246; Razi, el-Muhassal (Mektebtii'l-Kiilliyati'l-
Ezheriyye, ts), 165; Thsi, Telhisti'l-Muhassal (Beyrut: Darii'l-Edva, ts.), 277.
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yoran bir kimse akil yiiriitmeye basvurmadan Allah'in fiillerinin saglam olduguna
hitkmeder. Kiyasin biiyiik 6nciili (kiibra) konumunda olan "fiili saglam olan her fail
alimdir" 6nermesi ise “Bir kimse, ince ve zarif anlamlara delalet eden giizel bir yaz1
goriirse, yazarinin alim biri oldugunu apagik olarak bilir'3* seklindeki bir akil
yuriitmeyle ispat edilmektedir. Sozii edilen kiyasin biiylik 6nciili mesabesinde olan
"fiili saglam olan her fail dlimdir" 6nermesibirka¢ itirazamaruz kalmistir: a) Fiilin
saglam olusuyla sayet her bakimdan maslahata uygun distigii kastediliyorsa bu
mimkiin degildir. Clinkii dlemdeki basit ve birlesik varliklarin tiimii,nihayetinde bir
zayiflik-kusur igerirler. Sayet onunla fiilin bir yonden maslahata uygun distigi
kastediliyorsa bu tespit, ilme delalet etmez. Zira miiessiri alim olmayan eserlerden de
yararlanilabilmektedir. b) Bu 6nerme, herhangi bir ilme sahip olmayan arinin pergel ve
cetvel olmaksizin birbirine esit altigen petekleri yapabilmesi ve bu altigeni de bagka
geometrik sekillere doniistiirebilmesiyle ciiriittilmektedir. Dolayisiyla "fiili saglam olan
her fail, alimdir" 6nermesi dogru degildir. Su halde s6z konusu 6nermeler "Allah
alimdir" neticesini vermez. S6z konusu itirazlar iki vecihle defedilmeye ¢alisilmigtir: a)
Allah'in fillerinin saglam olusundan kastimiz, miisahade ettigimiz ilgin¢ ve acayip
diizendir. Bu diizen ve yapi1 hakkinda akil, hayrete diismekte ve onun igerdigi
yararlarin (maslahat) mitkemmelligine tam manasiyla erisememektedir. b) Allah'in
arilara kendilerinden g¢ikan fiiller ile ilgili bilgiyi ilham etmesi miimkiindiir. Dolayisiyla
arinin ve Oriimcegin yaptiklar isin "fiili saglam olan her fail, dlimdir" 6nermesini
clurlitmesi so6z konusu degildir.33 Ancak mezkir kanita yapilan itirazin kavramlara
farkli anlamlar yiiklenerek karsilanmaya calisilmasi, s6z konusu kanitin burhani3+ degil
tersine cedel bir kanit oldugunu ortaya koymaktadir.

c) “Allah’'in sifatlar1 zatinin aymidir” seklindeki tez dogru kabul edilirse "Allah
alimdir" 6nermesinde alim sifatinin mefhumu Allah'in zatinin mefhumunun aynisi
olacaktir. Bu durumda s6z konusu 6nerme, "Allah'in zat1 zatidir" seklindeki sonucu
dogurur. "Allah'in zat1, zatidir" 6nermesi ise faydali bir yargi vermediginden batildir.
Binaenaleyh Allah'n sifatlar1 zatindan ibarettir seklindeki sav batildir. 3°S6z konusu
argiiman soOyle tenkit edilmektedir: Mezkar kanit, dlim ve kadir gibi sifatlara ait
mefhumlarin zatin mefthumuna zait oldugu sonucunu dogurmaktadir. Oysa iddia
edilen sifatlarin mefhumundan kast edilenin (masadakealeyhi'l-mefhum) Allah'in
zatina zait oldugu yoniindedir.3”

2 1ci, el- Mevdkif, 285; Teftazani, Serhu'l-Mekdsid, 4/1n0; Kadi Abdiilcebbar, Serhu'l-Ustli'-I-Hamse,
1/253.

3 1ci, el- Mevakif, 28s.

34 Miinazarada gercegin ortaya ¢ikmasi amaciyla olusturulan ve gercek bir sonug veren kiyasa "Burhani”
kiyas denir. Bk. el-Muzaffer, el-Mantik (Liibnan: Darii'l-mearif, 1980), 307.

35 Miinazarada sadece rakibi kabule mecbur birakmak (ilzam etmek) {izere olusturulan kiyasa cedell
kiyas denir. Bk. el-Muzaffer, el-Mantik, 307.

3¢ 1ci, el- Mevakaf, 280; Ici, el- Mevakif(Serhu'l- mevdkaf ile birlikte), 8/54.

37 1ci, el- Mevakif, 280.
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d) Eger ilim ve kudret gibi sifatlar Allah'in zatindan ibaret olursa s6z konusu
sifatlar birbirlerinin ayni olacaktir. Diger bir deyisle ilim, kudretin kendisi olacaktir.
Sifatlarin birbirlerinden ibaret olmasi ise miimkiin degildir. Dolaysiyla sifatlar Allah'in
zatindan ibaret degildir. 38

SONUC

Allah'in duyu organlariyla idrak edilemeyecegi noktasinda ittifak halinde olan
Miisliiman distintirler, Zat-1 bariyi kendisine nispet edilen sifatlarla tasavvur etmeye
calismiglardir. Ancak Mu'tezile ekolli, Allah'a zdta zdit sifatlarin nispet edilmesi
kadimlerin birden ¢ok olmasini gerekli kilacagi endisesinden yola ¢ikarak Ku'ran'da
Allah'a agikca nispet edilen sifatlar1 Allah'in zitindan ibaret oldugunu iddia
etmislerdir. Islam filozoflar1 da tipki Mutezile limleri gibi ilahi sifatlar konusunda
tenzihgi bir tutum sergilemislerdir. Ancak konuyla ilgili savlarini "Birden ancak bir
cikar” ilkesine dayandirmiglardir. Mutezile ve Misliiman filozoflarin tezleri zdta zait
sifatlarin inkar1 yoniindedir. Bu da sifatlarin temelden inkar1 anlamina gelmemektedir.
Ote yandan Imam Es‘ari3® ile Matiiridi keldmailar Allah'm sifatlarmi zati ile
aynilestirmenin sifatlarin inkdrina yol ac¢tigy; "sifatlar zatin gayridir” goriisiiniin de
birden ¢ok miistakil kadimlerin varligini ¢agristirdigindan hareketle Allah'in zati
sifatlarinin  zdtinin ne aynt ne de gayri oldugu yoniinde bir sav ileri
sirmiiglerdir.#°’Ancak bu goriis varlik ve yokluk arasinda orta bir kavramin var oldugu
izlenimi vermektedir. Oysa varlik ve yokluk arasinda ti¢iincti bir kavramin mevcut
oldugu yontindeki gortis s6z konusu kesimler tarafindan kabul edilmektedir. Esari
kelamcilarin ezici ¢ogunlugu ise teaddiid-i kudemanin sadece kadim zatlarla olustugu
yoniinde bir iddiada bulunmuglardir. Buna binaen mezkir keldmcilar Allah'a zatina
zait sifatlar1 nispet etmekte herhangi bir sakinca gormemislerdir. S6z konusu kesim
zat-sifat problematiginde fiiru-u fikihta naslardan hitkim ¢ikarmak ic¢in(istinbat)
kullanilan fikhi kiyas# yontemini ugulamiglardir.#* Ne var ki mezkar kiyas yonteminde,
kiyas edilen (mekis) mesabesindeki gaibin sifatlar ile kendisine kiyaslanan (mekisiin
aleyh) mesabesindeki sahit dlemin sifatlarinin gerekleri farklidir. Sonug¢ olarak
Miisliiman dusiintrlerinin zat-sifat iligkisine yonelik iddialarin1 kanitlayan delillerin
ciddi elegtirilere maruz kalmasi zat-sifat iligkisiyle ilgili savlarinin baglayici olmadigini
gostermektedir. Celaliiddin ed-Devvani'nin s6z konusu iligkinin mahiyetinin ancak
kesif yoluyla bilinebilecegi imasinda bulunmasi bu tespiti destekler mahiyettedir.

3% 1ci, el- Mevakaf, 280.

39 Gelenbevi"Allah'in viicQdi sifatlart Allah'in zatinin ne ayni ne de gayridir” seklinde goriisiin Es'ari'ye
nispet edildigini aktarmaktadir. Bk. Gelenbevi, Hagiyetu'l-Gelenbevi ‘ald Serhi'l-Celdl (Beyrut: Dari'l-
Kiitiibi'l-ilmiyye, 2017) 1/421.

40 Sabdni, el-Biddye, 28; Lekani, Cevheretti't-Tevhid (Ttihfetii'l-Mtirid ile birlikte) (Beyrut: el-Mektebetii'l-
Asriyye, 2016), 103.

4 Ortak bir illet tasiyan iki 6nermeden hitkmii kesinlesmis olana hakkinda kesin hitkim bulunmayan
Onermeyi kiyas etme olayina fikhi kiyas denir. bk. Taceddin es-Siipki, Cemii'l-Cevdmi (Beyrut: Darii'l-
Kiitiibi'l-ilmiyye, 2002), 8o.

4 Muhammed Ramadan Abdullah, el-Bakillani ve Ardauhu'l-Kelamiyye, 293.
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