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Stratejik Istihbarat Analizinde Ongériilebilirligin
Dogasi: Kaos Teorisi Isiginda Yeni Bir Muhakeme

Denemesi’

Miiberra HUDOGLU'

Gokhan AK

oz

Stratejik istihbarat analizi, istihbarat tiirleri arasinda ongoriilerin en kritik
oldugu alandir. Stratejik istihbarat analizinde ongoériilerde bulunma adi-
na bilimsel metodoloji ve nesnel bilgi kullanilmaya caligilir. Bu agidan
stratejik istihbarat analizi, istihbaratin kritik agiklama yollarindan birini
teskil eder. Ancak, analistin ulastig1 sonuglar bilimsel bilgi gibi mutlak
degilken, istihbaratin yapisi da dogas1 geregi genelde sinirlidir. Dolay1-
styla, bu ¢aligmanin sorunsali, anilan sinirli yapinin —hentiz- 60 yillik bir
geemisi olan Kaos Teorisi ile agiklanabilecegi ilizerine ¢atilmistir. Zira
Kaos Teorisi, istihbaratin dngoriilebilirlik tizerindeki sinirli yapisini agik-
lamasinin yani sira, analist i¢in Kaos ile karsilasmasi durumunda Kaos’u
sezebilecegi ve kaotik yapidan yola ¢ikarak sinirli, ancak daha saglikli ve
nesnel bir 6ngoriide bulunabilecegi bazi ipuclart barindirir. Bu ipuglarina,
Kaos Teorisi’nin 6zellikleri soyutlanarak ulasilabilir. Boylelikle soyutla-
nan Ozellikler vasitasiyla incelenen olgu tizerine kaotik muhakeme siireci
isletilerek, analist i¢in yeni bir anlayis ve muhakeme olanagi gelistirilmis
olunur. Dolayistyla, konu ve kapsamu stratejik istihbarat analizi ve Kaos
Teorisi etkilesimi olan bu ¢alisma, bir yandan Kaos Teorisi ile ilgili far-
kindalik yaratmayi, 6te yandan stratejik istihbarat analizinde 6ngoriilebi-

lirligin dogasi lizerine Kaos Teorisi kapsaminda yeni bir diisiinsel siire¢ ve
muhakeme sunma amacin giitmektedir.
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The Nature of Predictability in Strategic Intelligence Analysis: A New
Reasoning Try in the Light of the Chaos Theory

ABSTRACT

Strategic intelligence analysis is the most critical area of prediction among
intelligence types. Scientific methodology and objective knowledge are
used to make predictions in strategic intelligence analysis. In this vein,
strategic intelligence analysis constitutes one of the critical scientific
branches of intelligence. While the analyst’s conclusions are not absolute,
like scientific knowledge, the nature of intelligence is often limited by its
nature. Hence, the problem of this study is that this limited structure can
be explored and explained with the Chaos Theory, which has a history
of 60 years. Because, in addition to explaining the limited structure of
intelligence on predictability, the Chaos Theory contains some clues for
the analyst, in case of encountering Chaos, that one can sense Chaos and
that can make a limited but more sound and objective prediction based on
the chaotic structure. These clues can be reached by isolating the features
of Chaos Theory. Thus, a new understanding and reasoning ability is de-
veloped for the analyst by operating a chaotic intellectual process on the
phenomenon examined through the abstracted features. Thus, this study,
whose subject and scope is the interaction of strategic intelligence analysis
and Chaos Theory, aims to raise awareness about Chaos Theory on the one
hand and to present a new thought process and reasoning within the scope
of Chaos Theory on the nature of predictability in strategic intelligence
analysis, on the other hand.

Keywords: Strategic Intelligence, Chaos Theory, Intelligence Analysis,
Complex Systems, Predictability

GIRIS

Stratejik istihbarat analizi slirecinde, ongoriiler baglaminda nesnel sonug-
lara ulagmaya calisilir. Bunu yaparken analist, sosyal bilimlerde kullanilan
bilimsel yontemlerden faydalanmaktadir. Klasik bilimsel paradigmanin
temelini ise, ongoriilebilir bir diinya sunan determinizm olusturmaktadir.
Determinizm, ihtiyag duyulan bilgilerin bilinmesi durumunda, sistemin

gelecekteki durumunu hatasiz bir bigimde tahmin edebilmeyi 6ngdren bi-
limsel anlayistir. Ancak Kaos Teorisi, dogrusal olan bir diinya algisindan,
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dogrusal olmayan bir diinyay1 kabullenme siirecini baglatmistir. Dolay1-
styla, evrendeki her seyin tahmin edilebilir oldugunu diisiinen bilimsel
diistinceden, tahmin edilemezligin dogrusal olmayan sistemlerin dogas1
oldugu diistincesi Kaos Teorisi ile bilim diinyasina girmistir.

Bu calisma, ilk asamada 6ngoriilebilirligin dogasini ve istihbaratin doga-
sinda bulunan belirsizligi Kaos Teorisi iizerinden inceleyecektir. Ikinci
olarak kaotik sistemin 6zellikleri ortaya konacak ve bu 6zelliklerin soyut-
lanmasi1 ile muhakeme big¢imi agiklanip 6rnekle somutlastirilacaktir. Son
olarak ise, Kaos Teorisi’nin istihbarat analizindeki 6nemi irdelenerek, ¢a-
lisma elde edilen tespitlerin sonu¢ kisminda ortaya konmasiyla nihayete
erdirilecektir.

Bu ¢aligmanin birinci aragtirma hipotezi (h,), istihbarat analizinin do-
gasindaki belirsizlik ve ongoriilemezligin dogasinin, karmasik bir sis-
tem olarak kabul edilen uluslararasi iligkilerin kompleks yapisindan
kaynaklandig1, dolayisiyla Kaos Teorisi ile agiklanabildigidir. Boyle-
likle istihbarat olgularinda analistin ¢ogu zaman karsilagtigir belirsiz-
lik ve dngoriilemezlik, bilimsel bir zeminde acgiklanmis olur. Bu hipotez
(h)), calismanin ilk boliimiinde sinanacaktir. Bu ¢alismanin ikinci aras-
tirma hipotezi (h,)) ise, kaotik yapil bir sosyal olgunun kaotik sistemin
ickin Ozelliklerini barindirdigi, dolayisiyla analistin kaotik sistemin
ozelliklerini sosyal olguya uygulamasi halinde, sistem ile ilgili birta-
kim bilgiler edinebilecegidir. Kaos Teorisi’nin 6zellikleri soyutlanarak
sosyal olgu tlizerinde kaotik muhakeme siireci isletilmesi halinde analist,
kaotik sistem ile ilgili dngdriiler baglaminda birtakim ipuglarina ulasabilir.
Bu arastirma hipotezi (h,) ise, ¢aligmanin ikinci boliimiinde sianacaktir.

Yaklasik 60 yillik gecmisi ile Kaos Teorisi, yeni bir teori olmasi sebebiyle,
teoriyle ilgili sosyal bilimler alanyazini bu anlamda nispeten zayif kal-
mistir. “Karmasik Sistemler” ile ilgili yeni yeni bir alanyazin olusmaya
baslamis olmasina karsin, karmasik sistemlerin alan1 olan “Kaos Teorisi”
baslig1 altinda “Stratejik Istihbarat Analizi”ne yonelik Tiirkce ve Ingilizce
alanyazinda herhangi bir calismaya rastlanmamistir. Bu durumda, calis-
manin alanyazina yapacagi muhtemel etkin katki baglaminda esas 6nemi-
ni vurgulamaktadir. Esas olarak nitel aragtirma metodolojisini benimseyen
bu calismada, elde edilen veriler betimsel olarak irdelenmis, diizenlenmis
ve yorumlanmustir. Sorunsalla ilgili bilimsel veriyi bilimsel kitap, maka-
le, proje, tez, rapor gibi ikincil veri kaynaklarinin kapsamli bir alanyazin
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taramasi ile elde eden ve belge analizi, igerik analizi ve yorumsamacilik
gibi bilimsel arastirma yontemlerinden faydalanan bu calisma esas ola-
rak karmasik sistemler ve Kaos Teorisi’ nin istihbarat analizinde kullanimi1
lizerine bir akil yliriitme ve tartismay1 tesvik etmeyi amaglamakta olup,
ozellikle bu acidan, Tiirk¢e alanyazin i¢in hem bir baslangi¢ olmay1 hem
de gelecek caligmalara onciiliik etmeyi hedeflemektedir.

STRATEJIiK iISTIHBARATANALIZi VE ONGORULEBILIRLIGIN
DOGASI

Stratejik istihbarat, bir ulusun barig veya savas zamaninda sekillendirdi-
g1 ulusal politikay1 desteklemek amaciyla milli gii¢ unsurlarinin bir arada
veya etkin bir bicimde kullanilmas1 amaciyla, milli glivenligi saglamada
ve gelecege yonelik dis politika olusturmada karar alicinin ihtiya¢ duy-
dugu tiim bilgileri iceren 6zel bir analiz bigimidir (McDowell, 2009: 10).
Stratejik istihbarat analizi, bolgesel ve kiiresel egilimleri takip ederek sii-
recin, politikalarin hangi istikamette ilerledigini tespit edip, karar alicinin
gelecege yonelik stratejiler tasarlanmasi i¢in gelecegi sekillendirecek fak-
torleri belirler (Fingar, 2011: 53).

Temel istihbarat tiirlerinden birini teskil eden stratejik istihbarat, istihbarat
analizinde ongoriilerin en elzem oldugu alandir (Kuosa, 2014: 17). Strate-
jik istihbaratin; devrimler, siyasi ve ekonomik dontigiimler-kirilmalar gibi
stratejik siirprizler ve tehditler agisindan ufuk 6tesini gérmesi beklenir. Bu
sebeple, stratejik istihbarat analizi belirsizlikleri ortadan kaldirip, devlet
ve toplum ¢ikarlarint korumak adina gelecek dngoriisiinde bulunur. Clau-
ser’a (2008: 24) gore, basit bir istihbaratin amaci bile aslinda 6ngoriidiir.
Zira stratejik bilginin toplanma siireci bir tarafa, karar alicilar toplanan
bilgileri nesnel bir bi¢imde degerlendirecek analistlere ihtiya¢ duyar. Do-
layisiyla, stratejik istihbarat analizi, analitik siirecin isletilmesi gereken bir
alandir (McDowell, 2009: 22). Calismalar1 Istihbaratin &rtiik olarak sosyal
bilim olarak taninmasini saglayan Sherman Kent onderliginde, hipotez-
lerin olusturulup nesnel bir bicimde test edildigi bilimsel bir metodolo-
ji kazanan stratejik istihbarat analizi, istihbaratin kritik bir bilimsel dali
(Steury, 1994: 6) olarak istihbarat alaninda vazgec¢ilemez yerini almistir.

Istihbarat analisti ise, anlamsiz veri yiginlarini ayiklayip anlamli bilgiye
dontistiirmeye ¢alisir (Hammond, 2010: 682). Her agidan istihbarat, her
daim belirsizliklerle ugrasir. Istihbarat analizinde gelecegi dngdrememe,
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stratejik siirprizleri onceden tahmin edememe gibi istihbarat basarisizlik-
lar1, istihbaratin dogasinda bulunmaktadir (Betts, 2008: 106). Istihbarat
basarisizliklari; analiste bagli biligsel hatalar, noktalar1 birlestirememe,
bilgi eksikligi veya karar aliciya bagl hatalar gibi somut bir bi¢cimde ta-
nimlanmakta; genellikle istihbaratin ongdriiler baglaminda sinirli yapist
gormezden gelinmektedir. Gegmis ve giincel verilerin ¢ok detayl bir bi-
¢imde toplanmasi, dogru tekniklerle analiz edilmesi sonucu dogru 6ngo-
riilerde bulunulabilecegi ve bu hatalarin indirgenebilecegi varsayilir. An-
cak, gelecegin her zaman, ge¢misten itibaren neden-sonug iliskisine bagl
olarak dogrusal bir yon izleyecegi garanti degildir. Dolayisiyla istihbarat
analizi, saglam nicel ve nitel aragtirma yontemleri ile bilimsel yontemlerle
ortaya konup test edilmis hipotezlere dayanarak karar aliciya ¢oziimler ve
secenekler sunuyor olsa da, bu tiir sonuglar mutlak degildir ve istihbarat
bulgularinda her zaman bir miktar olasilik ve belirsizlik bulunur (Prunc-
kun, 2010: 2). Diger bir ifade ile istihbarat analizi sinirlidir; zira analiz st
diizey teknikler ile iyi yetistirilmis yetkin bir personel tarafindan yapilsa
dahi, yiizde yiizliik bir tahmin nadiren miimkiindiir. Diinya siyasetini il-
gilendiren konularda aragtirmanin ve erisimin dtesinde her zaman 6l¢iile-
meyen parametre ve etmenler mevcuttur (Mathams, 1995: 82). Gelecegin
belirsiz ve siirli 6ngorii yapist deneyimlenmis olmasina karsin, gegmis
ve glinlimiiz verilerinin detayli bir bicimde toplanip nedensellik baglamin-
da incelenmesi ve dogru tekniklerle analiz edilmesi sonucu belirsizligin
azaltilabilecegi varsayilir. Bu varsayimin esasini ise, Newton’un dogrusal
tiimevarime1 nedenselligini aciklayan determinizm olusturmaktadir.

Klasik bilimsel anlayisi, diger ifade ile Newton mekaniginin neden-sonug
iligkili, dogrusal, timevarimci anlayiginin 6ziinii olusturan determinizm,
kisaca “bilimsel nedensellige dayali 6ngoriilebilirlik™ olarak tanimlanabi-
lir (Oestreicher, 2007).. Bu anlamda determinizm, her olayin, doga yasala-
rinin gerektirdigi sekilde onceki olaya ve kosula bagl olarak sekillendigi
fikridir (Hoefer, 2016). Determinizmde olaylar, 6nceden var olan neden-
ler tarafindan belirlenmektedir (Britannica, 2022). Deterministik sistemde
sistemin mevcut durumu, gelecekteki herhangi bir zamandaki tam duru-
munu tamamiyla belirler. Bu da, sistemle ilgi ihtiya¢ duyulan tiim bilgi-
lere sahip olunmas1 durumunda, sistemin geleceginin hatasiz bir bi¢imde
tahmin edebilecegi anlamia gelir (Lorenz, 1969: 289). Determinizmin
fikirsel olarak en u¢ noktasini, bir diisiince deneyi olan “Laplace’in Sey-
tan1” olusturur. Laplace’a gore evren, adeta bir saat gibi islediginden, tim
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olaylar neden sonug iligkisi igerisinde devam etmektedir ve evrendeki en
biiylik yapilardan en kiigiik atomlara kadar evrenin her tiirlii formiiliine
sahip bir lstlin zeka icin, diger deyisle bu “seytan” i¢in evrende higbir
belirsizlik olmaz ve gelecek, adeta gegmis gibi gozleri onilinde olur (Wei-
nert, 2016: 65).

Determinizmin fen bilimlerindeki basarisi, Laplace’in bu goriisii ortaya
atmasinda oldukgca etkiliydi. Netice itibartyla insanlar, diinyay1 anlamlan-
dirmak i¢in bir ¢er¢eve ararlar ve bilimsel paradigma bunu insanlara sun-
maktadir (Mann, 1992: 54). Nitekim sanayi toplumu da mekanik diinya
goriisii olan Newton’un bu dogrusal diisiince sistemi iizerinde gelismis,
onun faydalarini kullanip insa edilmis bir toplumdur. Dolayisiyla, toplu-
mun ve bilimin temel diisiinsel paradigmasini bu mekanik diisiince sistemi
sekillendirmistir (Mercan vd., 2013: 116). Diger bilimlerde oldugu gibi
sosyal bilimlerin her alani, bu diisiinsel paradigmadan oldukca etkilen-
mis ve nihayetinde adeta genel bir diinya goriisli olarak ortaya ¢ikmustir.
Bilimsellik baglaminda kalmak isteyen her alan, Newton fiziginin temel
kavramlaria yonelmis; bu diislince yapisi hayal giiciinii dahi ele gegirmis
ve dogal olarak stratejik diisiince de bundan oldukg¢a etkilenmistir (Mann,
1992: 55).

Stratejik diisiince de bu paradigmadan yola ¢ikarak, diinyay1 determinis-
tik ve dogrusal olarak kabul etmis ve davraniglarinit 6nceden bilinen bir
mekanizma olarak tanimlamistir (Wing, 1995: 74). Nitekim modern sa-
vas teorisyenleri ve stratejlerin metinlerinde, bu tiir mekanik bir dil ve ta-
nimlamaya sikca rastlanmaktadir (Beyerchen, 1997: 74). Temel ilkelerin
kesfedilmesi halinde olaylarin seyrinin tahmin edilmesine dayali 6ngorii-
lebilirlik saglayan bu mekanik diinya goriisii, sosyal bilimlere de 6ngorii-
lebilirlik agisindan giiven verici bir vaat sunmustur. Boylece, bilimsel bir
alan olan stratejik istihbarat analizinin de temelini bu bilimsel paradigma-
nin olusturdugunu sdylemek miimkiindiir.

Her ne kadar determinizm bu denli bir basar1 ortaya koymugsa da, determi-
nizmin her sorunun ¢éziimiinii bulamadigi fikri 1800°lerde gelismeye bas-
lamistir. Ornegin “Ug Cisim Problemi” olarak bilinen problemde cisimler,
determinizme uygun bir bicimde evrensel yasalara gore hareket ediyor ol-
malarina karsin, sisteme tigiincii bir cismin girisi ile denklem 6ngoriilemez
bir hal almaktadir. Bu donemlerde determinizmde tahminlerin 6niindeki
engel, ya gézlem eksikligi, ya bilgi eksikligi ya da doga yasalar ile alakali
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kesiflerin eksikligi olarak diisiiniilmiistiir. Bu nedenle de, baslarda bu tiir
¢ozlimsiiz durumlar “6zel durumlar” olarak kabul edilmistir (Stone, 1989:
123). Ancak Poincare, bu ¢6ziimsiizliiglin “sistemin ickin 6zelligi” oldu-
gunu ve bunun bilgi eksikliginden veya ¢6zememe yeteneginden degil,
dogas1 geregi higbir zaman ¢ozililemeyecek bir problem oldugunu ortaya
koymustur (Akt. Britannica, 2016). Bu, aslinda Kaos’un ilk kesfini teskil
etmektedir.

1927 yilima gelindiginde Heisenberg, Kuantum mekaniginde onemli
bir yap1 kesfetmistir. “Belirsizlik ilkesi”ne gére, kuantum diinyasindaki
belirsizlikler, sistemin ickin oOzelligidir ve bilgi eksikligi veya Olgiim
zafiyetinden kaynaklanmamaktadir. Boylece Heisenberg, aslinda bilim
diinyasina sunu vurgulamistir; “bilebilmenin bir sinir1 vardir.” Boylelikle,
Laplace’in Seytani’nin idealize ettigi her anlamda 6ngdriilebilir olan diin-
ya diisiincesi yara almistir ve bilim, artik sonlu bir tahmin ufkunu kabul et-
mis bulunmaktadir (Hilgevoord, 2016). “Bilebilmenin sinirlar1” kuantum
ile ortaya konulurken, ayn1 donemlerde Kaos Teorisi bu iddiay1 pekistiren
bir kesif olmustur. Bir yandan determinizm, dogrusal dinamiklerin yapisi-
n1 tanimlarken, 6te yandan Kaos Teorisi, karmasik sistemlerin bir alt dali
olarak, dogrusal olmayan dinamiklerin kesfini icermektedir. Diger bir ifa-
deyle Kaos Teorisi, dogrusal olmayan ve ongoriilemeyen sistemlerin var
oldugunu 6neren bir kesiftir (Bechtold, 1997: 193).

Determinizmdeki 6ngoriilemezlik bilgi eksikligi ile agiklanirken, Kaos’ta-
ki ongoriilemezlik bilgi eksikliginden degil, sistemin ickin 6zelligi olma-
sindan kaynaklanmaktadir (Lorenz, 1969: 305). Dolayisiyla Kaos Teorisi,
ongoriilebilir saat gibi igleyen bir evren anlayisindan, 6ngdriilemezligin
dogrusal olmayan sistemlerin dogasinda bulundugu anlayisini bilim diin-
yasina kabul ettirmis olmustur. Kaos un biraktigi bu etki, doga bilimlerinde
stipheli yaklasimlar1 da beraberinde getirmistir. Nitekim son zamanlarda
fizik¢iler bilimsel yontemin o kadar da deterministik veya kesin olmadigi-
n1; matematikgiler ise, sayilarin pek de nesnel olmadigi veya gerceklere o
kadar da dayal1 olmayabilecegini savlamaktadirlar (Mor¢ol, 1996).

Doga bilimlerinde Kaos Teorisi ile ortaya ¢ikan bu dngoriilemezlik ve be-
lirsizlik durumu, sosyal bilimcilerin de bu kesiflere olan ilgisini artirmis-
tir (Kiel & Elliott, 1996: 1). Bu anlamda Kaos Teorisi, sosyal bilimlerde
tek yonlii ve determinist yontemle ¢oziilemeyecek karmasik durumlarin
aciklanmasinda ve sosyal sistemlerin davranislarindaki belirsiz ve 6ngo-
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rlilemeyen yonlerin anlagilmasinda kullanilabilecek bir ara¢ olarak ortaya
cikmistir (Bigici, 2016: 33).

Karmasik sistemler, diger adiyla dogrusal olmayan sistemler, pek cok ilis-
ki aginin bir arada oldugu, yogun bir bigimde birbirine bagl ve etkilesim
halinde olan, pargalarinin toplaminin biitiinii vermedigi sistemlerdir (Cas-
ti, 2000). Kiiciik bir olayin zincirleme reaksiyon ile biiyiik felaketlere yol
acabilecegi devasa bir etkilesim ortami olan uluslararasi sistem, bu acidan
karmasik sistemin miikemmel bir 6rnegidir (Mann, 1992: 60). Dolayisiyla
Kaos Teorisi sayesinde; istihbarat analizinin dogasinda bulundugu kabul
edilen belirsizlik ve dngdriilemezligin bilgi eksikligi, analiz veya 6l¢clim
zafiyetinden ziyade, uluslararasi iliskilerin karmasik yapisindan kaynak-
landig1, bu ylizden de karmasik sistemlerin igkin 6zellik olarak her zaman
ongoriilemeyecegi fikri kabul edilmeye baslanmistir. Sistemin neden 6n-
goriilemez oldugu ise, Kaos Teorisi’nin 6zellikleri ile bir sonraki boliimde
aciklanarak detaylandirilacaktir.

Sekil 1: Kaotik Olguda Istihbarat Analizi Siireci ve Istihbarat Hatasinin
Yorumlanisi

Karmasik sistem / uluslararasi
iliskiler . .
Istihbarat analizi siireci

Toplama
Tasnif ve 6lgme
Hipotez 01}1§n111113
= Hipotezleri test etme
Ongorit

Raporlama

4

ISTIHBARAT HATASI

Sebepleri: ‘bil‘gi eksill{li:gi_ Deterministtik diisiince
teknik eksiklik, analiste bagli yansimast
hatalar vs.

Uluslararasi iligkiler karmasik bir sistemdir ve karmasik sistemlerin dog-
rusal hareket edeceginin garantisi yoktur. Bu sebeple, gelecegin gegmisten
itibaren dogrusal bir yon izleyecegi garanti degildir. Ancak, dogrusal dii-
stinen analist, gecmis ve bugiiniin bilgilerinin dogru bir bigimde toplanma-
st ve dogru teknikler ile analiz edilmesi sonucu, sistemi ongorebilecegini
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varsayar ve bu dogrultuda ongoriide bulunur. Bu noktada, kaotik siste-
me klasik ongoriilerde bulunmaya ¢alisan analist, sistemin dngoriileme-
yen yapisindan kaynakli olarak istihbarat hatasina diisebilir ve 6ngoriileri
dogru ¢ikmayabilir. Bu hatay: ise, bilgi eksikligi, teknik eksiklik gibi et-
menlerden kaynaklanma varsayimina dayandirabilir (Bkz. Sekil-1). Ancak
bu durum, aslinda determinist diisiince tarzinin bir yansimasidir. Nitekim
Gleick (2018: 43), bu duruma “kaos oncesi sezgi”” adin1 vermektedir. Ana-
listin inceledigi olgu kaotik yapida ve ongorii hatasit da kaotik yapidan
kaynaklaniyor ise, artik bu hata Kaos ile agiklanabilir.

Kaos Teorisi, karmasik yapilardaki kaotik hareketleri 6ngérememe duru-
munun, toplama ve analiz tekniklerinin gelistirilmesine indirgenemeyece-
gini, zira bunun kaotik sistemlerin ickin 6zelligi oldugunu vurgular. Netice
itibariyla istihbaratin dogasinda bulunan belirsizlik, uluslararasi iligkilerin
kaotik sistemleri de biinyesinde bulundurmasindan kaynaklidir. Dolay1-
styla, karmasik bir sistem olan uluslararasi iliskilerde yapilan ongoriiler,
yalnizca dogrusal diisiince ile agiklanamayacaktir. Bu nedenle Kaos Teo-
risi, yeni bir muhakeme bi¢imi olarak karmasik yapida olan sosyal feno-
menlere uygulanabilir. Bunu gergeklestirebilmek icin, teorinin 6zellikleri
soyutlanarak, sosyal olgu lizerinde kaotik muhakemenin isletilmesi uygun
olacaktir. Bu sayede istihbarat analisti, Kaos ile karsilagsmasi halinde ne
yapmasi gerektigi ile ilgili bir anlayis gelistirmis olmaktadir.

KAOTIK SISTEMIN OZELLIKLERi VE KAOTIiK MUHAKEME

Bu béliimde Kaotik sistemin o6zellikleri; (1) Kelebek Etkisi ve (2) Dii-
zen, olmak tizere iki baglikta aciklanacaktir. Sonrasinda Kaotik muha-
keme siireci agiklanarak, Kaotik sistemin 6zellikleri soyutlanacak, diger
deyisle matematiksel baglamindan ayrilarak sosyal olguya kullanmak
iizere Ozellikleri tecrit edilecek ve 1915 Canakkale Deniz Savasi ornegi
iizerinden Kaotik muhakeme siireci detaylari ile isletilecektir.

Kaotik Sistemin Ozellikleri

Insanlik bilim,sel gelismelerin biiyiik bir bdliimiinii determinizme bor¢lu
olsa da, determinizmde her sorunun cevabi bulunmadig1 ve doga olaylarini
tahmin etme konusunda yetersiz kaldig: fark edilmeye baslanmistir. Orne-
gin atmosferdeki hareketlilik fizik kanunlarina uygun olsa da, hava duru-
munu tahmin etmek oldukca zordur (Heinz-Otto vd., 2004: 10). Nitekim
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1961 kisinda matematik¢i ve meteorolog Edward Lorenz, hava durumu
tahminleri i¢in girdigi verilerdeki ¢ok kiiciik degisikliklerin, genis capta
onemli ve ongdriillemez sonuglara yol agtigini fark etmistir (Gleick, 2018:
28-29). Degiskenler, grafikte karmasik ve rastgele hareket ediyor gibi go-
rinmektedir; ancak, hi¢bir hareket kendini tekrar etmemekte, sistem belir-
li sinirlar igerisinde kalarak gozle goriiniir bir diizen olusturmaktadir (Bkz.
Sekil-2). Boylece Lorenz, diizensiz bir yapi igerisinde hassas bir diizenin
gizlendigini ortaya koymustur (Gleick, 2018: 44). Lorenz’in bu kesfi, di-
ger deyisle dogrusal olmayan dinamiklerin kesfi, Kaos Teorisi’nin temel-
lerini atmistir (Kiel & Elliott, 1996: 1).

(1) Kelebek Etkisi

Determinizme gore, baglangi¢ kosullar bilindigi takdirde, sonraki durum-
larin ne olacag1 hesaplanabilir. Ornegin diinyaya dogru gelen bir goktasinin
saat saat konumu, gelis yonii ve gegecegi yer, determinizm ile kesfedilen
evrensel yasalara gore hesaplanabilir (Gleick, 2018: 28-29). Ancak, bas-
langi¢ kosullarin1 hesaplamak ytizde yiiz miimkiin degildir; diger deyisle
yalnizca ¢ok kii¢lik bir farkla yaklasik degeri hesaplanabilir. Determiniz-
min giicii de buradadir; yani baslangi¢ kosullarina hassaslik yoktur ve goz
ard1 edebilecek derecede kiiciik hata paylari, sonuglart 6nemli derecede
etkilemez (Karagay, 2004: 5). Ancak, Kaos Teorisi’nde alanyazina “Ke-
lebek Etkisi” olarak gecen baslangi¢ kosullarina hassas bagimlilik, kaotik
yapilarda sistemin davraniglarini tahmin edilemez yerlere gotiirmektedir.
Nitekim “Cin’de bir kelebek kanat ¢irparsa Teksas’ta kasirga olabilir” de-
yisi, bu durumu en iyi bi¢imde betimleyen popiiler sdylem olmustur (Ka-
racay, 2004: 6).

Sekil 2: Lorenz Cekicisi

Kaynak: Strogatz, S. H. (1994).
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Kaos Teorisi’ndeki sinirli 6ngoriisel yapi, baslangi¢ kosullarina hassas ba-
gimliliktan kaynaklanir. Baslangi¢ kosullarindaki ¢ok kiiciik bir fark, sis-
temi beklenmeyen bir yere gotiiriir; dolayisiyla, sistemde uzun vadeli 6n-
goriilerde bulunulamaz. Lorenz’in bu kesfi, belli bir noktadan 6tesinin asla
tahmin edilemeyecegi lizerinedir. Bu ise, sistemin igsel dzelliginden kay-
nakli sonlu bir tahmin ufku demektir (Lorenz, 1969: 305). Boylece, uzun
vadeli hava tahminlerinin basarisizli§a mahkiim oldugunu ortaya koymus
olan Lorenz, bu durum i¢in su ifadeyi kullanmistir; ... bunu yapmay1 zaten
basaramayacagimiz agikti ama artik bir bahanemiz vardi.” (Akt. Gleick,
2018: 30). Dolayisiyla, Kelebek Etkisi’nin 6zelliklerini kisaca su sekilde
betimlemek miimkiindiir: (a) Baslangi¢ kosullarina hassas bagimlilik; (b)
Sinirli bir tahmin ufku (uzun vadeli 6ngoriilere siipheli bakis).

(2) Diizen

Lorenz’in Kaos’taki ikinci kesfi, sistemin olusturdugu ‘diizen’ olmustur.
Lorenz’e gore, sistem rastgele hareket etmemekte; hi¢bir hareket kendini
tekrar etmemekte; ancak, sonunda sistem, beklenmedik sekilde bir diizen
deseni olusturmaktadir (Bkz. Sekil-2). Bu kisitli yapinin sinirlar olan (a)
sistemin tiim olasi durumlari, (b) olusan desen ve (c) bu desenin disina
¢tkmamast durumlari, “faz uzay1” olarak adlandirilir (Gleick, 2018: 68).
Bu diizen, karmasikligin i¢inde dngoriilemeyen; ancak, dalgalanmalar ve
tiirbiilanslar sonucu disaridan miidahale olmadan kendi kendini organize
eden bir yapidir (Mann, 1992: 62). Bununla birlikte diizenin varligi, kao-
tik sistem icin olduk¢a 6nemlidir; zira bu, diizen kaliplar1 sayesinde sis-
temin bir dereceye kadar tahmin edilebilecegini gostermektedir (Mann,
1992: 58). Sistemin rastgele degil, diizensiz hareket edisi, belli bir tahmin
ufku cizer. Kaos’ta kisa vadeli tahminlerin 6niinii agan sey de budur. Bu,
sistemin kendi kendini tekrar etmemesi; ancak, benzer olan tekrar kaliplari
igermesinden Otlirii miimkiindiir (Glenn, 1996: 68).

Sistemdeki sarmallarin yogunlastig1 boliimlere “gekici” adi verilir. Ceki-
ciler, sistemin davranislarini sinirlayarak sistemdeki ydriingeleri kendine
dogru ceker (Bkz. Sekil-2). Cekici tizerindeki bu yoriinge yogunlugu, sis-
temin davranisi1 hakkinda fikir vermektedir. Bunlar, rastgele oldugu sani-
lan davranisa bir yap1 kazandirir. Bir sistemin ¢ekicilerine iligkin bilgi,
sistem davranigindaki uzun vadeli egilimler hakkinda pratik bilgiler sunar
(Glenn, 1996: 57). Bu salinimlar rastlantisal olmayan bir diizenlilik deseni
meydana getirir. Bu Oriintiilerin her biri bir oncekiyle asla kesismez; an-
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cak, benzerlik gdsterebilir. Sistemin daha kii¢iik bir boliimii, daha biiytigii-
ne benzeyebilir (Smith, 1995: 22).

Dogrusal sistemler pargalara ayrilip ¢éziimlenebilir. Zira tiim pargalarin
toplami biitiinii, diger deyisle sistemin kendisini verecektir. Ancak, kao-
tik sistem pargalara ayrilamaz; dolayisiyla, analitik olarak ¢oziimlenme-
si miimkiin degildir (Strogatz, 1994: 8-9). Karmasik sistemlerde biitiin,
parcalarinin toplamindan fazlasidir (Gell-Man, 1997: 8). Bu baglamda,
Kaos’taki “diizen” durumunun 6zelliklerini kisaca su sekilde betimlemek
miimkiindiir:

» Sistem sonunda diizene kavusur,

+ Kapali sistemler kendi kendini organize eder,

» Tekrar kaliplar1 kisa vadeli tahminleri miimkiin kilar,

» Sistemin kiiciik boliimii, ulasilacak diizen hakkinda fikir verebilir,
 Biitiin, pargalarin toplamindan fazlasidir.

Kaotik Muhakeme Siireci

Evren, en biiylik kapali karmagsik sistem olup, dogrusal ve kaotik hare-
ketleri bir arada barindirir. Uluslararasi sistem ise, sosyal bilimlerde en
biiyiik kapali karmagik sistemdir. Uluslararasi arena, diger deyisle ulus-
lararas1 sistem incelendiginde, baslangic kosullarina duyarli, karma-
sik iligkiler aginin oldugu ¢ok aktorlii bir hareket alan1 oldugu goriiliir.
Ancak tipki evrendeki gibi, uluslararas: iligkilerde de mikro ve makro
Olgekte dogrusal ve dogrusal olmayan iligkilerin varlig1 yiiksek olasilik-
lidir. Dolayistyla, uluslararas: iligkilere iligkin olarak, onun her zaman
dogrusal olmayacagi gibi, her daim kaotik olacagi varsayiminda da bu-
lunulamaz (Glenn, 1996: 40). Zira karmasik sistemlerin hepsinin kaotik
hareket edecegi sOylenemez (Flores, 2017: 15). Dolayisiyla analistin,
inceledigi sistemin kaotik olup olmadigini tespit etmesi gerekmektedir.
Bunun i¢in en dnemli nokta, Kelebek Etkisidir. Bir sistem baslangic ko-
sullarina hassas bagimli ise, kaos bulmak garanti degildir; ancak, baslan-
gi¢ kosullarina bagimh degil ise, “kaos” sergilemesi ¢ok diisiik bir olasi-
liktir (Glenn, 1996: 32). Eger analistin inceledigi sistem dogrusal hareket
ediyorsa, neden-sonug iliskili dogrusal 6ngoriileri dogru ¢ikabilir. Ancak
sistem kaotik hareket ediyorsa, analistin bu tip bir akil yiiriitme tarzi, 6n-
goriilerde bulunmak adina yeterli olmayabilecektir (Saperstein, 1997: 48).
Bu baglamda, kaotik sistem ile deterministik sistemin 6zelliklerinin muka-
yesesi, en basit haliyle Tablo-1’de verilmistir.
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Tablo 1: Kaotik Sistem ile Deterministik Sistemin Ozelliklerinin

Karsilagtirmasi
KAOTIK SISTEM DETERMINISTTIK SISTEM
1. Baslangic kosullarma hassas bagimhlik 1. Baslangic kosullarmdaki hata paylar: 6nemsiz
e Sistermin meveut durumu. sonraki durumm Sistemin meveut durumu, gelecekteki herhangi bir
hakkinda bilgi vermez zamandaki tam durumunu tamamen belirler.

Uzun vadeli ongorilerde bulunulamaz Uzun vadeli dngoriiler dogru gikar

sonlu tahmin ufku simrs1z tahmin ufku varsayim
2. Diizen 2. Dogrusal

Olaylar éneeden var olan nedenlere tarafindan
belirlenir’ nedensellik

JL

Kisa vadeli tahminler miimkiin Parcalarm toplam biitiind verir / timevarim
Tekrar kaliplar: vzun vadeli egilimler yapilir

hakkinda fikir verebilit/ ulasilabilecek
dtizen hakknda fikir verebilir

Diizen, kendisini tekrar etmeyen ancak
benzer olan tekrar kaliplan barmdinr

e  Dogrusal hareket etmez ancak rastgele
degildir

2

Rastgele olmadig igin diizene sahiptir
sistem duzene ulasw

¢  Buatin,_ pargalann toplarmindan fazlasidr

L

Timevarnm yapilamaz

Kaynak: Yazarlar tarafindan hazirlanmstir.

Incelenen sistemin kaotik olup olmadigmin tespit edilmesi sonrasinda
Kaos Teorisi’nin Tablo-1’de soyutlanmis olan ozellikleri sistem {izerine
uygulanarak kaotik muhakeme siireci igletilmelidir. Bu noktada, Kaotik
muhakeme ile Kaos dncesi ongorii, 6rnek bir olay olarak 1915 Canakkale
Deniz Savasi 6rnegi ile karsilastirilip somutlastirilacaktir.

1915 Canakkale Deniz Savasi’nda Ingiltere 6nderligindeki Miittefik kuv-
vetleri, nitelik ve nicelik olarak Osmanli Devleti kuvvetlerinden iistiin
olmalar1 sebebiyle, onemli bir mukavemet gormeden savasi nihayete er-
direceklerini diigiinmiislerdir (Hudoglu, 2020). Bu durum, Kaos oncesi
Ongoriiniin yansimasidir ve Tablo-2’de gosterilmistir.
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Tablo 2: Kaos Oncesi (Deterministik) Ongorii

DETERMINISTTIK SISTEM DETERMINISTTIK (KAOS ONCESI)
ONGORT

1. Baslangi¢ kosullarindaki hata paylar
dnemsiz

Sistemin meveut durumu, gelecekteki her- =
hangi bir zamandaki tam durumunu tama-

men belirler.

Miittefik donanmalarin nitel ve nicel iistiinlii-
i1, savasta dogrusal bir sonug olusturarak,
savasi kazandwracak ongoriisi.

l =p  Nedensellik baglanmunda yapilmis olan bu
6ngorii, dogru cikacaktir varsayumi.

Uzun vadeli éngériiler dogru
cikar / smirsiz tahmin ufku
varsayunt
Savagm sonucunu belirleyen sey, savas dnce-
st iki aktoriin durumlari. Gliglii olan zayif
olan1 yener; Miittefik gemileri gii¢lii, Osman-
|1 mildafaas: zayif= Miittefikler Osmanl or-
dusunu yener.

2. Dogrusal -
Olaylar énceden var olan nedenlere tara-
findan belirlenir/ nedensellik

I » Savas elemanlariun tek tek incelenmesi, sa-
Pargalarm toplamu biitiinii verir / vag sonucu hakkida bilgi verir. Savag duru-
tiimevarun yapilr mu, elemanlarin toplamidir.

Kaynak: Yazarlar tarafindan hazirlanmistur.

Ancak, sonug beklenen gibi olmamis ve Miittefik kuvvetleri 1915 Canak-
kale Deniz Savasi’n1 kaybetmistir. Bu olayda Miittefikler tarafindan deter-
ministik bir 6ngdrii yapilmis; bununla birlikte, kaotik bir sonug¢ alinmaistir.
Dolayisiyla, Miittefiklerin 6ngdriileri hatali ¢ikmistir; zira bu savasin kay-
bedilmesindeki en 6nemli etken, Nusret mayin gemisinin Karanlik Limana
dosedigi deniz maymlaridir. Keza Nusret mayin gemisinin dosedigi ma-
yilarin savasin gidisatina olan biiyiik etkisine degin goriiniim Miittefik
donanmalar1 lehinde vuku bulmaktadir. Ancak, Tiirk mayinlarina ¢arpan
ve batan/savas dis1 kalan dort Miittefik zirhlisindan sonra Miittefik deniz
kuvvetleri Bogaz’dan ¢ekilmek zorunda kalmistir. Dolayisiyla, 1915 Ca-
nakkale Deniz Savasi’nda Nusret mayin gemisi bir kelebek etkisi olustur-
mus; bu nedenle, Miittefiklerin dogrusal akil yiiriitmesi bagarili olmamustir.

Bu meyanda, kaotik muhakemenin 6ngorii agisindan kaotik meselede daha
basarili sonuclar verebilecegini savlamak miimkiindiir. Bu argiimani test
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etmek lizere, Tablo-3’te soyutlanmis olan Kaotik sistemin 6zellikleri ile
1915 Canakkale Deniz Savasi {izerine Kaotik muhakeme stireci isletilmis-
tir.

Tablo 3: Kaotik Sistemin Ozelliklerinin Soyutlanip 1915 Canakkale
Deniz Savasi Uzerine Kaotik Muhakeme Siirecinin Isletilmesi

KAOTIK SISTEM CANAKKALE SAVASI
1. Baslangic kosullarma hassas bagimhlik Nitelik ve niceliksel fistiinlitk, dogrusal bir sonug

vermeyebilir. Sistemin meveut durumu, Miittefikle-
rin Osmanli’dan giiclii olmasi, savagm kazanilacad
bilgisine ulagtirmaz.

s Sistemin meveut durumu. sonraki durumn ——g
haklanda bilgi vermez

I Savasm kazanmakla sonuclanacagi yorumu yapila-

Uzun vadeli éngérillerde bulunulamaz | =y Mz’ savag esansisa Miittefiklerm éne gececegi
sonlu tahmin ufku durumlar olabilir. Bu durumlar savag icin nihai so-
nucl Vermez.

2. Diizen

¢ Diizen kendisini tekrar etmeyen ancak Sirastyla Bouvet, Irresistable, Inflexible ve Ocean
benzer olan tekrar kaliplan barmndirir gemilerinin Nusret’in maymlarina ¢arprp batmas

. savas dis1 kalmasi.

Kisa vadeli tahminler lllihllllx'ﬁlll ‘ 1lk gemilerin garpmasmdan sonra, diger gemilerin
Tekrar kaliplart uzun vadeli egilimler de carpaca@ dngériilebilir,

haklinda fikir '\'fl‘fblhl‘ “1?!-‘,{11?‘]3115‘351{ ® Gemilerin carpmastyla baglayan maglubiyet goriin-
diizen haldunda fikir verebilir tiisti, savasin sonucu olabilir.

Dogrusal hareket etmez ancak rastgele » Gemilerin batmas: tekrar kalibi olugturuyor. Giiclit
degildir gemiler dofrusal sonug alamiyor- zayifi yenemiyor.
; Yenilgi rastgele degil- Nusret mayin gemisinin tak-
tiksel hamlesi kelebek etkisine doniismekte.

Rastgele Qllllﬂflli:"{ igin diizene — Gemiler carpmaya devam ederse, savast Mittefikler
sahiptir/ sistem diizene ulasir kaybedebilir. Yen: diizen, Nusret'in olugturdugu
kelebek etkisi ile baglayan zafer goriintiisti olabilir

+  Biitiin. parcalarm toplamundan fazlasidir . . .
parg o —— Savag elemanlarinmn tek tek incelenmesi. savas so-

nueu haklanda bilgi vermez. Savag durumu, eleman-
; larmdan fazlasidir.

Tiimevarm yapilamaz

Kaynak: Yazarlar tarafindan hazirlanmistir.

Sistemde tekrar kalib1 olusturdugundan, bu sistemin ¢ekicileri gemilerdir.
Gemilerin batmasi ile deniz savasimin kaybedilmesi arasindaki iligkisel-
lik bag1 sebebiyle diisiinsel siire¢ bu olgular iizerine insa edilmistir. Her
olayda bir neden-sonug iliskisi vardir; ancak, buradaki 6nemli nokta, ne-
den ile sonug arasindaki iliskinin dogrusal olmamasi, nedenlerin sonucu
dogurabilecegini 6ngérememe durumudur. Deterministik diisiinceye gore,
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kiigiik bir mayin gemisi tiim savasin kaderini degistiremez. Keza buna
gore, gorece daha kiigiik ve etkisiz degiskenlerin daha kiigiik ve etkisiz
sonuclara yol agmasi gerekir. Ancak Kaos teorisi, gorece kiiciik etkilerin
sistemi Ongoriilemez boyutlarda degistirebilecegine vurgu yapar. Nitekim
1915 Canakkale Deniz Savasi sonunda elde edilen zafer, bunun en 6nemli
orneklerinden biridir.

Zira savag olgusu, mikro bir karmasik sistemdir. Dolayisiyla savas hali,
diizensiz bir hal oldugundan (Glenn, 1996: 60), savas hali 6ncesinde ya-
pilan diisman imkan ve kabiliyetleri, kendi hareket tarzlarimiz gibi tah-
minler ile kagit iizerinde yapilan nicel ve nitel giic mukayeseleri, savasin
sonucu ile ilgili saglikli bir bilgi vermeyecektir. Savas basladiktan sonra
muharebe ortami giderek kaotiklesebileceginden, dogas1 geregi muhabere
ortaminin belirsizligi artacak ve bir noktadan sonra muharebenin gidisati
iizerine 6ngoriide bulunmak oldukg¢a zorlasacaktir. Kagit tizerindeki kuv-
vet durumlari, bu giiciin kullanilacagi donemde sistemin i¢kin 6zelliklerin-
den otiirti 6ngoriilebilirlik agisindan bir fayda saglamayabilecektir. Ancak,
yine belirsizligi azaltmak adina dogrusal diisiinme ile tahminler yapilmak
zorundadir. Yukarida da bahsedildigi iizere, her karmasik sistemin kaotik
hareket edecegi garanti degildir. Bununla beraber, sistemin kaotiklesmesi
icin dogrusal tahminlerin artik gegerli olmayacagi bir kelebek etkisinin
olmas1 gerekmektedir. Boyle bir “an”in olmasi, savasin sonucunu dog-
rudan etkileyebilir ve dogrusal ongoriiler gecerliligini yitirebilir. Ancak,
gidisatta beklenen disinda bir gelisme yasanmiyorsa, dogrusal bir sonug
alabilir. Nihayetinde savasi kimin kazanacagi cevabi, bu sebeplerden
Otiirli savag Oncesinde Ongoriilemez. Bu sorunun cevabi, dogas1 geregi
uzun vadede ongoriilemezdir. Dolayisiyla, savas durumuna benzer mikro
ve makro sistemler i¢in de benzer yorumlar yapilabilir.

Gegmiste yasanmis bir olayin kaotik olup olmadigini tespit etmek daha
kolay olabilir. Bu noktada su soru akla gelmektedir: Giincel olaylarin ka-
otik olup olmadig1 veya kaotiklesmeye basladig1 nasil anlagilabilir? Ana-
list, takip ettigi sistemin kaotik olup olmadigini bilmeyerek, belirsizligi
azaltmak adina yine klasik ongdriilerde bulunmak zorundadir. Sistemin
kaotik olup olmadigini tespit etmenin yolu, olaymn gidisatin1 incelemek-
te yatar. Bu meyanda Kelebek Etkisi, sistemdeki en 6nemli belirleyicidir.
Dolayistyla, analistin bdyle bir nokta yakalamasi gerekir. Genellikle bdyle
durumlar giinliik hayatta “kirilma an1”, “kartopu etkisi” vb. olarak adlan-
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dirtlir. Bunlar, 6nemsiz goriinen; ancak, gidisati etkileyen, siirpriz etkileri
olan gelismelerdir.

Bunun i¢in analist, kii¢iik parametreleri incelemelidir ve kii¢iik parametre-
lerin biiylik degisikliklere yol acabilecegini goz oniinde bulundurmalidir.
Eger boyle bir nokta yakalarsa, bu sistemin artik kaotik bir hareket sergi-
leyebilecegini, uzun vadede ongoriilemez olabilme ihtimalinin oldugunu
kabul etmelidir. Ancak, yine de bir¢ok kez vurgulandigi lizere, baslangi¢
kosullarina hassas bagimli olmasi, sistemin kaotik hareket edeceginin ga-
rantisi degildir. Bu sebeple, sistemin nereye evirilecegini anlamak {izere,
deyis yerindeyse “an be an” takip edilmesi gereklidir ki, bu meyanda ha-
zirlanan basit bir diyagram Sekil-3’te sunulmustur.

Sekil 3: Sistemin Ongorii Siireci

Sistem

I I Eelebek Ftkisi

' v

Dogrusal Kaotik

- Uzun vadeli éngoriler dogrn
cikkm ay abilir

- An be an takip edilmeli

- Kiga vadeli tahm in miimkiin

- Diizen ile 1lgili ¢ikarun yapilabilw

- Klasik éngorniler
dogru ¢ikabilir

Kaynak: Yazarlar tarafindan hazirlanmistir.

Incelenen sistem dogrusalsa, klasik yontemler ile yapilan éngériiler dogru
cikabilir. Sistem kaotik ise, sistemde uzun vadeli stratejik Ongoriiler
aldatict olabilir (Mann, 1992: 62). Kelebek etkisinin tespitinden sonra,
onceden yapilmis dogrusal ongoriiler gegerliligini yitirmis olabilir. Bu
noktadan sonra kaotik sistemin 6zelliklerinin soyutlanip kaotik muhakeme
isletilmelidir. Siireg, sistemi kendi i¢erisinde an be an takip etmek, buradaki
tekrar kaliplarinin kesfi ile kisa vadeli 6ngoriiler ¢ikarmak ve bu kaliplar
yardimi ile burada olusacak diizen ile ilgili bir ¢ikarimda bulunmak,
seklinde devam etmelidir. Kaotik sistemin 6zelliklerinin soyutlanip
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sisteme uygulanmasi ile ilgili 6rnek Tablo-3’te verilmistir. Kaos Teorisi
diizenin “ne zaman” olusacagina dair bir sey sdylemezken, sistemin zati
ozellikleri nasil bir diizen olusacagina dair ipuglar1 verebilmektedir.

KAOS TEORISI’NIN iSTIHBARAT ANALIZI iCIN ONEMI

Wing’e gore (1995: 23); “Tarih, olaylarin beklenen seyrine uymadiklar
icin gostergelerin goz ardi edildigi istihbarat basarisizliklar: 6rnekleriyle
doludur’. Dolayisiyla, kaotik diisiinme yetenegine sahip analist, kaos ile
karsilastiginda onu sezebilir; beklenmedik gelismelere karsi olumludur ve
kiiclik bir olaym yavas yavas biliylimesini géz 6niinde bulundurur ve ilk
izleniminde 1srarc1 olmaz. Analist, analizindeki hatanin kendisinden kay-
nakli degil, sistemin ongoriilemez ickin 6zelliginden kaynakli oldugunu
bilir ve degisimi kabul etmesi kolaylasir. Bu sayede analist, beklenmedik
bir olaya kars1 agik goriislii olur ve stratejik siirprizleri indirgeyebilir.

Istihbarat analistleri, analizlerinde parcalari bir araya getirip bir resim
olusturmaktan ziyade, once resmi olusturup sonra ona uygun pargalari
bulmaya calisir (Heuer, 1999: 62). Dolayisiyla, analist i¢in énemli olan
“resmi” gorebilmektir. Kaos’un en kritik noktalarindan biri bir desen olus-
turma, diger deyisle gorsellestirilmesi, belli bir faz uzayi icerisinde olan ve
diizen arz eden bir “model” ortaya ¢ikarma durumudur. Istihbarat analisti
elindeki karmasik verilerden benzer bir resme ulasmaya ¢alisir. Bilimsel
metodolojilerin yaninda, sezgi unsuru istihbarat analizi i¢in 6nemli bir un-
surdur; ancak, sezgi tecriibe ve anlayisla baglantilidir. Ornegin bir satrang
oyununda oyunu oynamanin kurallarini bilmek, basarili oyun stratejileri
hakkinda bir fikir vermez. Bu stratejiler, yalnizca satrang tahtasindaki etki-
lesimlerin karmasikligini deneyimledikten sonra 6grenilebilir (Levy, 1994:
172). Istihbarat analisti diinyanin isleyisine yonelik anlayisini gelistirdigi
Olciide, sezgi noktasinda da diisiinme tarzimi sekillendirecek yeni zihinsel
modellere sahip olacaktir. Boylelikle olguya ait ‘desen’i sezebilecek, bu
desenler yardimiyla anlamlandirma faaliyeti kolaylasacak ve ihtiyact olan
resmi ortaya koyabilecektir. Zira Kaos Teorisi’nin kabulii ve kullanimi1 bir
oncekini reddedis veya bilimsel bir tartisma icine girmek degildir. Zira
Kaos Teorisi, klasik fizik ve matematik paradigmasi ile ¢elismez. Teori,
dogrusal ve ongoriilebilir bir evren anlayisina karsin, dogrusal olmayan ve
ongoriilemeyen sistemlerin de var oldugunu agiklar. Kisacasi teori, evren-
deki bagka bir durumun aciklamasini yapmaktadir.
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Insanoglu her ne kadar biling sahibi bir varlik olsa da, sonucta diinyaya
ve evrene aittir; bu nedenle, onun evrenin isleyisinden muaf oldugunu
diistinmek anlamsiz olacaktir. Dolayistyla hem determinizm hem de kaos
olgusunun, diinyanin bir pargasi olan insanin davranislar1 ve gerceklesen
sosyal fenomenleri icin de gecerli oldugu sdylenebilir. Nitekim Mann’in
(1992: 59) aktardig: sekilde, 1972 yilinda J. David Singer ve arkadaglari,
150 yillik bir donemi incelendikleri arastirmalarinda 20 yil arayla kiire-
sel siddetin zirvelerinde bir diizenlilik oldugunu ve bu durumun giiglii bir
donemsellik arz ettigini, hatta baslangi¢larinin Nisan ve Ekim ayinda ol-
dugunu temel arastirma bulgular1 olarak ortaya koymuslardir (Ayrint1 i¢in
bkz. Singer ve Small, 1972: 214-216). Yine Mann’e (1992: 59) gore, Mo-
delski’nin “hegemonik dongiiler”i (Akt. Flint & Taylor, 2014: 50-59) ve
Kondratieff’in “ekonomik dongiiler”i (Akt. Flint & Taylor, 2014: 21-27),
Kaos Teorisi ile agiklanabilir. Bunun yaninda, iktisat ve ekonomi alanla-
rinda kaotik yapilarin tekrar kalib1 igeren davranislari agisindan 6nemli
bir alanyazin olusmaya baslamis olup, s6z konusu incelemeler, kisa vadeli
tahminleri miimkiin kilabilmek {izerine yapilmaktadir.

Kaosu kesfetmek veya karmasiklik teorilerini anlamak igin bilgisayar si-
milasyonlarina ihtiya¢ yoktur. Ekonomik, sosyal veya siyasal iligkilerin
sadece dogrusal hareket etmedigi, tek basina gdzlemlenerek dahi anlasila-
bilir. Bu sebeple, bu tip iliskileri sadece dogrusalmis gibi diisiiniip, yalniz-
ca bu tip ongoriilerde bulunmada 1srar etmek hatalara kap1 aralayacaktir
(Rosenau, 1997: 39). Kaos, belki ¢cok net bir yol haritasi sunmayacak; an-
cak, sistemlerin ayirt edilmesine yonelik bir bakis agis1 ve diinya diizenin-
deki kaotik yapilarin tespiti ile ilgili bir kabul saglayacaktir. Bu meyanda,
analitik durgunluktan ¢ikilabilmesi adina, stratejik diisiince tarzinin degis-
tirilmesi gerekmektedir (Mann, 1997: 58).

Newton fiziginin bir asir 6nce bilimsel yontemi, sosyal bilimleri ve diger
olgular1 agikca etkilemesi gibi, Kaos Teorisi de yeni bilimsel yontemle-
11 agikca etkileyecektir (Bigici, 2016: 491). Klasik paradigmanin bilimsel
yontemlerinden faydalanarak davranis agiklamasi yapmaya caligan sosyal
bilimler, yeni bilimler ve Kaos Teorisi’ni takip etmeli ve bundan faydalan-
malidir. Dolayisiyla, belirsizlik ortaminda bir anlama ve anlamlandirma
faaliyetinde bulunan istihbarat analistinin yeni gelismeleri takip etmesi,
diisiince yapisin1 bu ydnde sekillendirmesi uygun olacaktir. Istihbaratin
bir alt disiplini olan stratejik istihbarat analizi de, sosyal bilimlerin kaosa
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karsi ilgisinden iizerine diiseni alarak, bu dogrultuda akil yiiriitmesini ge-
listirmelidir. Bu sayede, Kaos ile yiiz yiize gelindigi durumlarda, kaotik
diisiinme yetenegine sahip bir analist kaosu fark edebilir; kendi alaninda,
organizasyonunda, deneyimlerinde ve karar vermede kaosun yaratici dii-
stincesinden yararlanabilir (Glenn, 1996: 6).

Bilindigi lizere, klasik egitimden ge¢mis pek ¢ok insanin sezgisi dogrusal-
dir ve bu karmasik diinyada tek basina fayda saglamayabilir. Kaos Teorisi
acisindan analist i¢in bu asamada yapilacak ilk sey, kaotik sezginin gelisti-
rilmesi olmalidir. Zihnin tek yonlii beslenmesi, beslenmedigi noktalardan
mutlaka kelebek etkisine sebep olacak, baslangicta fark gdze carpmasa da
uzun vadeli 6ngoriilerde sonuglar bambagka noktalara gidecektir. Analist,
farkli alanlarda diisiincesini gelistirdigi takdirde zihni aydinlanir, olaylara
farkli agilardan bakabilir ve bu da farkli baglantilar kurmasini kolaylas-
tirir. Yalnizca bunun i¢in bile yeni bilimleri takip etmeli ve bakis agisini
gelistirmelidir. Istihbarat analisti icin her ne kadar dogru tahmine yiizde
yliz oraninda ulagmak imkansiz gibi goriinse de, Einstein’in ifade ettigi
gibi “Higbir sorun, onu yaratan ayni bilingle ¢oziilmez”. Eski diinyanin so-
runlar1 ve ¢oziimleri, eski diinyanin diistinme sekli ile ¢coziilecektir; dolayi-
styla, yeni diinyanin sorunlarini ¢6zmek i¢in analist kendi bilincini bilingli
bir sekilde —yeniden ve yenileyerek- gelistirmek zorundadir (Overmann,
1996: 490).

SONUC

Bu ¢alismada, ilk olarak istihbaratin dogasinda bulunan belirsizlik ve 6n-
goriilebilirligin dogasi, Kaos Teorisi iizerinden bilimsel bir zemine otur-
tulmaya calisilmustir. ikinci olarak, Kaotik sistemin &zellikleri soyutlan-
mis ve kaotik muhakeme, 1915 Canakkale Deniz Savasi 6rnegi tizerinden
somut bir bigimde islenmistir. Boylelikle, stratejik istihbarat analizi ve
analisti i¢in Kaotik sistemleri dngdérmede yeni bir muhakeme denemesi
olarak ortaya konmaya calisilmistir. Nitekim benimsenen bu nitel-analitik
arastirma metodolojisi yaklasimi, ¢calismanin temel amaci olan Kaos teo-
risinin istihbarat analizinde kullanimi ile ilgili bir tartisma baglatmak ve
boylece ilgili alanyazina bir baslangi¢c mehazi tegkil etmek ile uyumludur.
Bu baglamda, ¢alismanin birinci arastirma hipotezine binaen istihbaratin
dogasinda bulunan belirsizlik Kaos Teorisi ile a¢iklanmistir. Buna gore,
bilimsel yontemlerle ¢alisan ve sosyal bilimlerin bir alt dali olarak kabul
edilen istihbarat analizinin, bundan boyle determinizmin “6ngoriilebilir
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evren” diigiincesini, Kaos’un dngoriilebilirligin siirli oldugu anlayist ile
gelistirmeye baglayabilecegi savlanmustir.

Bunda temel itki, stratejik istihbarat analizinin ¢alisma alani olan ulusla-
rarasi iligkiler disiplininin 6ziinde en biiyiik karmasik, kaotik sistemler-
den birisi oldugu gercegi olmustur. Nitekim kaostaki belirsizlik, sistemin
ickin ozelligidir ve bilgi eksikliginden kaynaklanmamaktadir. Bu durum,
dogrusal olmayan dinamiklerin dogasiyla ilgilidir. Karmasik sistemler,
dogrusal veya kaotik hareket edebilir. Dolayisiyla, dogrusal diisiinme tarzi
tek basina, karmasik sistemleri agiklamada ve dngdrmede yeterli olmaya-
caktir. Zira kaotik sistemlerin dogrusal hareket edeceginin garantisi yok-
tur. Eger incelenen sistem dogrusal hareket ediyorsa, dogrusal tahminler
dogru cikabilir. Ancak, istihbarat analistinin inceledigi sistem kaotik ise,
bunu dogrusal diistinme ile 6ngdrmesi olduk¢a zordur, dolayisiyla dogru-
sal ongoriilerde 1srar halinde istihbarat hatasina diisiilmesi olasidir. Kaotik
diistinen bir analistin, baglangigtaki 6ngoriillemezligin kendi zafiyeti degil,
karmasik sistemin i¢kin 6zelligi oldugunu bilmesi halinde degisimleri ka-
bul etmesi kolaylasacaktir.

Bununla birlikte analist, takip ettigi sistemin kaotik olup olmadigini “kele-
bek etkisi” ile anlayabilir. Sistemde kelebek etkisinin tespitinden itibaren
oncesinde yapilmis dogrusal tahminlerin artik sistem ile ilgili bir ¢ikarim
yapmada yeterli olmayacagi, kaotik sistemin dncesinde ongoriilebilirli-
ginin olduk¢a diigiik oldugu yorumu yapilabilir. Nitekim bu ¢aligmanin
ikinci arastirma hipotezine de, bu noktadan sonra kaotik sistemin 6zellik-
lerinin soyutlanip incelenen olgu tizerine kaotik muhakemenin igletilmesi
halinde sistem hakkinda bir dizi ¢ikarim yapilabilecegi hususunu bir bag-
ka tespit olarak ortaya koyarak, desteklemektedir. Dolayisiyla, sistemin
an be an takip edilmesi kosulu ile tekrar kaliplar {izerinden kisa vadeli
tahminlerde bulunulabilecegi bir bagka tespittir. Boylece analist, sistemin
icsel 6zelliklerini inceleyip, sistemin faz uzay1 ve dongiileri hakkinda fikir
sahibi olabilir; bu durum da, belli bir 6ngdriilebilirlik utkunun ¢izilmesi
manasina gelir.

Zira unutulmamalidir ki, ilk asamada Kaos teorisinin 6nemi aslinda analist
icin Oncelikle bir “kaotik sezgi” olusturmaktir. Boylelikle analist, Kaos
ile karsilastiginda onu tanir ve bu noktadan sonra ne yapmasi gerektigi
ile ilgili bir anlay1s gelistirebilir. Bunun i¢in Kaos Teorisi ve 6zelliklerini
bilinmeli ve kaotik sezgi gelistirilmelidir.
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