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0z: Siyasal partilerde bir parti i¢ci mekanizma olarak éne ¢ikan parti genel sekreterligi birimi, cok partili hayatin
ilk y1llarinda CHP’nin degisen siyasal misyonu iizerinde tipki tek partili yillarda oldugu gibi 6nemli bir etkiye
sahipti. Parti genel sekreterligi biriminin fikir lireten, siyaset yapan, zaman zaman parti liderinin 6niine gegcen
tutum ve eylemlerinin konu edindigi bu ¢alismada; uzun iktidar yillarinin ardindan muhalefete gecen CHP’nin
hem parti icindeki bu sagkinlig1 asma hem de partiyi halk nazarindaki olumsuz imajindan kurtarma ¢abalari ele
alinmaktadir. Bu yeni sdylem olusturma c¢abalari; Kasim Giilek ve Biilent Ecevit gibi iki 6nemli parti genel
sekreterinin fikir ve uygulamalari ¢ergevesinde incelenmektedir. Keza CHP’de degisimin gerekliligine inanarak
uygulamaya doken ilk parti genel sekreteri olan Kasim Giilek’in bireysel olarak ytiriittiigii halk¢i uygulamalar
ve halka doniis ¢alismalari, Biilent Ecevit'in parti genel sekreterligi siiresince plan ve program cergevesinde
uygulamaya dokiilmiistiir. Calisma iki genel sekreterin farkli dénemlerde ancak ayni politika kapsaminda
partide bir degisim riizgar: baslattig1 kanisindadir.

Anahtar Kelimeler: CHP, Kasim Glilek, Biilent Ecevit, parti genel sekreteri, halk¢ilik.

Abstract: The party general secretariat unit, which stands out as an intra-party mechanism in political parties,
had an important effect on the changing political mission of the CHP in the first years of the multi-party life, as
it did in the single-party years. In this study, which deals with the attitudes and actions of the party general
secretariat unit, which produces ideas, makes politics, and sometimes gets ahead of the party leader; the efforts
of the CHP, which went into opposition after long years of power, both to overcome this confusion within the
party and to save the party from its negative image in the eyes of the public, are discussed. These efforts to
create a new discourse; The ideas and practices of two important party secretaries, such as Kasim Giilek and
Biilent Ecevit, are examined. Likewise, the individual populist practices and public-return activities carried out
by Kasim Giilek, who was the first party secretary general who believed in the necessity of change in the CHP
and put itinto practice, was put into practice withinthe framework of a plan and program during Biilent Ecevit's
general secretariat of the party. The study is of the opinion that two general secretaries started a wind of change
in the party within the scope of the same policy in different periods.
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GIRiS

Siyasal partilerin i¢ hiyerarsileri, teskilat ve merkezi 6rgiit yapilanmalari genel baskanlik idaresi
altinda olusturulan bir ydonetim diizeneginde belirlenmistir. Bu yapinin temel yiiriitiiciisii parti baskani
olmakla beraber ikincil 6nemde ve ¢ogu zaman partilerin beyni konumunda olan parti genel sekreterligi
onemli bir pozisyonda yer almaktadir. Tilrk siyasal parti yapilanmasinin ilk 6érnegini teskil eden
Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) ve bu siyasi yapi1 lizerine eklemlenmis ardil partiler ayni sistematik yapi
icerisinde faaliyet gostermislerdir. Bu partilerin 6rgiit diizeninde parti genel sekreterligi zamanla bir
ikinci adam mevkii ortaya ¢ikarmistir. Bununla birlikte parti genel sekreterligi, Sovyet siyasal sistemi
icinde ortaya ¢ikmis ve oncelikle parti icinde idari bir makam olarak nitelendirilmistir. Ancak genel
sekreterlik birimi, Stalin tarafindan daha etkili kullanilmaya baslanmis ve zamanla parti liderligi ile es

diizlemde yer almistir. Stalin tiim hayati boyunca merkez komitesi sekreteri (CCS) olarak anilagelmistir
(McCauley, 1997: 11-12).

Tirk siyasal hayatinda da yasama gecirilen genel sekreterlik kavrami ikinci adamlik vazifesiyle
bilhassa tek partili yillarin en o6nemli o6rgiit yuriticiisi konumuna yiikseltilmisti. 1931 CHP
Nizamnamesinde Katib-i Umumilik ismiyle kendine yer edinen genel sekreterlik, genel baskan
tarafindan Genel Yonetim Kurulu iiyeleri arasindan se¢ilmekteydi. Gorevleri ise kurul kararlarini parti
birimlerine bildirmek, sonuglandirmak, yazismalar1 ve parti islerini takip etmekti (1931 CHF
Nizamnamesi ve Programi, 1931: 7; 1938 CHP Tiizigi, 1938: 7-8). Bu genel gecer gorevlerin yaninda
parti genel sekreterligi icin en radikal degisim 1939 yilinda CHP tiiziigiine eklenen bir madde ile parti
genel sekreterinin ayni zamanda hiikiimet iiyesi olmasina olanak saglayan degisimle gerceklesmis
boylece parti genel sekreteri hiikiimete dahil edilmisti (1939 CHP Nizamnamesi, 1939: 9). Ancak bir
slire sonra bu goreve son verilmis, parti genel sekreterligi yeniden parti ici diizenegin unsuru haline
getirilmistir. Parti genel sekreterliginde yapilan ikinci énemli degisim genel sekreterin parti baskani
tarafindan kurul lyeleri arasindan atanmasi uygulamasina 1950 Kurultayinda son verilmesi olmustur.
Boylece CHP tarihinde yepyeni bir dénemin 6ni acilmistir. Keza bundan sonra ¢ok bash bir idari
mekanizma goriintiisii ¢izen CHP, inénii liderliginde uzun yillar parti baskani-parti genel sekreteri ve
hakimiyet kurduklan ekiplerin miicadelesine sahit olmustur. ilk olarak Kasim GiileK'in 1950 yilinda
Kurultay tarafindan CHP parti genel sekreteri se¢ilmesiyle uygulanan bu yonteme 1960 yilinda son
verilmigtir.

CHP’nin ¢ok partili hayata gecis ve sonrasinda Demokrat Parti (DP) iktidarina karsi ortaya ¢ikan
muhalefet partisi olma konumu, parti genel sekreterlerinin yeni politikanin olusturulmasi konusundaki
Onemini daha da artirmistir. Bu baglamda hem partinin tek partili yillarinin izlerini silmek hem yeni
konumuna alisarak muhalefet edebilme aliskanligi edinmek ve ayrica orgiit lizerinde yeni soylemler
liretebilmek parti genel sekreterlerinin ikinci adam rollerini daha da dnemli kilmistir. Bu siirecteki
temel arayis partinin halka uzak ve soguk bulunan goriintiisiinii degistirmek ilizerine bina edilmisti.
DP'nin halkta buldugu gii¢lii yanitin sorgulandigi bu siire¢cte CHP yo6netimi ve aydinlarinin cikis
noktasini ise partiyi halkla bulusturmak olusturmaktaydi. Bu amaca yo6nelik olarak cesitli tartisma ve
sorgulamalarin yasandigi CHP’de muhalefetinin ilk yillarinda pratikteki uygulamalan ile dikkat ¢eken
parti genel sekreteri Kasim Giilek, halka doniis ¢alismalarini parti gatisi1 altinda ancak bagimsiz
yuriitmeyi tercih etmis ve popilist calismalar ile dikkat ¢ekmistir. GiileK'in genel sekreter sifatiyla
baslattigi halk¢1 uygulamalara daha sistematik sekilde devam eden genel sekreter Biilent Ecevit ise
halkla temasi belli bir plan ve s6ylem icinde Ortanin Solu hareketi ile 6ne ¢ikarmistir. Bu noktada iki
sekreterin politikas1 halke1l siyaset dogrultusunda “siyasetgcilerin biitiin ara kurumlar1 asarak halkla
dogrudan temas kurmasini saglamak” iizerine kurgulanmisti (Toprak, 1992: 45). Muhalefet yillarinin ilk
CHP genel sekreteri olan Kasim Giilek'in CHP’de degisimin gerekliligine inanarak baslattig1 halka doniis
hareketi ve bu kapsamda yiriittigii halke¢r uygulamalar, Biilent Ecevit'in parti genel sekreterligi
sliresince belli bir plan, program cercevesine oturtulmaya calisilmistir. Simdiye dek Ecevit ve onun
baslattigr Ortanin Solu hareketi iizerine ¢ok¢a calisma yapilmis olmakla beraber partide siyasal bir
degisim olmasi geregine dikkat ¢eken parti genel sekreteri Kasim Giilek'in partide baslatmis oldugu
heyecan ve hareket, sonra olusacak hareketlere bir milat olusturmustur. Bu ¢alismada iki parti genel
sekreterinin halka doénme konusundaki farkindaligt ve c¢alismalarinin devamhligina dikkat
cekilmektedir. Buiki genel sekreterin yiiriittiigii uygulama ve politikalar, CHP tarihinde ¢ok 6nemli kdse
taslarindan biri olmus hatta bu hareket partinin giiglii tarihi karakteri olan parti lideri inénii’yii
koltugundan edecek kadar ciddi bir boyuta ermistir.
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CHP Genel Sekreterleri Kasim Giilek ve Biilent Ecevit'in Karakteristik Nitelikleri ve Diisiinsel
Egilimleri

1925 yilinda Istanbul’da diinyaya gelen Biilent Ecevit, Robert Koleji mezunu ve iyi egitimli bir
aileye mensuptu (Ciriiksulu ve Adakaleli, 1975: 27). Kasim Giilek ise 1905 Adana dogumlu olup
Galatasaray Lisesinde basladigi egitimini Robert Kolejini birincilikle bitirerek tamamlamisti. Giilek,
daha sonra 1926 yilinda Paris Siyasal Bilgiler Okulu’'nda egitim almis bunun ardindan Amerika’'ya
giderek New York Amerikan Merkez Bankasinda calismistir. Bir siirede Cambridge Universitesinde
egitim alan GiileK’in bu yurtdis: tecriibeleri kariyerinde 6nemli bir etken haline gelecektir (Kasim Giilek
Konusuyor, 1956: 36-37; 44-45). Ecevit'in de benzer bir kariyerinin olmasi ve yurtdisi deneyimlerinin
varligi dikkat cekicidir. Ecevit'de bir siire Ingiltere ve ABD’de kalmis ve her ikisinin de bu ortak
tecriibeleri daha sonra CHP icinde yiikselmelerinde 6nemli bir faktor haline gelmistir. Keza bu dénemde
Inénit’ye yakin olmanin en énemli yollarindan biri yabana dil bilmekten gecmekteydi. Kasim Giilek,
genelde Inénii’'niin yabanci konuklar1 agirlamasi sirasinda siirekli yaninda bulunmus ve biitiin islerinde
ona yardimci olmustur (Erim, 2021: 477). Dolayisiyla Ecevit ve Glilek'in ABD’de gecen yillar1 ve burada
aldiklan egitimleri ile iyi derecede dil bilmeleri, Inénii ve CHP ile temaslarinin anahtar olmustur. Ecevit
de bir siire sonra Nihat Erim tarafindan Kasim Giilek’e kars1 bir koz olarak Inénii'niin yabanci evrak
islerini yiiriitmek lizere gérevlendirilmistir. Bir siire sonra Ecevit, Inénii'niin yabanci misafirlerine
tercimanlik yapmaya baslamistir (Akdag, 2018: 133). Sekiz yabanci dil bilen Giilek, Ermenice, Habesge,
Rumca gibi dilleri de konusabilirken (Balci, 2015: 48), Ecevit ise Sanskritce bilmekte ve kusursuz
derecede Ingilizceye hakim bulunmaktaydi. inénii, 6nem verdigi yabanci konuklar ile islerini bir dénem
GiileK'le yiiriitmiis daha sonra ise Ecevit ile bu ise devam etmistir (Arcayiirek, 1985: 80).

CHP Genel Sekreterlerinin diger dikkat ¢ceken ortak noktalari ise kisa siireli de olsa gazetecilik ile
hasir nesir olmalari ve aslinda bu yolla basinin politik kariyerleri ve kamuoyu yordamasi i¢in ne kadar
onemli oldugunun farkinda olmalandir. Keza Ecevit ve Gililek siyasi kariyerleri boyunca basinla
iliskilerini siki tutmaya ¢alismis hatta Gililek’in magazinsel haberleri ve popiilist olarak adlandirilan baz
faaliyetleri de sik sik basinin giindeminde yer almistir. Nihat Erim ile miinasebetinden dolay1 Ulus’ta
yazilar yayinlayarak gazetecilik yapmaya baslayan Ecevit'in basin kariyeri ve gazeteci kimligi ona radyo-
tv ve basinin siyaset iizerindeki etkisini gézlemleme firsati vermistir. Uzun yillar Ulus’ta kaleme aldig1
yazilar entelektiiel kimligini 6ne ¢ikarirken bu siralarda kurdugu iliskiler onu milletvekilligine tasimistir
(Cturtiksulu ve Adakaleli, 1975: 178-179). Giilek de Ecevit gibi bir gazetecilik seriiveni icinde
bulunmustur. Ancak Ecevit'in aksine milletvekilliginden sonra bu ise baslayan Giilek, Yeni Tanin isminde
bir gazete ¢ikarmis bu siralardaki muhalif fikirlerini halka ulastirmay1 amag¢lamistir (Balci, 2015: 48; Dis
Basin ve Radyo’da Kasim Giilek, Radyo Konusmalari1 demecler, makaleler, 1952: 3; 9).

1954 yilinda CHP’nin mallarinin devlete aktarilmasindan sonra Biilent Ecevit Genclik Kollari
Merkez Yonetiminde yer almis ve CHP liyesi olmustur (Birgit, 2006: 112). Ecevit, 1957 yilinda erken
secimlerin yapilmasi Kkarari Ulzerine Londra’dan iilkesine doénmiistiir. Metin Toker'in CHP’den
milletvekili aday1 olmak yerine gazeteciligi secmesi lizerine Ecevit'e vekillik yolu agilmistir. Toker,
kendisinin yerine Eceviti aday olarak Inénii'ye sunmus ve bu vesileyle Ecevit, milletvekili aday:
olmustur. Bunun lizerine Ecevit, 1957 yilinda yapilan secimlerde Ankara’dan milletvekili olarak Meclis’e
girmistir (Kurt, 2002: 34; Arcaylirek, 1985: 92). Kasim Giilek'in milletvekilligi kariyeri ise bizzat
Atatiirk’iin etkisiyle olmus ve 1940 yilinda Bilecik Mebusu Besim Oner Akalin'in vefatindan bosalan
vekillige Giilek secilmistir (BCA, 30.10.0.0-76.501.8, 20.05.1940, 2-9). iki farkli kisilie sahip gibi
goriinen Kasim Giilek ve Biilent Ecevit'in ortak yonlerinden biri de her iki siyaset adaminin da CHP Genel
Sekreterliginden evvel bakanlik makaminda olmalarndir. Genel sekreterlik koltuguna bakanlik
koltugundan gecerek oturan Ecevit ve Giilek, bakanliklar1 sirasindaki farkli tutum ve ¢alismalari ile de
dikkat cekmislerdir. GiileK’'in 6ne ¢ikan parlak kisiligine karsin Ecevit'in gorece gosterissiz ve sade, sakin
tavri, yasami daha gazetecilik yillarinda fark edilmisti (Arcaytirek, 1985: 74; 78). Kasim Giilek 10 Eyliil
1947’de kurulan Hasan Saka kabinesinde Bayindirlik Bakani olarak yer almistir. Daha sonra Ulastirma
Bakanlig1 gorevinde yer alan Giilek, halkin i¢cinde dolasarak, sorunlari yerinde gérmeyi tercih etmistir.
Tek basina postane ve istasyonlar1 gezen Gililek, bir Portekiz gazetesinde “Modern Harun Resit” olarak
nitelendirilmis, vapurlarin temizligini teftis ettigi hatta kadin kiyafeti giyerek memurlari kontrol ettigi
yazilmistir. Kasim Giilek bakanlig siiresince halkin vergisiyle maasini aldigin1 ifade etmis ve makam
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aracim kullanmamayi tercih etmistir (Balci, 2015: 95-96). Biilent Ecevit ise inénii kabinesinde 1961-
1965 yillan arasinda Calisma Bakani sifatiyla yer almistir. Gllek'in retorik ¢alismalarinin aksine ilk
eylemsel uygulamalar1 yapan Ecevit, 1961 anayasasinin sundugu genis haklar cer¢evesinde isc¢i ve
emekci haklarinin hizla uygulanmasinmi saglamistir. Bu sebeple Ecevit, bakanlig1 siiresince daha sonraki
siyasi kariyerini de etkileyecek odlciide etkili olan “is¢i babasi” unvani ile anilagelmistir (Akdag, 2018:
137). Calisma bakanlig1 evresinde toplu sdzlesme, grev ve lokavt gibi haklarin sunulmasinda etkili ve
yetkili olarak calismis ve bdylece daha sonra derinden sekillenecek olan sosyal ve ekonomik goriislerini
bu donemde olusturmustur (Colak, 2015: 100-103). Bu siirecte sendikalarla is birligi icinde olmus,
hazirlanan yeni is kanununun Meclisten gegmesine onciiliik etmistir (Ahmad, 1996: 251).

Her iki siyasetcinin de genel sekreterlik siireleri boyunca dikkat ¢eken ortak noktalarindan bir
digeri de halkla iliskilerinde kullandiklar dilin goriiniir farkliliklarina karsin sembolik bazi deger ve
olgularla dolu olmasidir. Bir ziyareti sirasinda hediye edilen Anadolu’ya 6zgii ¢carigin (Milliyet, 23 Ocak
1956: 1) sonraki stirecte Giilek tarafindan popiilist bir siyasal ara¢ olarak kullanimi onu bundan sonra
carikli siyaset¢i sifatiyla biitiinlestirmistir. Giilek, meshur Karadeniz gezisinde kendisine génderilen aba,
cartk ve ¢orap gibi simdiye dek ihmal edildigini diistindiigii kirsala ait simgeleri elinde abasi, ayaginda
¢arigl ile baslayan bircok gezisinde kullanmis ve bu durum halk arasinda ilgiyle karsilanmistir (Kasim
Giilek Konusuyor, 1956: 94-95). Genel Sekreter Biilent Ecevit'e ise gezileri sirasinda o dénemin moda
olan sapkasi kasket, kravat ve esarp hediye edilmistir (Ulus, 20 Mart 1967: 1). Ecevit'te Giilek gibi siyasal
yasam1 boyunca kasket ve kravat gibi sembolik ve halka hitap eden degerleri siklikla kullanmaya
baslamistir. Keza donemin olmazsa olmazi fétr sapka yerine koyliiliigiin sembolii olan kasketi
kullanmasi bilin¢li bir hareket olarak onun halkeiligini sembolize etmistir. Ecevit, aydini sembolize eden
kravat ile halki temsil eden kasketin kendi siyasetinde birlestirildigini ve bunun Ortanin Solu
diistincesinde oldugunu ifade etmisti (Ulus, 19 Mart 1967: 7; Ulus, 17 Mayis 1967: 1). Sivas’1 ziyareti
sirasinda bir yash kadinin “Karaoglan nirede ha eviatlar, Karaoglan't gérmek istiyom” ifadelerinin orada
bulunanlar tarafindan dillendirilmesi iizerine se¢im kampanyalarinin aranilan sdéylemi bulunmus ve
Ecevit bundan sonra Karaoglan 51fat1yla anilagelmistir (Ozgellk

gecmed1--7152284 7, 24.03. 2022) Tim bu aglllmlar DP iktidarinin halkta buldugu yanita bir cevap
arayis1 anlami barindirmaktaydi.

Kasim Giilek ve Biilent Ecevit’in Parti Siyasetini Yonlendirme istegi ve Degisim Hareketleri

CHP Genel Sekreteri olma sifatiyla parti merkezi ve parti 6rgiitleri tizerindeki etkinliklerini siyasi
egilimleri cercevesinde yonlendirmeye calisan Giilek ve Ecevit, aslinda farkli konjonktiirel sartlar
altinda ayn1 amag etrafinda hareket etmislerdi. Partinin kokli bir degisim gecirmesi gerektigi fikrini
savunan iki siyaset adaminin temel hareket noktasi1 yonetimdeki giiclerini pekistirecek ve istedikleri
degisim kivilcomini destekleyecek teskilat giicliydii. Bununla birlikte her ikisinin de siyasal yasamlarinin
kaderini belirleyen figiir, Inénii ve Inénii’'niin parti iizerindeki tarihi azametinin iistesinden gelebilme
sorunuydu. CHP’de ¢ok partili hayatin baslattig1 degisim sinyalleri aslinda devletle biitlinlesmis bir
partiyi ¢ok partili hayat sistemi icinde normal standartlarda bir parti haline getirme c¢abalarina
doniismeye baslamisti. Hedef CHP’yi gercek bir halk partisi haline getirmek ve uzun stireli iktidarinin
halk iizerinde yarattigi sikici etkiyi ortadan kaldirmakti. Bu noktada 1947 Kurultay1 partinin ilke ve
diinyadaki yeni yerini ve konumunu belirleme agisindan énem tasimaktaydi (Uzun, 2012: 133). Bununla
birlikte 1950 Kurultay1 bu sdylemsel boyutun eyleme gecirilmeye baslandigi ilk kurultay olmustur. Bu
kurultayda parti geleceginin tarihi bir karakter olarak inénii biinyesinde kurtarilabilecegi diisiiniilmiis
ve genel baskan Inénii secilmisti. Ancak parti tabaninin degisim isteklerini goz ardi edemeyen Inéni,
genel sekreter secimini kurultaya birakarak hem se¢im sonrasi afallayan tabani yatistirmay1 hem de
kendi adayinin sec¢ileceginden emin oldugu icin bu degisimin kagit lizerinde kalacagini ummustu (Balci,
2015: 118). Boylece 1950 secimleri sonunda ilk defa muhalefet koltuguna oturan CHP’de genel baskan
degisiminden cekinilirken ikinci adamin seciminde kurultaya s6z hakki taninmistir. Ancak beklenmedik
sekilde inénii’niin aday: olan Nihat Erim yerine Kasim Giilek genel sekreter secilmistir. Giilek’in genel
sekreterlige secilmesi parti tarihi agisindan yepyeni bir evreyi baslatmistir. indnii’'ye ragmen kurultayin
secimi bundan sonra genel baskanlik ile genel sekreterlik gibi iki otoritenin ortaya ¢ikmasina sebep
olmustur. Bir yoruma goére CHP'li gen¢ milletvekillerinin pasa kulu olmayan ve pasanin emrinde olmayan
geng bir genel sekreter arzulari boylece gergeklesmis oluyordu (Cilizoglu, 2017: 56). Cok gegmeden
Kasim Giilek, inénii ve ¢evresini olusturan lortlar ekibine kars:1 ¢ikan ilk kisi olarak lanse edilmeye
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baslanmistir (Cavdar, 2004: 41). Heniiz on yillik partili olan Kasim GiileK'in parti genel sekreterligi gibi
bir makama oturmasi, CHP otoritelerince saskinlikla karsilanmistir. Giilek’in kurultay siiresince yaptigi
kisisel propaganda ise onun halkg¢1 politikasinin temelini olusturmustur. Delegelerle tek tek ilgilenerek
kendi propagandasini bizzat kendisi yapmis, delegeleri tek tek karsilayarak ellerini sikmis ve onlara
kendi hikayesini bizzat anlatmistir. Bu Amerikanvari bir tutum olarak degerlendirilmis ve dikkat ¢ekici
uygulama olmustu (Birgit, 2006: 186). Bu siirpriz sonucu inénii, hesapta olmayan bir sonu¢ olarak
degerlendirmis, partide etkili bir sahis olan Faik Ahmet Barutgu ise genel sekreterin kongre tarafindan
secilmesinin yanlis bir uygulama oldugunu belirtmisti (1977: 451). Ancak bu uygulama daha sonra
birkag¢ defa parti yonetimi tarafindan kaldirilmak istenmesine karsin 1960’a kadar uygulanmaya devam
etmistir. Kasim GiileK'in parti genel sekreteri olmasiyla beraber bu yillardan itibaren parti genel
sekreteri ile parti baskani arasindaki ¢cekismeler giindemi mesgul etmeye baslamistir (Turan, 2000:
312).

1950 yilinda parti genel sekreteri olan Kasim GiileK'in genel sekreterlik yillar1 partisinin uzun
iktidar yillarindan sonra muhalefete gectigi bir doneme denk gelmistir. Bu donem ayni zamanda partide
degisim isteklerinin en tlist perdeden konusuldugu hatta CHP'nin tarihsel niteliginden dolay1r 6mriinii
tamamlamis bir parti olarak tarihte yerini almasi gerektiginin dahi onerildigi bir dénemdi. Mevcut
partinin yerine siyasal ve ekonomik bir doktrine dayali yeni bir parti kurulmasi ve halkin géziindeki
olumsuz CHP imajinin silinmesi fikri tartisilmisti (Kog, 2014: 70). Bu tartismalar arasinda Giilek'in halka
ve eyleme doniik genel sekreterligi ilgi cekmeyi basarmis biiyiik degisimlere sebep olamasa da parti
icinde bir farkindalik yaratmisti. Keza Gililek, “Biz Halk Partisiydik, simdi halkin partisi olacagiz”
sloganiyla tabana doniik propagandayi ilk kez kendisinin baslattigini ifade etmistir. “Biz halkin tistiinde
degiliz, halka karisalim” dedim, sonucta Nihat Erim kazanamadi, ben kazandim” ifadesi de Kasim GiileK'in
halka doniis politikasini1 gostermektedir (Balci, 2015: 119; 121). Kasim GiileK'in sekreterligi ile CHP'de
sivillesme babinda goriiniir bir degisim baslamis, Cavdar'in yorumuyla Gllek, uyguladig1 stratejilerle
tepeden inmeci parti zihniyetinin degismesi konusunda ilk ciddi adimlar1 atan kisi olmustur (1994:
2027).

Kasim Giilek’e gore 1950 secimlerini CHP'nin kaybetmesinin temel sebepleri; uzun siireli iktidar
yillarinin halkta CHP aleyhine ortaya c¢ikardigi hosnutsuzluk, CHP icinde ortaya ¢ikan bu toplumsal
degisime direnc¢ gosteren bir kesimin varligi, DP’'nin se¢im kampanyalarinda se¢mene cazip vaatlerde
bulunmalar1 ve CHP’li se¢gmenin partinin bu secimlerden basariyla ¢ikacaklarina olan asir1 inanclariydi
(D1s Basin ve Radyo’da Kasim Giilek (Radyo Konusmalari demegler, makaleler), 1956: 44). Hatta Giilek
daha sonra bu secimlerin kaybedilmesini “adimiz Halk Partisi idi ama bir tiirlii halkin partisi olmayi
beceremedik” diyerek 6zetlemistir (Balci, 2015: 116-117). Yapisal ¢oziimler icermeyen ama partinin
halk g6zlindeki imajinin farkinda oldugunu ifade eden bu yorumlarda hem partinin uyguladig1 yontem
ve tekniklerin yetersizligi hem de parti imajinin halk nezdindeki olumsuzlugu dile getirilmistir. Giilek,
bu temel sorunlara karsi ¢oziim onerisi olarak halki isaret etmis ancak halka nasil ve ne sekilde
gidilecegi konusunda retorik boyuticeren sahsi cabalarinin dtesine gidememistir. Bununla birlikte parti
genel sekreteri Kasim GiilekK'in bu sahsi ¢abalar ile partiye en 6nemli katkis1 1950-54 yillar1 arasinda
CHP’nin geleneksel %35-40’ik oy oranin1 koruyabilmesi ve parti tabaninin moralini canli tutabilmesi
olmustur (Ahmad, 1996: 111). Ote yandan secimlerin ardindan Inénii, CHP divaninda yapmis oldugu
konusmada parti orgiitlerine ve partililere itidalli ve sogukkanli olma cagris1 yapmis ve serefli bir
maziden gelen partiye yeni bir gorev verildigini belirtmistir (Turan, 2003: 454-455). 1950 se¢imleri
CHP’de fonksiyonel bir degisimi zaruri kilarken merkezi parti olma niteliginden dolay1 bunu 6rgiitlerle
is birligine gitme yolu ile yapmistir. Giilek'in de orgiitlerden temel istegi parti gorevlilerinin hizla
Anadolu’'nun en iicra yerlerine kadar gitmeleriydi (Kog, 2014: 65). Bu amagla Kasim Giilek, genel
sekreterliginin ilk zamanlarinda muhalefete ge¢mis olmanin verdigi soku atlatir atlatmaz teskilatlar ve
halk arasindaki iletisimi kuvvetlendirmek ve ayni zamanda parti propagandasini yapabilmek icin parti
icinde bir propaganda biirosu kurmus, teskilatlardan da propaganda ve istihbarat icin ¢esitli teknik ve
yontemler uygulamalarini istemistir (BCA, 490.01-1393.623.1, 12.12.1950, 8). Teskilatlara doniik bu
hareketlenme etkisini kisa siirede gostermistir. Bu donemde olusmaya baslayan partideki genclesme
hareketi daha sonra ortaya ¢ikacak olan Biilent Ecevit 6nderliginde ki Ortanin Solu hareketinin koklerini
beslemistir (Bektas, 1993: 27).

1954 secimlerine genel sekreter Kasim Giilek’in propaganda ve ¢alismalari ile giren CHP, secim
kampanyasini daha ziyade demokrasi ve DP'nin hukuksuz oldugunu iddia ettigi ¢alismalar {izerine
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yapmaktaydi. Yabanci Sermaye ve Petrol Kanunu gibi toplumun c¢okta icinde olmayan konularla
ilgilenilmistir. Oysaki yol ve hayvan vergileri, koylere su, kasabalara yol sorunlari1 gibi mevzular halkin
dertlerini gosteren esas problemlerken bunlarin dile getirilmemesi partinin halktan kopukluguna bir
delil olmustur (Ahmad, 1996: 61). Keza bu donemde CHP’nin esas problemi 6zgiin ve sistemli bir tutum
icinde halkla biitiinlesmeyi saglayamamasi ve biitin programini DP’nin tepkilerine gore
sekillendirmesiydi (Kili, 1976: 134). Bu tablo icinde Giilek, se¢cim calismalarim1 koyliiler arasinda
yiiriitmeyi tercih etmis ve “Istanbul’un serin riizgdrlarin1 salon politikacilarina biraktiklarini kendisinin
ise en iicra kdy kiselerine gidecegini” ifade etmisti (Milliyet, 17 Agustos 1954: 1, 3). Ancak onun bu kisisel
calismalari bu se¢imlerde de yeterli olmamis ve CHP, % 34. 8 oy oranin ile geleneksel oylarini korumay1
basarmistir. Ancak 1954 sec¢imlerinin ardindan CHP’de yine tartismalar baslamis ve tartismanin
merkezine parti genel sekreterinin kurultay degil parti meclisi tarafindan secilmesi istegi yerlesmisti.
1954 kurultay1 dncesinde giderek artan tartismalar ve basina yansiyan haberlerde CHP’de baskan, genel
sekreter ve parti meclisi olmak tizere li¢ basli bir yapinin ortaya ¢iktig1 iddia edilmisti (Babaoglu, 2019:
2692). Kasim Giilek ise bu ¢ok baslilik haberlerini yalanlarken “teskilatimiz sapasaglam durmaktadir.
Azimlidir. Bir¢ok miiskiillere ve baskilara ragmen hicbir sarsinti gecirmemistir’ diyerek durumu
kurtarmaya ¢alismistir. Inonii ile arasinda sorunlar olduguna dair haberler yapilmasi iizerine de Giilek,
genel baskanla arasinda bir sorun olmadigini belirtmisti (C.H.P. Genel Sekreteri Kasim Giilek'in C.H.P.
Onuncu Kurultay Konusmalari, 1953: 24). Giilek ayrica partide bir 1slahat yapilmasi yoniindeki konu ile
ilgili ise “arabanin tekerlegi kirilinca akil veren ¢ok olur. Simdi peyklerden pek ¢ogu CHP ismini degistirsin,
prensiplerinde tadilat yapsin demektedir. Parti, ismini ve prensibini degistirmek niyetinde degildir”
diyerek partide kokli bir degisime karsi oldugu mesajini vermis 6t yandan parti calismalarinin dinamik
bir sekilde ve halkin i¢ginde yapilacagini ifade etmistir. Halkin arasinda yapilacak calismalar ise sessiz ve
gosterissiz yapilacaktir (Milliyet, 18 Temmuz 1954, 1; 3). Kasim Giilek genel sekreter sifatiyla partideki
degisimin kokli ve teorik bir degisim olmasindan ziyade partinin kéklesmis ve giicli misyonunu
tasimaya devam etmesi gerektigini savunmaktaydi. Ancak parti politikalarinin halk¢1 uygulamalarla
revize edilmesi gerektiginin de farkindadir. Oyle ki partinin degisimi konusundaki bu direngli fikirleri
Ecevit 6nderliginde baslayacak olan Ortanin Solu hareketine karsi da degismeyecek ve sert bir sekilde
savunulacaktir.

Kasim Gililek, statiikocu fikirlerini Nihat Erim ile girdigi miicadelede de savunmaya baslamisti.
Inénii’'niin destegini alan Nihat Erim ve Kasim Giilek arasinda baslayan catisma, DP’nin CHP’nin Ulus
Gazetesi ve diger mal varliklarina el koymasi ile ortaya ¢ikan yeni siirecte daha da alevlenmisti. Kasim
Giilek, DP'nin CHP’nin malvarligina ve Halkevlerine el koyma c¢abasimi ‘Cumhuriyet Halk Partisini
ortadan kaldiracak adam anasindan daha dogmadr’ diyerek tepki ile karsilamist1 (C.H.P. Genel Sekreteri
Kasim Giilek'in Onuncu Kurultay Konusmalari, 1953: 8). Erim, kapatilan Ulus Gazetesi yerine Yeni Ulus
Gazetesini cikarmis ama kisa siire sonra gazete iizerinden kisisel rant elde ettigi gerekgesiyle elestirilere
ugramaya baslamisti. Erim, bu siirecte inonii tarafindan desteklenirken Giilek’e karsi bir ekip olarak
ortaya cikmistir. Gazeteden Kkisisel kar ettigi yonilindeki iddialar1 yalanlayan ve yilsonu raporlar ile de
bunu kanitlayan Erim, kendini aklamay1 basarmisti (Vatan, 2 Agustos 1954; Babaoglu, 2019: 2698).
Boylece bu catisma ile beraber parti icinde statiikocu ve 1slahat¢i iki grup ortaya ¢ikmistir. Degisime
direnen ve bir nevi kendi statiisiinli koruma egilimi goriilenlerden biri de 1slahat¢ilara karsi olan genel
sekreter Kasim Giilek'ti. Giilek, partinin temel prensiplerinde islahat¢ilarin 6nerdigi radikal degisim
yapilmasi Onerilerini, bu 6nerilerin parti icindeki Giilek hakimiyetini yok etme potansiyelinden dolay1
reddetmistir. 1954 yilinda yapilan Kurultay1 Giilek, genel sekreteri se¢me hakkinin kurultaydan
alinmasi plani olarak degerlendirmis ve direnmistir. Ancak Parti Genel Meclisinde parti tarihinde
olduk¢a o6nemli bir yer isgal eden ve partide degisim Onerilerini incelemek amaciyla bir Islahat
Komisyonu kurulmasi kararlagstinlmistir. Bu komisyon iki hafta boyunca ¢alismis, program ya da tiiziik
degisikligi lzerinde yilriitilen tartismalar esas olarak partinin kimligi ve ideolojisi iizerine
yogunlasmistir (Kilig, 2020: 1377; 1380; 1386). Islahat Komisyonu nihai olarak cumhuriyet giidiimlii
parti idaresinden vazgecilmesini ve tiiziik degisikligi ile genel baskan, genel sekreterlik ve genel idare
kurulunun ayn ayr degil iki yilda bir yapilacak bir kurultayda secilmesini 6nermis ancak komisyon
kararina tek olumsuz imza Kasim Giilek’ten gelmistir. Karar sert sekilde elestiren Giilek, hesaplasma
adresini Kurultay olarak géstermis ve Islahat Komisyonunu da kendini hedef alan bir hareket olarak
nitelendirmistir (Cumhuriyet, 26 Temmuz 1954; Kilig, 2020: 1391). XI. Kurultayda Giilek, yine 6zel ve
sahsi propaganda ¢alismalarini yliriitmiis, Kurultaya Ankara disindan gelen delegeler arasinda yogun
bir kulis ¢alismas1 yapmistir (Zafer, 26 Temmuz 1954). Nihat Erim ise GiileK'in bir liderlik vasfina sahip
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olmadigini iddia etmistir (2021: 555). Ancak bu kurultayda da GiileK'in ekarte edilmesi i¢in yiiriitiilen
¢alismalar sonu¢ vermemis ve komisyonun parti meclisinin genel sekreteri se¢mesi istegi de kabul
ettirilememisti. Giilek, yeniden genel sekreter se¢ilmistir (Aksam, 31 Temmuz 1954). Barutcu, GiileK'in
bu siralarda sahsi emeller pesinde kosarak DP’den elcilik istedigini ve genel secimlerde bilhassa
Adana’da parti lehine faaliyet gostermeyerek muhalefetten oy alma derdine diistiiglinii ancak buna
ragmen secilmesini ilging buldugunu ifade etmektedir (1977: 450).

1957 secimleri ise Genel Sekreter Kasim Giilek’in de istedigi gibi partinin topluma inmeye onu
daha ¢ok dikkate almaya basladigi ve bunun doéniitiiniin de alindig1 bir se¢im dénemiydi. Keza isci, koyli
ve esnaf gibi toplum Kkesimlerinin sorunlarina 1sik tutan se¢im beyannamesi de bunu ortaya
koymaktaydi. Bu stirecte, ilk kez CHP isci sendikalari birliginde Genel Sekreter Kasim Giilek goriilmedik
sekilde tezahitiratlarla karsilanmisti (Bila, 1999: 164). Ancak bu gorece yasanan degisimin en etkili ilk
nihai sonucu XIV. Kurultayda ilan edilen ilk Hedefler Beyannamesi olmustu (Ulus, 15 Ocak 1959). Bu
beyanname ile secimlerde ilk defa koylii ve isciye yonelik somut 6nerilerle halkin karsisina ¢ikilmis ve
bu siirecte halk¢ilik adina CHP acgisindan bir déniim noktas1 olmustu (Cavdar, 1994: 2029). Partide
degisim riizgarlar esmeye baslarken Giilek'ten kurtulmanin da yollar1 aranmaktaydi. Keza 1959 yilina
gelindiginde giderek sahinlesen ve parti politikasindan daha da sert bir dil kullanan Kasim Giilek,
partinin de olumsuz sekilde dikkatini cekmeye baslamisti. Bilhassa ziyarette bulundugu Geyikli'de bir
dizi olayin ortaya ¢ikmasi ve Geyikli Olaylar1 sonrasinda basin mensuplarina karsi gosterdigi sert tavir
ayrica DP’ye yonelik elestirilerinde kullandig1 catismaci dili GiileK’i bir sorun haline getirmisti (Aksam,
27 Eylil 1959). Tim bu siirece karsi GiileK'in uzun siire parti genel sekreterliginde bulunmasi Giilek'in
parti tabaninin ¢ok saglam olmasina baglanmisti. Turan Giines’e gére Inénii'niin Kasim Giilek’e uzun
sire sabir goéstermesinin tek sebebi Inéni’niin parti tabanina yonelik hassasiyetinden
kaynaklanmaktaydi.  Bu giiclii parti tabani nedeniyle Giilek’in partinin mevcut kanallan ile
yikilamayacagini iddia eden Giines’e gore “Kasim Giilek’i Kasim Giilek’ten baska kimse yikamazd1” (Balci,
2015: 182). Ayrica Giilek, ¢esitli uygulama ve tutumlariyla parti merkezi tarafindan parti genel
sekreterligi makamina uygun bulunmamaktaydi (Kili, 1976: 139). Nitekim 6yle olmus ve 1959 yilinda
Nato Parlementer Grubu Baskani Albay Fens’e yazdig1 mektubun ifsa edilmesiyle Giilek, muhaliflerine
aradig firsati kendi sunmustu. Mektupta Giilek, NATO’ya gonderilecek temsilci hakkinda olumsuz bir
imaj ¢izmis ve bu sebeple kendisinin temsilci olarak se¢ilmesini istemisti. Gililek, mektubunun ifsa
edilmesi lizerine genel sekreterlikten istifa etmis ve bu durumu bir iftira olarak degerlendirmisti (Zafer,
30 Temmuz 1959, 1; Ulus, 28 Eylil 1959, 1). 1960 yilinda ise tekrar genel sekreterlik adayligini
aciklayan Giilek, kongreye hakim olan gii¢lii parti tabanina karsin se¢imi kaybetmis hatta parti yonetimi
tarafindan parti Genel Idare Kuruluna dahi secilmesi uygun gériilmemisti (Ahmad, 1996: 245). 1961
yilinda yapilan 14. Kurultay ise Giilekgiler ve Pasacilar gekismesine sahne olmus ancak inénii'niin daha
sonra da Ecevit'e kars1 kullanacagl “ya o ya ben” taktigi Inénii lehine sonug vermis ve Inénii yeniden
genel baskan secilmisti (Kog, 2014: 92). inénii’niin parti yénetimi lizerinde ki agirhgini hissettirmesi,
glcli orgit gilicline ragmen GiileK'in secilememesine sebep olmustu. Bununla birlikte 1961 yilinda
yapilan CHP Genglik Kollarinin ilk kurultayinda Kasim Giilek etkisi a¢ik¢a goriilmiis ve salona giren
Giilek, alkislarla karsilanirken bizzat rakibi Inénii'niin karsisinda oturmustu (Kaya, 2010: 135). 1962
yilinda Kasim Giilek, partiden bir yi1lligina ihrac¢ edilmis ve ihrag¢ gerekgeleri arasinda 6zellikle iki madde
dikkat cekmisti: Parti yoneticilerini “halkin arasina girenler ve girmeyenler” olarak ayirip ikilik yaratmak
ve Inéni'yii Atatiirk ilkeleri iizerinde diizeltme yapmakla suclamak (Kili, 1976: 148). Giilek, partiden
ihrac edilmesinin ardindan partinin asli degerlerinde yapilan deformasyona karsi hep savunmada
kalmis ve degisimi reddetmisti. 1967 Kurultayinda Ortanin Solu hareketinin ses getirmeye basladig: bir
donemde basinda ¢ikan bir haberde ise Kasim GilileK’'in kurultayda delegelerden “hi¢ iltifat gérmedigi ve
ilgilerini dahi ¢ekemedigi” belirtilmisti (Aksam, 29 Nisan 1967: 7). Boylece CHP icindeki Kasim Giilek
donemi sona ermis, Giilek bundan sonra parti tabaninda etkili olmaya devam etmis ancak onu tekrar
parti icinde etkili konuma ytikseltecek bir parti glicinden mahrum kalmistu.

Kasim Giilek'in CHP Genel Sekreterligi siiresince yasadigl en biiyiik sorun CHP’nin 1950’li
yillardan itibaren bir muhalefet partisi konumuna ge¢mis olmasi ve bu konumda olmanin verdigi
sarsinti ve tecriibesizligi asamama konusuydu. Giilek, sahsi girisimleri ile partiye yeni bir ¢ehre
kazandirmaya c¢alismis ancak bu ugraslar belki de partinin istedigi asil degisimden uzak popiilist bir
kisisellik icerdigi icin basarili olamamist1 (Birgit, 2006: 186). Bununla birlikte parti icinde baslayan bu
kipirdanma, GiileK'in ¢ercevesini ¢izdigi halka donme ve halktan hareket etme diisiincesinin daha sonra
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Ecevit ile birlikte fikirsel bir akim icine oturtulmasina temel dayanak olmustu. Ecevit'in 6nderligini
yaptifi Ortanin Solu hareketi, donemin sosyalist riizgarlarindan etkilenerek hazirlanan 1961
anayasasinin sol karakterinden izler tasimaktaydi. Bu nedenle Ortanin Solu kurami ve sdylemi yanki
bulmus ve agiklandiktan sonra uzunca bir siire de tutunabilmisti. Keza bu anayasadan sonra simif
partileri kurulmus, ortaya bircok sosyal hareket ¢ikmis bilhassa isci hareketleri yogunlasmisti. CHP
bdyle bir riizgar altinda hem kendi konumunu hem de sol hareketler icinde nerede oldugunu belirlemek
durumunda kalmisti (Kog, 2014: 116). Bu degisim riizgarinin 1950’lerde partiye yonelik olarak
baslatilan Atatilirkeiilik sorgulamasini da tekrar daha siddeti olarak giindeme getirmisti. Bu
sorgulamada partinin Kemalist degerlerini sorgulayan ve buna karsi ¢ikan statiikocu iki grubun
¢atismasi baslamisti. Kemalist Sol diye nitelenen ve Atatiirk devrimlerinden tavizler verildigini ifade
eden statiikocu grup partinin degerlerinden 6diin vermesine karsi ¢ikmisti (Fedayi, 2004: 90).

XVIII. Kurultayda alinan Kkarar geregince parti meclisi tarafindan segilen parti genel
sekreterligine Ecevit, Inénii’yii ikna etmesi sonunda segilebilmisti. Béylece inénii hem kendine bir
veliaht hem de parti de ciddi bir degisimin énderligini listlenebilecek bir genel sekretere sahip olmustu.
Ecevit tarafindan hazirlanan Ortanin Solu isimli bir kitap 1966 yilinda yapilan XVIII. Kurultayda
delegelere dagitilmis ve tartismalarin 6ni acilmistir (Turan, 2003: 436-437). Ecevit'in Ortanin Solu
kitabinda kavramsal c¢ercevesini ¢izdigi fikirlere gore cok partili toplum diizeninde partiler; asir1 sag,
ortanin sagl, orta veya merkez, Ortanin Solu ve asiri sol olarak gruplandirmisti. Béylece CHP’nin bu parti
diizenegi icindeki yeri ve konumu Ortanin Solunda olarak belirlenmis ve bu konumda yer alan insanlar
ise insancil, halkgl, sosyal adaletci ve sosyal giivenlikei, devrimci, reformcu, devletgi, planci, 6zglirliike,
sosyal demokrasi yanlisi olarak tanimlanmisti. Ona gore asir1 sag ve asiri sol partiler toplumu ya oldugu
yerde tutmaya ya da geri ¢ekmeye calisan, bicimsel demokrasi ile halki oyalamaya ve sémiirmeye
yarayan partilerdi (Ecevit,1975: 21; 27; 29). Ortanin Solu hareketi aslinda partiye bir ideoloji
kazandirmaktan ziyade politik bir doktrin saglama niteligindeydi. Keza asil ama¢ demokratik sdylemin
gelistigi bir evrede partinin halkla biitiinlesmesini politik alana aktaran bir doktrin sunabilmekti
(Sendal, 2020: 284). Hareket bizzat CHP’yi kamu kurumu niteliginden c¢ikarip bir siyasal parti haline
getirmeyi, CHP’yi demokratlastirip, partiye sosyal demokrat bir gémlek giydirmeyi hedeflemekteydi
(Fedayi, 2004: 164).

Inénii, kavrami ortaya ilk atuginda bir slogan olarak kullanmis icerigi ise heniiz tam olarak
belirlenmemisti. Ancak Inénii bir siire sonra parti icinde Ortanin Soluna karsi baslayan sag ve tutucu
harekete karsi bu yeni fikri desteklemisti (Fedayi, 2004: 166-167). Ecevit'in Ortanin Solu hareketine
lider olarak belirlenmesinde ise onun hem partinin koklii ve statiikocu ekibinin dikkatini ¢ekmeyecek
bir isim olmasi hem de Inéni’niin rahatsiz olmayacag ve farkli kesimler arasinda iletisimi ve idareyi
saglayabilecek bir kisilikte olusu belirleyici olmustu. Béylece GiilekK'in aksine Ecevit, Inénii tarafindan
baslangicta desteklenen bir genel sekreter statiisiinde yer almisti. GlileK'in bencil ve bir ekip icinde
calismaktan uzak goriintiisiine karsin (Erim, 2021: 463) Ecevit, bu donemde ortaya ¢ikan iki ayr sol
hareketi (hizl sol ve forum grubu) Ortanin Solunda birlestirmeyi basarmis bir kisilikti (Sendal, 2020:
293). Oyle ki Ortanin Solu hareketi parti teskilatlarina yeni bir hava getirmis ve bu hava 1950’li yillarda
GuleK'in teskilatlarda olusturdugu heyecani daha da biiylitmiistii (Asir1 Solun ‘Genis Cephe’ Faaliyeti ve
CHP Genel Sekreteri Ecevit, 1970: 40). 1967 yilinda Izmir il teskilatinda yaptig1 konusmada Ecevit, temel
dayanaklarinin teskilat destegi oldugunu ifade ederken parti icinde son donemde ortaya cikan
catismalarin bir tazelenme hareketinden kaynaklandigini ifade etmisti (Ulus, 27 Temmuz 1967, 1).

Ortanin Solu hareketi hem partiye hem siyasi hayata ¢ok ciddi bir ses getirmis ancak her yeni
goris ve fikirde oldugu gibi bu fikirde muhaliflerini yaratmakta gecikmemisti. Bu hareketin halki ve
parti tabanini lirkiiten yaklasimlar igerdigi fikrini savunanlara gore parti, sosyalist olmakla suclanmisti.
Inénii Ortanin Solu konusunda iktidar tarafindan yapilan sosyalistlik elestirilerine siklikla partisinin
sosyalist olmadigin1 ve olmayacagimi belirterek yanit vermis, Ortanin Solunun ise partinin temel
ilkelerinin yeni bir ifadesi oldugu yorumunu yapmisti (Mirkelamoglu, 1975: 44). Bu a¢iklamaya kasin
“CHP sosyalist degildir” ibaresinin CHP, parti meclisinin ilan ettigi son bildiriye dahil edilmemesi dikkat
cekmisti (Cumhuriyet, 02 Ocak 1967, 1). Indnii, partinin sosyalist olmadig1 ibaresinin bildiriye
konmamasini agiklarken bu ibareyi bildiriye koymanin sonu gelmez bir hareket olacagini ve tam tersi
sosyalistlik siiphelerini her zaman taze tutacak bir eylem olabilecegini ifade etmisti. Inonii, daha evvel
Allah sozciigiini kullanip kullanmama konusundaki diretmelere de direndigini ve dini siyasete alet
etmemeyi tercih ettigini ifade etmisti (Cumhuriyet, 04 Ocak 1967, 3). Ecevit ise Ortanin Soluna
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yoneltilen elestiriler ve halkin bu kavrama uzakligi konusunda bazi CHP’lilerin elestirilerini su sekilde
reddetmisti: “Efendim Ortanin Solundayiz ama bizim halk bunu anlamaz, ¢iinkii bizim halk melekleri sag
omuzda seytanlart sol omuzda bilir onun igcin Ortanin Solunda oldugumuzu sdylemeyelim. Halkin
hissiyatina saygi gésterelim diyecek ve halk da bédylece o politikacinin kendisine saygr gdsterdigini
sanacak” (Topuzoglu, 1975: 102). Oyle ki elestirilere gore 1965 secimlerinde alinan kétii sonuglar
Ortanin Solu hareketine baglanmis! (Milliyet, 29 Haziran 1966, 2) bundan sonra da tartisiimaya devam
edilen konunun Inénii tarafindan sahiplenilmesi ise dengeyi degistirmisti. Inéni’niin bu tutumu
ilericiler lehine bir tavir olarak yorumlanirken yine de Inénii’'niin parti icindeki konumunun her iki
grubun da Ustiinde oldugu belirtilmisti (Cumhuriyet, 20 Haziran 1966, 1; 3).

Ecevit'in siiregiden Inonii destegine karsin bir siire sonra onunla ipleri koparma noktasina
getiren calismalari, partinin yonetim anlayisi tizerinde devrim etkisi yaratmisti. GiileK'in uzun miiddet
miicadele ettigi ancak koklii izlerinin ve tarihsel kisiliginin gélgesinde kaldig1 inonii, bir siire sonra
Ecevit'in partiye getirdigi dinamizm sayesinde devrilecek ve statiiko ve dengenin bas mimar1 inénij,
parti liderliginden istifa etmek durumunda kalacakti. GiileK'in giigli orgiit destegine ragmen bunu
bagsaramamis olmasi partinin muhalefete gectigi ilk yillarindaki saskinlik ve yikilmislik icinde Inénii’yii
biiylik bir dayanak olarak gormesiyle iliskiliydi. Her ikisinin de karsisinda yillarin yi1lmaz siyasetcisi yer
almis ve Inénii tarihsel kisiligi ile partideki agirligim her zaman korumay: basarmis etkili bir liderlik
profili ¢cizmisti. Ancak Inénii elinde sakl tuttugu ya o ya ben kozunu her iki genel sekretere kars1 da
kullanarak giti¢li etkinliginin parti lizerindeki tesirini gorme sansini bulmustu. Bununla birlikte Ecevit,
Inénii’'niin partinin tarihsel kimligi iizerindeki etkisinin farkinda oldugundan kendisini onun égrencisi
gibi gérdiigiinii, Ortanin Solunda olmayan bir CHP diisiiniilemeyecegi gibi Ismet Pasasiz da bir Ortanin
Solu da diisiiniilemeyecegini ifade etmisti (Mirkelamoglu, 1975: 23). Gelinen noktada Ecevit, 12 Mart
Muhtirasinin ardindan Erim Hiikiimetine bakan vermeyi kabul eden Inonii'ye tepki olarak hiikiimetin
demokratik bir hareket icinde olmadigindan bahisle genel sekreterlikten istifa etmisti (Ulus, 22 Mart
1971, 1). Ancak Ecevit'in parti genel sekreterliginden istifasina ragmen parti lizerindeki hakimiyeti ve
niifuzunu devam ettirmesi, Inénii'ye gore parti ici karisikliga sebep olmustu (Mirkelamoglu, 1975: 154).
Elbette tiim bu siire¢ icinde Ecevit'in elini en ¢ok kuvvetlendiren sey biitiin politikasini yerel 6rgiitler
lizerine kurgulamasiydi (Ayata, 1995: 84). Oyle ki Ecevit riizgdrinin parti sularinda hizla esmeye
basladig1 giinlerde Ecevit Marsi giindeme alinmis hatta partide Ecevitcilik diye bir akim baslamist
(Mirkelamoglu, 1975: 56-57). Bu etkinlik karsisinda sasiran ve teskilatlar tizerindeki etkinligi azalan
Inénii, 1971 yilinda Ecevit hareketini destekleyen Merkez Yonetim Kurulu ile Genglik ve Kadin Yénetim
Kurullarinin fesih edilmesini ve yeni kurullar kurulmasini istemisti. Ancak istegi kabul edilmeyince yeni
delegelere gerek kalmadan mevcut delegeler ile kongrenin yapilmasini isteyen inénii'ye drgiitlerden
ortak bir bildirgeyle tepki gelmisti (Ayata, 1995: 84; Bektas, 1993: 85-86; Cumhuriyet, 15 Mayis 1972,
1). Ecevit, halkin ve parti tabaninin destegini de ardina almis olmanin rahathg ile bu kurultayda
Inénii’'ye agiktan bir tavir almisti. Ecevit'in etkinligini yok etmek i¢in harekete gecen inénii ise ya ben ya
o diyerek karsilik vermis ancak Parti Meclisi cogunlugu Ecevitcilerden olustugu i¢in inénii, istifa etmek
durumunda kalmist1 (Akdag, 2018: 139). Ecevit ise Inénii’niin ardindan CHP’nin tigiincii genel baskani
secilmis ve bu kurultayda yaptig1 konusmada partinin artik bir 6nder partisi olmaktan ¢iktigin1 ve orgiit
partisi haline geldigini belirtmisti. Ecevit'’e gore kendisi de 6rgiit icinden ¢ikmisti (Ecevit, 1972: 28; 64).

Kasim Giilek ve Biilent Ecevit'in Halkg Siyaseti

DP’'nin halka yaklasma atagini sezinleyen ve bunu bir politika olarak uygulamalarina yansitan ilk
CHP’lilerden olan parti genel sekreteri Kasim Guilek, bulundugu prestijli konumun da etkisi ile 6rgiitiin
begenisini kazanan ama parti merkezi ile yildiz1 bir tiirlii barismayan bir kisilik olarak 6ne ¢ikmisti
(Arcaytlrek, 1985: 126-127; Cavdar, 2004: 47). Kasim Giilek'in CHP’de sinyallerini verdigi degisim
rizgarinin ilk ayagini CHP'nin halka doéniisi ve var oldugunu diisiindiigii seckinci anlayisin yikilmasi
olusturmaktaydi. Bu kapsamda popiilist bir yaklasimla ekip calismasi yerine kendini bir alternatif lider
olarak dne siiren alt mesajli calismalar yapmisti. Bu nedenle Giilek'in faaliyetleri bir ekip calismasindan
ziyade tekil bir liderlik ¢abasi icermekteydi. 1951 yilinda ara se¢imler i¢in secim bolgesi olan Bilecik'te
hazirlanan se¢cim beyannamesini mektup seklinde il parti baskanina okutmasi giinlerce basini mesgul

1 Bu yenilginin temel sebeplerinden birinin de teskilat sorunu oldugu ve CHP’nin reformcu kimligine ragmen parti ve
teskilat anlayisinin hala ylz yil 6nceki bakis cercevesinden devam etmesine baglanmistir. ‘CHP Neden Yenildi?’, Milliyet,
29 Haziran 1966, s. 2.
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etmisti. DP, halki iktidar aleyhine kiskirtmak suclamasiyla parti il baskanina sorusturma agarken Giilek,
savunmasinl secim kampanyasi kapsaminda sahsi propagandasini yaptigini ifade ederek yapmisti
(Milliyet, 25 Agustos 1951: 1) Boylece partinin de 6niine ¢ikan bir genel sekreter olay1 giindemi mesgul
etmisti. Giilek 1956 Ege gezilerinde de her gittigi yerde sasaali bir karsilama ile kendini omuzlarda
bulurken bu gezilerinde bilhassa DP’lileri de ziyaret ederek ellerini sikmis adeta pati baskani gibi
hareket etmisti (Milliyet, 26 Ocak 1956: 3). Bu gezilerdeki dikkat g¢eken halk temayiilii muhalif
gazetelerin de dikkatinden kagmamisti (Zafer, 13 Agustos 1959: 1). Siirekli halk icinde olmay1 ve
bulunmay popiilist siyasetinin merkezine koyan Giilek, olayl gezileri ile giindemden diismemisti. 1953
yilindaki onuncu kurultayda genel kurula hitap eden Kasim Glilek “merkezde oturup yazi yazarak, brostir
dagitarak parti ¢alismalarinin yliriitiilemeyecegini, halka okunacak malzemeden ziyade konusacak insan
géndermenin elzem oldugunu” ifade etmisti. Bu sebeple bu gezilere 6nem atfeden Giilek, partinin genel
sekreterligini yuriittiigii son li¢ yilda partinin prestijinin yiikseldigini de belirtmisti (C.H.P. Genel
Sekreteri Kasim Giilek'in Onuncu Kurultay Konusmalari, 1953: 12). Cogu mahkemeler ve tutuklamalarla
sonuclanan bu gezilerden birinde DP’'nin ¢ikardig1 toplanti1 ve gosteri yliriiylisii yapma yasagi nedeniyle
Kasim Gilek, alt1 aylik bir hapis cezas1 dahi almisti (Bulut, 2009: 128). Bu sebeple Giilek'in bu gezileri
parti icinde siklikla elestirilmekte ve parti genel sekreteri sifatiyla bu kadar ¢ok geziye ¢ikmasi ve asil
gorevini ihmal etmesi elestiri konusu olmaktaydi. Giilek ise bu elestirileri halka, genel sekreterlik
gorevine geldiginde yurt gezileri yapacagina dair verdigi s6z i¢in yaptifin1 belirtmis ve sunlari
soylemisti (Erim, 2021: 515):

Cumbhuriyet Halk Partisi bu devirde istedigi vakit ve istedigi yerde vatandasa hizmete
amade, ayaginda carik, elinde asa, koyli ile bagdas kuran, soganimi kirip kara ekmegini
yogurdunu yiyen insana vazife verecektir. Kime vazife verirseniz verin, elbette size hizmet
edecek olan insan gerektigi vakit ¢olleri, karli1 daglan asacak, milyonlarca vatandasin nasirl
ellerini sikacak, alninin terini silecek, gonliinii alacaktir (C.H.P. Genel Sekreteri Kasim
GiileK'in Onuncu Kurultay Konusmalari, 1953: 23-24).

Yapilan tutuklamalari da magduriyet kapsaminda halka lanse eden Giilek, gittigi her yerden
retorik malzemeler ¢ikarmayr basarmisti. Gonen’de koyliilerin hiikiimeti sikayetlerini “kdyliiler bana
dert yandilar. Girtlaga kadar borg icindeyiz. Oyle ki kéyiimiizde ipotek edilmeyen bir cami bir de mektep
kalmistir” seklinde basina yansitan Giilek (Milliyet, 24 Ocak 1956: 3), bircok gezisinde popiilist siyasetin
geregi olan vaatlerde bulunmaktan kaginmamisti. Parti genel sekreteri olarak gezilerinde iktidar
olmalar1 durumunda milletvekili maasini diisiirmek (Milliyet, 25 Mart 1956; 1), pahalilika ve enflasyon
ile miicadele etmek, tuz, bez, gaz fiyatlarim1 diisiirmek (C.H.P. Genel Sekreteri Kasim Giilek'in Onuncu
Kurultay Konusmalari, 1953: 16), subay ve astsubaylara oy hakki vermek, resmi otomobil saltanatina
son vermek (Aksam, 12 Ekim 1957: 5), gerektiginde 6zelestiri yaparak partinin giivenirligini saglamak
(BCA, 30.1.0.0-43.253.11, 24.08.1955: 3) gibi soylemlerde bulunmustu. Eregli CHP kongresinde Giilek,
DP’'nin oy i¢in yaptig1 popiilist bir uygulamaya soyle dikkat ¢cekmisti: “Demokrat Parti Kongresine
kamyonlarla kéylii tasimislar ve bedava tarafindan gazoz ikram etmisler hatta bir kéyliiniin dokuz tane
gazoz ictigini gazetelerde okudum. Afiyet olsun. Fakat maksat kéyliiye gazoz ikram etmekse gazozu
kéyliiniin ayagina gétiirmek daha karlh olmaz miydi?” (Ulus, 2 Agustos 1957: 5). Ote yandan GiileK'in
Konya’daki gezisinde ezan okunurken konusmasina ara vermesi ve imam hatip okullarinin sayisini
artiracaklarindan bahsetmesi DP’nin dini yaklasimlarina karsi bir atak olarak yorumlanmisti (Yilmaz,
2010: 544). Keza DP’nin giindemine alarak halkla ortaklik yarattigi inang¢ temelli politikanin da farkinda
olan Giilek, gezilerinde bundan da faydalanmistir. 1955 yilinda CHP Erzurum il Kongresinde yaptig
konusmada Giilek, partiyi “dinsiz ve imansiz” olmakla yargilayan DP’ye atif yaparken Miisliimana dinsiz
demenin giinah oldugunu séylemis ve “devrimizde yanhs hatali isler yaptik ve anladik insallah bundan
sonra daha dikkatli olacagiz” demistir (BCA, 30.1.0.0-43.253.11, 24.08.1955, 3). Hacca ilk giden siyasetci
olan GiileK'in daha sonra da Hacca ailesiyle gitmesi basinin da glindeminde yer almistir. Suudi Arabistan
Basbakani Emir Faysal'in davetlisi olarak Hacca giden Giilek, “ben Tiirkiye’de yeni bir reform yaptim, Halk
Partili olmak demek, dinsiz demek degildir" diyerek o zamana kadar din konusunda konusmaktan
kacinan politikacilar1 tenkit etmistir (Balci, 2015: 255). Boylece Giilek, alisilagelmisin disinda bir parti
genel sekreterligi stili olusturmus ve bu durum oldukea dikkat cekmisti.

Kasim Giilek herhangi bir teori veya tez icermeyen bu sdylemlerini tamamen giindelik siyasetin
icine yerlestirdigi popiilist tutum ile uygulamistir. Onun halk¢r mantig1 da Kemalist halkeilik gibi tim
vatandaslarin esit oldugu, din, dil, mezhep ayrilig1 veya azinlig1 diye bir seyin taninmadigi, herkesin esit
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oldugu bir halkeilik 6ngormekteydi (Milliyet, 13 Ocak 1953: 7). Bir roportajinda Tiirkiye’de sinif
catismalarinin olmadig, isci ya da ¢ift¢i partisinin bulunmadig, her sinifin kendisini mevcut siyasal
partilerde temsil etme sansi buldugu bir diizenin oldugunu belirtmistir (Dis Basin ve Radyo’da Kasim
Giilek (Radyo Konusmalari demecler, makaleler), 1956: 48). CHP icinde asil degisimlerin basladig1 ve
Ortanin Solu ile teorik ¢ercevesini buldugu 1965 sonrasinda da Giilek, muhalif tutumunu ortaya
koyarken bu halkel fikirlerinden hareket etmistir. Ona goére Ortanin Solu hareketi sinif ve ziimreyi kabul
eden, bu yoniiyle de Kemalizm’e ve partinin asil degerlerine ters diisen bir sdylemdir. Partinin
sivillesmesi ve halka doniisiiniin yanit buldugu Ortanin Solu hareketini Giilek, “biz ne solcu ne sagci,
dosdogru halkgiyiz. Ortanin Solu da yine ortadadir’ diyerek karsilamis “reformlara, toplumsal adalete en
ileri toplum gériisiine taraftariz. Bunu ifade igin ne sola ne de sosyalizme ihtiyacimiz var” diyerek Ortanin
Solunun reformcu ve sosyal adaletci goriislerine katildigim1 ancak bu soylemin partiye degil kisiye ait
oldugunu ifade etmistir (Milliyet, 29 Temmuz 1965: 1; Milliyet, 10 Agustos 1965: 3). Kasim Giilek, 1964
yilinda Ortanin Solu hareketini yorumlarken “hareket CHP’ye hicbir sey kazandirmadi. [smet Pasa’y
kandirdilar. “Roosevelt bile, Ortanin Solu bir tutum takinacagiz dedi diye CHP’nin, Ortanin Solu politikasi
belirgin degildi. CHP solun neresindeydi? Ortanin Solu dediginiz zaman, ortadan komiinizme kadar uzanan
bir ¢izgi s6z konusudur, Sosyalist diisiincenin kesinlikle karsisindaydim” ifadelerini kullanmis ve donemin
genel muhalif yorumlarinda oldugu gibi partiyi sosyalizme kaymakla su¢lamistir. 1966 CHP
Kurultay’inda ise “CHP sosyal bir partidir, ama dis gériislere dayali, sosyalist bir parti degildir” ifadeleri
ile sosyal adalet yoni olan bir parti fikrine saygili oldugunu ancak dis mihrakh bir sosyalizme karsi
oldugunu belirtmistir (Ulus, 17-19 Ekim 1964; Milliyet, 20 Haziran 1966: 1; 7). GiileK'in halk¢ilik ve
Ortanin Solu yorumlari déonemin genel muhalif yorumlarindan ¢ok farkli degildir. Hareketi sosyalist,
ayrilikg1 ve dis mihrak temelli olarak degerlendiren Giilek, yine de Ortani1 Solunun gii¢lii etkisinin de
farkinda oldugunu gosteren bir yorumla bu hareketin iddia ettigi baz1 s6ylemlerin daha evvel ilk defa
kendisi tarafindan dile getirildigini belirtmistir. 1967 yilinda Ortanin Solu ve CHP icinde iyice bas
gosteren ayriliklar lizerine Giilek, CHP'nin i¢ ¢cekismelerle zayiflatildigini belirtirken CHP’nin bir sosyal
parti oldugunu 1955 yilinda ilk defa kendisinin dile getirdigini ve bundan gurur duydugunu da ifade
etmistir. Ona gore sosyal halkg¢ilik adiyla Ortanin Solu hareketinin bir tiirevini ilk defa kendisi ortaya
atmistir (Cumhuriyet, 31 Ocak 1967: 7). Bu ilging ¢ikis GiileK'in sosyalist oldugunu ifade ettigi Ortanin
Solu hareketinin giiclii etkisini yadsimadigini goéstermektedir. Ancak Giilek, sosyal ve sosyalist
kavramlar1 arasindaki farka ozellikle dikkat ¢ekmis ve 6rnegin Zonguldak gezisi sirasinda CHP’'nin
iscilerin yaninda olan sosyal bir parti oldugunu 6zellikle vurgulamistir (Ulus, 16 Agustos 1959: 5). Giilek
heniiz 1951 yilinda sekreterliginin ilk yilinda DP iktidan i¢in iki tehlikeye dikkat cekmistir. Biri inkilap
diismanligi digeri ise komiinizmdir (Milliyet, 1 Nisan 1951: 5).

Kasim Giilek, varlikli ve isveren bir aileye sahip olmasina ragmen is ve is¢i haklan ile ilgili
calismalar da yakindan takip etmistir. Hatta Giilek’in halkel tutumunda antikapitalist izlenimler almak
da miimkiindiir. Gezilerinde stirekli olarak DP iktidarini elestirirken tiiyli bitmemis yetim hakkindan ve
bir gecede milyoner olanlardan sorulacak hesaptan bahsetmistir (Milliyet, 18 Mart 1956: 3). Iscilerle
ilgili olarak herkesin en azindan gecinecek kadar para kazanmasi ve isg¢ilere grev hakkinin verilmesi
gerektigini belirtmistir (Milliyet, 7 Ekim 1958: 5). Bu konu lizerine bir¢ok konferansa katilarak
gorislerini sunmus ve 6zellikle is¢ilerin sigorta kapsamina alinmasi konusuna dikkat ¢cekmistir (Balci,
2015: 56). isci sorunlarniyla yakindan ilgilenen Giilek, onlarin 6zliik haklan iizerinde de durmustur
(Balcy, 2015: 55; TBMM. TD., D.VI, C.25, 15 Mayis 1942: 153). Giilek, isciler konusundaki hassasiyetinin
yaninda koyliler konusunda daha sembolize bir tavir takinmistir. Esasinda iilkenin koyli niifus
¢ogunluguna bagl olarak partinin taban olarak bu kesimi baz almasi gerektigini diisiinen Giilek i¢in
koyliiller her zaman daha 6n planda yer almistir. Gezilerini ¢arig1 ile yapan Giilek, bir gezisinde
“Diinyanin ¢ok yerlerini gezdim fakat Tiirk kéyliisii kadar vefali, acik kalpli insan topluluguna
rastlamadim” (Kasim Giilek Konusuyor, 1956: 70) demistir. 1955 yilinda ise ciftcilerin Ziraat Bankasi'na
fazlasiyla borg¢landirildigt konusundaki yorumu ve bu bor¢larin faizsiz olarak senelik taksitlere
ayrilmasi gerektigi yonlindeki Onerisi Ziraat Bankasi tarafindan elestirilmistir. Ziraat Bankasi GiieK’i
ciftcinin 6deme ahlakin1 bozmaya yonelen kiskirtic1 tavir icinde bulunmakla suglamisti (BCA, 30.1.0.0-
19.109.5, 03.08.1955: 1-2). Giilek'in uygulamaya yonelik bu faaliyetlerinin yaninda gezilerinde bilhassa
kirsal kesimler ve koyliiler ile kurdugu diyalog dikkat cekicidir. Giilek, 1959 yilinda ger¢eklesen meshur
Geyikli Olaylarindan evvel Canakkale ziyaretinde de CHP’li kitle tarafindan sevincle karsilanmis ve
omuzlara alinmak istenmistir. “Yasasin hiirriyet; yasasin Kasim Giilek” diye karsilanan Giilek, CHP’li
baskanin koyliileri susturmasi iizerine halkin istedigi gibi tezahiirat edebilecegini belirterek kisisel
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propagandasinin yapilmasina ortam saglamistir (Ulus, 12 Eyliill 1959: 1; 2). Bu gezileri Kasim GiileKk’i
daha da sivrilterek giindemden hi¢ diismeyen bir karakter haline getirmistir. Giilek ayrica parti icinde
halka yonelik faaliyetler icin propaganda biirosu kurulmasini saglamis, kendi propagandasini ise bizzat
kendi yapmay tercih etmistir. Giilek, muhalefet partisi olmalari nedeniyle parti propagandasini etkili ve
cazip hale getirmek icin parti olarak fisilti gazeteleri de dahil olmak lizere her yola basvuracaklarindan
bahsetmistir (BCA, 490. 01-1393.623.1, 1; Sakal, 2017: 1).

1960 sonrasinda parti genel sekreterinin parti meclisi tarafindan seg¢ilmesi ilkesinin yeniden
kabul edilmesi ile Ecevit, gen¢ ve aydin bir lider olarak Kasim Giilek’in biraktig1 yerden devam etmistir
(Bektas, 1993: 77; Topuzoglu, 1975: 25-26). Clinkii Ecevit'te halk icinde yiiriitiilecek bir siyasetin
basariya ulasacagi kanaatindeydi. Genel sekreter Ecevit'e gore halk, CHP’nin halkin sorunlarini ve
dertlerini ¢o6zebilecegine inanmali ve bunun icin de CHP halka gitmeli, kendini halka daha iyi anlatmalj,
halk kendi kimligine uygun bir CHP imaji ile karsilasmalidir. Ona gére CHP’nin muhalefette olmasi ise
bu imaj degisimi icin hem bir sart ve hem de firsattir. Halkin simdiye dek CHP’yi devletle 6zdeslestirdigi
icin devlet giicliyle gotiirilen hizmet mantiginin partiyi zedeledigini bu sebeple muhalefetteki CHP'nin
devlete sirtin1 dayamadan bu firsati sansa ¢evirmesi gerektigini ifade etmektedir (Ecevit, 1975: 61; 99-
100; Milliyet, 21 Haziran 1966: 1).Ecevit'te Glilek gibi halka gitmenin temel sart oldugunu ileri stirerken
CHP'nin mevcut imajindan yakinmaktadir. Ecevit'e gore halkla biitiinlesmek halka gitmektir. Onun
icinde degisime dair halkin inandirilmasi temel esastir. Ecevit'in halk¢l politikas1 da halka dnderlik
edecek bir aydin kitlesinden gecmekte ancak bu aydinlarin dnderligi halki sémiirenlere karsi halkla i¢
ice yasama fikrini benimsemelidir (Topuzoglu, 1975: 47). Onun halk¢ilig1 Kemalizm’in aksine siniflari
reddetmiyor ancak sinif ¢atismasina da karsi cikiyordu. Bu noktada Ecevit, sosyal adalet ve sosyal
ozgiirlik kavramlarina ayr bir 6nem vermekteydi (Ayata, 1995: 82-83). Ecevit, sosyal adalet vurgusunu
yaparken Tiirk tarihinde kdlelik ve aristokrasinin olmadigini ve Tiirk toplumunun sinifsiz bir toplum
yapisina sahip oldugunu ifade etmistir (BCA, 30.1.0.0-87.545.1, 29.12.1962: 6). Bu noktada Ecevit'in
halkeiligi Kemalizm'in sinifsiz, kaynasmis soyut halk anlayisi ile degil halki; sinifsal karakteri, ortak
¢ikarlan ve demokratik talepleri olan bir unsur olarak ele almaktaydi. Ecevit'e gore halk kesimleri
kapitalist diizen tarafindan magdur edilen, ezilen ve somiiriilen kesimleri ifade etmekteydi (Colak, 2015:
205). O, tilkede emeginin karsiligin1 géremeyen siniflarin varligina dikkat ¢ekmekteydi (Erhan, yty: 102-
103). Ecevit'in halka gitme sdylemi Giilek gibi halki soyut bir varlik olmaktan cikararak onu etkili bir
unsur haline getirmekteydi. Ancak Ecevit, Giilek'in aksine toplumda siniflarin varligim1 kabul etmekte
ancak bu siniflar1 ezen ezilen olarak kategorize etmekteydi (Agtas, 2008: 213-214).

Kasim GiileK'in genel sekreterligi boyunca halka dénme ve yonelis siyaseti herhangi bir kesimi net
bir sekilde ele almaktan ziyade partinin tepeden inmeci ve devlet partisi goriinlimiinii zayiflatmay1 arzu
eden bir yaklasim igermekteydi. Bu durum bazen koyliiye hitap eden bazen isci ile yakinlik kuran bir
Giilek portresi cizerken, benzer sekilde Ecevit ve Ortanin Solu hareketi partinin simdiye dek dayandigi
toprak agalarini kaybetmeyi goze almis ve yerine is¢i ve koyliileri ikame etmeyi diistinmiistii (Ahmad,
1996: 252). Ortanin Solu hareketiyle birlikte CHP, farkli gruplardan insanlarin olusturdugu karma bir
kitle partisi hiiviyetinden sosyal demokrat ¢izgiye dogru evirilen bir parti konumuna gelmisti (Bozkir,
2005: 236). Ecevit’in Ortanin Solu kapsamindaki esas fikirleri de Giilek gibi CHP’yi esraf-bilirokrat partisi
olmaktan cikartarak onu halka ulastirma ¢abasindaydi. Bu kapsamda parti merkezinde entelektiiel bir
aydin ekibi -ki bu muhalifler tarafindan Miilkiyeci Cunta olarak nitelendirilmisti- kurulmus ve bu ekip
Ortanin Solu kavramina bir igerik kazandirma ¢alismasina girmistir (Fedayi, 2004: 163; 173).

Biilent Ecevit'te Kasim Giilek gibi ses getiren Ortanin Solu hareketine daha ziyade kir ve kdy
kesimini 6zne olarak secmistir. Ulke yapisina uygun olarak Ortanin Solu hareketi toprak isleyenindir
gercevesine oturtulmus ve bu sdylem baz1 koylerde etkili hareketlere sebep olmustu. Ecevit, 1969
yilinda Menemen’de yaptig1 bir konusmada “yabancinin, yerlinin, agalarin, beylerin érdiikleri somiirii
zincirinin kirthp, koyliintin ve biitiin ¢alisanlarin efendiliklerini duyacaklart bir diizen gelecektir”
demekteydi (Asir1 Solun ‘Genis Cephe’ Faaliyeti ve CHP Genel Sekreteri Ecevit, 1970: 42; 46). Koyliiye
kiymet veren Ecevit, koylliye bakisini Ortanin Solu kitabinda aciklarken koéy kahvesinde yaptigi
elestirileriyle koyliilerin, is¢i toplantisindaki sozleriyle sasirtan iscilerin sosyal adalette ¢ok daha ileri
seviyede olan bir toplumda yer alsalardi daha biiylik bir bilgin, devlet adam1 ya da sanat¢1 olarak
karsimiza cikabilecegini ifade etmistir (Ecevit, 1975: 12). Toplumun cesitli kesimlerine hitap eden
Ecevit, kavramsal ¢ercevesini oturttugu teorinin uygulamasinda siklikla halk kesimleri ile temas etmeye
O6nem ve 0zen gostermistir. GiileK'in teorisiz olarak popiilist cercevede yaptig1 ziyaretlerin benzeri
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Ecevit tarafindan da siklikla yapilmistir. CHP’nin Besinci Biiylik Olaganiistii Kurultayinda CHP icindeki
statlikocu kesimleri halki hor gérmekle ve halki kiiglimsemekle suclayan Ecevit, her se¢im yenilgisinden
sonra CHP’'nin halkin cahil oldugunu, gerici oldugunu bu sebeple partiye oy vermedigini ileri siirmesine
kars1 cikmistir. Ecevit'e gore hem halktan oy isteyip hem de halkin yiiziine cahilsin demek biiytlik bir
haksizlikti (Ecevit, 1972: 48). Ecevit, Kastamonu konusmasinda Ortanin Solu kapsaminda “ne yaparsak
halk igin yapacagiz” derken halkin dertlerini bizzat halktan 6greneceklerini ve yine ¢éziimi de halkla
beraber arayip bulacaklarimi ifade etmisti (Ulus, 15 Ocak 1967: 1; Ulus, 17 Mayis 1967: 1). Baska bir
konusmada ise Ortanin Solunun soygun dénemini kapatacagi mesajini vermis (Ulus, 6 Agustos 1967: 1),
Ortanin Solunun servetin degil sefaletin diismani oldugunu ve halki sémiirerek ve alin terini ¢alarak
kazanilan servetin karsisinda oldugunu ifade etmisti (Cumhuriyet, 26 Agustos 1968: 1; Ulus, 26 Agustos
1968: 1).

Genel Sekreter Biilent Ecevit rakibi Kemal Satir'1 elestirdigi bir konusmasinda “CHP érgiitiinti
yurdu dolasarak, partililerle kaynasarak degil, ancak odalarindan ve kulislerden taninabilecegi kadar
taniyan Sayin Kemal Satir'in tatli hayallerini yikmak istemem” diyerek halkla bulusmanin onlara temas
etmenin 6nemini belirtmisti. Giilek'in salon politikacilar elestirisi ile eslesen bu ifade CHP’nin bu kronik
sorunu izerinde iki parti genel sekreterinin de farkindaligin1 ortaya koymaktaydi. Yakin arkadasi Orhan
Birgit'in kendi ifadeleri ile Ecevit'te CHP Genel Sekreteri olduktan sonra Ankara’da bulunmak zorunda
olmadig1 zamanlarini iilkeyi karis karis dolasmaya ayirmis, halk ile yiiz ylize konusmayi tercih etmis ve
anlasildig1 kadariyla Kasim Giilek'in gezilerinde oldugu gibi sik sik engel ve zorluklarla karsilasmisti
(Ogiitveren, 2014: 35; 61). Ecevit Ortanin Solu hareketinin ses getiren basarisini degerlendirirken
Ortanin Solunu halkla birlikte, koydeki koyliiyle sohbet ede ede olusturduklarini belirtmisti (Ecevit,
1972: 50). Gorildigh lizere hakla kaynasmak, hakla bulusmak gibi partinin uzak kaldig1 diisiiniilen
calismalan Ecevit dnderliginde bir kavramsal boyuta ulasmisti. Bu boyutu uygulamaya tasirken
Ecevit'in de Gililek gibi popiilist siyasetin baz1 gereklerine ihtiya¢ duydugu ve zaman zaman bunu
uygulamaya soktugu goriilmiistiir. Keza Ecevit'in halkla parti iliskilerini diizenlemek konusundaki
Onerilerinden biri de kapitalistlerin uyguladigi yontemlerden faydalanmak ve halkin manevi
duygularina saygili bir yaklasim icinde bulunmakti (Mirkelamoglu, 1975: 82). Ortanin Solunu Islami
acidan da yorumlayarak ortak noktalar bulan Ecevit, gericiligin sebebinin dini degil ideolojik oldugunu
belirtmis ve aslinda halkin yeniliklere a¢ik oldugunu savunmustu (Colak, 2015: 235; 237). Partinin halk
icindeki olumsuz algisinin bir yansimasi olarak diisiiniilebilecek bu tespitin en ¢ok iktidar tarafindan
kullanilmasini da elestirmistir Ecevit. Parti icinden yiikselen Ortanin Solunun halk tarafindan
benimsenmeyecegi fikrine karsi ¢cikmistir. Ortanin Solunu “halk bunu anlamaz bizim halk melekleri sag
omuzda seytanlari sol omuzda bilir” diyerek elestiren ve “Ortanin Solunda oldugumuzu séylemeyelim”
diyenlere siddetle karsi citkmistir (Ecevit, 1975: 70). Iktidar partisi tarafindan bir silah olarak kullanilan
“Ortanin Solu Moskova’nin yolu” propagandalarimi da Ecevit siddetle yermistir. Iskenderun ziyaretinde
bir vatandasin “Ortanin Solu Muhammed'in Yolu” diye bagirmasi iizerine su ciimleleri sdylemistir:

Biitiin CHP’lileri Ortanin Solu etrafinda birlesmeye ve ¢calismaya davet ederim. Biz
buraya gelirken bir vatandas Ortanin Solu Muhammed’in Yolu diye bagirdi. Bu sézler bir
gercegi ifade etmektedir. Bunlar sdylerken amacim dini politikaya alet etmek degildir.
Ger¢ekten Muhammed’in prensipleri arasinda fukaraya yardim ve onu kalkindirma vardir.
Ortanin Solu da ayn1 amaci giitmektedir.” (Cumhuriyet, 28 Ocak 1967: 3).

Ecevit'in koyliler ile ilgili vaatlerini dile getirdigi bir ortamda bir koéyliinlin “bu séylediklerinizi
neden CHP iktidarda iken yapmadi?” sorusunu ise Ecevit, tek partili yillarda milletvekillerinin halki
dinlemek icin koylere gitmedigini ancakbu diizenin artik degistigini belirterek yanitlamistir (Asir1 Solun
‘Genis Cephe’ Faaliyeti ve CHP Genel Sekreteri Ecevit, 1970: 63). Hem Gililek hem Ecevit halkla
bulusmayi, onlarin dertlerini dinlemeyi 6nemli bir uygulama olarak degerlendirmis ve bu yonde bir
degisimi partinin kaderi i¢in esas gormiislerdi. Giilek'in popiilizmini yeniden canlandiran Ecevit,
Giilek'ten farkli olarak bunu sdylemsel boyuttan programa dayali bir boyuta tasimistir (Alper, 2008:
205). Ecevit'in halke1 politikas1 kadar orgiltle diyalogu da onu ve hareketinin boyutunu daha da
giiclendirmisti. Orgiite sundugu yeni degisim ve fikir paketi érgiite yepyeni bir heyecan getirmis ve
Ecevit'e olan taban destegini daha da biiyiimiistii. Onu bu kadar popiiler yapan ve glindeme tasiyan konu
tilkenin sosyal ve ekonomik sorunlar igin bir ¢6ziim paketi 6nermesi ve sosyal adalet ilkesine yonelik
sOylemleri olmustu (Ciiriiksulu ve Adakaleli, 1975: 164-165; 168;170). Glilek kisisel ¢abalarinin ve sahsi
propaganda yeteneginin karizmatik liderligi ile biitiinleserek bir sonug getirecegini diisiinmiis, Ecevit
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ise bir fikir ekibi ile Ortanin Solu hareketini hazirlamis ve 6rgiite bir ses getirmisti. Bu bir nevi popiilist
liderlikle entelektiiel halker liderligin orgiitte buldugu iki yansiy1 gostermekteydi. Ancak partinin
tarihsel misyonunun jakoben ve seckinci bir nitelik géstermesi ile belirli bir ideolojik tabandan yoksun
olmasi daha genis kitlelerin katiiminda bir sorun olmaya devam etmistir. Parti oy potansiyelinde
geleneksel kitlesinin disina ¢ikmay1 basaramamaistir.

SONUC

1960’ yillarda giiclii bir akim olarak ortaya ¢ikan popiilizm, Tiirkiye’de ¢ok partili yillarin aktif
bir politikasi haline gelmis ve bu yillarda halka dayanma stratejisi temel bir gereklilik haline gelmisti.
CHP’nin uzun iktidar yillarinin ardindan partinin tepeden inmeci politikasinin halkta buldugu olumsuz
yankinin degistirilmesi gerektigini fark eden ilk parti genel sekreteri Kasim Giilek, Amerikan siyasetinin
inceliklerini kavramis bir siyasetciydi. Parti genel sekreteri secilmesiyle partide baslattig1 halka inme,
halktan olma ¢alismalari kisa stlirede ses getirmis ancak parti merkezi tarafindan bu calismalar popiilist
baglamda kisisel propaganda calismalar olarak kiiciimsenmisti. DP iktidarinin ortaya cikardig1 yeni
siyasi arenada muhalefet konumuna gecen CHP, parti-halk iliskilerini yeniden g6zden gegirmek
durumunda kalmisti. Giillek hem parti lideri inénii’ye hem iktidar partisi DP’ye kars: yiiriittiigii sahsi
propaganda calismalar ile en azindan parti icinde degisim yoniinde ciddi bir farkindalik yaratmis ve
parti orgiitlerinin genclesmesi yoniinde etkili olmustur.

Kasim Gililek’in halka inme stratejileri cogunlukla bireysel calismalar ve sasali yurt gezileri
halinde gerceklesirken bu etkinliklerin bir ekip calismasina erisememesi ve yeterli bir fikri altyapi
icermemesi faaliyetlerin sig ve tek diize kalmasina sebep olmustur. Giilek, giiclii bir orgiit destegi
saglamis olmasina karsin CHP’nin muhalefet partisi konumuna gectigi bu tedirgin edici yillarda partinin
Inénii gibi giiclii bir kisilige siginmayi tercih etmesi Giilek adina zorlu bir siireci dogurmustu. Bu nedenle
GileK'in ¢abalar1 siirli bir etkide kalmis CHP'de arzu ettigi radikal yonetim degisimini
gerceklestirememisti. CHP’de Kasim Giilek’in baslattigi hareketi gercek bir amag ve ilkeler biitiini
cercevesinde birlestiren ve dénemin sol riizgarlarini da arkasina alarak partiye alt1 oktan sonra motive
edici bir gii¢ olarak Ortanin Solunu sunan Ecevit olmustu. CHP Parti Genel Sekreteri olarak Ecevit'in
genc ve aydin Kkisiligi ile biitiinlesen bu hareket, Giilek'in taktik ve yontemlerini de iceren ancak halke1
bir felsefe ile temellendirilen bir dizi sdylemin uygulamaya gecirilmesi ile bir siireligine basariya
ulasmistir. Bu acillardan CHP’'nin parti genel sekreterligi birimi, parti i¢i iletisimi saglayan bir organ
olmaktan ¢ok daha etkili bir ikinci adam pozisyonunu almis ve énemli bir parti birimi konumuna
gelmistir. Parti genel sekreterligi tek partili yillarda oldugu gibi bu yeni dénemde de parti politikasina
yon veren hayati bir pozisyonda yer almistir. iki genel sekreter de dénemin sartlarini iyi okuyarak parti
politikasini degistirmek veya revize etmek konusunda etkili olmus ve partide bir liderlik sorunu ortaya
¢ikaracak kadar 6nemli bir konuma ytlikselmistir.
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