——

——

e

4
—c
tas ONNE

S

>

ondokuz Mayis Universitesi Kadin ve Rile Arastirmalari Dergisi, P
Ondokuz Mayis University Journal of Women’s and Family Studies o

e-ISSN: 2791-6871, OKAD June 2022, 2 (1): 71-96

Sosyodemografik Ozellikler ve Bosanma
Nedenlerine Yénelik Tutum Arasindaki iligkinin
Incelenmesi

Examination of the Relationship Between
Sociodemographic Characteristics and Attitudes
towards the Reasons for Divorce

Fatma ROSEOGLU!, Ziihtiye Nur YAZICI?

'0ndokuz Mayis Universitesi Lisansiisti Egitim Enstitiss, Samsun
« Ftm.koseoglu@gmail.com ¢

> 0000-0002-8371-0846
20ndokuz Mayis Universitesi Lisansiistil EGitim Enstitiisi, Samsun
* znuryaz@gmail.com ¢

> 0000-0002-5600-0507

Makale Bilgisi / Article Information

Makale Tiirii / Article Types: Arastirma Makalesi / Research Article
Gelis Tarihi / Received: 23 Subat / February 2022
Kabul Tarihi / Accepted: 25 Subat / February 2022
Yil/Year: 2022 | Cilt-Volume:2 | Sayi-Issue:1 |Sayfa/Pages:71-96

Atif/Cite as: Koseoglu, F ve Yazici, ZN. "Sosyodemografik Ozellikler ve Bosanma Nedenlerine Yonelik Tutum Arasindaki
iliskinin Incelenmesi" Ondokuz Mayis Universitesi Kadin ve Aile Arastirmalari Dergisi 2(1), Haziran 2022: 71-96.

Sorumlu Yazar / Corresponding Author: Z{ihtiye Nur YAZICI



Ziihtiye Nur YAZICI, Fatma KOSEOGLU

SOSYODEMOGRAFIK OZELLIKLER VE BOSANMA NEDENLERINE YONELIK
TUTUM ARASINDAKI iLISKININ INCELENMESI

0z:

Toplumun en temel yap1 tasi ailedir ve ailenin medeni hukukta 6nemli bir yeri
vardir. Aile toplumun ¢ekirdegini olusturur ve saghkli bir aile; saghkli ve giiglii
toplum anlamina gelmektedir. Saglikli ve giiglii bir toplumun olusmasi igin, aile
hukuku i¢inde yeri olan bosanma durumu kritik bir 6neme sahiptir. Bogsanma
sosyal bir sorundur ve tiim diinyada giin gegtik¢e artmaktadir. Bosanmanin art-
masinda birgok etken vardir. Bosanmay1 engelleyici veya arttirici faktorlerin 6gre-
nilmesi; bosanmanin 6nlenebilmesi agisindan 6nemlidir ve bosanmay: etkileyen
taktorlerin, sebeplerin iyi arastirilmas: da bu baglamda 6énem tagimaktadir. Bo-
sanma sebeplerine yonelik tutumlarin tespitine yonelik yapilan bu ¢alismada; sos-
yodemografik 6zelliklere gore bosanma nedenlerine yonelik tutumlar arasindaki
iliskinin ortaya konmasi amaclanmistir. Aragtirmada kullanilan yontem iliskisel
tarama modelidir. Veri toplama arac1 olarak Bosanma Nedenlerine Yonelik Tutum
Olgegi kullanilmigtir. Evren; 18 yasindan biiyiik kadin ve erkek bireyler, 6rneklem
ise evreni temsil eden ve teknolojik araglar ile ulasilabilen 441 katilhmcidir. Veri-
lerin analizi SPSS programi araciligiyla yapilmis, elde edilen bulgular paylasilarak
caligma tamamlanmistir. Caligma ilgili literatiir 1s1g1nda tartisilmig ve arastirmaci-
lara gerekli dneriler sunulmustur.

Anahtar Sozciikler: Bosanma, Bosanma Sebepleri, Sosyodemografik Ozellikler.
o o %

EXAMINATION OF THE RELATIONSHIP BETWEEN SOCIODEMOGRAPHIC
CHARACTERISTICS AND ATTITUDES TOWRRDS THE REASONS FOR DIVORCE

ABSTRACT

Family is the main element of society and has an important place in civil law.
Family constitutes the nucleus of the society and a healthy family brings about a
healthy and strong society. For a healthy and strong society, divorce included in
family law has a critical place. Divorce is a social problem and has dramatically
increased throughout the world. There are various factors leading to the increase
in divorces. Therefore, it is of great importance to learn how to prevent the incre-
ase in divorces and to search for the reasons behind them. In order to determine
the attitudes towards the grounds for divorce, this study aims at presenting the
relationship between the sociodemographic attributes and attitudes towards the
grounds for divorce. The research was carried out relational screening model. The
data was gathered from “Scale for Attitude towards the Grounds for Divorce” The
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population of the research was women and men over the age of 18 and the sample
is 441 participants who represent the population and can be reached through tech-
nological devices. The analyzes were carried out with SPSS program and the results
were presented. The research was discussed in terms of other studies in literature
and suggestions were made for the researchers.

Keywords: Divorce, Grounds For Divorce, Sociodemographic Attributes.

k%
GIRIS

Sosyal bir varlik olan insanin dogumundan itibaren gevresiyle kurdugu iliskiler
hayatinin 6nemli bir parcasidir. Psikoloji veya sosyoloji bilimi icerisinde nesne ilis-
kilerini, baglanma teorilerini, psikodinamik yaklasimlar: veya gelisim kuramlarini
inceleyen pek ¢ok yaklagim sosyal iligkileri 6n plana ¢ikarmakta ve incelemekte-
dir. Yuzyillardir bu kavramla ilgili farkli bakis acilar: cesitli ekoller tarafindan vur-
gulanmustir. Insan iligkileri kapsaminda degerlendirilebilen evlilik, cogu bireyin
yagaminda 6nemli bir yer kaplamaktadir. Ailedeki saglikli iliskiler ve diizgiin bir
aile yasantisy, bireyi topluma, hayata hazirlayan dikkatli olunmasi gereken 6nemli
bir husustur. Ailesi icerisinde kurdugu iliskiler kisinin, kendine ve ¢evresine sayg1
duymasini, toplumsal yasama uyumunu, kisinin benlik gelisimini ve sosyal beceri-
lerinin gelisimini etkileyen bir siiregtir (Uzunoglu, 2016, s. 5). Bu siire¢ igerisinde
evli bireylerin anlasgamamasi ya da uyum saglayamamasi gibi durumlarda son ba-
samak olarak boganma ortaya ¢ikmaktadir. Bosanma durumu bireylerde; sikinti,
stres, yalnizlik veya bosluga diisme gibi olumsuz duygular hissettirmesinin yani
sira huzur, rahatlama, 6zgiirlesme veya kendine olan giivenini kazanma gibi olum-
lu duygular da hissettirebilmektedir. Bu kadar farkli duygularin olusmasinda bo-
sanma sebeplerinin farklilagmasi 6n plana ¢ikmakta; bu farklilasmalar toplumdan
topluma veya kiiltiirden kiiltiire degiskenlik gosterebilmektedir (Gokge, 2020, s. 2).

Toplumun en temel yapi tas: ailedir ve ailenin medeni hukukta 6nemli bir yeri
vardir. Aile toplumun ¢ekirdegini olusturur ve saglikli bir aile; saglikli ve giiglii
toplum anlamina gelmektedir. Saglikli ve giiglii bir toplumun olusmasi i¢in, aile
hukuku i¢inde yeri olan boganma durumu kritik bir 6neme sahiptir (Tekin, 2017,
s. 1). Gelecege yonelik beklentilerle ve umutla kurulan aile sistemlerinin yikilist
esleri olumsuz etkilemekte ve biiyiik bir hayal kiriklig1 olusturmaktadir (Yoriikog-
lu, 2003: s. 421). Bosanma durumu egler ve ¢ocuklar agisindan gerek mali, sahsi,
gerekse hukuki sonuglar ve sorunlar dogurmaktadir (Demir, 2017, s. 1).

Aile yapisi, go¢, kentlesme ve modernlesme olgularindan etkilenerek énemli
degisimler yasamistir. Kadin haklari baglaminda yapilan hareketlerin etkisiyle ka-
dinlarin egitim seviyelerinin yiikselmesi, kadinlarin 6zel ve kamu alanlarinda yer
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almalari ailenin yagam seviyesinde bir yitkselme olmasini saglamis, ancak esler rol
gatigmasina dayanan problemler ile kars: karsiya kalmiglardur.

Evlilikte yasanan sorunlarin bir¢ok sebebi bulunmaktadir. Iletisim sorunlari,
saygl ve sevginin tilkenmesi, kiiltiirel farkliliklar, kotti aligkanliklar, eglerin birbir-
lerinin beklentilerini karsilayamamasi, sorumsuz davranislar bu sebepler arasinda
gosterilebilir (Aktas, 2011, s. 21). Tiirk Medeni Kanununda yer alan boganma se-
bepleri ise; zina, hayata kast, pek kétii ve onur kirict davranis, sug isleme ve haysi-
yetsiz hayat, terk, akil hastaligs, evlilik birliginin sarsilmasi, ortak hayatin yeniden
kurulamamasidir. (Uzunoglu, 2016, s. 45).

Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan paylagilan 2021 yilina ait bosan-
ma ve evlilik istatistik raporlarina gére, evlenme sayisinin 561 bin 710 oldugu, ay-
lara gore evlenme sayilarinin pandemi sebebiyle farklilik gosterdigi, kaba evlenme
hizinin binde 8.27 ile Kilis ilinin oldugu, kaba bosanma hizinin en ytiksek oldugu
ilin Izmir, en diigiik oldugu ilin Sirnak oldugu, bosanmalarin %31.3’ tiniin evliligin
ilk 5 yilinda gergeklestigi ve son 1 yilda bogsanmalardan etkilenen ¢ocuk sayisinin
165 bin 937 oldugu bilgilerine ulagilmaktadir. 2002 yilina kadar evlenme ile ilgili
belgeler belediye teskilath yerlerde belediyeden, koy ve bucaklarda muhtarlardan;
bosanma ile ilgili bilgiler ise Asliye Hukuk ve Aile Mahkemelerinden istatistik
formlar araciligiyla derlenirken; 2003 yilindan itibaren bu bilgilere MERNIS (Mer-
kezi Niifus Idare Sistemi) verilerinden ulagilmistir. (TUIK,2021).

Russell'ln da belirtmis oldugu gibi insanin mutlulugunu biiyiik 6l¢iide etkile-
yen kaynaklardan birisi ailedir ve insanin toplumsallagmas: stirecinde gerek psiko-
lojik gerekse fizyolojik ihtiyaglarina ve 6zelliklerine en ¢ok cevap veren unsurdur
(Ermez, 2020, s. 15). Aile toplumun en temel yapisidir. Bu temel yapinin, aile birli-
ginin bozulmasi ve yerine yeni bir diizen olusturulmas: anlamina gelen bosanma,
toplumsal sorun olarak 6nemli bir yere sahip olmakla beraber, sonuglari itibariyla
farkli sorunlar1 da beraberinde getirerek toplumu tehdit etmekte ve bosanmanin
nedenleri bir anlamda toplumsal yapi ile ilgili 6nemli veriler sunmaktadir (ASA-
GEM,2009). Bosanmay1 engelleyici veya arttiric1 faktorlerin 6grenilmesi; bosan-
manin Onlenebilmesi agisindan 6nemlidir ve bosanmay etkileyen faktorlerin,
sebeplerin iyi aragtirilmas: da bu baglamda 6nem tagimaktadir (Dogan,2016, s.
993). Bosanmanin artmasinda birgok etken oldugu bilinmektedir. Bu etkenlerin
tespitine yonelik yapilan bu arastirmada; sosyodemografik 6zellikler ile bosanma-
ya yonelik tutumlar arasindaki iligskinin ortaya konmasi amaglanmaktadir. lgili
literatiire farkli 6rneklemler agisindan katk: saglamasi aragtirmanin 6nemini olus-
turmaktadir.

Ttim bu durum ve bilgiler neticesinde bogsanmanin; evlilik gibi insan hayatinda
bulunan olagan bir durum oldugu, sonuglari ve sebepleri itibariyle bir¢cok arastir-
maya konu edildigi, sadece insan1 degil toplumu da ilgilendiren bir unsur oldugu
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sonucuna ulagilmaktadir. Bosanmada devam eden bir durumun son bulmasi mev-
cuttur. Kigiler bosanma kararini alirken bir¢ok kez diisiiniip bu sonuca ulagmak-
tadirlar. Keyfi alinan bir karar olmamakla beraber, aslinda kisilerin evlilik birligini
olustururken istemedikleri ve 6ngéremedikleri bir olgudur. Ancak evlilik birligi
stirecinde yaganan krizler ve sorunlar bosanma durumunu ka¢inilmaz kilmakta-
dir. Arastirmada, Tirkiyedeki bosanma sebeplerine yonelik tutumlar1 demogra-
fik degiskenlere (yas, cinsiyet, medeni durum, meslek ve aylik kazang) gore tespit
etmek amaglanmigtir. Bu genel amag dogrultusunda asagidaki problemlere yanit
aranmuistir:

1.1. Cinsiyete gore bosanma nedenlerine yonelik tutum diizeyleri arasinda an-
laml bir farklilasma var midir?

1.2. Yas grubuna gore bosanma nedenlerine yonelik tutum diizeyleri arasinda
anlamli bir farklilasma var midir?

1.3. Medeni duruma gore bosanma nedenlerine yonelik tutum diizeyleri ara-
sinda anlamli bir farklilasma var midir?

1.4. Meslege gore bosanma nedenlerine yonelik tutum diizeyleri arasinda an-
laml bir farklilasma var midir?

1.5. Aylik kazanca gore bosanma nedenlerine yonelik tutum diizeyleri arasinda
anlaml bir farklilagma var midir?

YONTEM
Arastirma Modeli

Bu aragtirmada sosyodemografik 6zellikler ve bosanma nedenlerine yonelik
tutum arasindaki iligkiyi incelenmek hedeflenmistir. Bu hedef kapsaminda aras-
tirma modeli olarak iligkisel tarama yontemi tercih edilmistir. Iligkisel tarama mo-
deli, degiskenler tizerinde herhangi bir miidahalede bulunulmadan iki veya tizeri
degisken arasindaki iliskinin incelendigi bir yontemdir (Biiytikoztiirk ve digerleri,
2022, s. 25). Ayrica arastirmada veri toplama yontemi olarak sayisal verilerin top-
lanilmasini kapsayan ve nicel arastirma yontemi olan anket teknigi uygulanmistir.

Calisma Grubu

Aragtirmanin 6rneklem grubu 18 yasindan biiytik olan; evli 311, bekar 130 ol-
mak iizere toplamda 441 bireyden olusturmaktadir. Orneklem igerisinde yer alan
bireyler segilirken kolay ulasilabilir 6rnekleme yontemi kullanilmistir. Bu yontem,
aragtirmaciya siire konusunda yardimci olmasi ve pratiklik saglamasi amaciyla ter-
cih edilmistir (Yildirim ve Simsek,2006, s. 107).

OKAD, 2022, Cilt 2, Sayi 1, Sayfa: 71-96
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Veri Toplama Araglar:
1. Kisisel Bilgi Formu

Aragtirmacinin hazirlamis oldugu kisisel bilgi formunda bireylere yas, cinsiyet,
medeni durum, meslek ve aylik kazang gibi degiskenlerle ilgili sorular yoneltilmis-
tir.

2. Bosanma Nedenlerine Yonelik Tutum Olgegi (BNYTO)

Boganma Nedenlerine Yonelik Tutum Olgegi, Dogan tarafindan 2016 yilinda
gelistirilen bir dlgektir. Olgekte 18 soru bulunmakta ve sorular “kesinlikle katilryo-
rum (5 puan), katiliyorum (4 puan), kararsizim (3 puan), katilmiyorum (2 puan)
ve kesinlikle katilmiyorum (1 puan)” segeneklerinden olugsmaktadir. Ankette bulu-
nan sorularin uyumlu, dindar, siddet kargit1 ve medya etkisine tepki olmak tizere 4
alt boyutu vardir. Olgegin 6zgiin formunda, 6lgegin tamami igin Cronbach Alpha
givenirlik katsayisi .89 olarak bulunmugtur. Uyumlu alt boyutunun giivenilirligi
.91, dindar alt boyutunun giivenirligi .82, siddet karsit1 alt boyutunun giivenirliligi
.87 ve medya etkisine tepki alt boyutunun giivenirliligi .80 olarak bulunmustur.
Yapilan arastirmada ise 6lgegin tamamu icin Cronbach Alpha giivenirlilik katsayist
. 74, uyumlu alt boyutu i¢in .67, dindar alt boyutu i¢in .81, siddet karsiti alt boyutu
i¢in .89 ve medya etkisine tepki alt boyutu i¢in .72 olarak hesaplanmistir.

Verilerin Toplanmasi

Covid 19 pandemisi nedeniyle arastirmanin verileri Google Form araciligiyla
toplanmustir. Arastirmanin 6lgme araglar1 496 kisiye mail aracilifiyla gonderilmis,
55 katilimcidan geribildirim alinamamugtir. Verilerin Analizi

Aragtirma kapsaminda toplanan verilerin analizi SPSS 22 programi kullanila-
rak yapilmustir. Veri analizine baslamadan 6nce toplanan veriler i¢in 6nemli varsa-
yimlardan olan normal dagilim sartinin saglanip saglanmadig: degerlendirilmis ve
bu sart i¢in basiklik ve carpiklik degerleri incelenmistir. Hair ve digerlerine (2013)
gore basiklik ve carpiklik degerlerinin -1 ile +1 arasinda olmasi verilerin normal
dagildigini ifade etmektedir. Yapilan analiz sonuglar1 toplanan verilerin bu iki de-
ger arasinda yer aldigini ve normal dagildigini gostermektedir. Dolayisiyla normal
dagilan bu veriler arasindaki farkliliklarin analizi yapilirken iki gruplu degiskenler
icin Bagimsiz Orneklemler t testi; ikiden fazla gruplu degiskenler icin ise Tek Yon-
li Varyans Analizi (ANOVA) yapilmistir. Yapilan analizlerden ¢ikan farkliliklarin
hangi yonde oldugunu tespit etmek i¢in ise Tukey HSD testi tercih edilmistir.




Sosyodemografik Ozellikler ve Bosanma Nedenlerine Yonelik Tutum Arasindaki..

Etik Kurul izin Bilgileri
Yapilan bu ¢aligmada “Yiiksekogretim Kurumlar: Bilimsel Arastirma ve Yayin
Etigi Yonergesi” kapsaminda uyulmas: belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Gerek-
li izinler Ondokuz Mayis Universitesi Etik Kurulu'nun yapmis oldugu degerlendir-
me sonucunda alinmigtir (Karar No: 2021-959).
BULGULAR

1. Katimcilarin Sosyodemografik Ozelliklerine Dair Bulgular

Tablo 1: Katilimci Grubuna iliskin Frekans ve Yiizdeler

Demografik Ozellikler Frekans(f) Yiizde(%)
Cinsiyet Kadin 272 61.7
Erkek 169 383
Yas Grubu 18-24 68 154
25-30 68 154
31-35 91 20.6
36-40 99 224
41-45 56 12.7
46-50 35 79
51 ve Uzeri 24 54
Medeni Durum Evli 311 70.5
Bekar 130 29.5
Egitim Durumu ilkokul mezunu 15 34
Ortaokul 27 6.1
Lise 98 22.2
Universite ve tzeri 301 68.3
Meslek Kamu 195 442
Ozel Sektér 71 16.1
i sahibi degil 136 30.8
Diger (Emekli vs.) 39 8.8
Aylik Kazang 3000 TL ve alti 48 109
3001-4000 TL 49 111
4001-5000 TL 36 82
5001-6000 TL 90 20.4
6001 TL ve Uzeri 110 24.9
Diizenli kazanci yok 108 24.5

Tablo 1de belirtildigi iizere katilimcilarin %61.7’si kadin, %38.3’i1 erkek birey-
lerden olugmaktadir. Orneklemin %15.4’ii 18-24 yas araliginda yer alirken %15, 4’ii
25-30 yas araliginda %20,6's1 31-35 yas araliginda, %22.4’ii 36-40 yas araliginda,
%12.47’si 41-45 yas araliginda,%7.9’u 46-50 yas araliginda ve %5.4’ii 51 ve {izerinde
yer almaktadir. Katilimcilarin %70.5’i evli iken %29.5’i bekardir. Yine katilimcila-
rin %3.4’t ilkokul, %6.1’i ortaokul, %22.2’si lise ve %68.3’ti iniversite mezunudur.
Katilimcilarin meslek gruplarina bakildiginda ise %44.2’sinin kamuda, %16.1’inin
ozel sektorde galistil; %8.8’inin emekli veya diger meslek gruplarinda yer aldi-
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&1; %30.8’inin ise is sahibi olmadig tespit edilmistir. Son olarak katilimcilarin ay-
lik kazanglarina bakildiginda%10.9’unun 3000 TL ve alti, %11.11'inin 3001-4000
TL%8.2’sinin 4001-5000 TL, %20.4’tintin 5001-6000 TL, %24.9’'unun 6001 TL ve
tizeri kazanci varken %24.5’inin diizenli bir kazanci olmadig: belirlenmistir.

2. Cinsiyete Degiskenine Gore Bosanma Nedenleri Arasindaki Farkliligin
Analizlerine Dair Bulgular

Bosanma nedenlerine yonelik tutum puanlarimin cinsiyet degiskenine gore
farklilasma durumunu belirlemek tizere yapilan bagimsiz 6rneklemler t- testi so-
nuglar1 Tablo 2de verilmistir.

Tablo 2: Bosanma Nedenlerine Yonelik Tutum Diizeylerinin Cinsiyet
Degiskenine Gore Karsilagtirilmas:

Cinsiyet N X SS t P
Kadin 272 3755 371
Uyumlu 176  .078
Erkek 169 3688  4.13
Kadin 272 1005 290
Dindar 144 149
Erkek 169 9.63 3.05
Kadin 272 10.37 3.05 .
Siddet Karsiti 319 .002
Erkek 169 9.39 3.28
. . Kadin 272 1221 244
Medya Etkisine Tepki -13 .897
Erkek 169 12.24 239
Kadin 272 70.18 743 .
Bosanma Nedenlerine Yonelik Tutum 276  .006
Erkek 169 68.14 7.70

Tablo 2'de gorildugi tizere kadin bireylerde boganma nedenlerine yo6nelik
uyumlu tutum puanlar1 (x=37.55) ile erkek bireylerde boganma nedenlerine yo-
nelik uyumlu tutum puanlar1 (x=36.88) arasinda anlamli bir farklilasma olmadig:
tespit edilmistir (t=1.76, p>.05). Benzer gekilde kadin bireylerde boganma neden-
lerine yonelik dindar tutum puanlar1 (x=10.05) ile erkek bireylerde bosanma ne-
denlerine yonelik dindar tutum puanlari (x=9.63) arasinda anlamli bir farklilasma
olmadig: belirlenmistir (t=1.44, p>.05).Yine kadin bireylerde bosanma nedenle-
rine yonelik medya etkisine tepki tutum puanlar1 (x=12.21) ile erkek bireylerde
bosanma nedenlerine yonelik medya etkisine tepki tutum puanlar1 (x=12.24) ara-
sinda anlamli bir farklilasma olmadig: belirlenmistir (t=-.13, p>.05).

Bu sonuglarin aksine kadin bireylerde bosanma nedenlerine yonelik siddet
karsit1 tutum puanlari (x=10.37) ile erkek bireylerde bosanma nedenlerine yonelik
siddet kargiti tutum puanlari (x=9.39) arasinda anlamli bir farkliligin oldugu tespit
edilmistir (t=3.19, p<.05).Tespit edilen bu farkliliga gore kadin bireylerde bosan-
ma nedenlerine yonelik siddet karsiti tutum diizeyleri erkek bireylerde bosanma
nedenlerine yonelik siddet karsiti tutum diizeylerine gére anlamli derecede daha
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yiiksek bulunmustur. Bu sonuca ek olarak kadin bireylerde bosanma nedenlerine
yonelik toplam tutum puanlar1 (x=70.18) ile erkek bireylerde bosanma nedenleri-
ne yonelik toplam tutum puanlari (x=68.14) arasinda anlaml bir farkliligin oldugu
tespit edilmistir (t=2.76, p<.05). Tespit edilen bu farkliliga gore kadin bireylerde
bosanma nedenlerine yonelik toplam tutum diizeyleri, erkek bireylerde bosanma
nedenlerine yonelik toplam tutum diizeylerine gore anlamli derecede daha yiiksek
bulunmustur.

3. YAS GRUBU DEGISKENINE GORE BOSANMA NEDENLERiI ARASINDAKI
FARKLILIGIN ANALIZLERINE DAIR BULGULAR

3.1. Yas Grubu Degiskenine Gore Uyumlu Alt Boyutu Arasindaki Farklili-
g1n Analizlerine Dair Bulgular

Bosanma nedenlerine yonelik uyumlu alt boyutu puanlarinin yas grubu degis-
kenine gore farklilasma durumunu belirlemek amaciyla yapilan ANOVA sonuglar1
Tablo 3’ te verilmistir.

Tablo 3: Bosanma Nedenlerine Yonelik Uyumlu Tutum Diizeylerinin Yas
Grubu Degiskenine Gore Karsilastirilmasi

F, X ve ss degerleri Anova Sonuclan
Grup N X ss  Varyans KT sd Ko fop
Kaynagi
18-24 yas 68 36.03 435 G..AraSI 163.67 6 2729
25-30 yas 68 37.15 357 Gugi 6478.01 434 14.93 183  .092
31-35 yas 91 3753 375 Toplam 6641.69 440
36-40 yas 99 37.68 3.68
41-45 yas 56 3796 363
46-50 yas 35 3697 487
51 ve lizeri 24 3779 313
Toplam 441 3730 3.89

Tablo 3de goriildiigii tizere, bosanma nedenlerine yonelik uyumlu alt boyutu
puanlarinin yas grubu degiskenine gore gore farklilasma durumunu tespit etmek
i¢in yapilan ANOVA sonucunda yas gruplar: arasindaki fark istatistiksel olarak
anlamli bulunamamustir (F=1,828; p>.05).

3.2. Yas Grubu Degiskenine Gore Dindar Alt Boyutu Arasindaki Farkliligin
Analizlerine Dair Bulgular

Bosanma nedenlerine yonelik dindar alt boyutu puanlarinin yas grubu degis-
kenine gore farklilasma durumunu belirlemek amaciyla yapilan ANOVA sonuglari
Tablo 4’te verilmistir.
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Tablo 4: Bosanma Nedenlerine Yonelik Dindar Alt Boyut Tutum Diizeylerinin
Yas Grubu Degiskenine Gore Karsilagtirilmas:

F, X ve ss degerleri ANOVA Sonuglan
Grup N X SS Varyans KT Sd KO f p
Kaynagi
18-24 yas 68 873 316 G.Arasi 128.23 6 2137 249 022
25-30 yas 68 1037  3.09 G.gi 372854 434 8.59
31-35yas 91 1020 256 Toplam 3856.78 440
36-40 yas 99 10.00 2.77
41-45 yas 56 10.11 3.09
46-50 yas 35 949 295
51 yas ve uizeri 24 1029 337
Toplam 441 989 296

Tablo 4de gorildiigi tizere, bosanma nedenlerine yonelik dindar alt boyutu
puanlarinin yas grubu degiskenine gore farklilasma durumunu belirlemek ama-
cryla yapilan ANOVA sonucunda yas gruplarimin toplam puanlari arasindaki fark
istatistiksel olarak anlamli oldugu tespit edilmistir (F=2.488; p<.05). Daha sonra
tespit edilen bu farklilasmanin hangi gruplar tizerinde oldugunu belirlemek i¢in
post-hoc analizi uygulanmistir. Yapilan Tukey HSD Analizi sonucunda yas1 18-24
arasinda olan bireylerin bosanma nedenlerine yonelik dindar alt boyutu tutum pu-
anlarinin, yas1 25-30 ve 31-35 arasinda olan bireylere gore anlamli derecede daha
diisiik oldugu gorillmistiir (p<.05).

3.3. Yas Grubu Degiskenine Gore Siddet Karsit1 Alt Boyutu Arasindaki
Farkliligin Analizlerine Dair Bulgular

Bosanma nedenlerine yonelik siddet karsit: alt boyutu puanlarinin yas grubu
degiskenine gore farklilasma durumunu belirlemek amaciyla yapilan ANOVA so-
nuglar Tablo'5’te verilmistir.

Tablo 5: Bosanma Nedenlerine Yonelik Siddet Karsiti Alt Boyut Tutum
Diizeylerinin Yas Grubu Degiskenine Gore Karsilagtirilmasi

F, X ve ss degerleri ANOVA sonuglan
Grup N X SS Varyans KT Sd KO f p
Kaynagi
18-24 yas 68 1015 3.23 G.Arasi 3717 6 6.20 061 722
25-30 yas 68 10.44 3.29 G.ici 4400.82 434 10.14
31-35yas 91 9.96 3.39 Toplam 4437.99 440
36-40 yas 99 9.80 2.96
41-45 yas 56 10.13 3.03
46-50 yas 35 986  3.19
51 yas ve uzeri 24 9.17 3.20
Toplam 441 10.00 3.18
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Tablo 5de gortldugi tizere, bogsanma nedenlerine yonelik siddet karsit1 alt bo-
yutu puanlarimin yas grubu degiskenine gore farklilasma durumunu belirlemek
amaciyla yapilan ANOVA sonucunda yas gruplar1 arasindaki fark istatistiksel ola-
rak anlamli bulunamamustir (F=0.611; p>05).

3.4. Yas Grubu Degiskenine Gore Medya Etkisine Tepki Alt Boyutu Ara-
sindaki Farkliligin Analizlerine Dair Bulgular

Bosanma nedenlerine yonelik medya etkisine tepki alt boyutu puanlarinin yas
grubu degiskenine gore farklilasma durumunu belirlemek amaciyla yapilan ANO-
VA sonuglar1 Tablo 6da verilmistir.

Tablo 6: Bosanma Nedenlerine Yonelik Medya Etkisine Tepki Alt Boyut Tutum
Diizeylerinin Yas Grubu Degiskenine Gore Karsilagtirilmasi

F, X ve ss degerleri ANOVA sonuglan
Grup N X ) Varyans KT Sd KO f P
Kaynag:
18-24 yas 68 1169 242 G.Arasi 82.93 6 13.82 242 026
25-30 yas 68 1296  2.06 G.igi 2484.17 434 5.72
31-35 yas 91 1230 242 Toplam 2567.10 440
36-40 yas 99 12.31 2.50
41-45 yas 56 1225 223
46-50 yas 35 1137 243
51 yas ve uzeri 24 12.08 290
Toplam 441 12.22 242

Tablo 6da goriildiigii tizere, bogsanma nedenlerine yonelik medya etkisine tepki
alt boyutu puanlarinin yas grubu degiskenine gore farklilagma durumunu belirle-
mek iizere yapilan ANOVA sonucunda yas gruplarinin toplam puanlari arasindaki
farkin istatistiksel olarak anlamli oldugu goriilmiistiir (F=2.415; p<.05). Daha son-
ra tespit edilen bu farklilasmanin hangi gruplar tizerinde oldugunu belirlemek i¢in
post-hoc analizi uygulanmustir. Yapilan Tukey HSD Analizi sonucunda yas1 25-30
arasinda olan bireylerin bosanma nedenlerine y6nelik medya etkisine tepki alt bo-
yutu tutum puanlarinin, yas1 18-24 ve 41-45 arasinda olan bireylere gore anlaml
diizeyde daha yiiksek oldugu goriilmiistiir (p<.05).

3.5. Yas Grubu Degiskenine Gore Bosanma Nedenlerine Yonelik Toplam
Tutum Arasindaki Farkliligin Analizlerine Dair Bulgular

Bosanma nedenlerine yonelik toplam tutum puanlarinin yas grubu gore fark-
lilasma durumunu belirlemek amaciyla yapilan ANOVA sonuglar1 Tablo 7de ve-
rilmistir.
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Tablo 7: Bosanma Nedenlerine Yonelik Toplam Tutum Diizeylerinin Yas Gru-
bu Degiskenine Gore Karsilagtirilmasi

F, X ve ss degerleri ANOVA sonuglari
Grup N X SS Varyans KT Sd KO f p
Kaynagi
18-24 yas 68 66.60 7.50 G.Arasi 896.23 6 14937 265 016
25-30 yas 68 70.91 7.55 G.i;i 24481.53 434 56.41
31-35 yas 91 69.98 732 Toplam 25377.76 440
36-40 yas 99 69.78 732
41-45 yas 56 7045 7.69
46-50 yas 35 67.69 7.81
51 yas ve uzeri 24 69.33  8.06
Toplam 441 69.40 7.60

Tablo 7 ‘de goriildiigii tizere, bosanma nedenlerine yonelik toplam tutum puan-
larinin yas grubu degiskenine gore farklilasma durumunu belirlemek iizere yapilan
ANOVA sonucunda yas gruplarinin toplam puanlari arasindaki farkin istatistiksel
olarak anlamli oldugu goriilmiistiir (F=2.648; p<.05). Daha sonra tespit edilen bu
farklilagsmanin hangi gruplar tizerinde oldugunu belirlemek i¢in post-hoc analizi
uygulanmigstir. Yapilan Tukey HSD Analizi sonucunda yas1 25-30 arasinda olan
bireylerin bosanma nedenlerine yonelik toplam tutum puanlarinin, yas: 18-24
arasinda olan bireylere gore anlamli derecede daha yiiksek oldugu gorillmiistiir
(p<.05).

4. MEDENI DURUM DEGISKENINE GORE BOSANMA NEDENLERINE YONELIK
TUTUM ARASINDAKi FARKLILIGIN ANALIZLERINE DAIR BULGULAR

Bosanma nedenlerine y6nelik tutum puanlarinin medeni durum degiskenine
gore farklilasma durumunu belirlemek amaciyla yapilan bagimsiz érneklemler t
testi sonuglar1 Tablo 8de verilmistir.

Tablo 8: Bosanma Nedenlerine Yonelik Tutum Diizeylerinin Medeni Durum
Degiskenine Gore Karsilagtirilmas:

Medeni Durum N x SS t P

Evli 311 3751 371

Uyumlu 1.79 .075
Bekar 130 3678 4.24

5 Evli 311 10.14 284 .

Dindar 270 007
Bekar 130 931 317
. Evli 311 985 3.14

Siddet Karsiti -1.47 143
Bekar 130 1034 324
Evli 311 1222 248

Medya Etkisine Tepki -03 976
Bekar 130 1222 227
. . Evli 311 69.71 7.60

Bosanma Nedenlerine Yénelik Tutum 133 183
Bekar 130 6865 7.55
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Tablo 8de goriildugii iizere evli bireylerde bosanma nedenlerine yonelik uyum-
lu tutum puanlar1 (x=37.51) ile bekar bireylerde bosanma nedenlerine yo6nelik
uyumlu tutum puanlar1 (x=36.78) arasinda anlaml bir farklilasmanin olmadig:
tespit edilmistir (t=1.79, p>.05). Benzer sekilde evli bireylerde boganma neden-
lerine yonelik siddet kargit1 tutum puanlar1 (x=9.85) ile bekar bireylerde bosanma
nedenlerine yonelik siddet karsiti tutum puanlar1 (x=10.34) arasinda anlaml bir
farklilagmanin olmadig1 belirlenmistir (t=-1.47, p>.05). Yine evli bireylerde bo-
sanma nedenlerine yonelik medya etkisine tepki tutum puanlar1 (x=12.22) ile be-
kar bireylerde bosanma nedenlerine yonelik medya etkisine tepki tutum puanlari
(x=12.22) arasinda anlamli bir farklilasmanin olmadif: tespit edilmistir (t=-.03,
p>.05). Olgekten alinan toplam tutum puanlarina bakildiginda ise evli bireylerde
bosanma nedenlerine yonelik toplam tutum puanlar1 (x=69.71) ile bekar birey-
lerde bosanma nedenlerine yonelik toplam tutum puanlar1 (x=68.65) arasinda da
anlaml bir farklilasmanin olmadig belirlenmistir (t=1.33, p>.05).

Bu sonuglarin aksine evli bireylerde bosanma nedenlerine y6nelik dindar tu-
tum puanlar1 (x=10.14) ile bekar bireylerde bosanma nedenlerine yonelik dindar
tutum puanlar1 (x=9.31) arasinda anlamli bir farklilasmanin oldugu goriilmiistiir
(t=2.70, p<.05). Tespit edilen bu farkliliga gore evli bireylerde bosanma nedenleri-
ne yonelik dindar tutum diizeyleri bekar bireylerde bosanma nedenlerine yonelik
dindar tutum diizeylerine gore anlamli derecede daha yiiksek bulunmugtur.

5. MESLEK DEGISKENINE GORE BOSANMA NEDENLERi ARASINDAKI
FARKLILIGIN ANALIZLERINE DAIR BULGULAR

5.1. Meslek Degiskenine Gore Uyumlu Alt Boyutu Arasindaki Farkliligin
Analizlerine Dair Bulgular

Bosanma nedenlerine yonelik uyumlu alt boyutu puanlarinin meslek degiske-
nine gore farklilasma durumunu belirlemek amaciyla yapilan ANOVA sonuglari
Tablo 9da verilmistir.

Tablo 9: Bosanma Nedenlerine Yonelik Uyumlu Alt Boyut Tutum Diizeyleri-
nin Meslek Degiskenine Gore Karsilastirilmasi

F. X ve ss degerleri ANOVA sonuclan
Grup N X Y Varyans KT Sd KO f p
Kaynadi
Kamu 195 38.06 3.86 G.Arasi 249.40 3 83.13 5.68 .001"
Ozel Sektor 71 3647 4.36 G.ici 6392.28 437 14.63
is sahibi degil 136 36.52  3.66 Toplam 6641.68 440
Diger (Emekli vs.) 39 37.69 3.10
Toplam 441 3730 3.89
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Tablo 9'da goriildugii izere bosanma nedenlerine yonelik uyumlu alt boyut tu-
tum puanlarimin meslek degiskenine gore farklilasma durumunu belirlemek tizere
yapilan ANOVA sonucunda meslek gruplarinin toplam puanlari arasindaki fark
istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (F=5.683; p<.05). Daha sonra tespit edi-
len bu farklilagsmanin hangi gruplar tizerinde oldugunu belirlemek i¢in post-hoc
analizi uygulanmistir. Yapilan Tukey HSD Analizi sonucunda kamuda ¢alisan bi-
reylerin boganma nedenlerine yonelik uyumlu alt boyutu tutum puanlarinin, 6zel
sektorde alisan ve is sahibi olmayan bireylere gore anlamli derecede daha yiiksek
oldugu gorilmiistiir (p<.05).

5.2. Meslek Degiskenine Gore Dindar Alt Boyutu Arasindaki Farkliligin
Analizlerine Dair Bulgular

Bosanma nedenlerine yonelik dindar alt boyutu puanlarinin meslek degiske-
nine gore farklilasma durumunu belirlemek amaciyla yapilan ANOVA sonuglar1
Tablo 10da verilmistir.

Tablo 10: Bosanma Nedenlerine Yonelik Dindar Alt Boyut Tutum Diizeyleri-
nin Meslek Degiskenine Gore Karsilagtirilmasi

F, X ve ss degerleri ANOVA sonuglari
Grup N X ss Varyans KT Sd KO f p
Kaynagi
Kamu 195 9.82 2.99 G.Arasi 6.08 3 203 .23 876
Ozel Sektor 71 9.79 2.86 G.ici 3850. 437 881
is sahibi degil 136  10.06 3.01 Toplam 70 440
Diger (Emekli vs.) 39 9.82 2.94 3856.
Toplam 441 9.89 2.96 78

Tablo 10'da goriildiigii tizere, bosanma nedenlerine yonelik dindar alt boyut tu-
tum puanlarimin meslek degiskenine gore farklilasma durumunu belirlemek iizere
yapilan ANOVA sonucunda meslek gruplarinin toplam puanlari arasindaki fark
istatistiksel acidan anlamli bulunamamistir (F=5.683; p>.05).

5.3. Meslek Degiskenine Gore Siddet Karsit1 Alt Boyutu Arasindaki Farkli-
Iigin Analizlerine Dair Bulgular

Bosanma nedenlerine yonelik siddet karsit1 alt boyutu puanlarinin meslek de-
giskenine gore farklilasma durumunu belirlemek amaciyla yapilan ANOVA sonug-
lar1 Tablo 11de verilmistir.
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Tablo 11: Bosanma Nedenlerine Yonelik Siddet Karsit1 Alt Boyut Tutum Dii-
zeylerinin Meslek Degiskenine Gore Karsilastirilmasi

F, X ve ss ANOVA sonuglar
degerleri
Grup N X ) Varyans KT Sd KO f b
Kaynagi
Kamu 195 9.93 3.18 G.Arasi 15.30 3 510 .51 .680
Ozel Sektor 71 9.90 341 G.igi 442270 437 1012
is sahibi degil 136 9.96 3.05 Toplam 4437.99 440
Diger (Emekli vs.) 39 10.59 3.19
Toplam 441 10.00 3.18

Tablo 11de goriildiigu tizere, bosanma nedenlerine yonelik siddet karsit1 alt
boyut tutum puanlarinin meslek degiskenine gore farklilasma durumunu belirle-
mek lizere yapilan ANOVA sonucunda meslek gruplarinin toplam puanlari arasin-
daki fark istatistiksel agidan anlamli bulunamamigtir (F=.504; p>.05).

5.4. Meslek Degiskenine Gore Medya Etkisine Tepki Alt Boyutu Arasinda-
ki Farkliligin Analizlerine Dair Bulgular

Bosanma nedenlerine yonelik medya etkisine tepki alt boyutu puanlarinin mes-
lek degiskenine gore farklilasma durumunu belirlemek amaciyla yapilan ANOVA
sonuglar1 Tablo 12'de verilmistir.

Tablo 12: Bosanma Nedenlerine Yonelik Medya Etkisine Tepki Alt Boyut Tu-
tum Diizeylerinin Meslek Degiskenine Gore Karsilastirilmasi

F, X ve ss ANOVA Sonuglan
degerleri
Grup N X SS Varyans KT Sd KO f P
Kaynagi
Kamu 195 12.53 236 G.Arasi 47.61 3 15.87 275 .042
Ozel Sektor Al 1216 224 G.ici 2519.49 437 5.77
is sahibi degil 136 1202 255  Toplam 2567.10 440
Diger (Emekli vs.) 39 11.46 235
Toplam 441 12.22 242

Tablo 12de goriildiigii tizere, bosanma nedenlerine yonelik medya etkisine
tepki alt boyut tutum puanlarinin meslek degiskenine gore farklilasma durumunu
belirlemek {izere yapilan ANOVA sonucunda meslek gruplarinin toplam puanlari
arasindaki fark istatistiksel a¢cidan anlamli bulunamamugtir (F=2.753; p>.05).
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5.5. Meslek Degiskenine Gore Bosanma Nedenlerine Yonelik Toplam Tu-
tum Arasindaki Farkliligin Analizlerine Dair Bulgular

Bosanma nedenlerine yonelik toplam tutum puanlarinin meslek degiskenine
gore farklilasma durumunu belirlemek amaciyla yapilan ANOVA sonuglar1 Tablo
13’te verilmistir.

Tablo 13: Bosanma Nedenlerine Yonelik Medya Etkisine Tepki Alt Boyut Tu-
tum Diizeylerinin Meslek Degiskenine Gore Karsilastirilmasi

F, X ve ss ANOVA Sonuglari
degerleri
Grup N X SS Varyans KT SD KO F P
Kaynagi
Kamu 195 7034 757 G.Arasi 353.60 3 11787 206 .105
Ozel Sektor 71 6831 7.86 G.igi 25024.16 437 57.26
is sahibi degil 136 6857 750  Toplam 2537776 440
Diger (Emekli vs.) 39 69.56 7.24
Toplam 41 69.40 7.59

Tablo 13’te goriildiigii iizere, boganma nedenlerine yonelik toplam tutum pu-
anlarinin meslek degiskenine gore farklilagma durumunu belirlemek tizere yapilan
ANOVA sonucunda meslek gruplarinin toplam puanlari arasindaki fark istatistik-
sel agidan anlamli bulunamamuigtir (F=2.058; p>.05).

6. AYLIK KAZANG DEGISKENINE GORE BOSANMA NEDENLERI ARASINDAKI
FARKLILIGIN ANALIZLERINE DAIR BULGULAR

6.1. Aylik Kazang Degiskenine Gore Uyumlu Alt Boyutu Arasindaki Fark-
liligin Analizlerine Dair Bulgular

Bosanma nedenlerine yonelik uyumlu alt boyutu puanlarinin aylik kazang de-
giskenine gore farklilasma durumunu belirlemek amaciyla yapilan ANOVA sonug-
lar1 Tablo 14’te verilmistir.

Tablo 14: Bosanma Nedenlerine Yonelik Uyumlu Alt Boyut Tutum Diizeyleri-
nin Aylik Kazang Degiskenine Gore Kargilagtirilmasi

F, X ve ss degerleri ANOVA sonuglari

Grup N X sS Varyans KT Sd KO f P
Kaynagi

3000 TL ve alti 48 3621 430  G.Arasi 281.38 5 56.28 385  .002

3001-4000 TL 49 36.16 373 G.igi 6360.30 435 14.62

4001-5000 36 3817 456 Toplam 6641.68 440

5001-6000 TL 90 3841 355

6001 TL ve lizeri 110 3749 382

Diizenli kazang yok 108 36.88  3.59
Toplam 441 3729 389
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Tablo 14’te goriildiigii iizere, bosanma nedenlerine yonelik uyumlu alt boyut
tutum puanlarinin aylik kazang¢ degiskenine gore farklilasma durumunu belirle-
mek tizere yapilan ANOVA sonucunda aylik kazang gruplarinin toplam puanlari
arasindaki fark istatistiksel agidan anlamli bulunmugtur (F=3.849; p<.05). Daha
sonra tespit edilen bu farklilasmanin hangi gruplar tizerinde oldugunu belirlemek
i¢in post-hoc analizi uygulanmistir. Yapilan Tukey HSD Analizi sonucunda ay-
lik kazanc1 5001-6000 TL arasinda olan bireylerin bosanma nedenlerine yonelik
uyumlu alt boyutu tutum puanlarinin, aylik kazanci 3000 ve alt1 ile 3001-4000 TL
arasinda olan bireylere gore anlamli derecede daha yiiksek oldugu gorillmistiir
(p<.05).

6.2. Aylik Kazang Degiskenine Gore Dindar Alt Boyutu Arasindaki Farkli-
ligin Analizlerine Dair Bulgular

Bosanma nedenlerine yonelik dindar alt boyutu puanlarinin ayhik kazang de-
giskenine gore farklilasma durumunu belirlemek amaciyla yapilan ANOVA sonug-
lar1 Tablo 15’te verilmistir.

Tablo 15: Bosanma Nedenlerine Yonelik Dindar Alt Boyut Tutum Diizeyleri-
nin Aylik Kazang Degiskenine Gore Karsilastirilmasi

F, x ve ss degerleri ANOVA Sonuglari
Grup N X SS Varyans KT Sd KO f P
Kaynagi
3000 TL ve alti 48 10.13 2,65  G.Arasi 43.90 5 8.78 1.00 416
3001-4000 TL 49 1043 294 G.igi 3812.88 435 8.77
4001-5000 36 10.14 257  Toplam 3856.78 440
5001-6000 TL 90 9.89 2.89
6001 TL ve iizeri 110 9.41 3.03
Diizenli kazang yok 108 9.95 3.20
Toplam 441 9.89 2.96

Tablo 15’te goriildiigii tizere, boganma nedenlerine yonelik dindar alt boyutu
puanlarinin aylik kazang degiskenine gore farklilasma durumunu belirlemek tizere
yapilan ANOVA sonucunda aylik kazang gruplarinin toplam puanlar: arasindaki
fark istatistiksel agidan anlamli bulunamamustir (F=1.002; p>.05).

6.3. Aylik Kazang Degiskenine Gore Siddet Karsit1 Alt Boyutu Arasindaki
Farkliligin Analizlerine Dair Bulgular

Bosanma nedenlerine yonelik siddet karsit alt boyutu puanlarinin aylik kazang
degiskenine gore farklilasma durumunu belirlemek amaciyla yapilan ANOVA so-
nuglar: Tablo 16da verilmigtir.
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Tablo 16: Bosanma Nedenlerine Yonelik Siddet Karsiti Alt Boyut Tutum
Diizeylerinin Aylik Kazang Degiskenine Gore Kargilagtirilmasi

F, X ve ss degerleri ANOVA Sonuglan
Grup N X ss Varyans KT Sd KO f p
Kaynag
3000 TL ve alti 48 9.63 353 G.Arasi 29.67 5 5.94 .57 71
3001-4000 TL 49 1000 342 G.igi 440832 435 10.13
4001-5000 36 10.64 353  Toplam 4437.99 440
5001-6000 TL 90 1006 293
6001 TL ve iizeri 110 9.76 3.09
Diizenli kazang yok 108 1013 3.09
Toplam 441 10.00 3.18

Tablo 16da goriildtigii tizere, bosanma nedenlerine yonelik siddet karsitr alt
boyutu puanlarinin aylik kazang degiskenine gore farklilasma durumunu belirle-
mek {izere yapilan ANOVA sonucunda aylik kazang gruplarinin toplam puanlar:
arasindaki fark istatistiksel agidan anlamli bulunamamistir (F=.586; p>.05).

6.4. Aylik Kazang Degiskenine Gore Medya Etkisine Tepki Alt Boyutu
Arasindaki Farkliligin Analizlerine Dair Bulgular

Bosanma nedenlerine yonelik medya etkisine tepki alt boyutu puanlarinin ay-
ik kazang degiskenine gore farklilagma durumunu belirlemek amaciyla yapilan
ANOVA sonuglar1 Tablo 17de verilmistir.

Tablo 17: Bosanma Nedenlerine Yonelik Medya Etkisine Tepki Alt Boyut
Tutum Diizeylerinin Aylik Kazang¢ Degiskenine Gore Karsilagtirilmas:

F, X vess ANOVA Sonuglan
degerleri
Grup N X §§  Varyans KT Sd KO f p
Kaynagi
3000 TL ve alti 48 1192 233 G.Arasi 7292 5 1458 254 .028
3001-4000 TL 49 1145 267 G.igi 249418 435 573
4001-5000 36 1256 190 Toplam  2567.10 440
5001-6000 TL 90 1276 197
6001 TL ve lizeri 110 1238 250
Diizenli kazang yok 108 1197 264
Toplam 441 1222 242

Tablo 17de gorildigi iizere, bosanma nedenlerine yonelik medya etkisine
tepki alt boyutu puanlarinin aylik kazang degiskenine gore farklilasma durumunu
belirlemek {izere yapilan ANOVA sonucunda aylik kazang gruplarinin toplam pu-
anlar1 arasindaki fark istatistiksel agidan anlamli bulunmustur (F=2.544; p<.05).
Daha sonra tespit edilen bu farklilasmanin hangi gruplar iizerinde oldugunu belir-
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lemek i¢in post-hoc analizi uygulanmigtir. Yapilan Tukey HSD Analizi sonucunda
aylik kazanci1 5001-6000 TL arasinda olan bireylerin bosanma nedenlerine yonelik
medya etkisine tepki alt boyutu tutum puanlarinin, aylik kazanci 3001-4000 TL
arasinda olan bireylere gore anlamli derecede daha yiiksek oldugu gorillmistiir
(p<.05).

6.5. Aylik Kazang Degiskenine Gore Bosanma Nedenlerine Yonelik Toplam
Tutum Arasindaki Farkliligin Analizlerine Dair Bulgular

Bosanma nedenlerine yonelik toplam tutum puanlarinin aylik kazang degiske-
nine gore farklilasma durumunu belirlemek amaciyla yapilan ANOVA sonuglar1
Tablo 18de verilmistir.

Tablo 18: Bosanma Nedenlerine Yonelik Toplam Tutum Diizeylerinin Aylik
Kazang Degiskenine Gore Karsilastirilmasi

F, X ve ss degerleri ANOVA Sonuglari
Grup N X sS Varyans KT Sd KO f p
Kaynagi
3000 TL ve alti 48 6788 753  G.Arasi 662.52 5 13250 233 042
3001-4000 TL 49 68.04 882 G.igi 24715.24 435 56.82
4001-5000 36 7150  8.90 Toplam 25377.76 440
5001-6000 TL 90 7111 7.02
6001 TL ve iizeri 110 69.05 7.05
Diizenli kazang yok 108 68.93 733
Toplam 441 69.40 7.60

Tablo 18de goriildiigli {izere, bosanma nedenlerine yonelik toplam tutum pu-
anlarinin aylik kazang degiskenine gore farklilasma durumunu belirlemek iizere
yapilan ANOVA sonucunda aylik kazang gruplarinin toplam puanlar: arasindaki
fark istatistiksel agidan anlamli bulunamamustir (F=2.332; p>.05).

TARTISMA VE SONUC

Bosanmanin sadece bireyi degil toplumu ilgilendiren bir durum olmas: ve son
yillarda artis gostermesi Tiirkiyede bu alanda ¢aligmalar yapilmasini zorunlu kil-
mustir. Literatiirde bu alanda yapilan ¢alismalar da incelenerek arastirma bulgular:
ile kiyas yapilmustir. Yapilan bu arastirmada sosyodemografik 6zellikler ile bosan-
ma sebeplerine yonelik tutum arasindaki iliskinin tespit edilmesi amaglanmustir.
Bu dogrultuda ilk olarak katilimcilarin sosyodemografik ozellikleri belirlenmistir.
Sonrasinda ise cinsiyet, yas, egitim durumu, meslek ve aylik kazanca gére bosanma
nedenlerine yonelik tutum diizeyleri arasinda anlaml bir farklilagma olup olma-
dig1 incelenmis, veriler 6lgek alt boyutlarinda analiz edilip degerlendirilmistir. Bu
boliimde, oncelikli olarak degiskenler arasindaki iligki incelenmis ardindan alan-
daki galismalar diizeyinde tartigmalara yer verilmistir.
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Yapilan aragtirmada cinsiyete gore bosanma sebepleri arasinda anlamli bir
farklilasma olup olmadigi incelenmistir. Olgegin uyumlu alt boyutunda, dindar alt
boyutunda, medya etkisine tepki alt boyutunda cinsiyete gore anlamli bir farklilas-
ma bulunmazken; siddet karsit1 alt boyutunda anlamli farkliliklar bulunmaktadar.
Tespit edilen bu farkliliklara gore kadin bireylerde bosanma nedenlerine yonelik
siddet karsiti tutum diizeyleri erkek bireylerde bogsanma nedenlerine y6nelik sid-
det kargiti tutum diizeylerine gore anlamli derecede daha yiiksek bulunmugstur. Bu
sonuca ek olarak kadin bireylerde bogsanma nedenlerine yonelik toplam tutum dii-
zeyleri, erkek bireylerde bosanma nedenlerine yonelik toplam tutum diizeylerine
gore anlamli derecede daha yiiksek bulunmugtur. Tiirkiyede toplumsal cinsiyet rol-
lerine bakildiginda kadinlarin kirilgan, hassas ve erkeklere gore daha gii¢siiz ola-
rak algilanmaktadir. Bu alg1 kadinlarin evlilik yagamlarinda da kargilarina olumsuz
bir durum olarak ¢ikmakta ve kadnlar1 siddete agik bir konuma getirmektedir.
Kargilagilan bu siddet durumunun Tiirk toplumu da dahil olmak tizere ataerkil
¢ogu toplumda kadinlar tizerindeki baskis1 ve olumsuz etkisi erkeklere gore daha
fazla oldugu bilinmektedir. Bu nedenle yapilan arastirmada cinsiyet degiskeni ile
ilgili elde edilen sonucun bu olumsuz durumlardan ortaya ¢ikabilecegi diistintil-
mektedir. Elde edilen sonuglar ilgili literatiir ile karsilastirildiginda benzer sonug-
lara ulagan galismalar mevcuttur (Saragoglu 2021; Ozyurt ve Deveci, 2010). Aktas
Akoglu ve Kiigiikkaragoz (2018) bosanma siirecinde karsilagilan giiglitklere ve bo-
sanma nedenlerine yonelik yaptiklari ¢alisma sonucu elde edilen bulgular, bu aras-
tirmanin sonucunda tespit edilen “kadin bireylerde bosanma nedenlerine yonelik
siddet karsit1 tutum diizeylerinin, erkek bireylerde bosanma nedenlerine yonelik
siddet karsit1 tutum diizeylerine gore anlamli derecede daha yiiksek bulunmasi”
sonucunu destekler niteliktedir. Yapilan ¢caligmada da kadinlarin sozlii veya fiziksel
siddeti boganma nedeni olarak gosterme oraninin erkeklere gore daha yiiksek ol-
dugu belirlenmigtir. Tiirkiyede yapilan Aile Yapisi Arastirmasi (2011) kapsaminda
kadinlarda boganma nedenlerine bakildiginda ikinci sirada dayak ve kotit muame-
le oldugu gorilmektedir. Bu durum kadinlarin baski ve siddet konusunda magdur
konumda olabileceklerini ve boganmaya yonelik tutumlarda bu bask: ve siddeti 6n
planda tutabileceklerini ifade etmektedir. Goriilldiigii tizere bu ¢aligmalar yapilan
aragtirmanin sonuglarini destekler niteliktedir.

Yine yapilan arastirmada yas grubuna gére bosanma sebepleri arasinda anlam-
Ii bir farklilasma olup olmadig1 incelenmistir. Olgegin uyumlu alt boyutunda ve
siddet karsit: alt boyutunda anlaml farklilik bulunmazken; dindar alt boyutunda,
medya etkisine tepki alt boyutunda anlamli farkliliklar bulunmaktadir. 18-24 ara-
sinda olan bireylerin bosanma nedenlerine yonelik dindar alt boyutu tutum puan-
larinin, yas1 25-30 ve 31-35 arasindaki bireylere gére anlamli diizeyde daha diigitk
oldugu belirlenmistir. Bu sonuca gore jenerasyonlar arasinda dindar tutum puan-
larina yonelik 6nemli bir farklihigin oldugu goze ¢arpmaktadir. X, Y ve Z kusag:
olarak da ifade edilen bu jenerasyonlarin her birinin birbirinden farkli 6zellikleri
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bulunabilmektedir. Farkli jenerasyondaki bireylerin yasama dair bakis acilarinda-
ki degisimler, bulunduklar: gelisim dénemlerine ait 6zellikler veya 6liim korkusu
gibi unsurlarin jenerasyonlarin dini kavramlara olan egilimlerinde farkliliga sebep
olabilecegi varsayilmaktadir. Ozellikle Z kusagini kapsayan jenerasyonun dindar
tutum diizeylerinin yillar gectikce azaldig: ifade edilmektedir (Twenge, 2018). Bu
azalmada bireylerin aile yapilarindaki degisimlerin, teknolojideki ilerlemelerin ve
ozgirlik, esitlik, cinsellik gibi konulardaki tartigmalarin etkili oldugu vurgulan-
mustir (Aydin, 2020). Dolayisiyla bu aragtirmada 18-24 yas arasindaki bireylerin
dindar alt boyutuna yonelik tutumlariin daha disiik ¢ikmasi beklenebilecek bir
sonugtur. Bu diistinceyi destekleyen caligmalar ilgili literatiirde yer almaktadir
(Baynal, 2015; Uysal, 2006). Benzer sekilde Z kusaginin medya etkisine tepki dii-
zeylerinde diger jenerasyonlara gore azalis olmasi onlarin teknoloji ile i¢ ice bii-
yiimesi ve medya icerisinde karsilagtiklar1 iceriklerin bu jenerasyondaki bireylere
dogal gelmesi sonucunda olustugu distiniilmektedir. Kisacasi yas degiskeni agisin-
dan elde edilen bu farkliliklarin jenerasyonlarin yukarida ifade edilen kavram ve
olgulara bakis agilarindaki degisimlerden kaynaklanabilecegi ifade edilmektedir.

Yas1 25-30 arasinda olan bireylerin boganma nedenlerine yonelik toplam tutum
puanlarinin, yas1 18-24 arasinda olan bireylere gore anlamli derecede daha yiiksek
oldugu gortlmistiir. Bu durumun olusmasinda 6rneklemdeki evli bireylerin evli-
ligin ilk yillarinda birbirlerine ve evlilikleri igerisinde yasamis olduklar: problem-
lere daha anlayis1 olarak yaklasmasi ve ilerleyen yillarda bu problemlere daha az
tahammiil gdstermelerinin etkili olabilecegi diisiiniilmektedir. Ozellikle evliligin
ilk yillarinda egler birbirlerine ve iginde bulunduklari evlilige daha iyimser bir pen-
cereden bakabilmektedir. Bu bakis acisindan dolayr bosanmaya yonelik tutumla-
rinin daha uzun siire evli olan bireylere gore diisitk olmasi ¢ok sasirtict olmamak-
tadir. Aktas Akoglu ve Kiigiikkarag6z'iin (2018) yapmis oldugu ¢alismada benzer
bir sonuca ulasildigr goriilmiistiir. Bu bulgular: destekleyen baska ¢alismalar da
mevcuttur (Eyce, 2002; Soygan, 2019). Orneklemdeki bekar bireyler agisindan ele
alindiginda ise yine yast 18-24 arasinda olan bekar bireylerin yag1 25-30 arasinda
olan bekar bireylere gore bosanma nedenlerine yonelik tutumlara daha az egilim
gostermesinde jenerasyonlar arasindaki anlayis farkliliklarin etkili olabilecegi dii-
stiniilmektedir. Bulunduklar1 yas donemi sebebiyle bireyler evlilik veya bosanma
gibi kavramlarin ilgili sosyodemografik degiskenleri algilayislarinda farklilagsmaya
neden olabilecegi varsayilmaktadir.

Bosanma nedenlerine yoénelik tutum diizeyleri medeni durum degiskenine
gore incelendiginde ise evli bireyler ile bekar bireylerin tutum puanlarinin uyum-
lu oldugu; siddet karsiti, medya etkisine tepki alt boyutlar1 ve 6lgegin geneli i¢in
farklilasmadig: belirlenmigtir. Bu durumun aksine evli ve bekar bireylerde bosan-
ma nedenlerine yonelik dindar tutum puanlarmin farklilagtigr belirlenmistir. Bu
farkliliga gore evli bireylerde bosanma nedenlerine yonelik dindar tutum diizeyleri
bekar bireylerde bosanma nedenlerine yonelik dindar tutum diizeylerine gore an-
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lamli derecede daha yiiksek bulunmustur. Bu durumun olusmasinda evli birey-
lerin evlilik igerisinde din ile ilgili konular: tecriibe ederek degerlendirebildigi ve
bu nedenle bu konuya daha ¢ok egilim gosterebilecegi diisiiniilmektedir. Buna ek
olarak bekar bireylerin evlilik siirecini tecriibe etmedikleri i¢in dindar tutumla il-
gili ditgiincelerinin daha soyut kalabilecegi ve bu konuda daha esnek olabilecekleri
varsayillmaktadir. {lgili literatiir evli bireylerin aile igindeki huzuru saglamada veya
catigmalar1 6nlemede din kavramin iligkilerine dahil edebildigini ve bu durumu
kendi lehine kullanabildigini belirtmektedir (Lambert ve Dollahite, 2006). Bu ne-
denle evli bireylerin dindar tutum alt boyutuna bekar bireylerden daha ¢ok 6nem
gostermeleri ve boganma nedeni olarak daha ¢ok 6n plana almalar: beklenebilir
bir durumdur. Tlgili literatiir incelendiginde evli ve bekar bireylerin dindar tutum
kavramu ile ilgili farklilasmanin incelendigi herhangi bir arastirmaya rastlanma-
mustir. Ancak genel olarak yapilan ¢aligmalara bakildiginda dindar tutum ile evli-
lik uyumu arasinda olumlu bir iliskinin oldugu tespit edilmistir (akt. Gegioglu ve
Kayiklik, 2019). Bu nedenle evli bireylerin bu durumu tecriibe ederek din ile ilgili
konularda uyuma daha ¢ok 6nem verdigini ve uyumsuzluk durumunda boganma
nedenlerinden birisi olarak 6n planda tutabileceklerini séylemek miimkiindiir.

Meslege gore bosanma sebeplerine yonelik tutum arasinda anlaml bir farkli-
lagma olup olmadig1 incelenmistir. Olgegin uyumlu alt boyutunda meslege gore
anlamli farklilik bulunurken; dindar alt boyutunda, siddet karsit1 alt boyutunda,
medya etkisine tepki alt boyutunda anlaml farkliliklar bulunmamaktadir. Elde
edilen bu farkliliga gére kamuda ¢alisan bireylerin uyumlu alt boyutundan almig
olduklar1 tutum puanlarinin 6zel sektorde ¢alisan ve is sahibi olmayan bireylere
gore anlamli diizeyde daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Bu duruma sabit gelire
sahip bireylerin kendilerini sabit bir geliri olmayan bireylere gére maddi 6zgiirlitk
anlaminda daha rahat hissetmelerinin ve bosanma kavramina daha iliml bakma-
larinin neden oldugu diistiniilmektedir. Can ve Aksu (2016) yapmis olduklar: aras-
tirmada evli bireylerin belirli bir gelirinin olmasinin daha kolay bosanma karar1
almada etkili oldugunu belirlemislerdir. Bu durumun yapilan arastirmada elde edi-
len sonucu destekler nitelikte oldugu goriilmektedir. Duyan ve digerlerinin (2007)
yapmis oldugu arastirmaya gore ise sabit bir geliri olmayan kadinlarin boganma
kavramina daha olumsuz olarak yaklagtiklar1 belirlenmistir. Yapilan aragtirmala-
ra bakildiginda sabit gelir kavraminin hem erkek hem kadin bireylerde bosanma
nedenlerine y6nelik tutumlarinda etkili oldugu goriilmektedir. Kadinlarin da is
yasamina dahil olarak maddi 6zgiirliiklerini kazanmasinin ve geleceklerine dair
daha giivende hissetmelerinin sabit gelirle ilgili oldugu diistiniilmektedir. Kisacasi
erkek veya kadin fark etmeksizin bireylerin kendi ayaklari tizerinde durabilecekle-
rini diistindiiren sabit gelir kavraminin bireylerin bosanma tutumlarina etkisi bu
aragtirma sonucunda da goriilmektedir.

Aylik kazanca gore bosanma sebeplerine yonelik tutum arasinda anlamli bir
farklilasma olup olmadig: incelenmistir. Olgegin uyumlu alt boyutunda ve medya
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etkisine tepki alt boyutunda aylik kazanca gore anlamli farkliliklar bulunurken,
dindar alt boyutunda ve siddet karsit1 alt boyutunda anlaml farklilik bulunma-
maktadir. Elde edilen farkliliklara bakildiginda aylik kazanci daha ytiksek olan bi-
reylerin bosanma nedenlerine yonelik tutum puanlarinin aylik kazanci daha distik
olan bireylere gore daha yiiksek oldugu gorillmustiir. Bu durumun olusmasinda
meslek grubu degiskeninde de belirtildigi gibi sabit ve ytiksek bir gelirin olma-
s1 bireyleri boganma kavramina daha egilimli hale getirebilmektedir. Bu nedenle
bireyler aylik gelirleri yiikseldik¢e daha kolay bir sekilde bosanma karari almaya
yonelmektedir denilebilir. Can ve Aksu (2016) tarafindan yapilan arastirmanin
bulgulari, bu ¢alismada gegen aylik kazang degiskenine gore bosanma sebeple-
ri arasindaki iligkinin tespitine yonelik olan bulgularini da destekler niteliktedir.
Koger’in (2020) yapmis oldugu aragtirmada kadinlarin ekonomik 6zgiirligi bo-
sanma asamasinda bir zorluk unsuru olarak ele aldiklar1 belirlenmistir. Ozellikle
aylik kazanci diigiik olan bireylerin bosanma kavramina maddi olarak belirsizlik
yagayacaklari i¢cin daha zor bir siire¢ olarak bakabilecekleri diistintilmektedir. Bu
sonuglarin arastirmanin bulgularini destekledigi gorillmektedir.

ONERILER

Bu arastirmada gesitli demografik degiskenlerin bosanma nedenlerine yonelik
tutumlarla olan iligkisi incelenmis ve elde edilen sonuglar literatiir 15181nda tarti-
silmistir. Aragtirmanin bulgularina yonelik gerekli yorumlamalar yapilmistir. Bu
yorumlamalarin ilerleyen zamanda bagka arastirmalarla da desteklenmesi hem bi-
limsel hem de toplumsal agidan 6nemlidir. Ayrica yapilan arastirmadan elde edilen
bulgulardan hareketle sunulabilecek bazi éneriler su sekildedir:

o Bosanmalar1 besleyen sebepler iizerinde daha ¢ok durularak, ileride yapi-
lacak olan arastirmalarda bu konunun farkli demografik degiskenler agisindan ele
almarak tekrar yapilmasi onerilebilir.

o lleride yapilacak olan aragtirmalarda boylamsal olarak evli ve bekar ve hatta
bosanmis bireylerin bu tutumlarinin zaman igerisinde nasil degistigi incelenebilir.

o Aile birliginin bozulmasindan siiphesiz ki en fazla etkilenen bireyler ¢o-
cuklardir. Yapilan bu aragtirma ¢ocuklar agisindan ele alinmamistir. Bu sebeple
¢ocuklarin da dahil edildigi bir arastirmanin yapilmasi 6nerilir.

o Arastirma kapsaminda bosanma nedenlerine yonelik tutumlarin erkek ve
kadin bireylerin farklilagtig1 noktalar bulunmaktadir. Bu farklilasmalarin cinsiyete
gore tekrar ele alindig farkli aragtirmalarin yapilmasi, dnleyici ve destekleyici ¢a-
ligmalarda bu hususlara dikkat edilmesi onerilir.
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THE EXAMINATION OF RELATIONSHIP BETWEEN SOCIODEMOGRAPHIC
CHARACTERISTICS AND ATTITUDES TO THE REASONS FOR DIVORCE

EXTENDED ABSTRACT:

As a social being, human relations with his environment are an important part
of his life since his birth. Many approaches that examine object relations, attach-
ment theories, psychodynamic approaches or developmental theories in psycho-
logy or sociology highlight and examine social relations. For centuries, different
perspectives on this concept of divorce have been put by various schools. Marriage,
which can be considered within the scope of human relations, has an important
place in the lives of many people. In this process, divorce emerges as the last step
in cases where married individuals cannot get along or adapt. Divorce; in additi-
on to causing negative feelings such as boredom, stress, loneliness or falling into
emptiness, divorce can also make feel positive emotions such as peace, relaxation,
liberation or gaining self-confidence. Of course, the reasons for divorce may be
based on different reasons in the formation of such different feelings, and these
differentiations may vary from society to society or from culture to culture (Gokge,
2020). Family forms the core of society and a healthy family means a healthy and
strong society. Divorce, which has a place in family law, has a critical importance
for the formation of a healthy and strong society (Tekin, 2017). Divorce causes
financial, personal and legal consequences and problems for spouses and children
(Demir, 2017).
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With the effect of phenomena such as modernization, urbanization and mig-
ration, significant changes have occurred in the family structure. Due to the deve-
lopment of women’s rights, the increase in women’s education levels and women’s
participation in the public sphere, with the influence of feminist movements, there
has been an increase in the living levels of families, but problems based on role
conflict between spouses have begun to occur.

Information on divorce and marriage status in Turkey can be obtained from the
divorce and marriage statistics shared by the Turkish Statistical Institute (TUIK).
According to TURKSTAT reports for 202, the number of spouses who got married
in 2021 was 561. 710, the province with the highest crude marriage rate was Kilis
with 8.27 per thousand, the number of marriages differed significantly due to the
pandemic due to the months, the province with the highest crude divorce rate was
[zmir with 3.04 per thousand. the province of Sirnak; It is reported that 31.3% of
divorces occur in marriage’s first 5 years and the number of children affected by di-
vorces in 2021 year is 165 thousand 937. Until 2002, documents related to marriage
were obtained from the municipality in the places with a municipal organization,
and from the headman in villages and sub-districts while information about di-
vorce was compiled from the civil and family courts by means of statistical forms;
Since 2003, marriage and divorce data have been obtained and analyzed from the
Central Population Management System (MERNIS) data, and the statistics are up-
dated and published annually (TUIK, 2021).

The family is the most basic structure of society. Divorce, which means the
destruction of this basic structure, the family unity and building a new life order
in its place, has an important place among social problems and the reasons for
divorce, in a sense, provide important data about the social structure (ASAGEM).
,2009). Learning the factors that prevent or increase the divorce; It is important in
terms of preventing divorce, and it is essential within this scope to investigate the
the factors causing divorce (Dogan, 2016). It is mentioned in the relevant literature
that many factors are effective in the increase of divorces. In this study, it was aimed
to reveal the relationship between sociodemographic characteristics and attitudes
towards divorce, and it was seen as the importance of the study that it contributed
to the relevant literature in terms of different samples.

The aim of the study is to determine the reasons for divorce in Turkey accor-
ding to demographic variables (age, gender, marital status, occupation and month-
ly earnings). In this context, answers to the problems below were sought:

1. Is there a significant difference between the levels of attitudes towards the
reasons for divorce by gender?

2. Is there a significant difference between the levels of attitudes towards the
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reasons for divorce by age group?

3. Is there a significant difference between the levels of attitudes towards the
reasons for divorce according to marital status?

4. Is there a significant difference between the levels of attitudes towards the
reasons for divorce according to occupation?

5. Is there a significant difference between the levels of attitudes towards the
reasons for divorce according to monthly income?

The increase in divorce in recent years and the fact that it is a situation that con-
cerns not only the individual but also society has made it necessary to work in this
field in Turkey. Studies in the literature were also examined and compared with
the research findings. In the study, statistically significant differences were found
between the levels of attitudes towards the reasons for divorce according to gender,
marital status, occupation, age and monthly income.

Keywords: Divorce, Reasons For Divorce, Sociodemographic Characteristics
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