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Milletlerarasi Tahkim Kanunu Uyarinca
Tahkim Yargilamasinin Sona Ermesi

MILLETLERARASI TAHKIM KANUNU UYARINCA
TAHKiIM YARGILAMASININ SONA ERMESI

0z

Taraflarin gizlilik, uzmanlik, hizlilik, objektiflik gibi gerekgelerle bagvurmug
oldugu tahkim yargilamasi degisik nedenlerle son bulabilir. Bu nedenler-
den ilk akla geleni, taraflar arasindaki uyusmazligi esastan ¢6zen bir hakem
kararinin verilmesidir. Bu sekildeki bir hakem kararinin, taraflarin temel
iddia ve savunmalarini degerlendirir nitelikte, tutarsizliklar icermeyen, tah-
kim anlagmasinin sinirlarint agmayan ve gerekeeli sekilde olmast mahkeme
tarafindan iptali olasiligini azaltacakur. Tahkim yargilamast, ayrica taraflarin
aralarinda anlagarak uyusmazlik hakkinda bir ¢6ziime ulasmalari, davanin
davaci tarafindan geri alinmasi, yargilamanin stirdiiriilmesinin imkéansiz
veya gereksiz olusu gibi nedenlerle de son bulabilir. Bu tiir durumlarin
yargilama siirecini nasil sonlandiracagi, bu olasiliklarda hakemlerin nasil
hareket etmeleri gerektigi, taraflara diigen hak ve yiikiimliiliiklerin ne oldugu
gibi konular bu ¢alismanin konusunu olusturmaktadir.

Anahtar kelimeler:

tahkim yargilamanin sona ermesi hakem karari
sulh davanin geri alinmasi
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THE END OF ARBITRATION PROCEEDING ACCORDING
TO THE LAW OF INTERNATIONAL ARBITRATION

ABSTRACT

Arbitration proceedings which the parties have applied for reasons such as
confidentiality, expertise, promptness and objectivity, may come to an end
for various reasons. Among these reasons, the first one that comes to mind
is the rendering of an arbitral award, which essentially resolves the dispute
between the parties in merits. The possibility of annulment of such an arbitral
award will be reduced if it evaluates the main claims and defenses of the
parties, does not contain inconsistencies, does not exceed the boundaries of
the arbitration agreement, and if it is including a satisfying reasoning. Arbi-
tration proceedings may also come to an end for reasons such as the parties’
reaching a solution to the dispute by mutual agreement, the withdrawal of
the case by the plaintiff and the impossibility or unnecessary continuation
of the arbitral proceedings. This study concentrates on topics such as how
such situations will end the arbitral process, how the arbitrators should act
during such possibilities and what rights and obligations parties have in
such circumstances.

Keywords:

termination of arbitral proceedings arbitral award
award by agreement withdrawal of the case
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GiRi$

Tahkim yoluna taraflarca bagvurulmasinin en 6nemli nedenlerinden biri
uyusmazligt esastan ¢ozen bir hakem kararina objektif, uzmanliga dayali,
gizliligi koruyan ve hizli bir sekilde ulagilmak istenmesidir. Tahkim yargila-
masi sonucunda, hakemlerin, taraflar nezdinde baglayici nitelikte bir karar
vermesi beklenmekte ve uyusmazlik hakemler tarafindan karara baglandig;
andan itibaren hakem heyeti yargilamadan elini ¢cekmektedir. Dolayistyla
yargilamanin sona ermesinden sonra, kararinin yorumlanmasi, diizeltilmesi
gibi olasiliklar disinda, hakemin yargilamaya iliskin herhangi bir faaliyette
bulunmast veya karar vermesi soz konusu olmayacakur. Bu durumda hakem/
hakemler functus officio olmaktadir." Kesinlesmis bir hakem karar1 tpki
bir mahkeme karari gibi sonu¢ dogurmaktadir.l?

Tahkim yargilamasi, kimi zaman d hakemlerin uyusmazligin ¢oziimiine
dair nihai bir kararlar1 olmaksizin sona erebilir. Ornegin, taraflardan biri-
nin taraf olma ehliyetini kaybetmesi ya da davanin geri alinmasi, tahkim
stiresinin uzatilamamasi gibi olasiliklar dahilinde de tahkim yargilamasi son
bulacaktir. Nitekim, Milletlerarasit Tahkim Kanunu’nun 13. maddesinin B
bendi uyarinca “Tahkim yargilamasi, nihai hakem kararinin verilmesi veya
maddede ayrica diizenlenmis olan sebeplerden birinin ger¢eklesmesi tizerine
sona erer.” hitkmiinde acik¢a ifade olundugu tizere nihai hakem kararinin
verilmesinin yani sira tahkim yargilamasini sona erdirebilecek bagka olasi-
liklarin tizerinde de durulmaktadir.

Bu cercevede, calisma kapsaminda 6ncelikle nihai hakem karari, hakem
kararinin icerigi, hakem kararinin gerekeeli olusu, hakem kararinin yorum-
lanmasi, diizeltilmesi ve tamamlanmasi ele alinacak ve ardindan tahkim
yargtlamasini sona erdiren diger sebepler tizerinde durulacakur.

[1]1  Gary Born, International Commercial Arbitration, 2. Baski (Alphen aan den Rijn:
Wolters Kluwer, 2014), 3115; Hakan Pekcanitez, Muhammet Ozekes, Mine Akkan
ve Hiilya Tas Korkmaz, Medeni Usiil Hukuku, (Istanbul: On Tki Levha Yayincilik,
2017) 2725.

[2]  Pekcanitez, Ozekes, Akkan ve Korkmaz, Medeni Usil Hukuku, 2726.
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I. HAKEM KARARI VE iCERIGi

Bir hakem kararinda yer almasi gereken hususlara MTK’nin 14. madde-
sinde yer verilmistir. Kararda, taraflarin ve varsa temsilcileri ile vekillerinin
ad ve soyadlari, unvanlari ve adresleri belirtilmelidir. Kararin dayandig:
hukuki sebepler ile gerekgesi ve tazminata iligkin istemlerde hitkmedilen
tazminatin miktari, tahkim yeri ve kararin tarihi, karari veren hakem veya
hakem kurulunun ad ve soyadlari, imzalar1 ve karst oylari ile karara kargi iptal
davasi agilabilecegi noktalar: da kararda mutlaka yer almalidir. MTK'da agik¢a
zikredilmemis olsa da kararda yargilama giderleri ve avukatlik ticreti; faiz
ve faizin islemeye bagladig: tarih gibi konulara da yer verilmesi uygun olur.

Kararda, hakemlerin imzalarinin bulunmast konusuna MTK'da agikea yer
verilmis oldugu goriilmektedir. Imza kosulu ile baglantili olarak uygulamada
genellikle hakemlerin imzalarinin tek bir metinde yer almasi zorunlu gériil-
memektedir; hakemlerin ayni kararin farkls niishalarini imzalamalar da kabul
gorebilmektedir.”’ Imzayla baglantili olarak tartisma konusu edilebilecek bir
baska nokta ise hakem kararinda tiim hakemlerin imzalarinin yer almasinin
zorunlu olup olmadigidir. Hakem kararinda tiim hakemlerin imzalarinin
yer almasint zorunlu tutan milli hukuk diizenlemeleri, karara karst olan
hakemin, karart imzalamaktan imtina ederek tiim tahkim siirecini sabote
edebilecegi gerekeesiyle elestirilmektedir.”! Bu ihtimali bertaraf edebilmek
icin ilgili mevzuatta boyle bir durumda nasil hareket edilebilecegine yonelik
bir hitkme yer verilmesi gerektigi, aksinin uluslararasi tahkimin gerekleri ile
oreiisme iginde olmayacag ileri siiriilmektedir.”) Ornegin, Isvigre Devletler
Ozel Hukuku Kanunu m. 189 /2 uyarinca kararin imzalanmast gerektigi,
ancak salt bag hakemin imzasinin da yeterli olacag: diizenlenmistir.®

[3]  Julian D. M. Lew, Loukas A. Mistelis ve Stefan M. Kroll, Comparative International
Commercial Arbitration, (The Hague: Kluwer, 2013), 645.

[4]  A.Redfern, M. Hunter, N. Blackby ve C. Partasides, Law and Practice of International
Commercial Arbitration, (London: Thomson Sweet and Maxwell, 2004), 380.

[5]  Redfern, Hunter, Blackby ve Partasides, Law and Practice, 381.

[6] Isvigre Milletlerarast Ozel Hukuk Kanunu'nun (IPRG) Ingilizce metni igin bkz.
http://translex.uni-koeln.de/602000/_/swiss-international-private-law-/#head_87
(Erisim tarihi 10.05.2022)
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MTK'da (m. 14/A/2) hakem kararinda yer almasi gereken hususlarla
ilgili olarak kararin dayandig1 hukuki sebepler ile kararin gerek¢esinden de
soz edildigi goriilmekeedir.”? MTK nin hakem kararinin gerekeeli olusunu
zorunlu kilan diizenlemesi esas alindiginda taraflarin, aralarinda anlagarak
hakem kararinin gerekgesiz verilmesini miimkiin kilmalari diisiintilemez.
Zira gerekgeli hakem karari, adil yargilamanin bir geregidir. Taraflar, iddia
ve savunmalarinin nasil sonuca baglanmis oldugunu gerekcede gorebilir
ve hakemce ya da hakem heyetince vakialar ile hukuki konularin nasil
degerlendirilmis oldugunu, adaletin nasil tesis edildigini anlar.”® Gerekee
sayesinde siirpriz karar verme yasag1 da islerlik kazanir.”’ Gerekgesiz bir
hakem karar1 keyfiyete dayali olarak verilmig bir hakem karari olarak gorii-
lebilir; bu nedenle hakem kararinda gerekgeye yer verilmesi uygun olur."”!
Uluslararasi ticari tahkim uygulamasinda hakemlerin kararlarinda maddi
vakialarin degerlendirilmesine kiyasla hukuki gerekceye agirlik verdikleri
ve zaman ayirdiklari goriilmekeedir."” Bununla birlikte kararda asil 6nemli
olanin hukuki bir ders vermekten ziyade, gerek¢enin uyusmazligin niteligi
de g6z oniinde bulundurularak ortaya konmast ve taraflar nezdinde tatminin
saglanmasi oldugu unutulmamalidir."?

Hakem kararinin gerekeesiz olmast durumu, MTK’da ayri1 bir iptal sebebi
olarak ongoriilmemistir. Ne var ki kararin gerek¢eye yer vermiyor olusu,

[71  Yabanci mahkeme kararlarinin salt gerek¢esinin bulunmamasinin kesinlesmis
yabanct mahkeme kararinin tenfizine engel olmayacagina iligkin olarak Yargitay
1gtihad1 Birlestirme Biiyiik Genel Kurulu E. 2010/1, K. 2012/1, 10.02.2012:
htep://www.resmigazete.gov.tr/main.aspx’home=, http://www.resmigazete.gov.
tr/eskiler/2012/09/20120920.htm&main=, http://www.resmigazete.gov.tr/
eskiler/2012/09/20120920.htm (Erisim tarihi: 15.04.2022)

[8]  Gerekgenin onemi ve gerekgesiz hakem kararlarinin Tiirkiye'de tenfizinin kamu
diizenine aykirilik teskil edecegine iligkin olarak bkz. Sitha Tanriver, “Yabanci Hakem
Kararlarinin Tiirkiye'de Tenfizi Baglaminda Kamu Diizeninin Etkisi,” MHB, 17-18,
1-2/ (1997-1998): 487; Yavuz Kaplan, Milletleraras: Tahkimde Usile Aykirilik,
(Ankara: Seckin, 2002), 158.

[9]  Sitha Tanrver, Medeni Usil Hukuku, (Ankara: Yetkin, 2021), 447.
[10] Lew, Mistelis ve Kréll, Comparative International, 649.
[11] Redfern, Hunter, Blackby ve Partasides, Law and Practice, 384.

[12] Redfern, Hunter, Blackby ve Partasides, Law and Practice, 384.
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13]

kamu diizenine aykirilik!? ya da ustle aykirilik nedeniyle hakem kararinin

iptali sonucunu dogurabilir.?

Hakem kararinda yer verilmesi gereken bir diger husus da tahkim yeridir.
Hukuki acidan pek ¢ok anlami olan tahkim yerinin, tahkim yargilamasi son
buldugunda ise iptal davasi agilabilecek yer mahkemesini belirlemeye yar-
dimci olmak gibi de bir islevi olabilir."” Bu noktada, tahkim yerinin, hakem-
lerin karari imzaladiklari yerden farkli olabilecegine dikkat ¢ekilmelidir.!"®

Hakem kararinin ayrica kesinlik icerecek sekilde ve buyurucu bir tislapla
yazilmasi gerekir; belirsiz ya da muglak goriisler ve ifadelerle kaleme alin-
mamast gerekir.!"”! Ek olarak, birden fazla davali mevcutsa ve hakem karari
uyarinca belli bir miktarin 6denmesi gerekiyorsa hangi tarafin ne oranda
odeme yapmast gerektigi net olarak belirtilmelidir.!"®

Son olarak, uygulama esas alindiginda, tahkim davasi devam ederken
hakemlerin griislerini paylastiklari ve 6zellikle durusmalarda davaya iliskin
goriis aligverisinde bulunduklari gorillmektedir. Karara ulasmadan 6nce
bashakem, kritik ve 6nemli gordiigii hususlarin bir listesini hazirlayip diger
hakemlere ekleme yapmalari ve degerlendirmeleri igin sunabilir. Hakemler
bu sekilde nihai karara ulasmadan 6nce, 6nemli hususlar hakkinda 6n géris
bildirebilirler ve ayrica birbirlerinin ne diisiindiikleri hakkinda fikir sahibi
olup, yorum yapabilirler.!"?

[13] Kaplan, Usile Aykirilik, 161.

[14] Hakem kararinin gerekeeli olmast konusuna, tahkim ustlune uygulanan hukuk ya da
taraflarca esasa uygulanmasi secilmis olan hukuk uyarinca karar verilmesi diisiiniilebilir.
Detaylar i¢in bkz. Rubino Sammartano, International Arbitration Law and Practice,
2. Baski (Hague: Kluwer Law International, 2001), 780-781. Konu hak. bkz. Sibel
Ozel, Milletleraras: Ticari Tahkimde Kanunlar fbtz'lﬂfz Meseleleri (Istanbul: Legal,
2008), 185.

[15] Born, International Commercial Arbitration, 3036.
[16] Born, International Commercial Arbitration, 3036.
[17] Redfern, Hunter, Blackby ve Partasides, Law and Practice, 382.
[18] Redfern, Hunter, Blackby ve Partasides, Law and Practice, 382.

[19] Redfern, Hunter, Blackby ve Partasides, Law and Practice, 368.
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I1. HAKEM KARARININ TUTARSIZLIKLAR iCERMESI

Hakem kararinin icerdigi konularin birbirleriyle tutarli olmasi ve kararda
birbiriyle ¢elisen konulara yer verilmemesi gerektiginin altini ¢izmek gerekir.
Mahkemenin 6rnegin, iptal davasinda karari tutarli sekilde yorumlayabil-
mek amaciyla ¢aba gostermesi ve karari, miimkiin oldugunca ayakta tuta-
rak, iptalini son asama olarak diisiinmesi beklenir.”” Buna karsin, hakem
kararindaki ¢eliskiyi gidermenin miimkiin olamadig: ve tutarl bir yoruma
ulagilamadig1 durumlarda hakem kararinin iptali sonucu giindeme gelebilir.
Hakem kararinin tutarsiz olusuna iliskin bir iptal sebebinin ilgili mevzuatta
yer almamast durumunda, mahkeme kamu diizenine aykirilik kapsaminda
degerlendirme yapabilir; zira, ¢elisik ve tutarsiz hitkiimler igeren bir hakem
kararinin icrast kamu diizenine aykiri sonuglar ortaya ¢ikarabileceketir.

I11. HAKEM KARARININ YORUMLANMASI, DUZELTILMESi VEYA TAMAMLANMASI

MTK m. 14/B uyarinca; “Taraflardan her biri, hakem kararinin kendisine
bildirilmesinden itibaren otuz giin iginde, kars: tarafa da bilgi vermek kay-
diyla, hakem veya hakem kuruluna bagvurarak; hakem kararinda bulunan
hesap, yazi ve benzeri maddi hatalarin diizeltilmesini; kararin tiimiiniin veya
bazi boliimlerinin yorumlanmasini isteyebilir.”

Diizeltme, yorum ve tamamlama kararlari, taraflara bildirilir ve hakem
kararinin bir parcasini olusturur. Bu diizeltme ve yorumlar da hakem karar:
statiisiinde oldugundan, bunlar da iptal davasina, tanimaya ve tenfize konu
olabilir.?"! Buna karsin, 6rnegin, hakemlerin diizeltme talebinin reddini
ongoren kararlari, hakem kararinin bir parcasi olarak nitelendirilemez.??
MTK uyarinca 6ngoriilmiis olan bu olanak, bir kanun yolu olarak nite-

lendirilemez. @

Karsi tarafin goriisiinii alan hakem veya hakem kurulu, diizeltme talebini
hakli bulursa, istem tarihinden itibaren otuz giin i¢inde kararindaki maddi

[20] Gary Born, International Arbitration: Law and Practice, (Hague: Wolters Kluwer,
2012), 332.

[21] Born, International Commercial Arbitration, 3028.
[22] Born, International Commercial Arbitration, 3140.

(23] Ziya Akinci, Milletlerarast Tahkim, (Istanbul: Vedat, 2021), 375.
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hatay: diizeltir. Hakem kararinin diizeltilmesi talebi taraflardan gelebilecegi
gibi hakemlerce re’sen de bu yonde karar verilebilir. Diizeltme talebine
iliskin olarak, hakemlerce taraflara esit firsat taninmali ve her iki tarafin da

I. [24

diizeltmeye iliskin goriisleri dinlenmelidir.”* Hakemlerin diizeltme sonucu

vermis olduklart kararin da hakem kararindan beklenen sekil kosullarini

“imza, tahkim yeri, tarih vb.” tasimasi gerekir.*”!

Diizeltme, ozellikle hesap hatalart durumunda bagvurulan bir yoldur.
Ornegin, faizin yanlis hesaplanmast bir hesap hatasidir ve diizeltilmesi
istenebilir. Ancak, faiz oraninin uygulanan hukuka gére dogru oran olma-
digini tespit, hitkmiin degistirilmesi anlamina gelir ve diizeltmeye konu
olamaz.” Hakem kararinin gerekeesinde yer alan konularin ise diizeltmeye
konu olmasi; ayrica hukuki ya da maddi vakiaya iliskin olarak hakemlerce
diizeltme yapilmast miimkiin degildir.””)

Taraflardan her biri, hakem kararinin kendilerine bildirilmesinden iti-
baren otuz giin i¢inde, kars: tarafa da bilgi vermek kaydiyla, yargilama
strasinda ileri stiriilmiis olmasina ragmen karara baglanmamis konularda
tamamlayict hakem karari verilmesini isteyebilir. Dolayisiyla, hakem kara-
rinin tamamlanmasi yoluna tahkim yargilamasinda ileri siirtilmiis olmasina
ragmen, kararda ele alinmamis olan iddialar bakimindan gidilebilecegine;
bu olasiligin da hakemlerin functus officio olmalari ilkesinin istisnasini tegkil
etmedigine dikkat ¢ekilmelidir.”® Hakemlerin taraflarin istemlerinin her
biri hakkinda karar vermeleri gerekmektedir. Nitekim gorev belgesinde de
hakkinda karar verilecek olan hususlar tek tek belirtilir. Hakemlerin tiim
talepler hakkinda karar vermemis olmalart MTK m. 15/A/1/e uyarinca iptal
sebebi olarak diizenlenmistir. Bu nedenle kararin iptalinin 6niine ge¢mek
amaciyla eksik birakilmis hususlar hakkinda hakem kararinin verilmesinden
itibaren 60 giin i¢inde tamamlayici karar verilebilir.

[24] Born, International Commercial Arbitration, 3128.

[25] Born, International Commercial Arbitration, 3128.

[26] Akinci, Milletleraras: Tahkim, 376.

[27] Born, International Commercial Arbitration, 3126-3127.

(28] Frank-Bernd Weigand, Antje Baumann, Practitioner’s Handbook on International
Commercial Arbitration, 3. Baski, (Oxford: Oxford University Press, 2019), 77.
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Tahkim davasinin taraflarindan her biri, hakem kararinin belirli bir
boliimiine ya da kararda gegen belirli bir konuya yonelik olarak belirsizlik
ya da tutarsizigin giderilmesini, aciklanmasini talep edebilir. Hakemler
ya da hakem kurulunca re’sen yorumlama yoluna bagvurulamayacag; ileri
siriilmektedir.?”’ Hitkmiin yorumlanmast durumunda hiikiim degistirile-
mez; yeniden yazilamaz, sadece yorumlanir ve agiklanir.®” Ayrica birbiriyle
celiskili goriilen hususlar varsa da yorum yoluyla agiklanmasi istenebilir.
Hakem kararinin yorumlanmasinda sadece agiklama yapilir ve mevcut tered-
diitler giderilir. Yorumlama sirasinda hakemlerce karara ekleme yapilmasi
s6z konusu degildir. Aksinin kabulii yetki asimi hali tegkil edebilecektir ve
hakem kararinin iptaline neden olabilecektir. Taraflara hakem kararinin
hakemlerce yorumlanmasini isteme imkaninin taninmis olmasi, kotiiye
kullanilmaya agikuir ve bu yola 6zellikle davayr kaybeden taraf, hakem
kararinin hakemlerce adeta tekrar gozden gecirilmesini saglama amaciyla
bagvurabilir.®" Bu nedenle, hakem ya da hakemlerce kararin yorumu konu-
suna titizlikle yaklasilmali, sadece belirsizlik ve tereddiitleri gidermekle sinirls
bir yaklagim izlenmelidir.

IV. MTK M. 13/B UYARINCA TAHKiM YARGILAMASINI SONA ERDIREN SEBEPLER
A) DAVANIN GERi ALINMASI

Tahkim davasinin davact taraf¢a kismen ya da tamamen geri alinmasi,
belli sartlar dahilinde miimkiindiir ve yargilamanin sona ermesi sonucunu
dogurur. Davanin geri alinmast durumunda dava hi¢ agilmamus sayilir ve
dava acilmasi ile dogan sonuglar gegmise etkili olarak hi¢ dogmamis say1-
lir. Ornegin, zamanasimi hig kesilmemis sayilir.?? Davanin geri alinmast
durumunda, davact dava agma hakkindan biitiiniiyle vazgegmemektedir.
Dolaysiyla ileride tekrar dava agmast miimkiindiir. Bu nedenle davay: tekrar
agmay!1 diisiinen davaci, zamanasimi konusuna 6zellikle 6zen gdstermeli ve
zamanasiminin dolmamasina dikkat etmelidir. Davaci, davasini geri aldig:

[29] Tanriver, Medeni Usil, 449.
[30] Pekcanitez, Ozekes, Akkan ve Korkmaz, Medeni Usiil, 2729.
[31] Weigand, Baumann, Practitioner’s Handbook, 77.

[32] Ramazan Arslan, Ejder Yilmaz ve Sema Taspinar Ayvaz, Medeni Usiil Hukuku, 2.
Bask1 (Ankara: Yetkin, 2016), 326.
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zaman, siiresi icinde yeniden dava agabilir. Boyle bir durumda, davali, kesin
hiikiim itirazindan bulunamaz. Zira, esas hakkinda hiikiim verilmis degildir.

MTK m. 13/B/1 “1. Davalinin itiraz1 tizerine hakem veya hakem kurulu-
nun uyusmazligin kesin olarak ¢oziimiinde davalinin hukuki yarart bulun-
dugunu kabul etmesi hali hari¢, davaci davasini geri alirsa” seklinde kaleme
alinmistir. I¢ tahkim acisindan da HMK’nin 435. maddesinin birinci
fikrasinin (a) bendinde “a) Davalinin itirazi iizerine hakem veya hakem
kurulunun wyusmazligin kesin olarak ¢oziimiinde davalinin hukuki yarar:
bulundugunu kabul etmesi hali harig, davaci davasini geri alirsa” yoniinde
ayn1 hitkme yer verilmistir. I¢ tahkim agisindan anilan hitkmiin farkli agi-
lardan yorumlanabildigi goriilmekeedir: Bir yorum" uyarinca davanin geri
alinmasinda davalinin muvakafatina ihtiyag oldugu noktasina vurgu yapilir-
ken; bir diger yorum ise ilke olarak davalinin acik muvafakati olmaksizin da,
davacinin davasini tek yanlt olarak geri alabilmesinin miimkiin oldugunu
ortaya koymaktadir.®¥ Hitkmiin yorumu uyarinca, davalinin davanin geri
alinmasina herhangi bir itirazt olmamasi olasiligina dayali olarak, hakem
veya hakem kurulunca davanin geri alinmasinin re’sen gozetilmeyecegi ve
sonug olarak davacinin davasini geri alabilecegi vurgulanmaktadir.® Dava-
linin, davanin geri alinmasina kargt ¢gtkmamasi halinde, hakem veya hakem
kurulunca davanin geri alindiginin re’sen gozetilmesinin yetki asimi tegkil
edecegi belirtilmekeedir.*

Davalinin, davanin geri alinmasina karst ¢tkmast durumunda ise hakem
ya da hakem kurulu, davalinin davanin geri alinmamasi yéniinde bir men-
faati olup olmadigini arastirmalidir. Hakem veya hakem kurulunca davanin
devaminda taraflarin hukuki yararinin olduguna karar verilmesi tizerine
davaya devam edilmelidir.””! Bir baska deyisle, davalinin itirazi1 hakemlerce
hakli goriiliirse, davanin geri alinmasina izin verilmeyecektir. Davalinin

[33] Pekcanitez, Ozekes, Akkan ve Korkmaz, Medeni Usiil, 2725. Ayrica bkz. Turgut
Kalpsiiz, Tiirkiyede Milletleraras: Tahkim, 2. baski (Ankara: Yetkin, 2010), 104.

[34] Tanriver, Medeni Usil, 422-423.
[35] Tanriver, Medeni Usil, 422-423.
[36] Tanriver, Medeni Usil, 422-423.

[37] Pekcanitez/ Ozekes/ Akkan/ Korkmaz, Medeni Usiil, 2725.
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itirazin kabul edilmemesi halinde ise davanin geri alinmasi miimkiin olacak
ve acilmis olan dava sona erecektir.

Kanimizca, MTK m. 13/B/1 ele alindiginda, hakem veya hakem kurulu-
nun, davacinin davanin geri alinmast talebine, davalinin itirazi tizerine karar
verecegi agikca diizenlenmistir. Bu konuda hakem veya hakem kurulunun
re’sen hareket edemeyecegi; aksinin yetki agimi hali tegkil edecegi yoniin-
deki goriise®® katliyoruz ki esas problem yaratabilecek nokta, bu nokradir.
Hakem heyetinin, davalinin itirazi tizerine davanin ¢dziimiinde davalinin
hukuki yarart bulundugunu arastirmasi gereklidir. Itiraz iizerine hukuki yarar
incelemesi yapan hakem veya hakem heyeti, yararin mevcut olduguna karar
verirse davact, davasini tek tarafli olarak geri alamamig olacakur. Dolayisiyla
hakemlerin inceleme siirecini baslatan, davalinin itirazidir ve bu itiraz kilit
onem tagimaktadir. Davali tarafindan, davanin geri alinmasina herhangi bir
itirazda bulunulmazsa, hakem heyeti re’sen harekete gecemeyecektir; zira,
ilgili hitkiimde agikea ve tereddiite yer vermeyecek bicimde “...davalinin
itirazt tizerine...” ifadesine yer verilmistir. Davali, belli bir siire zarfinda
itirazda bulunmazsa, sonug olarak dava, davaci tarafindan tek tarafli olarak
geri alinmig olacakur.

Davalinin, davanin geri alinmasina itiraz etmesinin farkli nedenleri olabilir.
Ornegin, agilmis olan davada onun da kars1 talepleri olabilir. Ya da davals,
hakkinda hali hazirda agilmis olan davanin sonuclanmasini ve bu konudaki
yiikten kurtulmayz istiyor olabilir.

Davanin geri alinmasinin, davadan feragatten farkli oldugunun alt
¢izilmelidir. Davadan feragat edilmesi durumunda davaci, bir daha agma-
mak {izere davasint sonlandirmaktadir; bu yoniiyle davayr geri almaktan
ayrilmaktadir. Davadan feragat halinde davaci, davasindan geri doniilemez
sekilde vazgecmektedir. Davadan feragatte davalinin kabuliine ihtiyag yoktur.
Feragat, bu yoniiyle de davanin geri alinmasindan farklilasmaktadir. Davanin
geri alinmasinda davalinin itiraz1 tizerine, hakem veya hakem kurulunun
uyusmazligin kesin olarak ¢éziimiinde davalinin hukuki yarar1 bulunduguna
karar vermesi tizerine davanin geri alinmasi engellenebilir. Davadan feragat,
kismen ya da tamamen davadan feragat seklinde olabilir.

Son olarak, davanin geri alinmasinin, davay: kabulden de ayirdedilmesi
gerektigine dikkat ¢ekilmelidir. Davanin kabuliinde davali, talep sonucunu

[38] Tanriver, Medeni Usil, 422-423.
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kismen ya da tamamen kabul etmektedir.®” Davanin kabuliinde, davali,
karg1 tarafin muvafakatine ya da hakem kurulunun onay vermesine ihtiyag
duyulmaksizin tek tarafli irade beyan: ile davayr sonlandirmaktadir.'!
Davadan feragat ve kabul durumlarinda, hakemler tarafindan ayrica bir
hiikiim verilmesine gerek olmaksizin yargilama son bulur. Zira, feragat ve
kabul, hitkmiin tamamlayicist degildir; bizatihi hitkmiin yerine gecip, onun

dogurdugu sonuglari dogurmaktadir.""

Hakem veya hakem kurulu 6niinde ger¢eklesen sulh, kabul veya feragatle
davanin sona ermesi halinde hakemlerce esas hakkinda karar verilmesine
yer olmadigina karar verilir.*”

B) TARAFLARIN ANLASMASI

Taraflarin aralarindaki uyusmazligi anlasma yoluyla sona erdirmeleri; bir
baska deyisle sulh olmalar1 miimkiindiir. Sulh g6z 6niinde bulunduruldu-
gunda genellikle, davaci talep sonucunun belli bir béliimiinden fedakarlik
ederken; davali da talep sonucunun kalan kismini kabul etmektedir.* Sulh
de feragat ve kabul gibi davay1 sona erdiren bir taraf islemidir. Hakemler
oniindeki bu tiir beyanlar, hakimler 6niinde yapilmis sayilir. Sulh, tahkim
yargilamasi devam ederken, hatta hakemler nihai kararlarini verdikten sonra

r.") Nihai hakem karar verildikten sonra sulhe git-

dahi miimkiin olabili
mek, ilk bagta ¢ok da fazla ihtimal dahilinde goriilmeyebilir. Ancak tahkim
stirecine hakim gizliligin iptal ve/veya tenfiz asamalarinda ortadan kalkma

ihtimalinin bertaraf edilmesi, kazanan tarafi da kapsayabilecek sekilde

[39] Sanal Gérgiin, Levent Bérii, Barts Toraman ve Mehmet Kodakoglu, Medeni Usil
Hulkuku,8. baski (Ankara: Yetkin, 2019), 609.

[40] Tanriver, Medeni Usil, 426.
[41] Tanrwver, Medeni Usil, 426.
[42] Tanriver, Medeni Usil, 443.
[43] Arslan, Yilmaz ve Tagpinar Ayvaz, Medeni Usill, 556.

[44] Akanci, Milletleraras: Tahkim, 366.
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devlet mahkemelerinde siirecin uzamasinin oniine gegilmesi gibi olasiliklar
disiiniildiigiinde yine de tercih edilebilecektir.*!

Taraflar, tahkim yargilamasi devam ederken sulh olmaya karar verirlerse
bu yondeki iradeleri bir sézlesmeye konu edilebilir veya taraflar hakemler-
den, aralarindaki sulh sézlesmesinin bir hakem karari olarak tespitini iste-
yebilirler.* MTK m. 12/D hitkmiinde sadece tahkim yargilamas: devam
ederken taraflarin sulh olmasina iligkin hiitkiim yer almaktadir ve “7abkim
yargilamasi sirasinda taraflar wyusmazlik konusunda sulb olurlarsa, tahkim
yargilamasina son verilir. Taraflarin istemini wygun bulan hakem veya hakem
kurulunca sulh, hakem karars olarak tespit edilir.” diizenlemesi getirilmistir.
Taraflarin sulh beyaninda bulunmalar: tizerine, hakemlerce “uyusmazligin
sona erip ermedigi” konusunda arastirma ve inceleme yapilmasi miimkiin
degildir; tahkim yargilamasi sona erdirilmek zorundadir.”)

Sulhun hakemler 6niinde gergeklesmesi durumunda tutanaga gegirilmesi
ve taraflara imza ettirilmesi gerekir. Bu sekilde, sulhun, hakemler tarafindan
bir hakem karar1 olarak tespiti anlamli olacaktir. Zira hakemler huzurunda
yapilmayan sulh, tpki mahkeme dist sulhde oldugu tizere tamamen maddi
hukuk hiikiimlerine tabiidir.*® Béyle bir sulh, sadece bir 6zel hukuk séz-
lesmesi niteligindedir.*”) Mahkeme dis1 sulh, dava derdest iken yapilsa bile
goriilmekte olan davay: kendiliginden etkilemez. Bu nedenle, MTK m. 12/D
uyarinca sulhun hakem karari olarak tespiti anlamlidir. Taraflar arasindaki
sulh anlagmasi ahlaka ve kamu diizenine aykiri olmamalidir; ayrica, sulhun
konusu, tahkime elverisli bir konu hakkinda olmalidir.

Sulh durumunda da hakem fticreti ve yargilama giderlerine kimin kat-
lanmasi gerektiginin belirtilmesi bu konuda ortaya ¢ikabilecek problemleri
onlemesi acisindan onemlidir. Taraflar, sulh olurken, yargilama giderleri

[45] Doga El¢in, Milletleraras: Ticari Tahkim Hukukunda Sulh (Ankara: Turhan, 2019),
12-13.

[46] El¢in, Sulp, 12.
[47] Tanrwer, Medeni Usil, 424.

[48] Mahkeme digt sulh hakkinda bkz. Arslan, Yilmaz ve Taspinar Ayvaz, Medeni Usiil,
560.

[49] Tanrwver, Medeni Usil, 429.
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hakkinda da anlagmaya varmislarsa, bu anlagma da hakem veya hakemlerce
dikkate alinmalidir. Taraflar, yargilama giderleri hakkinda bir anlagma yap-
mamuglarsa ya da anlasamazlarsa hakem veya hakem kurulunun yargilama
giderlerini sulh sézlesmesindeki feragat oranlarini gozeterek paylagtirmasi
distiniilebilir. MTK m. 16/D hitkmiinde “Hakem veya hakem kurulunun
yargilamay: sona erdiren veya taraflar arasindaki sulbu tespit eden kara-
rinda da yargilama giderleri gosterilir.” hitkmiinde de goriildiigi tizere sulh
halinde, yargilama giderleri konusunda karar verilmelidir.

Hakemlerin de taraflar1, sulhe davet etmeleri diisiiniilebilir. MTK'da
bu konuda acik bir hitkmiin yer almadig goriilmektedir. Bu gercevede,
MTKda értiilii ve bilingsiz bir bogluk bulundugu yorumundan hareketle
HMK’nin hakimlerin taraflart sulhe davetine iliskin hiikiimlerinin (HMK
m. 137/15%) niteligine uygun diistiigii 6l¢tiide dayanak alinarak, hakemlerin
taraflar1 sulhe davet etmesinin miimkiin olabilecegi ileri siiriilmektedir.>"
Ancak, hakemlerin béyle bir durumda da bagimsizlik ve tarafsizliklarini
korumaya dikkat etmeleri gerektiginin de alt ¢izilmekeedir.®” Bu cerge-
vede, hakemlerce taraflarin sulh gortismesi yapma konusunda iradelerinin
oldugundan emin olma, bu konuda taraflarla ayr1 ayr1 goriisme yapmaktan
kaginma gibi noktalara dikkat edilmelidir.5?

Hilenin, emredici hukuk kurallarina aykiriligin (kara para aklama ya da
rekabet kurallarinin ihlali gibi), riigvetin ya da 6nemli bir haksizligin soz
konusu olacag: durumlarda, sulh, hakemlerce reddedilmelidir.>*

[50] HMK m. 137/1: Dilek¢elerin karsilikls verilmesinden sonra on inceleme yapilir.
Mahkeme on incelemede; dava sartlarin: ve ilk itirazlar: inceler, wynsmaziik
konularini tam olarak belirler, hazirlik islemleri ile taraflarin delillerini sunmalar:
ve delillerin toplanmas: icin gereken islemleri yapar, taraflarin iizerinde serbestce
tasarruf edebilecegi davalarda onlar: sulbe veya arabuluculuga tesvik eder ve bu
hususlar: tutanaga gegirir.

[51] El¢in, Sulh, 123.
(52] El¢in, Sulh, 123.
(53] El¢in, Sulh, 125-126.

[54] Born, International Commercial Arbitration, 3025.
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C) YARGILAMANIN SURDURULMESININ GEREKSiZ VEYA IMKANSIZ OLMASI

MTK m. 13/B/3 uyarinca hakemlerce tahkim yargilamasinin siirdiiriilme-
sinin gereksiz ya da imkansiz olduguna karar verilmesi de davayi sona erdiren
sebeplerden biridir. Davanin siirdiiriilmesinin gereksiz olacagi bir durum,
davalinin dava konusu borcu édemesi ve davanin konusuz kalmasidir.>!
Ayrica, dava konusu taginir malin davaciya teslimi veya dava konusunun elde
edilmesinin olanaksizlasmasi halinde de -6rnegin, dava konusu tablonun
yanarak yok olmast gibi- yargilama sona erer.®® Béyle bir durumda, esas
hakkinda yargilama yapilmasina ve hiikiim verilmesine gerek kalmayacak;
hakemlerce esas hakkinda hiikiim verilmesine yer olmadigina karar vere-
cektir.’”) Bununla birlikte, yargilama giderleri hakkinda karar verilmesi
gerekliligi ise devam edecektir. Dava, esastan ¢oziime ulastirilmamis da olsa
haksiz tarafin kim oldugu anlagilabilir durumdaysa yargilama giderlerini o
tarafin ddemesine karar verilebilir; “haklilik” durumu anlagilabilir degilse
yargilama giderlerinin esit olarak paylastirilmasi adil olacakeir.>®

Hakemlerin yargilamanin sona erdigine iligkin karar1 aleyhine iptal davast
acilmazsa, hakem karari kesinlesecektir.”

[55] Akinci, Milletleraras: Tabkim, 361; Pekcanitez, Ozekes, Akkan ve Korkmaz, Medeni
Usal, 2725.

[56] Tanriver, Medeni Usil, 425.
(571 Akinci, Milletleraras: Tahkim, 362.

(58] Akinci, Milletleraras: Tahkim, 362. Mahkeme uygulamasi ve Yargitay'in yargilama
giderlerini tespit etmeden dnce “mahkemenin tiim delilleri toplamasi zorunluluguna”
dikkat ¢ekerek davanin acildig; tarihteki haklilik durumunun tespitine yonelik karari
icin bkz. “...Somut olaya gelince; dava konusu kiralanan, yargilama devam ederken

tabliye edilmistir. Bu durumda mahkemece taraflarin tiim delilleri toplandiktan sonra

davanin acildigs taribteki haklilik durumu dikkate alinarak yargilama giderleri ve
vekalet dicreti konusunda hiikiim kurulmas: gerekirken gerekli arastirma yapilmadan
yazils sekilde yargilama gideri ve vekalet iicreti konusunda da karar verilmesi dogru
degildir...” Yar. 6. HD., T. 28.01.2013, E. 2012/16929, K. 2013/1128: www.

kararara.com (Erisim tarihi: 20.05.2022)

[59] Akinci, s. 362. Mahkeme uygulamasi ve Yargitay'in benzer yonde anlayist icin bkz.
“...Somut olaya gelince; dava konusu kiralanan, yargilama devam ederken tahliye
edilmistir. Bu durumda mahkemece taraflarin tiim delilleri toplandiktan sonra
davanin acildigi taribteki haklilik durumu dikkate alinarak yargilama giderleri ve
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D) TAHKiM SURESININ UZATILMAMASI

Tahkimin avantajlarindan biri de sonuca hizli ulagmak olarak gériilmek-
tedir. Tahkim stirelerinin gerek tahkim kurumlarinin kurallarinda gerekse
mevzuatta diizenlenmis olmast taraflar nezdinde de 6ngorii saglar. MTK m.
10/B uyarinca taraflarca aksi kararlagtirilmamigsa tahkim siiresi 1 y1l olarak
diizenlenmistir. Bu siire yeterli olmayacaksa siire uzatmi giindeme gelir. Stire
uzatimina hakemlerce karar verilemeyeceginin alu ¢izilmelidir. Kurumsal
tahkim mekanizmalar1 nezdinde tahkim divan: tarafindan siirenin uzaul-
mastna karar verilebilecegi diizenlenmis olabilir. Ornegin, Istanbul Tahkim
Merkezi Tahkim Kurallar’'nin 33. maddesinin ilk fikras: kapsaminda Divana
re’sen tahkim siiresini uzatma yetkisi taninmistir. TOBB Tahkim Tiiziigii niin
36. maddesi ise taraflarin ortak anlagmasi yoluyla ya da taraflardan birinin
veya hakem/hakem kurulunun talebi tizerine Divan tarafindan da tahkim
stiresinin uzatilabilecegi belirtilmistir. Bu tiir olasiliklar dahilinde, siire
uzatiminin soz konusu olmamast halinde yargilama sona erecektir.

Bir Fransiz mahkeme kararinda “Siire uzatimina hakemlerce karar veri-
lememesi ve bu konunun taraflarca dogrudan ya da taraflarin sectigi ustil
kurallari uyarinca karara baglanmasi gerekliliginin kamu diizeni®” anlayisi
ile baglantli oldugu ve tahkimin iradeye dayali niteligi ile 6rtiistiigii” agikca
ifade olunmustur.”®” Taraflardan birinin istemi tizerine, asliye hukuk mahke-
mesince siire uzatilabilir. Mahkeme tarafindan siire uzatimini hakl kilacak
bir nedenin varlig1 aranir. Mahkemece siire uzatimina iligkin bagvurunun
reddi halinde, tahkim siiresinin sonunda yargilama sona erecektir. Mahke-
meye yapilacak olan siire uzatimi talebinin tahkim siiresinin dolmasindan
once yapilmast sarttir; aksi halde siire bitimi ile tahkim yargilamasi siireci

vekalet dicreti konusunda hiikiim kurulmas: gerekirken gerekli aragtirma yapilmadan
yazuls sekilde yargilama gideri ve vekalet iicreti konusunda da karar verilmesi dogru
degildir...” Yar. 6. HD., T. 28.01.2013, E. 2012/16929, K. 2013/1128: www.
kararara.com (Erisim tarihi: 20.05.2022)

[60] Benzer sekilde kamu diizeni vurgusunun yapildigi bir Yargitay karari icin bkz. “..
Bu durumda hakemlerce tahkim miiddetinin bitiminden sonra karar verildigi, bu
husus kamu diizenine iliskin olup gorevi geregi Yargitayca resen dikkate alinmas:
gerektiginden hakem kararinin... bozulmas: gerekmigtir.”: Yar. 15. HD., T 24.03.2008,
E. 2008/188, K. 2008/1871: www.kazanci.com (Erisim tarihi: 04.05.2022)

[61] Communauté urbaine de Casablanca v. Degrémont, Rev. Arb. 88, 88, 15.06.1994,
French Cour de cassation civ. 1e: Born, International Commercial Arbitration, 3063.
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sona ermis olur.” Ayrica, hakem kararinin siiresinde verilmemis olmasi-
nin MTK m. 15/A/1/ ¢ uyarinca bir iptal sebebi oldugu da gozden uzak

tutulmamalidir.

E) HAKEM KURULUNUN OYBIRLiGi iLE KARAR VERME KOSULUNU
GERCEKLESTIREMEMIS OLMASI

Hakemlerin kararlarina oybirligi ya da oycoklugu ile ulagmalari s6z
konusu olabilir. Bu konuda tahkim kurumlarinin kurallarinda ya da farkl
iilke mevzuatlarinda degisik anlayislar benimsenmis olabilir. Ornegin, ICC
2021 Tahkim Kurallari®®” (m. 32/1) uyarinca oygoklugu saglanamazsa hakem
kurulu baskani karar verir. Benzer sekil de Isvicre MOHUK m. 189/2
uyarinca kararin oycoklugu ile verilecegi; oycoklugunun saglanamamasi
durumunda ise basg hakemce karar verilecegi diizenlenmistir.

Hakemlerin karar verme yeter sayisinin ne olacagt konusunda taraflara da
yetki taninmig olabilir. MTK m. 13/A uyarinca eger taraflarin bu konuda
ozel olarak bir iradeleri yoksa, hakemler oycoklugu ile karar verebilir. Diger
yandan, taraflarca acik¢a hakemlerin mutlaka oy birligi ile karar almalarint
zorunlu tutulabilir. Boyle bir durumda hakemler karara oybirligi yoluyla
ulagmadikea gecerli bir hakem karari s6z konusu olamayacaktr. Hakemle-
rin oybirligi ile karar vermeleri miimkiin olmazsa arttk hakem kurulunun
karar veremedigi kabul edilecektir. Boyle bir durumda, tahkim yargilamasi
sona erecektir.

MTK uyarinca oycoklugunun saglanamamas: durumunda, bag hakemin
karari tek basina verebilmesi gibi bir olasiliga yer verilmemis olmast elestirile-
bilir. MTK m. 13/A uyarinca sadece “Taraflar veya hakem kurulunun diger
iiyeleri yetki vermiglerse, hakem kurulu baskaninin, yargilama usiilii ile ilgili
belirli konularda tek basina karar verebilecegi” diizenlenmistir. Ornegin,
ti¢ hakemin yer aldig1 durumlarda hakemlerin tigti de farkli goriiste ise oy
coklugu saglanamamustir; bu durumda hakem karari verilememis sayilir. Ne
var ki oy ¢coklugunun saglanamamas tizerine tahkim yargilamasinin sona
ermesi ve hakem kararinin verilmemis sayilmast sonucunun ortaya ¢tkmast
agir bir sonug olarak nitelendirilebilir. Zira bu sekilde tahkim yargilamasina

[62] Tanriwver, Medeni Usil, 427.

[63] Kurallarin tam metni icin bkz. https://iccwbo.org/dispute-resolution-services/
arbitration/rules-of-arbitration/#article_32 (Erisim tarihi: 09.03.2022)
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harcanan emek, zaman ile yapilan masraflar bosa harcanmis olacaktr. Bu
soruna bir ¢oziim olarak oycoklugunun saglanamamasi tizerine bag hakemin
tek bagina karar verebilmesi yoniinde bir kanun degisikligi diisiiniilebilir.

Hakem kararinin oygoklugu verilmesi durumunda, karsioy yazisina hakem
kararinda yer verilip verilmeyecegi konusu tartisma konusu yapilabilir.
Uluslararas: ticari tahkim uygulamasinda karara katlmayan hakemlerin
karari imzalamamak yoluyla karara muhalefet ettikleri; karst oy yazisint ise
nadiren kaleme aldiklart goriilmektedir.*? Hakemce karst oy yazist yazil-
mugsa, bu yazi, diger hakemlerin kabulii halinde karara ek yapilabilir veya
taraflara ayrica ulagtirilabilir. Her iki durumda da karsi oy yazisinin hakem
kararinin bir parcast olmadigina dikkat cekilmelidir, karst oy karar degil;
salt bir goriis niteligi arz etmekeedir.*”!

Karsioy yazisinin s6z konusu oldugu bir hakem kararinin iptali davasi'*”
soyle karara baglanmugtir: Karara muhalefet eden hakem, saglik sorunlar
nedeniyle hakem kararinin verilmesi ve yazilmasi asamalarina katilamamugtir.
Bununla birlikte, hakem kararina ek olacak sekilde karsioy yazisini yazmis-
tir. Ancak Mahkemece, hakem kararinda karara muhalefet eden hakemin
imzasinin yer almiyor olusu ile kararda tiim hakemlerin imzalarinin olmasi
zorunlulugu ve karsioyun hakem kararinin bir parcast olmamasi gerekge
gosterilerek hakem karari iptal edilmigtir. Mahkemenin iptal karari, hakem
kararinda imzast yer almiyor olsa dahi sonug olarak hakem kararina muhalefet
eden hakemin, hakem kararini inceleyebilmis olmasi ve karsioy yazisi yazma
imkanina sahip kilinmis olmasi gerekeeleriyle elestirilmektedir.*” Kanimizca
da karara muhalefet eden hakemin kararda imzasi yer almasa da, kendisine
karar1 inceleyebilme, karara kargt goriislerini yazabilme imkaninin taninmis
olmas yeterlidir; dolayisiyla hakem kararinin iptali yoluna gidilmemelidir.

[64] Redfern, Hunter, Blackby ve Partasides, Law and Practice, 389.
[65] Redfern, Hunter, Blackby ve Partasides, Law and Practice, 389.

[66] Bursa Biiyiiksehir Belediyesi v. Giiris Insaat ve Miihendislik A.S., Dava No: C07/ 166
HR (Hollanda Yiiksek Mahkemesi), 05.12.2008: Born, International Commercial
Arbitration, 3035.

[67] Born, International Commercial Arbitration, 3035.
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F. TARAF OLMA NIiTELIGINiN KAYBEDILMESi

Tahkim yargilamasini sona erdiren nedenlerden bir digeri ise taraflardan
birinin taraf olma niteligini kaybetmesidir. Bir taraf, davanin acildig1 anda
taraf ehliyetine sahip olmasina kargin, yargilama sirasinda ehliyetsiz duruma
gelebilir. Ornegin, gergek kisiler bakimindan &liim s6z konusu olabilir
ya da tiizel kisilik bakimindan tiizel kisiligin sona erme nedenlerinden
biri gerceklesebilir.!® Tiizel kisiler bakimindan, ehliyetlerine uygulanacak
hukuka gore kisiligin sona ermesi bir anda ger¢eklesmeyebileceginden tiizel
kisi, tasfiye siiresince taraf ehliyetine sahip olmaya devam edebilir.*” Boyle
bir durumda gercek kisi bakimindan mirascilari, tiizel kisi bakimindan ise
kanuni halefi olan bir tiizel kisi varsa, bu tiizel kisi nezdinde yargilamaya
devam edilir.”” Ornegin, tiizel kisiligin birlesme veya devir gibi nedenlerle
sona ermesi durumunda davaya sona eren tiizel kisinin halefi tarafindan
devam edilir.”? MTK m. 11/B uyarinca taraf olma niteliginin kaybu {izerine
hakem veya hakem kurulunca tahkim yargilamasi ertelenerek, tahkim yar-
gilamasinin devami amaciyla ilgililere bildirimde bulunulur. Bu durumda
tahkim siiresi islemez. Alu ay i¢inde bildirim yapilmaz veya bildirimde
bulunulanlar tahkim yargilamasina devam edeceklerini acike¢a diger tarafa
ya da hakem veya hakem kuruluna bildirmezlerse, tahkim yargilamasi sona
erer. Gergek kiginin mirasilarinin davaya devam etmek istemesi halinde,
tahkim ustiliine uygulanan kurallar dikkate alinarak mirascilarin davaya
devam etme yoniindeki iradelerini ortaya koyan bir dilek¢e ve mirascilik
belgesi sunmalar1 uygun olacaktir. Hakem ya da hakemlerce verilen siire
icinde tahkim davasina mirasgilar tarafindan devam edileceginin bildiril-
mesi tizerine davanin tarafi mirasgilar olur ve davaya onlarla devam edilir.

[68] Ali Cem Budak, Varol Karaaslan, Medeni Usiil Hukuku, 5. baski (Istanbul: Filiz
Kitabevi, 2021), s. 147.

[69] Tiirk hukuku bakimindan ayrintuli degerlendirme icin bkz. Pekcanitez, Ozekes,
Akkan ve Korkmaz, Medeni Usil, 577.

[70] Akanci, Milletleraras: Tahkim, 365.

[71] Pekcanitez, Ozekes, Akkan ve Korkmaz, Medeni Usiil, 577.
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Mirasin reddi durumunda ise mirascilara karsi davaya devam edilememesi

sonucu ortaya ¢tkar.””

G) TAHKiM AVANSININ YATIRILMAMASI

Tahkimin genel olarak devlet yargisina kiyasla daha masrafli bir yol
oldugu séylenebilir. Bu ergevede, yargilama masraflari, kurumsal bir tahkim
soz konusu ise bu kurumsal mekanizma dahilinde dogabilecek sekretarya,
durusma salonu organizasyonu gibi masraflar bakimindan 6nceden bir avans
yatirilmasi istenebilir. MTK m. 16/Cde hakem veya hakem kurulunun,
davact taraftan yargilama giderleri i¢cin avans yatirmasini isteyebilecegi
diizenlenmistir.

Kurumsal tahkim mekanizmalari diisiiniildiigiinde belirlenen masraflara
iliskin avansin davanin taraflarinca bolstiiriilerek yatirilmasi diisiiniilebilir.
Ancak 6zellikle davali taraf bakimindan avans yatirilmasinda isteksizlik
mevcut olabilir. Bu durumda, davact tarafindan tiim avansin 6denmesi
tstlenilebilir. Davacinin, 6demek zorunda kaldigi bu miktarin kendisine
iadesi i¢in nihai karari beklemeksizin bir ara karar verilmesini talep edebile-
cegi ileri siiriilmektedir.”? Zira bu tiir bir durumda ara karar verilmesi i¢in
gerekli olan “6deme yapmuis olan taraf aleyhine bir zararin varlig, sozlesme
kaynakli bir borcun ifa edilmemis olmasi, zararin belitli ve tespit edilebilir
olusu” gibi kogullarin bir arada oldugu belirtilmektedir.” Kurumsal tahkim
kurallarinda da bu tiir durumlarda ne yapilabilecegi acik¢a diizenlenmis
olabilir. Ornegin, ISTAC Tahkim Kurallari m. 42/5'de bu olasilik agikga
ele alinmistir ve taraflardan herhangi birinin, kendi payina diisen avanst
yatirmayan tarafin yerine gerekli avans tutarini yatirabilecegi hitkme bag-
lanmugtir. ICC Tahkim Kurallart m. 37/5 uyarinca da bir taraf, diger tarafin
payina diigen bir avans 6demesini yapmamast durumunda, 6demeyen taraf
yerine 6deme yapilabilecektir.

[72] Devlet yargist bakimindan degerlendirme i¢in bkz. Pekcanitez, Ozekes, Akkan ve
Korkmaz, Medeni Usil, 583.

[73] W. Laurence Craig, William W. Park ve Jan Paulsson, /nternational Chamber of
Commerce Arbitration, 3. baski, (New York: Oxford University Press, 2000), 268.

[74] Craig, Park ve Paulsson, 268.
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Davacinin da avans yatirmaktan kaginmasi soz konusu olur ise tahkim
yargtlamasi sona ermelidir. Nitekim MTK m.16/C’de de bu durum agik¢a
diizenlemeye konu olmus ve avansin, hakem veya hakem kurulu kararinda
ongoriilen siire icinde 6denmemesi {izerine hakem veya hakem kurulunun
yargilamay1 durdurabilecegi ifade olunmustur. Yargilamanin durduruldu-
gunun taraflara bildirilmesinden itibaren otuz giin icinde avans 6denirse
yargilamaya devam olunacag;; aksi halde tahkim yargilamasinin sona erecegi
de belirtilmistir.

V. TAHKIM YARGILAMASINI SONA ERDIREN DIGER SEBEPLER

Her ne kadar “Hakem Kurulunun Karar Verme Usdlii ve Tahkim Yargila-
masinin Sona Ermesi” baglikli 13. maddede yer verilmemis de olsa MTK’nin
11. maddesinin C bendinde, davacinin, gegerli bir neden gostermeksizin dava
dilekgesini siiresi icinde vermemesi halinde de hakem veya hakem kurulunun
tahkim yargilamasina son verecegi diizenlenmistir. Buna kargin, davalinin
cevap dilekgesini vermemesi durumunda, bu durum davacinin iddialarinin
kabulii olarak degerlendirilmeyip yargilamaya devam edilir. Ayrica dava
dilekgesinin MTK’nin 10 uncu maddenin (D) fikrasinin birinci paragrafina
uygun olmamasi ve eksikligin hakem veya hakem kurulunca belirlenecek
siire i¢cinde giderilmemesi halinde de hakem veya hakem kurulu tahkim
yargilamasina son verir. Diger yandan, dava dilek¢esinde dava konusuna
yer verilmemigse ancak talep sonucu agikea belirtilmis ise, dava konusuna
iliskin eksiklik dolayli yoldan tamamlanmis sayilabilecektir.”” Boyle bir
durumda bu eksikligin bir sorun yaratmayacagi ve tahkim yargilamasina
devam edilebilecegi sdylenebilir. Nitekim, dava konusu ile davacinin talep
sonucunun dzdes oldugu belirtilmektedir.”® Ayrica bu tiir bir eksiklik,
hakemler tarafindan davay1 aydinlatma 6devi kapsaminda da tamamlanabilir.

[75] HMK bakimindan degerlendirme i¢in bkz. Arslan, Yilmaz ve Tagpinar Ayvaz, Medeni
Usiil, 318.

[76] lhan E. Postacioglu, Siimer Altay, Medeni Usiil Hukuku Dersleri, 7. baskt (Istanbul:
Vedat, 2015), 413-414.
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SONUC

Tahkim yargilamast sonucunda, esas itibariyle beklenen, hakemlerin,
taraflar nezdinde baglayici nitelikte bir karar vermeleri ve uyusmazligi esastan
¢oziime baglamalaridir. Bir hakem kararinda hangi konularin ele alinmasi
gerektigine MTK’nin 14. maddesinde yer verilmistir; anilan madde uya-
rinca kararda, taraflarin ve varsa temsilcileri ile vekillerinin ad ve soyadlari,
unvanlari ve adresleri belirtilmelidir. Kararin dayandigi hukuki sebepler ile
gerekgesi ve tazminata iligkin istemlerde hitkmedilen tazminatn miktari,
tahkim yeri ve kararin tarihi, karar1 veren hakem veya hakem kurulunun ad
ve soyadlar1, imzalari ve kargt oylart ile karara karg: iptal davast agilabilecegi
noktalarina da mutlaka yer verilmelidir. MTK'da agik¢a anilmamis olsa
da kararda yargilama giderleri ve avukatlik ticreti; faiz ve faizin iglemeye
basladig; tarih gibi konulara da yer verilmesi uygun olur.

Kararda yer almasi gerekli 6nemli unsurlardan biri de gerekgedir. Gerekeeli
hakem karari, adil yargilamanin bir geregidir. Taraflar, iddia ve savunmalari-
nin nasil sonuca baglanmis oldugunu gerekgede gorebileceklerdir. Tatminkar
bir gerek¢enin yani sira hakem kararinin icerdigi konularin birbirleriyle
tutarli olmasi ve kararda, celisen konulara yer verilmemesi gerektiginin
aluni ¢izmek gerekir.

Kural olarak hakem kararini vermekle hakemlerin gorevi sona erer;
ancak MTK m. 14/B'de de belirtildigi tizere, “Taraflardan her biri, hakem
kararinin kendisine bildirilmesinden itibaren otuz giin i¢inde, karst tarafa
da bilgi vermek kaydiyla, hakem veya hakem kuruluna bagvurarak; hakem
kararinda bulunan hesap, yazi ve benzeri maddi hatalarin diizeltilmesini;
kararin tiimiiniin veya bazi boliimlerinin yorumlanmasini isteyebilir.”

MTK’nin 13/ B hitkmii kapsaminda nihai hakem kararinin verilmesinin
yant sira tahkim yargilamasini sona erdiren baska sebeplere de yer verilmistir.
Bunlardan ilki, tahkim davasinin davact tarafca kismen ya da tamamen geri
alinmasidir. Davanin, geri alinmast durumunda dava hig agilmamus sayilir ve
dava agilmast ile dogan sonuglar ge¢mise etkili olarak hi¢ dogmamis sayilir.
Davalinin, davanin geri alinmasina karsi ¢tkmast durumunda ise hakem ya da
hakem kurulu, davalinin davanin geri alinmamasi yoniinde hukuki bir yarari
olup olmadigini arastirmalidir. Itiraz iizerine hukuki yarar incelemesi yapan
hakem veya hakem heyeti, yararin mevcut olduguna karar verirse davaci
davasini tek tarafli olarak geri alamamus olacakur. Dolayisiyla hakemlerin
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inceleme siirecini baslatan, davalinin itirazidir. Davali tarafindan, davanin
geri alinmasina herhangi bir itirazda bulunulmaz ise hakem heyeti re’sen
harekete gecerek hukuki yarar incelemesi yapamayacakir.

Tahkim yargilamasini sona erdiren bir bagka neden ise taraflarin aralarin-
daki uyusmazligi anlagsma yoluyla sona erdirmeleri- yani sulh olmalaridur.
Taraflar, tahkim yargilamasi devam ederken sulh olmaya karar verirlerse bu
yondeki iradeleri bir sozlesmeye konu edilebilir veya taraflar hakemlerden,
aralarindaki sulh sozlesmesinin bir hakem karari olarak tespitini isteyebi-
lirler. Sulhun, hakemler tarafindan bir hakem karari olarak tespiti anlamli
olacaktir. Zira hakemler huzurunda yapilmayan sulh, salt maddi hukuk
hitkiimlerine tabidir.

MTK m. 13/B/ 3 uyarinca hakemlerce tahkim yargilamasinin siirdiiriil-
mesinin gereksiz ya da imkansiz olduguna karar verilmesi de davay: sona
erdiren sebeplerden biridir. Davanin siirdiiriilmesinin gereksiz olacag: bir
durum, davalinin dava konusu borcu 6demesi ve davanin konusuz kalmasidir.
Ayrica, dava konusu taginir malin davaciya teslimi veya dava konusunun
elde edilmesinin olanaksizlagmasi halinde de yargilama sona erer. Boyle bir
durumda, esas hakkinda yargilama yapilmasina ve hiikiim verilmesine gerek
kalmayacak; hakemlerce esas hakkinda hiikiim verilmesine yer olmadigina
karar verecektir.

Tahkim siiresinde hakem kararinin verilmemis olmasi da yargilamayi
sona erdiren bir baska nedendir. MTK m. 10/B uyarinca taraflarca aksi
kararlagtirilmamigsa tahkim siiresi 1 yil olarak diizenlenmistir. Bu siire
yeterli olmayacaksa stire uzatimi giindeme gelir. Siire uzatimina hakemler
karar veremez. Siire uzatimi s6z konusu degilse ve siiresinde hakem karari
verilmemigse yargilama sona erer.

Hakemlerin oy birligi ile karar vermeleri taraflarca zorunlu kilinmigsa ve
hakemlerce oybirligi ile karar verilmemisse bu durum da tahkim yargilamasini
sona erdirir. MTK m. 13/A uyarinca eger taraflarin bu konuda 6zel olarak
bir iradeleri yoksa, hakemler oycoklugu ile karar verebilir. MTK uyarinca
oycoklugunun saglanamamasi durumunda, bas hakemin karari tek basina
verebilmesi gibi bir olasiliga yer verilmemis olmasi elestirilebilir. Bu soruna
bir ¢6ziim olarak oycoklugunun saglanamamasi tizerine bag hakemin tek
basina karar verebilmesi yoniinde bir kanun degisikligi diistintilebilir.
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Tahkim yargilamasini sona erdiren nedenlerden bir digeri ise taraflardan
birinin taraf olma niteligini kaybetmesidir. Bir taraf, davanin acildigi anda
taraf ehliyetine sahip olmasina kargin, yargilama sirasinda ehliyetsiz duruma
gelebilir.

MTK m. 16/Cde hakem veya hakem kurulunun, davaci taraftan yargilama
giderleri i¢in avans yatirmasini isteyebilecegi diizenlenmistir. Davacinin da
avans yatirmaktan kacinmasti soz konusu oldugunda ise tahkim yargilamasi
sona ermelidir.

Son olarak, Hakem Kurulunun Karar Verme Ustilii ve Tahkim Yargilama-
sinin Sona Ermesi” baglikli 13. maddede yer verilmemis de olsa MTK’nin
11. maddesinin C bendinde, davacinin, gegerli bir neden gostermeksizin
dava dilekgesini siiresi i¢inde vermemesi halinde de hakem veya hakem
kurulunun tahkim yargilamasina son verecegi diizenlenmistir. Ayrica dava
dilekgesinin 10 uncu maddenin (D) fikrasinin birinci paragrafina uygun
olmamast ve eksikligin hakem veya hakem kurulunca belirlenecek siire i¢inde
giderilmemesi halinde de hakem veya hakem kurulu tahkim yargilamasina
son verir.
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