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GIRIS

Insanoglunun ortaya koydugu tiim etkinlikleri icine alan tarihi sadece bir ders olarak gérmek,
tarih biliminin faydalarini ve hizmet ettigi amaclar1 gérmezden gelmek olacaktir. Prof. Dr. Ahmet
Simseks3, tarih biliminin nasil anlasildig1 ve nasil anlasilmasi gerektigi tizerinde durdugu “Tarih Ne
Ise Yarar?” isimli eserinde toplumun tarih algisini sorgulayip soru ve cevaplarla tarihin amaglarini
anlatmistir. Eserde oncelikle tarih kavraminin dogru anlasilmasi saglanmaya c¢alisilmis ardindan
tarihin toplumsal imaj1 agiklanarak toplumun tarihe bakis acisi ifade edilmistir. Kitapta tarihin
birey ve toplum iizerindeki etkilerinden s6z edilmis ve bu alanin bireye, topluma ve devlete
sagladigi faydalar ele alinmistir. Sosyal Bilgiler ve Tarih 6gretmenlerinin bu eserden faydalanarak
ogrencilerine tarihi sevdirmeleri konusunda yeni bakis acilar1 kazanmalar1t miimkiindir. Tarih
derslerinin sikiciigindan kurtulabilmek i¢in s6z konusu 6gretmenlerin 6grencilerine tarihsel
empati ve tarihsel okuryazarlik kazandirmalari, sehirlerinde bulunan tarihi kalintilar1 ve miizeleri
tarih 6gretiminin bir parcasi haline getirmeleri tavsiye edilebilir.

* Yiiksek Lisans Ogrencisi, Aksaray Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Aksaray/Tiirkiye.
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3 Prof. Dr. Ahmet Simsek, Istanbul Universitesi- Cerrahpasa, Hasan Ali Yiicel Egitim Fakiiltesinde gorev
yapmaktadir. Tarih metodolojisi, tarih 6gretimi ve tarih yazimi alanlarinda eserler vermekte ve tarih ve
tarih egitimi literatiiriine katkilarda bulunmaktadir. Tiirk Tarih Egitimi Dergisi ile Tarihyazimi
Dergisinin bas editorii, Tarihyazimi c¢alstaylarinin es baskami ve Uluslararasi Tarih Egitimi
Sempozyumunun diizenleme kurulu tiyesidir.
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KITAP BOLUMLERI VE KONULAR

Kitabin giris bolimiinde, tarih tecriibesinin insana ve devletlere kazandirdiklar1 izerinde
durulmaktadir. Tarih konusundaki 6nyargilarin temelinde tarih dersinin ezberlenen bir ders
oldugu goriisiiniin hakim oldugu vurgulanmaktadir. Tarihin toplumdaki imajini ve toplumun tarih
hakkindaki diisiincesini ele alan yazar, kitabin giris boliimiinde {ilkemizde tarihe bakis agisinin
ortaokul ve lisedeki tarih egitiminin neticesinin tiniversiteye yerlesmek ile baglantili gériilmesi ile
sekillendigini ifade etmistir. Eserde tarih alaninin, iiniversite sinavlarinda tarih dersinin
saglayacag yararla iliskilendirildigi ifade edilmekte ve s6zel boliim tercihlerinde gerekli, sayisal
bolim tercihlerinde ise gereksiz bir ders oldugunun diisiiniildiigii belirtilmektedir. Tarih
hakkinda 6n yargilarin s6z konusu oldugu ifade edilerek bu 6n yargilarin temelinde lise tarih dersi
iceriklerinin ve tarihe iligskin yiizeysel algilarin oldugu vurgulanmaktadir. Tarihin sevilen bir alan
olabilmesi i¢in tarih dersinin ezberlenmesi gereken bir ders oldugu algisindan uzaklastirilmasi ve
tarihin eglenceli anlatimlarla sevdirilmesi gerekmektedir.

Eserde pragmatizmin egitim ve bilim diinyasindaki etkisinden so6z edilerek, bilimsel calismalarin
dogrudan yarar saglamasi gerektigi diisiincesinin degismeye basladig1 vurgulanmaktadir. Bilimin,
yapilan yatirimi kdra dontstiren bir isleyise sahip olmadigini ifade eden yazar, bilimsel
¢alismalarin zaman icerisinde kullanilabilecegi ya da dontstiiriilmeden ¢iiriitiilebilecegi, bazen de
bilimsel bulgularin sadece bilgi birikimi olarak kaydedilebilecegini belirtmektedir. Giintimuizde
insanoglu hemen her konudaki yatirimlarin hizh bir sekilde kara doniismesi gerektigi gibi bir
anlayisa sahiptir. Bu nedenle de tarih bilimine toplumsal bakis agist bu alanin kisa vadede
sagladig yararla iliskilendirilmektedir.

“Tarih Aslinda Nedir” bashkli birinci kisimda ‘Nedir Tarih’ diye sorulmakta ve Asimov’'un “Olii
Gegcmis” hikdyesinden hareketle Potterley’in zaman makinesini kullanmasi1 6rnegi verilerek
tarihte yolculugun miimkiin olabilmesinin kurgulandigi eser ve filmlere 6rnekler verilmektedir.
Devaminda Yahya Kemal Beyatlinin siirlerinden dizeler verilerek tarihin sadece savaslar ve
anlasmalar lizerine kurulmadigy, tarihin insanin olusturdugu tiim etkinlik alanlarini igine alan dev
bir arastirma alani1 oldugu vurgusu yapilmaktadir. Tarihin farkli tanimlarinin tarihe zaman
icerisinde yliklenen anlam farkhiliklarindan ve tarihe bakis acisindan kaynaklandigi
anlatilmaktadir. Tarihin ne oldugu ile ilgili fikir yuritilerek tarihe bakis acimizin ondan ne
bekledigimizle sekillendigi ifade edilmektedir. Tarihin toplumsal ve bireysel bilinci destekleyen
yoniine isaret edilerek, bu alanin ilgilenenlere zihni bir terbiye kazandiracag: belirtilmektedir.
Gelecegi tahmin etmekle kehanet liretmek arasindaki yanilgi, Paul Kennedy'nin “Biiyiik Giiclerin
Yiikselisi ve Cokiisti” adli eseri lizerinden aciklanmis, Kennedy'nin “Soyvetlerin yikilmayacagi
diisiincesinin” eserin yayinlanmasindan ¢ yil sonra c¢iiriidiigii ifade edilmistir. Tarih insanin
hikayesine odaklanir ve onun hikayesini anlatir. Bu yoniiyle de ilgi gormeye devam eder. Tarihe
olan ilginin sadece ge¢cmisi 6grenmek arzusundan degil tecriibelerden yararlanmak amacindan da
kaynaklandig1 belirtilmistir. Yazarin anlattiklarindan bir bilim insaninin pesin hiikiimli
olamayacagi ve gelecek hakkinda kehanetlerde bulunmak yerine bilimsel verilerle 6ngoride
bulunabilecegini degerlendirilebilir.

Eser, tarihin tekerriir etmesiyle tefekkiir arasindaki baglantiy1 sorgulamaktadir. Ayni seyleri
yapmanin ayni sonuglari doguracag ifade edilmekte ve bu diistince Mehmet Akif Ersoy’un
“Ge¢cmisten adam hisse kaparmis... Ne masal sey! Bes bin senelik kissa yarim hisse mi verdi? "Tarih"i
"tekerriir"  diye tarif ediyorlar; Hi¢c ibret alinsaydi, tekerriir mii ederdi?” dizeleriyle
desteklenmektedir. Tarihin, bilimlesme siirecinde fizik biliminin metodolojisinden etkilendigi
ifade edilerek, olaylara degil olguya odaklanan pozitivizmin tarihin arastirma yollarini belirledigi
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vurgulanmaktadir. Tarih yazmanin kolay olmadigi Mustafa Kemal Atatlirk’tin “Tarih yazmak tarih
yapmak kadar miihimdir; yazan yapana sadik kalmazsa degismeyen hakikat insanligi sasirtan bir
hal alir” s6ziiyle agiklanmaktadir. Tarih yazmanin gecmisi dogrudan kayda ge¢irmek kadar kolay
bir siire¢ olmadigl, ayni tarihsel olayda bile farkli yazi ve anlatimlarin ortaya g¢ikacagi
belirtilmektedir. Tarihin bir hesaplasma araci olmamasi i¢in tarih yazanin gerceklere sadik
kalarak belgeler 1s181nda calismasi gerekmektedir. Tarihi hesaplasma araci olarak goren tarihciler
tarihsel olaylari, savaslari eserlerinde devam ettirirler.

Yazar, uluslagma hareketlerinin tarih bilimi izerindeki etkisine deginmistir. Ulus tarih anlayisiyla
ortaya ¢ikan tarih yaziminin ulusun o6viilmesi anlamina geldigini vurgulamistir. Yazar, bu
anlayisla ortaya konulan eserlerin tarih¢inin niteliklerinden bagimsiz olmadigini belirtmistir.
Ulus tarih anlayisinin, Turkiye’de de bir zaman etkili oldugunu ve bu anlayis dogrultusunda
olusturulan tarih tezinde Tiirk medeniyetinin tiim medeniyetlerin kaynagi oldugu fikrinin ortaya
konuldugunu, bu fikrin abartilar igerdigini vurgulamistir. Ulus tarih anlayisinin siyasi bir bakisla
ortaya ¢iktigini ancak zamanla bu anlayisin ulusun ge¢misinin kesfinden 6te, ge¢misin zengin
birikiminin incelenmesi olarak degistigini ifade etmistir. Yazara gore tarih dogrudan uluslari
ovmeye hizmet etmemeli, uluslarin siyasi, toplumsal ve kiiltiirel iliskilerini inceleyerek kiltiir ve
medeniyete hizmet etmelidir. Bu bakis acis1 ortak kiiltlirel miras anlayisi ile uyusmaktadir ancak
bilinmelidir ki her ulus kendine mahsus o6zelliklere sahiptir. Her ulusun tarihinin ¢ocuklari
tarafindan bilinmesi ulusun devamlilig1 ve daha biiyiik isler basarilabilmesi i¢cin 6nemli bir
dayanak noktasidir. Burada Mustafa Kemal Atatiirk’tn “Eger bir millet biiyiikse kendisini tanimakla
daha biiyiik olur” (Bayur, 1938: 16) sozii referans alinabilir.

Yazar, “Tarih nasil yalan sdyler?” basligiyla tarihin yalana alet edilebilecegini vurgulamaktadir.
Tarihte cesitli sebeplerle gercegin carpitilmasi veya yalanlarla tarihsel bilginin yanls
aktarilmasina ¢okca rastlanildig1 ifade edilmektedir. Yazar, bunu belirtirken yalan- yanls
bilgilerin uzun siire yasayamayacagini ve tarih adina uydurulan yalanlari yine tarih biliminin
clriitecegini ifade etmistir. Bu asamada nesnel bilgiye de wvurgu yaparak olaylarin
nakledilebilmesi icin belgelere ihtiyac oldugunu ancak belgelerin ¢esitliliginden kaynaklanan
farkli anlatim bicimlerinin s6z konusu olabilecegini belirtmistir. Tarihte kanitlardan elde edilen
bilgilerin nesnel olmasinin modern zamanlarda dnemsenmeye basladigini belirten yazar, tarih
biliminin fizik ya da kimya gibi laboratuvar ortaminda test edilebilen bir bilim olmadigin, tarihte
olgularn iiretenin de inceleyenin de insan olmasi nedeniyle bazi etkilesim sorunlarinin ortaya
cikabilecegini ifade etmistir. Tarihin laboratuvar ortaminda incelenen bir bilim olmamasi
tarihcinin isinin zorlugunu gostermekte ve sorumlulugunu artirmaktadir. Tarihcinin bu biling ile
hareket edip, 6nyargilarindan siyrilarak, objektif bilgi ve belgelere dayali arastirmalar yapmasi ve
gercekleri yalin bir sekilde ortaya koymasi gerekmektedir.

Tarihgi ve tarih kitaplari taraf tutar mi? Richard Evans’in “Bugiin artik, kesin tarih olamaz” s6ziiyle
bu konu ile ilgili fikrini 6zetleyen yazar tarihte yanlhligi insan olmak ve tarihcinin belli bir
perspektifinin olmasi ile aciklamistir. Tarihgiler anlattiklar1 olaylar1 kendileri yasamamis ve
anlattiklar karakterlerle tanismamislardir. Tarihsel olaylarin anlatilmasi icin tarih¢inin mutlaka
kaynak kullanmasi gerektigi asikardir. Tam da bu noktada belgelerin giivenilir olmasi1 gerektigi
vurgulanmaktadir. Yazar, belgelerin insandan etkilendigini belirterek, nesnellige engel olan asil
unsurun tarihcinin ya da okuyanin 6nyargisi oldugunu ifade etmistir. Tarih¢inin 6nyargisiz
olmasinin altinda yatan zorluk onun bir milletin mensubu oldugu ve o milletin kiilttiriinden geldigi
gercegidir. Bu zorlugu asmak bir insanin sinirlerinin alinmasi gibi zordur. Tarih elbette ki 6n yargi
ile yazilmamalidir ancak milletin gecmisten gelen degerlerinin mutlaka alt1 ¢izilerek
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vurgulanmasi, bunlarin tarihe konu edinilmesi milli suurun gelisimi i¢in gereklidir. Seyyid Ahmet
Arvasi bu konuyu soyle ifade etmistir:

“Bu diinyada saygj, itibar ve alaka m1 gérmek istiyorsunuz? Mutlaka, orijinal ve sahsiyetci bir
hiiviyet icinde, ¢ok giiclii hamleler yapmak ve bunu basarmak zorundasiniz. Sunu kesin olarak
bilmek gerekir ki, hi¢ kimse orijinal bir sahsiyet ¢izgisi tutturamayan, zayif, gli¢siiz ve basarisiz
kisi, miiessese ve milletleri alkislamaz. Aksine boyle kisi ve gruplar, zelil ve riisva olurlar,
itibarlarin yitirirler, saygi géormezler hor ve hakir diiserler. Onun i¢in, itibar ve saygi gormek
isteyen her millet, orijinal ve gelismis bir kiiltliir ve medeniyet terkibi ile sahneye ¢cikmak
zorundadir” (Arvasi, 1996: 51).

Tarihte ayni olaya farkli bakis agilarinin olmasini Timur ve I. Bayezid'in miicadelesiyle 6rnekleyen
yazar, farkli bakis acilarinin olaylarin birden fazla tarafi olmasindan kaynaklandigini belirtmistir.
Ideolojinin tarih yazimi ve anlatimini etkiledigini su ifadelerle 6zetlemistir:

“...Sultan II. Abdulhamid’e baz tarihgilerin ‘Kizil Sultan’, bazilarinin ise ‘Ulu Hakan’ demeleri
tarihginin, ait oldugu kiiltiir, yasadig1 bolge ve tarihi dénem, ideolojik anlayisi itibariyle taraf
olduklarini gésterir. Cumhuriyet dénemi siyasi yetkililerinin 1950’1i yillara kadar Osmanlt’y1,
yakin zamanlara kadar da Abdulhamid dénemini modernlesme c¢izgisinin disinda tutmasi
dénemin laik ve ulusal kimlik yaratma ideoloji ¢izgisiyle iliskilidir” (s. 57).

Giice ve iktidara sahip olanlarin bilgiyi tekeline alip tarihi de etkileyecegini ifade eden yazar, bu
fikrini John Vincent'in Roma imparatorlugundan kalan dokiimanlarin %90’min Hristiyanlhk
donemlerine ait oldugunu, pagan izlerinin ve belgelerinin yok edildigini ifade ettigi drnegiyle
desteklemistir. Bir¢ok iilkenin biiyiik siyasal degisikliklerinin ardindan benzer durumlar
yasadigini belirtmis ve bunu da Cin ve Rus tarihinden verdigi orneklerle anlatmistir. Peter
Burke’'nin su ifadeleri ile tarihin siyasi miicadelede kullanildigini vurgulamistir:

“Insan zamanla kendi propagandasina inanmaya bashyor, gecmisi asinn 6lgiide
dramatiklestiriyor, sonugta da herhangi bir donemde ge¢mis olaylarin gercek karmasikligini
unutuyor. Insan kendi taraf oldugu ge¢misi idealize etmeye bashyor ve bu da insanlari biz ve
onlar seklinde bdliiyor.” (s. 59).

Yazar tarih yazimindaki sorunlardan biri olarak kadinin tarihte yeterince yer almamasini
gormektedir. Bu sorunu iki nedene baglamaktadir: Birincisi tarihsel kaynaklarda kadinlarin
yeterince temsil edilmemesi ikincisi tarihcinin toplumsal cinsiyet esitligi duyarlihigina sahip
olmamasidir. Yazar, kadinin tarihteki yerinin az oldugunu ifade ederken Islamiyet éncesi Tiirk
devletlerinde kadinin roliine deginmis olsaydi kadinin Tirklerde devletin en iist mertebelerine
etki edecek kadar deger gordiigiine vurgu yapmis olabilirdi. Ayrica eserde, kadinin tarihte
yeterince temsil edilmemesinin nedenlerine deginirken bati ve dogu toplumlarinda kadinin
degerinin tarihsel stirecteki degisimini kiyaslayabilirdi.

Insanlarin tarihe olan ilgisinin ne zaman basladig tam olarak bilinmese de bu ilginin bireysel
merak, topluluklarin ortak hafizasi ve yonetenlerin mesruiyeti icin gerekli oldugu
belirtilmektedir. Yazar tarihin sadece gecmis olmadiginmi iddia etmektedir. Tarihgilerin bugiiniin
insani oldugunu ve bugiiniin diinyasindan fazlasiyla etkilendiklerini vurgulamaktadir.

Yazar, tarihte ilerleme fikriyle biz insanlarin gecmisteki hatali hallerimizden bugiin daha az hatali
hale geldigimizi belirterek gelecekte ise cok daha az hatal bir hale dogru ilerleyecegimizi ifade
etmistir. Tarihe konu olan olaylarin es zamanl yansimalari olmasina ragmen belli cografyalardaki
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olaylara odaklanilmasinin farkl cografyalarda ayni zamanlarda yasanan olaylarin gérmezden
gelinmesine sebep oldugunu belirten yazar, es zamanli yaklasimin daha kapsayici bir tarih bilgisi
sunabilecegini belirtmistir. Eserde es zamanl tarih tasarimlarinin ihmal edilen ¢ogulcu kiiltiirel
ve bolgesel gecmisin zenginliklerini de gormemize firsat sunacagl yani bakis agimizin
genisleyecegi, tarih yazimi ve 6gretiminin demokratiklesecegi ifade edilmektedir. Es zamanli tarih
yaklasiminin kapsayict bir tarih bilgisi sunabilecegini belirten yazar, bu konuda eserler
olusturmanin zorluguna da deginebilirdi. Tarihin dénem, bolge ve konu alanlarinda siniflara
ayrilarak incelenmesinin arastirmalara kolaylik sagladigi bilinen bir gercektir. Tarihin es zamanl
incelenmesinden ziyade ge¢misi hakkinda yeterince biling sahibi olmayan milletlere mensup
bilim insanlarinin kendi tarihlerini yazmalarinin 6nemine vurgu yapilabilirdi.

Yazar, tarihsel her bir olayin bir kez gelismesine ragmen olaylar arasinda anlaml bir stirekliligin
olmasini tarihin dinamigi olarak tarif etmistir. Bu dinamizm fikrinin, insanligin her bakimdan
geliserek daha iyiye ve dogruya gittigine dair bir 6n kabule dayandigini ifade etmistir. Tarihte
ilerleme fikrine karsi ¢ikan bazi diistintirlerin, kronolojiyi bazi ideolojik amaglar i¢in kullanilan bir
arag olarak gordiiklerini belirtmistir. Buna kanit olarak da sadece bazi cografyalardaki tarihsel
gelismelere odakli bir tarih igerigi yaratilmasini gostermistir.

Yazar, tarih ne zamandir diye sormus ve bu soruya “Tarih, yazildigi zamandadir” seklinde cevap
vermistir. Buradan hareketle tarihin farkli zamanlarda farkli anlamlar tasidig: ve farkh ifadelerle
tanimlandigini vurgulamistir. Yazar tarihe farkli zamanlarda yiiklenen anlami séyle ifade etmistir:

“Herodot'un eserinde ‘ge¢mise iliskin bir arastirma’ anlamui tasirken, Orta Cag'da dini
nasihatleri muhataplarina sunan bir araca biirlinmiistiir. Aydinlanma siireciyle insan iradesi
ve bunun insa ettigi sekiiler bir diinyaya odaklanan tarih, 19. yiizyilda uluslasmanin énemli
bir enstriimani olarak yeniden tamimlanmistir.” (Simsek, 2022: 71).

Kitapta anakronizm kavramina da deginilmektedir. Anakronizmin tanimi “gecmiste gerceklesmis,
tarihe konu olmus bir olayin neden ve sonuclarinin degerlendirilirken olayin gectigi zamanin degil
de baska bir zamanin kosullarinin dikkate alinmasi yanilgisi oldugu” seklinde verilmektedir.

Yazar, zamanin her yerde farkl aktigini iddia ederek, tarihsel zamanin farkli bolgelerde, farkli
donemlerde farkli hizlarda oldugunu sdylemistir. Glinlimiizde zaman algilarinin tilkeden tilkeye
degistigini ifade eden yazar bu durumun tarih yazarken de géz éntlinde bulundurulmasi gerektigi
tizerinde durmustur. Yazara gore: “.zamanin hizinin; Eski Cag’da, Orta (Cag’da, modern
zamanlarda farkli anlamlara sahip olabilecegine dikkat cekmek gerekir.” (Simsek, 2022: 73).

Eserde insanligin en eski yapisi olan Gobeklitepe’ye vurgu yapilarak en eski uygarliklarin on iki
bin y1l 6ncesine dayandigi ifade edilmektedir. Tarihin, 6nceleri hikaye, mit, efsane ve destanlara
konuk oldugu daha sonra runik adi verilen resimsel- sekilsel yazi1 formlarinda ortaya ciktigi
belirtilmektedir. Gobeklitepe'nin runik formun bir 6rnegi oldugu vurgulanmaktadir. Yazinin icadi
ile tarihsel kaydin basladigini ifade eden yazar, elli bin yillik Homo Sapiens ge¢misinin sadece
5.200 yilinin kayit altinda olmasinin tarih yazmak anlamina gelmedigini belirtmistir. Tarih yazma
girisiminin Herodot ile basladigini ifade eden yazar tarih yaziciliginin ge¢misini kisa bir zaman
olarak gormektedir. Eserin bu bélimiinde Gobeklitepe ile ilgili kisa bilgilere deginilerek
Gobeklitepe hakkinda anlatilan efsanelere, hikdyelere yer verilebilirdi. Bu sayede bu béliimde
vurgulanan mit- efsane formu desteklenmis olurdu. Boylece eserin ilgi ¢ekiciligi artirilabilirdi.
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Tarihciler, toplumun ferdi olduklar1 icin yasadiklari donemin ve bulunduklari toplumun
kiltiiriiyle sekillenirler. Bu nedenledir ki yazar, her tarihcinin ayni birikim, algilama imkani ve
bakis agisina sahip olmadigini ifade etmektedir. Eserde tarih¢inin kusursuz bir sekilde objektif
olamayacag iddia edilmektedir. Tarih¢iden beklenen, insaniistii bir ¢aba gostererek cevresel ve
icsel kosullar1 bertaraf etmesidir ancak tarihcinin etkilendigi unsurlar tarihgiyi bir olciide
nesnellikten uzaklagtirabilir. Dolayisiyla yazar, tarih¢inin elinden ¢ikan olgularin da biitiiniiyle
nesnel olamayacag: iddiasindadir. Bu iddiasin1 Carr'in “Tarihf olgularin olusturdugu, tarihginin
yorumundan bagimsiz ve nesnel bir sert gekirdegin var olduguna inanmak, pek de gercekci
degildir...” ifadesiyle desteklemektedir.

Yazar, eserde ‘Tarih tarihgiden bagimsiz midir?” basghgl altinda tarih yazmanin nesnel
olamayacagini bir kez daha vurgulamistir. Yazar, tarih yazan kisinin nesnel olmasi gerektigini
soyle ifade etmistir:

“...Tarihgi, olgulara -mutlak anlamda miimkiin olmasa da- olgular istii bir konumdan
bakmaya ¢abalamal, icinde yasadig1 toplumun, ait oldugu kiiltiiriin, ekonomik kosullarin,
ideolojik ve siyasi tercihlerin kendisini etkilemesine karsi boyun egmemelidir.” “...nesnel
tarih¢i gecmis ile gelecek arasindaki olay ve olgu etkilesim siirecine derinlemesine giren
tarihgidir.” (Simsek, 2022: 89).

Yazar bir tarih¢inin nasil olmasi gerektigini ilhan Tekeli'nin goriislerinden hareketle cesur,
toplumun zihniyetini kavramis, empati yetenegine ve cogulcu bakis agisina sahip, iistii értiilenleri
giin 1sigina ¢ikarabilecek yetenekte biri olmali seklinde tanimlamaktadir. Tarih¢inin cesur eserler
kaleme alabilmesi i¢in, tarih biliminin devletlerin ulus¢u bakis agilarindan uzak bir alan haline
getirilmesi gerektiginin vurgusu bu bolimde yapilabilirdi. Tarihin devletlerin hesaplasma alani
olmadig belirtilebilir, gercekleri giin ylizline ¢ikaracak bir alan oldugu vurgulanabilirdi. Ancak
cesur eserler ortaya konulurken de tarih¢inin milli kiiltiirtinii hige saymamasi gerektigi gercegi
g0z ardi edilmemelidir. Tarihsel eser olusturulurken ortaya konulacak cesaret milli kiilttirii hige
saymak anlamina gelmemelidir.

Tarih¢inin gecmisi incelemesinin bir gizemi ¢6zmek gibi oldugunu belirten yazar, bu yoniiyle
tarihcinin bir dedektif hassasiyetinde olmasi gerektigini vurgulamistir. Yazar, tarihcinin arastirma
yaparken bir tezinin olmasini, arastirdigi konu ile ilgili malzeme toplamasini, elde edilen malzeme
ve bulgular didik didik ederek elestirel bir bakis acisi1 ile sorgulayici olmasini, verileri
gruplamasini ve ardindan da tiim elde edilenlerle anlamli bir biitiin olusturmasini gerekli
gormektedir. Eserde, tarihin sadece insanlari, olaylari, onemli tarihleri ve yerleri basitce
hatirlamay1 icermedigi, olaylar1 derinlemesine arastiran bir alan oldugu belirtilmistir.

Yakin donem tarih yaziciliginin objektiflik acisindan daha eski donemleri yazmaktan daha zor
oldugunu belirten yazar, bunun sebebini su climlelerle ifade etmistir:

“Yakin donem tarihcisi, yasayan ve yasadig1 olaylarin tarihini yazan biri olarak, objektiflik
konusunda dezavantajlidir. O, yasadig1 ya da sahit oldugu olaylar1 yazarken, onlardan kendini
soyutlayamayacagi, bundan dolay1 tarafsiz ve objektif olamayacagi, her tiirlii pesin hiikiim ve
oznellige acik olacag, dolayisiyla olaylarin 6nyargisiz bir versiyonunu {iretmesinin
imkansizligl soylenebilir.” (s. 96).

Kitabin ikinci kismina “Tarih Bir Ise Yarar mi?” baghg verilmistir. Yazar, kitabin ikinci kisminda
kitabin kapagindaki soruya cevap aramaya devam etmistir. Ikinci kismin birinci béliimii “Devletler
Tarihten Ne Bekler?” sorusuyla baslamistir. Yazar, bu bdliimde, eski caglarda tarihin

29



® ®
s I “ e rll Cilt/Volume: 3, Sayi/Issue: 1, Haziran/[une 2022

hiikiimdarlarin istegi ile yazildigini soyler ve su soruyu sorar: “Peki, onlari tarih yazmaya ya da
yazdirmaya sevk eden amiller nelerdi?” Ardindan yeni basliklarla bu sorusuna cevap aramaya
calismistir. Yazar, Herodot'un tarih yazarken amacinin “biiyiik bir ihtimalle sosyetesinde daha
saygin bir yer edinmek oldugunu” soylemis ancak Hitit Krallar1 ve Bilge Kagan gibi devlet
adamlarinin egemenliklerini tanitmak, pekistirmek ve kendinden sonraki insanlara adini
duyurarak dliimstizlesmeyi amagladiklari i¢in tarih yazdirdiklarini ifade etmistir. Ortagagda kilise
kronikleri vasitasiyla Katolik Kilisesinin kurumsal bir hafizas1 ve Kkiiltiiriiniin olustugunu
belirtmistir. Yazar, tarihce yazdirmanin Orta Cag’da mesruiyet alametlerinden biri oldugunu su
ifadeler ile anlatmaktadir: “Orta Cag’da beyler, derebeyler ve varlikli aileler, asilzadeler de kendi
aile tarihgelerini yazdirdilar. Buradan maksatlar: tarihin sundugu mesruiyet ve prestijden
yararlanma olarak tanimlanabilir.” (Simsek, 2022: 104).

Tarihe modern zamanlarda yeni misyon ve gorev verildigini sdyleyen yazar, tarih biliminin milli
kimligin insas1 ve uluslasma i¢in kullanildigini ifade etmistir. Fransizlarin, bunu vatan kavrami
cercevesinde bir milli tarih insa ederek, Almanlarin soy birlikleri ¢cergevesinde bir Alman tarihi
olusturarak gerceklestirdigini ifade eden yazar, modern Tiirklerde ise uluslasmanin, baslangicta
soy temelli ulus anlayisi ile gerceklestirilmeye calisildigini ancak zamanla bu anlayisin yerini
kiltiirel temelli bir ulus tarihine biraktigini séylemistir. Bu boliimde, Tiirkiye’de soy temelli ulus
anlayisinin tarih derslerindeki yansimasina 6rnekler verilerek konu daha da somutlastirilabilirdi.
Milli kimligin insasinda tarih ve dil suurunun 6nemi biiytiktiir. Mustafa Kemal Atatiirk, dil ve tarih
suurunun milli kimligi insa etme konusundaki 6nemini su sozlerle ifade etmistir: “Biz Balkanlari
nicin kaybettik biliyor musunuz? Bunun tek bir sebebi vardir. Bu da Isldv arastirma cemiyetlerinin
kurdugu dil kurumlaridir. Bizim icimizdeki insanlarin milli tarihlerini yazip milli suurlarini
uyandirdigi zaman biz Balkanlarda Trakya hudutlarina cekildik.” (Sapolyo, 1954: 54). Atatiirk’iin
bu séziinden tarih biliminin ulus devletlerin kurulmasindaki roli anlasilabilir.

Tarih uluslasmaya sundugu katkilarin yani sira siyasetcilerin mesruiyetini saglamalar1 i¢in
yararlandiklar1 bir alan olarak gorilmistiir. Bu gosteriyor ki tarih eski caglarda da modern
donemde de yoneticilerin mesruiyetlerini ispatlamasinin yollarindan biri olmustur. Tarihin bir
misyonu daha vardir ki bu da iyi vatandaslar yetistirilmesi icin 6gretici konumda olmasidir. Yazar,
modern ulus devletlerin vatandashk egitimi kapsaminda tarihten yararlandigini ifade ederek
tarihin, vatandaslara ait olduklari milletin ge¢misteki basarilari ile gurur duymasina imkan
sagladigini belirtmistir. Tarihin “yiiksek egitim dederi’ne sahip oldugunu iddia eden yazar,
toplumlarin kahramanlik hikayelerinin epik tarzda sunulmasiyla ge¢misin ve Kkiltiiriin
ogretildigini belirtmistir. Yazar, tarihin modern zamanlarda epik hikayelerin yerini aldigini ve
dolayisiyla tarih biliminin kiltiirleme, milli kiiltiirii 6gretme, basarilar1 ve zaferleri anlatma
misyonuna sahip oldugunu belirtmistir. Milletlerin kiiltiirleri ile var oldugu, tarih alaninin da
kiltirin 6nemli bir tasiyicisi oldugu gercegi goéz ardi edilmeden tarihin iyi vatandaslar
yetistirirken millet olma suurundaki vazifesine isaret edilmis olmasi tarihin 6nemli bir misyonunu
yansitmistir. Demokrasinin yayginlasmasi ile birlikte tarih, ulusalin disinda dinyanin bagska
yerlerinde olup bitmis hikayeleri de 6nemser hale gelmistir. Yazar, tarihin bu doéniistimini
“..toplum acisindan tarih, cagimizin en énemli egitim, kiiltiir ve hiimanizma aracina déniisiiyordu”
sozleriyle ifade etmistir. Tahsin Banguoglu tarihin milli kiiltiirii yasatmanin temel araglarindan
biri oldugunu su sozlerle ifade etmistir:

“Milli tarih baska, diinya tarihi baska seydir. Milli tarih, milli kiiltiirdi, milli terbiyeyi, milli
heyecani1 yayan, yasatan ve olusturan bir tarihtir. Bu bizim tarihimiz, dedelerimizin tarihidir.
Bu tarihten ders alirsiniz, kahramanliklari, zaferleri ve hatalar ile ders alirsimz. Zaferlerine
sevinir, maglubiyetlerine Uziiliirsiiniiz. Fakat ‘diinya tarihi’ boyle degildir. Bu heyecam
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yasatmaz icinizde. Onu okur ve biraz ders alabilirsiniz. Fakat sizin degildir. Duygulariniza pek
hitap etmez. Bir macera romam gibi okursunuz iskender’i, Napolyon’u...” (Yazici, 2001: 29).

Yazar, egitimin ne ise yaradig tarif edilirken tarihin egitime katkilarinin tip ya da miihendislik
alanlar1 kadar kolay tanimlanamayacagini belirtmistir. Tarihin daha iyi vatandashgin énemli bir
yoniini olusturdugunu, ulusal sadakati tesvik ettigini, diger toplumlarla girilen etkilesim siire¢leri
hakkinda bilgiler verdigini, sorumlu kamu davranislari i¢in zihin aliskanliklarini tesvik ettigini,
toplumu tanimladigini ve demokratik toplumun devamlhiligini sagladigini vurgulamistir.

Yazar, “Tarihi Neden Ogreneyim ki?” bashgiyla belki de 6grencilerin égretmenlerine siklikla
sordugu ve cok klasik olan “Hocam bu bilgiler ne isimize yarayacak” sorusuna gonderme yapmis
olabilir. 2021 yilinda gosterime giren “The Dig” adli sinema filminden 6rnek vererek bashktaki
soruya cevap aramistir. Filmde gecen Bay Brown’un “...Magara duvarina birakilan ilk el izinden
itibaren, biz siiregelen bir seyin parcasiyiz. Yani aslinda 6Imiiyoruz.” sozlerine vurgu yaparak
insanoglunun stiregelen bir sertivenin icinde oldugunu ve hepimizin Kabil ve Habil'den bu yana
devam eden bu biiytlik hikayenin parcasi oldugumuzu ifade etmistir. Tiim insanlarin ve kiiltiirlerin
bir tiir yasayan tarih oldugunu belirtmistir. Kiiltiir, gelenek ve dinler, tipki insanin genetik yapisi
gibi gegmisten miras kalan unsurlardir. Insanoglunun gegmisten kalan mirasin ve sahip
olduklarinin farkinda olmasi ona biiytik insanlik ailesinin bir parcasi oldugu hissini vermektedir.
Tarihin toplumsal hayata ve insan iliskilerine sagladig1 katkinin ne oldugunu anlatirken iinli
tarih¢i Arnold Toynbee’nin su ifadelerinden faydalanmistir:

“Ileriye bakarken ve plan yapmaya calisirken bize yegane 151k tutan gecmiste edindigimiz
tecriibe olacaktir. Ge¢miste edindigimiz tecriibe tarihten baska bir sey degildir. Tarih
dedigimiz zaman biitiin insan 1rkinin gecirdigi kolektif bir tecriibe anlariz. Her bir insanin
kendi 6mrii boyunca teker teker edindigi tecriibe de gercek bir tarihtir. insamin ézel hayatinda
olsun, toplum hayatinda olsun, tecriibenin yeri biiyiiktiir ve yerinde olarak ona ¢ok itibar
edilir. Ciinkd tecriibe sayesinde daha iyi hiikiimler, daha akillica kararlar verebiliriz...”
(Simsek, 2022: 112-113).

Tarihten yararlanma konusunda Atatiirk’ten 6rnek vererek bir devlet kurulurken tarihin rehber
olabilecegini vurgulayan yazar, Atatiirk’iin Osmanl tarihinden yararlanma bicimini Afet inan’in
bir kitabindan verdigi érnekle anlatmistir. Afet Inan’a gére Atatiirk yeni bir teskilat kurarken
eskisinin kurulus ve gelisimini bilerek, ge¢misin kotii taraflarini almamis, toplumda manevi
kuvveti tazelemek ve topluma cesaret vermek icin ulusal benligin iizerinde durarak tarihten
yararlanmistir. Burada tarih, ulusal yeteneklerin ortaya ¢ikisi ve manevi kuvvetin yiikseltilmesi
icin 6nemli bir alan olarak goriilmiistiir. Bu boliimde tarihe mal olmus sahsiyetlerin egitiminde
tarih biliminin 6nemi anlasilmaktadir. Devlet yoneticilerinin tarih bilincine sahip olmasinin
milletin kaderi ile ilgili kararlardaki 6nemine isaret edilmektedir. Bu béliimden iyi bir devlet
adaminin yiiksek tarih bilincine sahip olmasi gerektigi anlasilmaktadir.

Yazar, “Tarih bilmek para kazandirir mi?” bashgi altinda 6grencileriyle rutin olan bir diyalogundan
bahsetmistir. Ogrencilerine sordugu “Tarih, birey olarak bize ne sunabilir” sorusuna aldig: “tarih,
gecmisten ders almamizi saglar” cevabini klise olarak nitelendirmistir. Bu nitelendirmeden sonra,
sordugu soruya hicbir zaman tatmin edici bir cevap alamadigini itiraf etmistir. Bunun nedenini de
ogrencilerin tarihi bireysel anlamda kendilerine katki saglayan bir olgu olarak gérmemelerine
baglamistir. Ogrencilerin bu tutumunun tarih egitiminden kaynaklandigin1 yazmis ve tarih
egitiminde bireyin olmadigini bu egitimin devlet/millet merkezli oldugunu ifade etmistir. Iste bu
ylzden tarihin bireyle ilgisi olmayan bir alan olarak goriildiigiinii s6ylemistir. Yazar, bunu tarih
egitiminde bir sorun olarak tanimlamis ve tarihte genellikle savaslara ve toplumsal olaylara yer
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verilmesinin bireylerin tarihteki yerlerini anlamamiza engel oldugunu ifade etmistir. Tarihin
yararlarina deginen yazarin bakisi ozellikle lise ve liniversitede tarih egitiminin 6nemini
anlamayan genclere ders olabilecek niteliktedir. Ulkenin gelecegi olan geng¢ neslin tarih
bilgisinden yoksun olmasi gelecegine yon vermekte sikintilar yasayacak bir toplumun olusmasi
anlamina gelmektedir.

Peki, tarih savaslar, anlasmalar vb. olgularin disina ¢ikabilir mi? Yazar buna “Her seyin bir tarihi
yazilabilir. Tiptan sanata, yemekten eglenceye, duygulardan aliskanliklara kadar her alanin, her
konunun tarihi vardir” (s. 117) seklinde bir cevap vermistir. Tarihin alaninin genis bir sekilde
yorumlanmasi ve incelenmesinin de yasami genis, derin ve ayrintili bir alan olarak gormemize
firsat sunacagini belirtmistir.

Eserde, zaman degisse de insanlarin degismedigi ifade edilmektedir. Yazara gore kosullar ve
teknolojiler degismis ancak insanlarin zenginlik, glivenlik, mutluluk, gii¢, ruhsal ve sosyal tatmin
vb. istekleri degismemistir. Yazar, bunu insanin dogasinin sabitligine baglamistir. Eserde, “Tarih
giincel sorunlart ¢ézebilir mi?” bashgiyla glincel sorunlara ¢o6ziim arayisinda tarihin yeri
sorgulanmaktadir. Tarihin giiniimiizde yasanan sosyal olaylar1 dogru anlayip kavrayabilme, bu
olaylar arasindaki iliskileri gorebilme, neticede gelecege yonelik planlar, programlar, projeler ve
kuramlar lretmekte yardimci olabilecegi vurgulanmaktadir. Yazar, tarihin onyargih fikirleri
yiktigini iddia etmistir. Ona gore, tarihgiler, bir seyin yanlishigini daha ¢abuk hissedebilirler ve
bunu diger alanlara kolayca uygulayabilirler. Bu da onlarin hatalarini kabul etmeleri ve
diizeltmeleri konusunda daha iyi olmalarini saglayabilir. Yazar, tarihin empati ve kavrayis
yetenegini gelistirdigini ifade etmistir. Ayrica tarihin, kaynaklarin giivenilirligini test edebilme
yetenegi kazandirdigini belirtmistir. Tarihin 6n yargil fikirleri yiktig1 iddiasi, tarihin insanliga ne
kadar biyiik bir hizmette bulundugunun gostergesidir. Ancak 6n yargih fikirlerin karsilikli
empatik anlayisla yikilacagi gercegi goz ardi edilmemelidir. Bazi milletlerin tarihsel empatiden
uzak olmasi tarihin bir hesaplasma araci olarak goriilmesine neden olmaktadir.

Tarihin bireye kattiklarini anlatmaya devam eden yazar, bu alanin insanlara elestirel diisiinme,
arastirma, bilgiyi degerlendirme vb. becerileri kazandirdigini ve bu becerilerin isverenler
tarafindan énemsendigini belirtmistir. lyi tarihcilerin okuduklarini elestirel olarak ele alma
konusunda egitildigini belirten yazar, tarih okumanin ifade becerilerini gelistirdigini
vurgulamistir. Devaminda tarihin ahlak olgusunu gii¢lendirdigini iddia eden yazar bunun da
gecmisteki bireylerin ve durumlarin hikayelerini incelemek suretiyle ahlaki algimizi test etmek
yoluyla gerceklesecegini sOylemistir. Yazara gore, “Ahlaki ikilemlerle basarili bir sekilde miicadele
eden, tarihe konu olmus biiyiik insanlarin hayat hikdyelerini incelemek bize cesaret ve sebat dersleri
verebilir.” Tarih 6grenmenin ulusal kimlik kazandirmak suretiyle insani kendine getirdigini, insani
kendi yaptigini belirten yazar, ABD’de bir¢cok kurum, isletme, topluluk ve sosyal birimin kimlik
amaclari icin tarihi kullandigini ifade etmistir. Burada “biz” ve “6teki” algisina deginen yazar, bu
algida baz1 dengesizliklerin olabilecegini belirtmis, insanlarin diger kiilttrleri “éteki” olarak
tanimlamasinin  yanhshg iizerinde durmugstur. Otekilestirmenin olmamasi icin milletlerin
insanlik ailesinin birer mensubu oldugu ve cesitliligin ortaya c¢ikaracagi renkliligin milletleri
gelistirecegi bilincine varmak gerekmektedir. Bunun i¢in de devletlerin tarih egitim programlarini
yeniden gozden gecirerek empatik tarihsel bakis acisimi tarih derslerine yansitmasi faydali
olacaktir.

Eserde, tarih 6grenmenin diisiince becerilerini gelistirdigi ifade edilerek, olaylarin neden ve
sonuglarinin neler oldugunu tarihcilerin anlamasinin toplum agisindan 6nemli oldugu
vurgulanmaktadir. Dijital diinyadaki bilgi ve yorum olanaklarinin anlasilmasi acgisindan tarihin
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onemine vurgu yapilmaktadir. Tarihin siyaseti anlamakta da yardimci olacagini vurgulayan yazar
bunu tarihgilerin yorum yetenegine baglamistir. Degisimi ve degisimde siirekliligi anlamamizda
tarihin 6nemine vurgu yapmistir.

Yazar, tarihin keyifli bir okuma alani oldugunu ancak bazi yazarlarin eserinin sunumunun
heyecanli olmadigini sdylemistir. Bunun bile tarihin keyifli olmasini engelleyemedigini ve
insanlarin bazen giincel sorunlardan ka¢mak icin tarihe sigindigini belirtmistir. Yazar, tarihin
keyifli olmasinin yani sira iyilestirici oldugunu ifade etmektedir. Burada Ispanya- Aragon krali
Alfonso’nun hastaligindan Biiyiik Iskender’in Hikdyeleri adh kitabi okuyarak kurtuldugunu anlatan
‘abartili oldugunu séyledigi’ bir 6rnek vermistir. Ardindan, tarihte anlatilan dykiilerin keyif veren
filmlerin ¢ekilmesine de vesile oldugunu belirtmistir.

Tarihin giincel faydalarina vurgular yapan yazar, tarihin is diinyasinda da faydali oldugu
iddiasindadir. Bu iddiasin1 2016 yilinda yapilan bir arastirmaya dayandirmaktadir. Bahsedilen
arastirmada sosyal bilimler egitimi alanlarin is diinyasinda 6nemli pozisyonlarda calistig1
vurgulanmustir. Tarihin, iyi is adamlar1 ve siyasetciler yetistirmeye katki sagladigini belirten
yazar, Amerika’da profesyonel tarihgilerin ¢esitli diizeylerde ders verdigini, miizelerde ve medya
merkezlerinde ¢alistigini ifade etmistir. Peki, tarihgilerin farkl alanlarda da yer almalari neye
baghdir? Yazar, bunu tarih 6grencilerinin hukuk ve kamu yonetimi gibi alanlarda daha fazla
0grenim gormelerine, tarihcilerin arastirma becerilerine, konusma ve yazma yeteneklerinin
gelismis olmasina baglamaktadir. Yazar, Amerika ve Ingiltere’de tarih okumanin birgok kariyere
kapi araladigini ancak bunun Tiirkiye’de hentiz anlasilmadigini belirtmistir. Bu ifadesi iilkemizde
is dlinyasinin, tarih alaninin kazandirdigi yetenekleri goz ardi ettiginin kaniti niteligindedir. Tarih
okuyanlarin sahip oldugu yeteneklerin g6z ardi edilmesindeki temel nedenlerden biri
tilkemizdeki egitimin sayisal alan agirlikli basariya odakli olmasidir. Bu nedenle yazar, bu
bolimde egitim sistemimizin sayisal agirlikli bakis agisini elestirebilir ve sosyal alanlardaki
derslerin puan katsayisinin lise ve tiniversite giris sinavlarinda artirilmasi gerektigi tavsiyesinde
bulunabilirdi.

Eserde, Colorado Koleji tarih profesérii Anne Hyde'nin tarih 6grenimi goéren Ogrencilerde
gelistigini belirttigi beceriler siralanmistir. Bu beceriler is diinyasi a¢isindan ¢ok dnemlidir ve
soyledir:

“Glgcli analitik beceriler, olaganiistii sozlii ve yazili iletisim becerileri, detay odakli bir
yaklasim, arastirma sunma ve bunu yapmak i¢in teknolojiyi kullanma deneyimi, bagimsiz
calisma becerileri, miikemmel Kkisiler arasi ve problem c¢ézme becerileri, hizli tempolu
ortamlarda son teslim tarihlerini karsilama yetenegi, insan kurumlarinin sistematik bir
anlayist.” (Simsek, 2022: 132).

Tarih okuyanlarin okuduklari ile is diinyasinda yasananlar arasinda paralellikler kurarak akilci
¢ozimler iiretebilecegini belirten yazar, takim yonetim becerilerinin tarihteki kontrgerilla
taktikleriyle benzerligine vurgu yapmistir. Agresif liderligi destekleyen sirket kurallarinin uzun
vadede olumlu sonuclar iiretebildigini belirten yazar, bu iddiasin1 Mustafa Kemal’in Canakkale
Savasi’'nda askerlerine verdigi emirde “Size taarruzu degil, dlmeyi emrediyorum” hitabi ile
desteklemistir. Bu emir sayesinde Ingilizlerin Conkbayir’a asker ¢ikarmasi engellenmistir. Benzer
sekilde is diinyasinda da tesvik edici agresif eylemin hizh ve kararli céziimler iiretebilecegini ifade
eden yazar bu durumun aksinin de s6z konusu olabilecegini vurgulamistir.
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Eserde kiiltiiriin insan tizerindeki etkileri, gecmis ile baglant1 kurularak anlatilmis, insanin bir
gecmisle diinyaya geldigi, bu ge¢misin insanin icine dogdugu kiiltiir ve bu kiiltiiriin tarihi oldugu
vurgulanmistir. Bazilarimizin bu ge¢misi sorgulamadan kabul ettigi bazilarimizin ise bu gegmisi
bir arayis ve arastirmaya vesile kildig1 belirtilmistir. Herodot'u kendinden 6ncekilerden ayiran
ozelligin ‘olaylarin nedenleri iizerinde diisiinmesi’ oldugu belirtilmistir. Tarih arastirmalarinin,
savaslarin nedenlerini arastirirken toplumca kabul edilip edilmedigini sorgulamadigini
vurgulayan yazar, hakli- haksiz, dost- diisman, kahraman- hain tanimlar1 lizerinden yapilan
incelemelerin gergegi aciklayamayacagi lizerinde durmustur. Bu tespit bir bakima yanli tarihin
hangi tanimlarla temellendirildiginin izahi gibidir. Yazar, tarihsel olaylarda ¢evre etkisine isaret
ederek, tarihin ¢evresel etkenlerden, insani duygulardan, yasanilan cografyanin 6zelliklerinden
soyutlanamayacagini ifade etmistir. Bahsedilen 6zelliklerden soyutlanan bir tarihin heyecansiz ve
gerceklikten uzak diiz bir anlatiya dontisecegini belirtmistir.

“Tarih Nereye Gidiyor?” bashgiyla yazar, postmodern tarih anlayisina deginmis ve bu anlayisin ¢ok
merkezli tarih fikrine/ cogulculuga kapi araladigini belirtmistir. Tarih arastirmacilarinin
karsilastig1 bir soruna deginen yazar, bu sorunun giiniimiize yakin tarih calismalarinda kaynaklar
arasindan se¢im yapmanin zorlugu oldugunu vurgulamistir. Her bir bilim alaninin arkasinda
tarihin oldugunu vurgulayan yazar; matematigin, ekonominin, biyolojinin, miihendisligin vb.
alanlarin bir boslukta gelismedigini, tiim alanlarin genis siyasi, sosyal, kiiltiirel ve dini
baglamlarda olustugunu ifade etmistir. Her bir bilim alaninin tarihi oldugunu belirten yazar, bazi
bilim alanlarinin gelisimi ile ilgili tarihsel 6rnekler verebilir ve boylece tarih biliminin, tim
bilimlerin tarihini de kapsadigini daha net anlatabilirdi.

Sosyal medyanin sehir efsanelerini yayma konusunda ¢ok hizli bir mecra olduguna deginen yazar,
sehir efsanelerinin sosyal medyadan once hatta teknolojinin olmadig1 ¢aglarda da var oldugunu
belirtmistir. Sehir efsanelerinin yayillmasinin nedenini toplumlarin birbirine karsi onyargih
olmasi bu onyargilarin kalip yargilara doniiserek toplumsal hafizalarda “Gteki” kavraminin
yerlesmesi olarak izah etmistir. insanlarin 6teki olarak tanimladiklarini mutlaka eksik ve kusurlu
gordligiinii belirten yazar, bu duruma giinlik yasantilarimizda bile sahit olacagimizdan
bahsetmistir. Sosyal medyanin gercege dayanmayan, kanit gosterilmeden paylasilan iceriklerin
mecrast oldugunu soyleyen yazar gercegi yansitmayan paylasimlarin ilgi cekiciligi nedeniyle
hizlica yayildigin1 bunun da toplumun siyasetcileri ve gizli toplum miihendisleri tarafindan
suiistimal edilmesine acik bir durum oldugunu belirtmistir. Sosyal medyada okunan tarih
iceriklerinin gergekligini test etmenin okuyucunun gorevi oldugunu belirten yazar, bunun tarihsel
diistinme becerileri ile yapilabileceginin altini ¢izmistir. Ulkemizde uygulanan tarih 6gretim
programlarinin tarihsel diisiinme becerilerini kazandirmada yetersiz oldugunu iddia etmistir.
Yazar, tarihsel diistinme becerilerini “..tarih bilgisi olarak sunulan her tiirlii malzemenin
kronolojik, kavramsal ve teknik oézelliklerinin bir tahlili...” olarak tanimlamaktadir. Tarihsel
diistinme, genel hatlariyla tarihsel bilgi tiretim siireci ve yaziminda kullanilan beceriler
toplulugudur. Yazar tarihsel diisiinme becerilerini “..Kronolojik diisiinme, tarihsel kavrama,
tarihsel analiz ve yorum becerileri ile karar verme stireci” olarak tarif etmis bu becerilerin sosyal
bilgiler ve tarih derslerinde yenilikci yaklasim ve metotlarla verildigini belirtmistir. Bu béliimden
sosyal bilgiler ve tarih dersi 6gretmenlerinin, 6grencilerin diisiinme becerileri lizerinde ne kadar
biiytik bir etkiye sahip oldugu anlasilmaktadir. Bu nedenle s6z konusu 6gretmenlerin gorevlerini
yaparken alisiimisin disina c¢ikarak tarihsel dusiinme becerileri ve tarihsel okuryazarlik
kazandirmada tzerlerine diiseni yapmalar1 gerekmektedir. Bu da klasik 6gretme metotlarinin
yani sira yenilikei ve yapilandirmaci 6gretme metotlarinin derslerde yogun olarak kullanilmasina
baghdir.
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Yazar tarihsel diistinme becerileri ile ilgili verdigi bilgileri iki 6rnek tizerinde uygulamistir. Birinci
ornek Vachara Dara olarak adlandirilan Tiirk piramidi iddialart ile ilgilidir. iddia sudur: Vachara
Dara adi verilen Tiirk piramitleri Uygurlar’a aittir ve bu piramitler Misir piramitlerinden daha eski
bir tarihe aittir. Yazar, Uygurlarin milattan sonra yasadig1 ve Misir piramitlerinin milattan 6nce
insa edildigi bilgisini paylasarak bu iddianin dogru olmadigini kolayca ispat etmektedir. Diger
ornek ise Klasik Donem Osmanli Medreseleri ile ilgilidir. Yazar Osmanli medreseleri ile ilgili
verdigi ornekteki anlatimin dogru ifadeler icermedigini maddeler halinde izah etmistir. Boylece,
bize sunulan tarih bilgilerinin kontrol edilmesi gerektigini vurgulamistir. internette gerceklikten
uzak bir sekilde yayilan bilgilerin dogrulugunun test edilebilmesi icin 6zellikle giincel olaylara
konu edilen tarihsel meselelerde gercekleri yansitan bilgilendirici web sitelerinin eksikligi bu
boéliimde vurgulanabilirdi.

Eserin sonu¢ kisminda yazar, tarihe ilgi duymasinin nedenini ¢ocukluk yillarinda izledigi filmler,
okudugu mecmualar ve oynadigi oyunlarin etkisiyle izah etmektedir. Bu boliimde, tarih arastirma
etkinliklerinin insandan bagimsiz olamayacagi belirtilmektedir. Tarih¢inin perspektifinden
bagimsiz bir tarih olusmasinin zorlugu vurgulanmaktadir. Tarih yazarken, tarih¢inin insani
ozelliklerinden siyrilamamasina ragmen hakkaniyetli ve adaletli olmasinin gerektigi ifade
edilmektedir. Tarihin belli olaylara indirgenmemesi ve genis bakis agisi ile incelenmesi suretiyle
¢ok keyifli bir alan haline gelecegi belirtilmektedir. Yazar, tarihsel olaylarin tek bir ¢izgi halinde
ilerleyen zamansal siire¢ icinde degil olabildigince es zamanli bakis agisiyla anlatilmasinin tarih
okumalarini daha zevkli hale getirecegini ifade etmistir. Cok yonli tarih anlayisiyla birlikte tarih
alaninin hayatin her aninin yansimasi oldugunu belirten yazar, bu alanin miizik, mimari, resim ve
felsefe gibi alanlarla iliskisini anlayabilmenin insanin zihninde tarihin canlanmasi anlamina
geldigini vurgulamaktadir.

SONUC

Tarihin ne ise yaradig1 diisiincesi 6zellikle genglerin bu alana bakis agisini sekillendirmektedir.
Tarih bilincine varamamis bir neslin gelecegini saglam temeller iizerine kurmasi zordur. “Tarih
Ne Ise Yarar” isimli eser tarihin nasil anlasildig1 ve nasil anlasilmasi gerektigi iizerinde durmus,
tarihin toplum, siyaset ve Kkiiltiir tizerindeKki etkilerinin daha iyi anlasilmasina rehberlik etmeye
calismistir. Eserin dili sadedir ve sikici degildir. Anlatimlar daha ¢ok 6rnekle desteklenebilir ya da
verilen ornekler detaylandirilabilirdi. Boylece kitap daha zevkli hale getirilebilirdi. Kitapta
tilkemizde uygulanan egitim sisteminde tarih alaninin g6z ardi edilen yonleri daha ¢ok
vurgulanabilir ve sinavlarda tarih derslerine yeterince énem verilmedigi vurgusu daha ¢ok
yapilabilirdi. Ozellikle tiniversiteye giris sinavlarinda ve {iniversite egitiminde tarih dersinin
agirliginin artirilmasi icin gerekli calismalarin yapilmasi tavsiye edilebilirdi. Tarih dersinin
tiniversitelerde bir¢ok egitim alaninda zorunlu veya secmeli ders olarak verilmesi halinde
ogrencilerin egitim kalitesinin artarak analitik diisiinme becerileri kazanmalarinin
saglanabilecegi ve bodylece is hayatinda basarilarinin artacagi tizerinde durulabilirdi.

Yazara gore, tarih, toplumun hafizasinda farkli zamanlarda farkl sekillerde yer edinmistir. Genel
olarak devletlerin, savaslarin, anlagsmalarin ve yonetici sinifin anlatildig tarihsel metinlerin tarihe
bakis acis1 lizerinde ¢ok etkili oldugunu séylemek miimkindiir. Tarihin anlamlandirilmasinin
glinimiizde degistigini, tarihsel diisiinme becerilerinin tarih biliminin ger¢cek amacini ortaya
¢ikardigini ifade etmek gerekmektedir.

Yanl bir ifade tarziyla yazilan tarihin insana ve topluma fayda saglamayacagi bilinmeli ve bu bakis
acisinin “biz” ve “Gteki” anlayisini ortaya cikararak tarih bilimini bir hesaplasma araci yapacagi
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bilinmelidir. Tarih¢i gecmisi sunarken objektif olmali, popiiler kiiltiir ve gilincel siyasetin
etkilerinden uzak kalarak arastirdifi dénemin gergeklerini okuyucuya sunmali tarihi bir
hesaplasma araci olarak gérmemelidir. Tarihin ge¢misten dersler almak yoluyla giiniimiiz
diinyasin1 sekillendirmede etkili bir alan oldugu bilinmeli, bunun icin de tarihin bugiine ve
gelecege bakan yonleri iyi bilinmelidir. Yanl tarih yazimi ile milli tarih yaziminin ayrimi ¢ok net
olarak yapilmalidir. Milli tarihin, milletlerin ge¢misine sahip ¢ikarak kendi gelecegini saglam
temeller tizerine kurmalarini saglamadaki rolii iyi bilinmelidir.

Eserde tarihin sadece ge¢misi incelemek anlami tagimadigl ve tarih biliminin bir¢ok alana hitap
ettigi vurgusu yapilmistir. Tarihin, siyaset, hukuk, ekonomi, kiiltiir, sanat vb. bir¢ok alandaki
etkilerinin anlasilmasi ve her bilim alaninin bir tarihi oldugunun farkinda olunmasi tarih biliminin
amacini anlayabilmek yoniinden biiylik 6nem arz etmektedir. Tarihi ¢cok yonlii bakis acisi ile ele
almanin ¢ogulculuga ve demokratik bir tarih anlayisina hizmet edecegi bilinmelidir. Vatandashk
egitiminde kullanilan tarih anlatilar1 araciigiyla kiiltiirel degerlerine baglh insanlar
yetistirilebilecegi gercegi goz ardi1 edilmemelidir. Tarihgiler tarafindan tarihin ger¢ek amacinin
ortaya konulmasiyla birlikte tarih alanina ilgi daha da artacak ve tarihin bireye, topluma, kiiltiire
ve barisa hizmet etmesi saglanacaktir.
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