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Ozgiin Makale

Karaman’daki Eski Eserlerin Muze-i
Humayun’a Nakli Meselesi ve

Osman Hamdi Bey Tablolarindaki
Karaman Detaylar!’

The Transfer of Ancient Artifacts in Karaman to
the Miize-1 Himayun and Karaman Detalls in
Osman Hamdi Bey Paintings

Kadir TURKMEN'

Oz

Topraklarinda sayisiz tasinir/tasinmaz kiiltiir varlig1 barindiran Osmanli Devleti’nde 19. yiizyilin
ortalarindan itibaren bu eski eserleri depolama, muhafaza ve teshir etme bilinci olusmaya bas-
lamustir. Bizans devrinden kalma Aya Irini Kilisesi’nde baslayan Osmanli miizecilik seriiveni, Os-
man Hamdi Bey’in Miize-i Hiimayun miidiirliigiine atanmasiyla birlikte gelisimini siirdiirm{istiir.
Bu devirde, Osman Hamdi Bey 6nderliginde yapilan kazilardan elde edilen buluntularla zengin
bir koleksiyona sahip olan Miize-i Hiimayun icin imparatorluk cografyasinin bircok vilayetin-
den eski eserin getirtilip sergilenmesi diisiiniilmiistiir. Bu eserlerden birkaci da Karamanogullari
Beyligine ait mimari eserler {izerindeki kitabe ve cesitli taslardir. Bu calismada; Baskanlik Os-
manli Arsivlerinde yer alan yazismalardan hareketle Karaman’daki eserlerin Miize-i Hiimayun’a
gotiirtilmesi konusundaki tartismalara yer verilmistir. Ardindan, bu tarihlerde Osman Hamdi
Bey’in tablolarinda kullanmaya basladig1 Karamanogullarina ait mimari eserlerdeki detaylarin
bu yazismalarla olan iliskisi hususunda cikarimlar yapilmistir.

Anahtar Kelimeler: Eski Eser, Karaman, Osman Hamdi Bey, Miize-i Hiimayun.

Abstract

In the Ottoman Empire, which had numerous movable/immovable cultural assets on its lands,
since the middle of the 19th century, the awareness of storing, preserving and displaying these
ancient artifacts has started to emerge. The Ottoman museology adventure, which started in the
Hagia Eirene Church from the Byzantine era, continued its development with the appointment
of Osman Hamdi Bey as the director of the “Miize-i Hiimayun”. In this period, for the “Miize-i
Hiimayun”, which has a rich collection with the finds obtained from the excavations under the

1 Makalenin basvuru tarihi: 15.03.2022. Makalenin kabul tarihi: 01.05.2022.
* Doktora Ogrencisi, Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kturkmen.i0107@gmail.com, ORCID: 0000-0001-8568-

3629.

Y]



Kadir Tiirkmen, MSGSU Sosyal Bilimler Dergisi, 2022;1 (25): 92-107 | 93

leadership of Osman Hamdi Bey, it was thought that ancient artifacts from many provinces of the
imperial geography would be brought and exhibited. A few of these works are the inscription and
various stones on the architectural works belonging to the Karamanogullar1 Principality. In this
study; based on the correspondence in the Presidency's Ottoman Archives, the discussions about
taking the artifacts in Karaman to the “Miize-i Hiimayun” are included. Then, inferences were
made about the relationship of the details in the architectural works of Karamanogullari, which
Osman Hamdi Bey started to use in his paintings, with these correspondences.

Keywords: Ancient Artifact, Karaman, Osman Hamdi Bey, Miize-i Hiimayun.

Giris

Osmanli Imparatorlugu’nun hiikmettigi topraklar gerek kendisinden énceki dénemlerde gerek
de kendisinin doneminde meydana getirilmis sayisiz eseri barindirmasi ile adeta bir acik hava
miizesi kimligi tasimaktaydi. Ancak Osmanli yonetici ve entelektiiellerinin, imparatorlugun yiiz-
yillardir biinyesinde barindirdigi bu tasinir/tasinmaz kiiltiirel mirasa sahip ¢ikma fikri 19. yiiz-
yilin ortalarinda miimkiin olmustur. Her ne kadar, arkeolojik eserlerden alinan pargalarin yeni
insa edilen binalarda kullanilmasi (Dilbaz, 2018, s. 7) ya da fethin ardindan ele gecirilen silah ve
savas ganimetlerinin, Aya Irini Kilisesi’nde toparlanip muhafaza edilmesinden dolayr Osman-
I1 miizeciliginin temelleri erken devirlere kadar dayandirilsa da bu durum modern miizeciligin
karsilig1 degildi. (Shaw, 2004, s. 21) Osmanli imparatorlugu’nda modern miizecilik faaliyetleri-
nin temelini atan kisi; Sultan Abdiilmecid’in (d. 1823- 6. 1861) yaverligini yapmis ayni zaman-
da Paris, Londra Elciligi gérevlerinde de bulunmus olan Fethi Ahmed Pasa’dir (d. 1801-6. 1858)
(Cezar, 1971, s. 165) Tophane-i Amire Miisiri Fethi Ahmed Pasa’nin, o zamana dek; Cebehane-i
Amire, Darii’l Esliha, Harbiye Anban gibi farkl isimlerle anilan (Shaw, 2004, s. 22-23) Aya Irini
Kilisesi'nde Mecma-i Esliha-i Atika ve Mecma-i Asar-1 Atika (Eski Silahlar ve Eski Eserler Miizesi)
adinda iki béliimden olusan bir miize kurdugu (Musmal, 2009, s. 123) ve bunlarin ilkinden Askeri
Miize’nin ikincisinden ise Miize-i Hiimayun’un dogdugu belirtilmistir (Cezar, 1971, s. 165). Ancak
bu tarihlerde; hem Esliha-i Atika hem de Asar-1 Atika, ziyarete kapali olmasindan dolay1 miizeci-
ligin sadece depolama/muhafaza ayagini temsil etmekteydi.

Osmanlrda miizenin resmi bir kurum olarak taninmasi 1869 yilinda olmustur (Ozkasim ve
Ogel, 2005, s. 98). Yeni gelisen miizecilik fikri; neyin eski eser olarak tanimlanacagi, bunlarin
nasil muhafaza ve teshir edilmesi gerektigi gibi sorular1 da beraberinde getirmistir. Ustelik,
Avrupa’da Osmanli Devleti’'nden cok daha 6ncesinde eski eserlerin muhafaza edilmesi bilinci
olusmus ve bircok Avrupali, Osmanli imparatorluk cografyasinda arkeolojik kazilar yiiriitmeye
baslayip bu kazilarda elde ettikleri buluntular1 hichir engelle karsilasmaksizin yurt disina gotiir-
meyi de basarmislardir (Akin, 1992, s. 233). Osmanli Devleti’nde bu konulari dogrudan ele alan
yasal diizenlemeler, ancak miizenin resmi kurulusuyla paralel olarak ilerlemistir. 1869 tarihin-
de, 7 maddeden olusan ilk Asar-1 Atika Nizamnamesi’nde; kazilarda ele gecirilen eserlerin yurt
disina cikarilamayacagi, kazinin sadece toprak altindaki eserleri kapsayacagi, kazida bulunan
eserlerin tamaminin ruhsati elinde bulunduran sahsa ait olacagi hiikme baglanmistir (Cal, 1997,
S. 392). 1872 yilinda, miize miidiirii olarak atanan Philip Dethier’in (d.1803-6.1881) yaptig1 6nemli
isler arasinda; Aya Irini koleksiyonunu Cinili Kdsk’e tasimak ve yeni bir nizamname hazirlamak
vardir (Cezar, 1971, s. 177). Dethier’in hazirladig1 1874 tarihli Nizamname, ilk nizamnameden fark-
I1 olarak; tarihi eserlerin yurt disina gotiiriilmesini yasallastirmistir, zira, 1874 Nizamnamesi’nin
3. maddesinin arkeolojik kazilarda ele gecen eserlerin kime ait olacagiyla (kazida ¢ikan eserlerin

LY



94 | Kadir Tirkmen, MSGSU Sosyal Bilimler Dergisi, 2022;1 (25): 92-107

1/3’liniin kaz1 yapana, 1/3’liniin arazi sahibine ve 1/3’tiniin de devlete ait olduguna dair) ilgili
hiikmii ve 32. maddesinin eserlerin yurt disina ¢ikartilabilmesini Maarif Nezareti’'nden alinacak
ruhsata baglayan hiikmii tarihi eserlerin yurtdisina gétiiriilmesine hukuki dayanak saglamistir.
1874 Nizamnamesi’'nde ilk kez genel bir eski eser tanimi da yapilmistir. Bu tanima gore; eski
zamanlardan kalma her tiirlii sanat eseri Asar-1 Atika olarak gériiliirken bu eserler ikiye ayrilir;
meskikat (madeni para/sikke) ve tasinmasi miimkiin olan/olmayan esyalar (Shaw, 2004, s. 111).

Osmanli miizeciligindeki en 6nemli siirec, 1881 yilinda Osman Hamdi Bey’in (d.1842-6.1910)
miidiir olarak atanmasi ile baglamistir. (Tataroglu, 2018, s. 177). Cezar’in, bocalama ile gecen
bir yiizyilda ortaya cikan “kiiltiir alemdarlarindan” birisi olarak yorumladigi; Osmanli aydin
ve entelektiieli, ressam, arkeolog ve miizeci Osman Hamdi Bey doneminde; siiflandirilmis ko-
leksiyon ve kataloglari, modern, 6zgiin islevi icin tasarlanmis yeni binasi ve ufak degisikliklere
ugrasa da 1973 yilina kadar yiiriirliikte kalacak olan esasli diizenlemeleri ile Osmanli miizesi
diinyanin sayili miizeleri arasindaki yerini almistir (Akin, 1992, s. 235). Osman Hamdi Bey’in
cabalari ile hazirlanan 1884 tarihli, iiciincii Asar-1 Atika Nizamnamesi, Dethier dsneminde hazir-
lanan nizamnamenin eksikliklerini gidermeyi amaclamistir. Oncelikle bu nizamnamenin birinci
maddesi daha genis ve net bir eski eser tanimini ile baslamaktadair:

Osmanli Imparatorlugu topraklarinda daha énce yasamis halklardan kalan her tiirlii sanat
iiriinii; altin ve glimiis eserler; madeni paralar; oyma resimler; siislemeler; kil, tas ve cesitli
araclarla yapilmis nesneler ve kaplar; silahlar; aletler; idoller; yiiziik taslari; tapinaklar, sa-
raylar ve eski oyun alanlari; tiyatrolar, kaleler, kopriiler ve su kemerleri; insan kalintilari, go-
miilii nesneler, incelemeye deger nitelikte tepeler, anit mezarlar, dikilitaslar; hatira esyalari,
eski binalar, heykeller ve yontularak islenmis her tiirlii tas. (Dilbaz, 2018, s.119)

Yukarida deginildigi gibi, 1874 Nizamnamesinde; Osmanli topraklarindaki eserlerin yurt di-
sina cikisini mesrulastirilmis hatta bazi yazarlar bu konuda miize miidiirii Dethier’yi, Avrupali
devletlerin politik baskisina aracilik etmekle suclamistir (Cal, 1997, s. 392). Osman Hamdi Bey
donemindeki yeni nizamname; rastgele veya kazilar sonucunda bulunmus her tiirlii tarihi ese-
rin tamamen devlete ait oldugunu vurgularken bunlarin izin olmadan yurt disina ¢ikartilmasini
yasaklamaktadir (Shaw, 2004, s. 146). Yine Osman Hamdi Bey’in miize miidiirliigii doneminde,
1906 yilinda cikarilan yeni nizamname; genel hatlar ile 1884 nizamnamesi ile paralel bilgiler
icerse de bazi konularda 1874 Nizamnamesine geri doniisii temsil eder. Nizamnamede; Osmanli
topraklarindaki her tiirlii eski eserin yine devlete ait oldugu belirtilirken imparatorlukta ruhsath
kaz1 yapacak kisiye bir hisse verilecegi ve bu hisseden payina diisecek eserin yurt disina ¢ikisina
da izin verilecegi belirtilmistir (Cal, 1997, s. 394). Bu konu disindaki diger diizenlemeler miizenin
daha kurumsal bir sekilde islemesine yon verecek nitelikteki diizenlemelerdir.

Osman Hamdi Bey’in miize miidiirliigii dénemindeki yasanan 6énemli gelismelerinden birisi
de Miize-i Hiimayun icin tasarlanmis yeni bir binaya gecis yapilmasidir. Yapilan diizenlemelerle
bir siire Miize-i Hiimayun olarak islev goren Cinili Késk zamanla yetersiz kalmaya baslamis ve
yeni bir miize insasi1 kararlastirilmistir (Ugras, 2010, s. 130). Ayni zamanda, Osman Hamdi Bey’in
Sayda ve Nemrut Dag1 Kazilarinda elde ettigi buluntular sergilemek gayesi de tasiyan bu bina
1891 yilinda tamamlanmistir (Say, 2014, s. 121). Cinili K6sk’iin karsisina, Sanayi-i Nefise Mekte-
bi hocalarindan mimar Alexandre Vallaury (d. 1850- 6.1921) tarafindan insa edilen yeni Miize-i
Hiimayun binasi, Neoklasik mimari iislupta iki kattan miitesekkil bir yap1 olup 20.yiizy1ilin basla-
rinda yapilan eklemelerle son halini almistir.
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Osman Hamdi Bey déneminde yapilan diizenlemeler, yeni bina insasi ve gelismekte olan ko-
leksiyonuyla diinyanin sayili miizeleri arasina giren Miize-i Hiimayun icin imparatorlugun bir-
cok bolgesinden eski eserin getirilmesi ve sergilenmesi diisiiniilmiistiir. Bu eserlerden bazilari
da Karamanogullar1 Beyligi'nden kalma mimari eserler biinyesinde yer alan yapi elemanlaridir.
Bu konu ile ilgili Baskanlik Osmanli Arsivlerinde yer alan belgelerde; yerel idarecilerin eski eser
kavramina yaklasimi, Miize-i Hiimayun Miidiirliigii ve Maarif Umumiye Nezareti’nin bu eserlerin
baskente nakli icin kostugu sartlar hakkindaki detayli bilgilerin yani sira; Osman Hamdi Bey’in
tablolarindaki Karaman detaylar1 hakkinda da cikarimlar yapmak olasidir.

Karaman’daki Eserlerin Miize-i Hiimayun’a Nakli Konusundaki
Tartismalar

Konu hakkinda Baskanlik Osmanli Arsivlerinde yer alan yazismalara gecmeden evvel, tartisma-
lara konu olan iki yapinin tarih¢esi hakkinda kisa bilgiler aktarmak yararli olacaktir. Bu baglam-
da verilecek bilgiler; yeni gelismekte olan Osmanli miizesini yonetenlerin neyi eski eser olarak
degerlendirip degerlendirmedigi konusunda 6nemli detaylar1 da sunacaktir. Ayrica asagida de-
ginilecek yazismalarda; yapilarin kitabeleri ve banilerine géndermeler de bulunmakta olup bu
bilgilerin gercekle uyusup uyusmadiginin teyit edilmesi de miihimdir. Mevzubahis yapilardan
ilki Karamanoglu Ibrahim Bey imaretidir. Ibrahim Bey’in (15. yiizy1l) Karaman’daki Imareti’nin
giris kapisi alinliginda bir kitabe bulunmaktadir. Bu kitabe metni ve transkripsiyonu soyledir:

Mufettehaten lehumu’l-ebvéab (Sad, 38/50).

Haza zikrun ve inne li’l-muttakine le-hiisne meab

Bena es-Sultanu’l-efham ve’l-hakanu’l-a’zam Maliku rikabi’l-umem Mevla muliiki’l-

Arab ve’l- ‘Acem Vazi’u merasimi’l-‘adli ve’l-ihsan

Hadimu kava’idi’l-cevri ve’t-tugyan katilu'z-zenadika ve’l-miisrikin Kahiru’l-fecera

ve’l-mulhidin Nasiru’s-ser’ ve bi-ser’ enderz ikbales Nizamu nasihi sirk ve bi-sirk

ender zitiges 1zdirdab Tacu’d-diinya ve’d-din ibrahim bin el-merhim Mehmed bin Karaman

da’a fa’llahu iktidarahdi ve ‘ala hayrati ibtidarahi hazihi’l-‘imaret el-mubarek li’s-sadirin

ve’l-varidin min eyyi taifetin kan{i mine’l miislimin fi sehri Muharremi’l-Haram sene sitte ve

selasin ve seman-miye”

Tiirkcesi: Kapilar kendilerine a¢ilmis olan...

Bu bir 6giittiir. Allah’a karsi gelmekten sakinanlar icin elbette giizel bir doniis yeri vardir
Biiyiik sultan ve biiyiik hakan, milletlerin hamisi, Arab ve Acem meliklerinin efendisi,
adalet ve ihsan merasimlerinin ihdas edicisi, cevr ve tugyan [eziyet ve zuliim] kaidelerinin
hizmetcisi, zindik ve miisriklerin katili, facir ve miilhidlerin [kotii huylu, giinahkar ve din-
den ¢ikanlar] kahredicisi, seriatin ve ... Yardimcisi, diinyanin ve dinin taci, merhum Karama-
noglu Mehmed’in oglu Ibrahim —Allah onun iktidarini ve hayratlarini artirsin- bu miibarek
imareti Miisliimanlardan olan herhangi bir taifenin gelmesi icin Muharremu’l-Haram ayinda
836 yilinda yaptirdi. (Fataha, 2020, s. 319)

Tiirbe ve cesmeyle birlikte bir kiilliyeyi teskil eden Imaret, kapali avlulu dért eyvanli plan
semasina sahiptir (Sahan, 2009, s. 95). Imaret’in ahsap kap1 ve pencere kanatlari ile ¢cini mihrabi
15.yilizy1l Anadolu 6rnekleri icerisinde 6nemli bir yere sahiptir ki zaten bunlarda daha sonralarn
yerlerinden sokiilerek baskente nakledilmistir (Konyali, 1971, s. 408).
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Belgelere konu olan ikinci yapi, Karaman Hatuniye Medresesidir. Selcuklu gelenegi, acik av-
lulu medrese plan semasinin devami niteligindeki Hatuniye Medresesi, giris kapisinda yer alan
ti¢ satirlik Arapca kitabesine gore; H.783/ M.1381-82 senesinde insa edilmistir.

Bu Arapca kitabe ve transkripsiyonu soyledir:

Ummetimin alimleri, Beni Israil’in nebileri gibidir ve (sav) soyle dedi...

Emare bi-‘imareti hazihi’l-medreseti’l-mubareketi’s-serife fi eyyami devleti’l-emiri’lkebiri’l-
miieyyedi’l-muzaffer ‘alai’d-diinya ve’d-din Halil bin Mahmiid bin Karaman

hallada’llahu mulkehi Sultan Hat{in binti Murad bin Orhan bin Osman mu’avinu
ehli’l-iman bi-teyidi’r-Rahman fi sene selase ve semanin ve seb’a-miye.

Tiirkgesi: Allah’in resulii (s.a.v) sdyle buyurmustur; iimmetimin alimleri beni-Israil peygam-
berleri gibidirler. Bu miibarek ve serefli medresenin yapilmasini biiyiik emir tanri tarafindan
desteklenmis, muzaffer kilinmis Allah miilkiinii daim kilsin, Karamanoglu Mahmud oglu
din ve diinyanin yiicesi Halil zamaninda Allah’in destegi ile miiminlerin yardimcisi olan Os-
manoglu, Orhanoglu Murad’in kizi Sultan Hatun tarafindan yapilmasina miladi 783 senesin-
de emredildi. (Fataha, 2020, s. 316)

Karaman Hatuniye Medresesi; gerek ta¢ kapisindaki gerekse ana eyvanin iki yanindaki
mekanlara girisi saglayan kapilardaki ince tas isciligi ile 14. yiizyilin en giizel tas siisleme 6rnek-
lerini biinyesinde barindirir.

Baskanlik Osmanl Arsivlerindeki Yazismalar

Karaman’da yer alan mevzubahis iki binadaki Asar-1 Atikalar ile ilgili yazismalar 1892 yilinda bas-
lamaktadir. Bagskanlik Osmanli Arsivlerinde yer alip Konya Vilayeti’nden, Dahiliye Nezareti’ne
yazilan 29 Eyliil 1892 tarihli belgede; Karamanogullar’'nin Karaman’da yer alan imaretlerin ka-
pis1 tizerindeki taslarda; Sultan-iil Selatin ve Miilik-iil Arap (Bkz: yukarida asli ve cevirisi verilen
kitabe) gibi ibarelerin yazili oldugu Karaman Maarif Miidiirii tarafindan Konya Vilayeti’ne teblig
edilmis; buna ek olarak Konya Vilayeti de, Konya’da Selcuklu zamanindan kalma harap Camii
ve benzer yapilarin bazilarinda da bu tiirden yazilarin bulundugunu belirtmis ve bu hususta
nasil bir yol izlenmesi gerektigini sormustur. (BOA [Baskanlik Osmanli Arsivleri], BEO [Bab-1
Ali Evrak Odasi] 121-9069, H.24-05-1310) Belge tarihinden yaklasik iki bucuk ay sonra; 14 Aralik
1892 tarihinde, Maarif-i Umumiye Nezareti'nden kaleme alinan yazida; yukarida verilen bilgiler
ozetlendikten sonra; gerek Selcuklu miilkii gerekse evvel zamanlarda Anadolu’nun Karaman,
Aydin, Mentese ve Saruhan cihetinde Umera (Emirler/Beyler) tarafindan insa edilmis olan; Ca-
mii Serif, Tiirbe, imaret, Cesme vesaire gibi “Asar-1 Mimariyeler ve Mesk{ikat” iizerine birtakim
“Elkap (lakaplar) ve Unvan” hak ve tahrir edilmis oldugu ve bugiin memlekette buna benzer bir-
cok eserin bulundugu belirtilmistir. Usul ve nizam hiikmiince; her tiirlii kiymetli eserin “Hiisn-ii
Muhafazasr'nin” gerekli oldugu da vurgulanmistir. Belgenin devaminda yer alan diger bilgiler ise
yeni gelisen Osmanli miizeciligi ve arkeolojisi i¢cin kiymetli bilgiler icerir; bu eserlerden “Miisrif-
iil harap (yikilmaya yiiz tutmus) veya evvelce miinhedim (yikilmis) olup surada burada bulunan-
lar” arasindan teshire sayan olan “Asar-1 Atika-i Islamiye’nin” Miize-i Hiimayun’a gonderilmesi
gerektigi bildirilmistir. (Ek-1) (BOA (Baskanlik Osmanli Arsivi, DH.MKT (Dahiliye Mektubi Ka-
lemi), 2031-85, H.27-05-1310) Maérif Nezéreti’nin bu tutumundan bazi ¢ikarimlar yapmak olasi-
dir. Cal (1997), 1913 yilinda kurulan Evkaf1 Islamiyye Miizesi’ne kadar miizelere sikke disinda
Tiirk-Islam devrine ait eserlerin alinmadigini belirtmistir (s. 393). Esasen, belgelerde ad1 gecen
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meskiikat zaten sikkenin karsilig1 olmalidir. Yine de Karaman’da nakli mevzubahis olan nesne
kitabelerdir. Karaman Maarif Miidiirii'niin bu kitabelerin nakli hususunda gosterdigi gerekce
ise; lizerinde sultan, selatin ve Arap diyarinin sahibi gibi lakap ve unvanlarin bulunuyor olmasi-
dir. Ancak Maarif Nezareti’nin tutumunda bu tiirden eserlerin imparatorluk cografyasinda 6rne-
ginin cok oldugu; sayet bunlar arasinda miizeye nakil olunacak giizellikte eser varsa o eserlerin;
ya oldukca harap bir yapi iizerinde bulunuyor olmasi ya da daha énceden yikilmis olup kalinti
halinde bulunuyor olmasi sart kosulmustur. Yani, yapi saglam ise iizerindeki eski eserlerin bina
iizerinde korunmasi istenmistir. Yerinde koruma bilinci yeni gelismekte olan Osmanli miizeciligi
ve arkeolojisi icin oldukca miihim bir konudur. Gelgelim, Karaman Ibrahim Bey Imareti’nden

Gorsel 1: Karaman Ibrahim Bey Imareti’nin Miize-i Hiimayun’a Nakledilmesi istenen Kitabesi (Fataha 2020 s. 319).

miizeye nakledilmesi diisiiniilen kitabe de bugiin yap1 {izerinde korunagelmektedir (Gorsel 1).

Karaman Hatuniye Medresesi ile ilgili belgeler yapinin onarimi ile paralel olarak ilerlemek-
tedir. (BOA (Baskanlik Osmanli Arsivleri), MF.MKT (Maarif Mektubi Kalemi) 292-2, H.19-05-1313)
Clinkii yapinin tamiri miimkiin olursa miizeye gonderilmesi diisiiniilen eserlerin yerinde ko-
runmasina oncelik verilecektir. Yapinin tamiri ile ilgili yazismalara gelecek olursak; Evkaf-1 Mu-
hasebe Celilesi’nin (Vakiflar Muhasebe Idaresi), 18 Ekim 1894 tarihli yazisinda; Nefise Sultan
Hazretleri’nin Merkad-1 Serifleriyle (Tiirbesi) teferruatindan Hatuniye diye bilinen Medrese, Mek-
tep ve Mescid-i Serifleri’nin bazi béliimlerinin harap oldugu ve yapilan kesif uyarinca; 88.000
kurusa tamir edilecegi ancak isin miinakasaya koyuldugu ve 79.000 kurusa Osman Usta isminde
bir sahsin bu tamirata talip oldugu belirtilmistir. Binanin nakit bir akarati olmadigi, sadece bir
hamaminin bulundugu; bu hamamin da kizganinin (hamamin béliimlerinden arsivlerde gecen
bir ibare) tamire muhtac oldugu sayet tamir edilirse; senelik 400-500 kurusluk bir gelir getirecegi
bildirilmistir. Medrese ve mektebin tamamen harap olmadigi, birkac hiicresinde Tedris-i Ulum
ve Talim-i Kiraat (ilim 6gretimi ve okuma dersleri) yapildig1 bu yiizden onarimin elzem oldugu
vurgulanmistir.
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Karaman Hatuniye Medresesi’'nden Miize-i Hiimayun’a nakledilmesi diisiiniilen eserler,
yapimnin sokaga bakan tac kapisi iizerindeki taslar ve levhalardir. Karamanoglu ibrahim Bey
Imareti’nde verilen detaylarin aksine burada herhangi bir bilgiye yer verilmediginden tas ve lev-
ha ibaresinden kitabelerin mi, kap1 kemerindeki renkli tas isciligine sahip bitkisel motiflerden
olusan kabartmalarin m1 yoksa mukarnaslar iizerindeki motiflerin mi kastedildigi tam olarak
bilinmemektedir (Gorsel 2-3). Konu ile ilgili, Miize Miidiirii Osman Hamdi Bey tarafindan, 19
Ekim 1895 tarihinde kaleme alinan yazida; Islami eser sayilacak nitelikteki bu taslar, zamanin
tahribatina birakilirsa biitiin biitiin mahvolacagi; bu yiizden yerlerinden soktiiriilerek Istanbul’a
gonderilmesi ve Miize-i Hiimayun’un Asar-1 islamiyye Subesinde muhafaza ve teshir edilmesi
gerektigi belirtilmistir. Osman Hamdi Bey’e Maarif Nezareti'nden, 10 giin sonra verilen cevapta;
bu tiirden eski eserlerin aslinda yerinde muhafaza edilmesinin daha miinasip oldugu ancak yine
de nakli talep olunan taslarin sekil ve suretleri iizerindeki mahk{ikatlar1 (tas, mermer vb. {ize-
rine kazilmis, hakkedilmis yazi ve resim) gosteren “bir resminin cizdirilerek” génderilmesinin
Konya Vilayeti’'nden talep edilecegi bildirilmistir. Konu ile ilgili, 25 Mart 1896 tarihli Karaman
Kazas1 Meclisi Idaresi’nden génderilen yazida; bu civarda medrese kapisinin resmini cizebile-
cek herhangi bir ressamin bulunamadigi; bu yiizden “Dersaadet’ten bir zatin génderilmesinin”
daha uygun olacagi belirtilmistir. 14 Eyliil 1896 tarihinde Miize Miidiiriyeti'nden kaleme alinan
bir baska yazida; resimlerin gonderilmesine gerek olmadig1 zaten kapiyi teskil eden tas ve lev-
halarin Sanayi-i Atika-i Osmaniye Asar kiymetinden oldugu; bu sebeple eserlerin yerlerinden
soktiiriilerek “bir parcas1 dahi zarar gérmeyecek sekilde metin sandiklara koyularak” baskente
gonderilmesi talep edilmis ancak belgenin devaminda verilen cevapta bunun miimkiin olmadigi
bildirilmistir (Belge 3).

Gorsel 2-3: Karaman Hatuniye Medresesi’nin Yazismalara Konu Olan Sokak Kapisi
(http://www.turkiyenintarihieserleri.com ).

Yazismalarda iizerinde durulmasi elzem olan bazi hususlar bulunmaktadir. Oncelikle, Miize-i
Hiimayun’un tabii oldugu Maarif-i Umumiye Nezareti’nin konu ile ilgili ilk tercihi eski eserlerin
yerinde muhafaza edilmesidir. Hatta bunun icin yapinin muhtelif yerlerinin onarilmasi gerektigi
ancak bundan sorumlu birimin Maarif Nezareti degil Evkaf Nezareti oldugu vurgulanmustr. ikin-
ci husus, artik Miize-i Hiimayun’da teshir ve muhafaza edilecek eserlerde secici davranildigidir.
Bu sebepten 6tiirii, nakil islemi onaylanmadan 6nce kapinin bir resminin aldirilmasi talep edil-
mistir. Esasen, 19.yiizyil sonlarinda Osmanl fotograf¢iligin gelistigi hatta fotografciligin miize
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icin belgeleme isini de tistlendigi bir donemde (Shaw, 2004, s. 191) fotograf yerine resmin talep
edilmesi ilging¢ bir tutumdur. Hatta bu tarihler; Konya’da Garabet Kirkor Solakyan énderliginde
ilk fotografhanenin kuruldugu (Karpuz, 2013, s. 132-133); kente ulasan Bagdat Demiryolu sayesin-
de Clement Huart, ve Friedrich Sarre,?> gibi seyyahlarin sehri ziyaret ederek cesitli anitlar1 ince-
leyip belgeledigi tarihlere tekabiil etmektedir. Ustelik, 1895 yilinda Konya’daki ilk fotografhaneyi
acan (Karpuz ve Odabasi 1997, s. 35) Solakyan’in cektigi fotograflar arasinda Karaman Ibrahim
Bey Imareti ve Hatuniye Medresesi’ne ait fotograflar da mevcuttur. Ancak bu fotograflarin tari-
hine dair net bir bilgiye sahip degiliz. Yukarida bahsedildigi gibi, Ibrahim Bey Imareti ve Hatu-
niye Medresesi ile ilgili yazismalar 1892 yilinda baslamaktadir. Dolayisiyla Solakyan tarafindan
cekilen fotograflarin yazismalardan sonra olmasi ve Maarif Nezareti ve Miize-i Hiimayun'un bu
fotograflardan habersiz olmasi da miimkiindiir.

Q]

Gorsel 3-4-5: Karaman Ibrahim Bey imareti ve Hatuniye Medresesi’nin Garabet Kirkor Solakyan Tarafindan Cekilmis Fotograflar (1895
Sonrast)
(http://www.eskiturkiye.net/3693/hatuniye-medresesi-dogu-kapisi-karaman-garabed-solakian-fotografi).

Belgelerde iizerinde durulmasi gereken bir diger konu nakil islemi ile ilgilidir. Burada, eserle-
rin saglam sandiklara koyularak bir parcasinin bile zarar gdrmemesi vurgulanmistir. Muhteme-
len sandiklara koyulan bu eserlerin, o tarihlerde isletmeye acilan Bagdat Demiryolu vasitasiyla
Konya iizerinden baskent Istanbul’a tasinmasi diisiiniilmiis olmalidir. Buradaki son husus ise;
nakli diisiiniilen eserlerin nerede sergileneceginin dahi diisliniilmiis olmasidir. Belgelerde gecen
bilgilerde de goriildiigii {izere; bu eserlerin Miize-i Hiimayun'un Asar-1 islamiyye subesinde ser-
gilenmesi planlanmistir. Bu béliim, 1891 yilinda yeni bina insa edilince bosta kalip Tiirk-Islam
Eserleri Miizesi olarak hizmet veren Cinili Késk’tiir (Ugras, 2010, 130). Bugiin hilen miize olarak
hizmet veren bu binada; Karamanoglu Ibrahim Bey Imaret’inden getirtilen cok renkli sir tekni-
gindeki cini mihrap teshir ve muhafaza edilmektedir. ibrahim Hakki Konyal1, bu mihrapla birlik-
te imaretin ahsap kap1 ve pencere kanatlarinin da 1907 yilinda Karaman Kaymakami Hicabi Bey
nezaretinde yerlerinden soktiiriiliip sandiklara koyularak Istanbul’a génderildigini belirtmistir
(Konyali, 1967, s. 407-410).

2 Clement Imbaut-Huart, 1854 yilinda Paris’te dogmus Sarkiyatcidir. Sam ve istanbul’da konsolos olarak gorev yapan Huart,
1890’11 yillarda Anadolu’nun bircok sehrini dolasmis ve bu gezilerdeki notlarini 1897 yilinda yayimlamistir. Detayl bilgi icin
bkz: M. Biilent Varlik, (2011). Fransiz Sarkiyatci C. Huart Anadolu Yollarinda Neler Yedi? Kebikeg, 32, ss. 131-136. Sanat Tarihci
Friedrich Sarre de 1890’11 yillarda Anadolu’ya gelmis ve 6zellikle Konya’daki Selcuklu Sanati ile yakindan ilgilenmis ve bu al-
anda eserler vermistir. Detayl bilgi icin bkz: Friedrich Sarre, (1998), Kiiciikasya Seyahati (1895 Yaz1): Selcuklu Sanati ve Ulkenin
Cografyast Uzerine Arastirmalar, istanbul: Pera Turizm Yayinlari.
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Gorsel 6-7: Karaman [brahim Bey imareti’nden 1907 yilinda Miize-i Hiimayun’un islamiyye Subesine Nakledilen Gini Mihrap ve Ahsap

Pencere Kanadi
(https://islamansiklopedisi.org.tr/ibrahim-bey-imareti-ve-kumbeti).

Osman Hamdi Bey Tablolarinda Karaman’daki Eserlerden Ayrintilar

Yukarida verilen bilgiler yeni bir konunun daha giindeme getirilmesi sonucunu dogurmakta-
dir. 1892 yilinda baslayan yazismalari takiben, Osman Hamdi Bey’in tablolarinda Karaman’daki
mimari eserlerden detaylar belirmeye baslamistir. Bu tarihler, Osman Hamdi Bey’in miize mii-
diirliigii donemine tekabiil eder ve bu durum bizi; Osman Hamdi Bey tablolarindaki Karaman
detaylarinin bu konuyla ilgisinin olabilecegi ihtimalini sorgulamaya itmistir. Ustelik, 1895 yilin-
da Hatuniye Medresesi ile ilgili yazismalarda; kapinin resmini ¢izecek ressam bulunamamasi ve
baskentten bir ressamin talep edilmesi {izerine; Osman Hamdi Bey’in 1srarla resmin cizilmesine
gerek olmadigini; bu eserlerin zaten eski eser sayilabilecegini bu ylizden sandiklara koyularak
getirtilmesini istemesi bu yapilar1 daha 6nceden gérmiis olmasi ile iliskilendirilebilir. Bu konu
ile ilgili olarak donemin gazeteleri ve dergilerinden bazi ipuclar1 yakalamak da miimkiindiir. Bu
gazetelerden ilki Sehbal’dir. Sehbal Gazetesi’nin, R.15 Mart 1327 (27 Mart 1911) tarihli 36. sayisin-
da; Miize Miidiirii Halil Edhem Bey’in (d. 1861 — 6.1938) (daha sonralar1 Eldem) Asar-1 Atika bas-
likl1 bir makalesi yer almaktadir. Bilindigi {izere; Osman Hamdi Bey’in kiiciik kardesi olan Halil
Edhem Bey, 1892 yilinda agabeyinin miidiirii oldugu Miize-i Himayun’a onun yardimcisi olarak
atanmis; Osman Hamdi Bey’in 1910 yilinda 6liimii iizerine de miidiirliik gérevini {istlenmistir
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(Alican, 2019, s. 45). Halil Edhem Bey, makelesinde; “Asar-1 Atika-i Milliyemiz nasil mahvolu-
yor?” konusu {izerinde dururken; Anadolunun Niksar, Sivas, Kayseri, Nigde, Konya ve Karaman
gibi cesitli yerlerine yaptig1 ziyaretler sirasinda burada yer alan tarihi yapilarin mevcut durum-
larn hakkinda tespitler de yapmistir. Halil Edhem Bey, Karaman ile ilgili boliimde; Karaman’
bu zamana dek bes defa ziyaret ettigini; buradaki en sevdigi yapinin imaret diye bilinen yapi
oldugunu; Hatuniye Medresesi’nin de giinden giine harap olmaya yiiz tuttugunu belirtmis ve
bu yapilardan fotograflar da paylasmistir (Sehbal, 1327/36 s. 227). Bu fotograflardan birisi; Os-
man Hamdi Bey’in Konusan Hocalar tablosuna konu olan medresenin kislik béliimiine girisi
saglayan revakin fotografidir. Halil Edhem Bey’in; Karaman’a ilgisi ve Karaman ile ilgili calisma-
lar1 bununla sinirli degildir. Tarih-i Osmani Enciimeni Mecmuasr’nin, Kanunuevvel 1327 tarihli
11. Sayisinda (Aralik/Ocak 1911-1912); Halil Edhem Bey’in “Karamanogullar1 Hakkinda Vesaiki-i
Mahkuke” baslikl1 bir makalesi yer alir. Bu makalede; Karamanoglu Beyligine ait mimari eserler
tizerindeki kitabeler hakkinda detaylara yer verilmistir. (TOEM, 1327/11)

Edhem Eldem, Osman Hamdi Bey’in, Konusan Hocalar, Cami Oniinde Konusan/Tartisan
Hocalar, Tiirbe Oniinde Konusan Hocalar” gibi farkli isimlerle anilagelen tablosuna konu olan,
Karaman Hatuniye Medresesi revakina ait fotografin, Istanbul Resim ve Heykel Miizesi fotogra-
f1 arsivinde yer aldigini; bu ylizden resmin fotografa dayanarak yapilmis oldugunu belirtirken
tabloyu Osman Hamdi Bey’in figiir denemelerine dayanarak 1880’li yillarin sonu 1890’1 yillarin
basina tarihlendirmektedir (Eldem, 2010, s. 276-279). Aslinda, Istanbul Resim ve Heykel Miizesi
fotograf arsivinde yer alan gorsel, Halil Edhem’in Sehbal dergisinde yayimladigi gorseldir. Dola-
yistyla Eldem’in belirttigi gibi; Osman Hamdi Bey’in “Konusan Hocalar” tablosu 1890’1 yillarin
basinda fotograftan aktarilarak yapildiysa; Sehbal dergisinde yer alan fotograf da bu tarihler-
de cekilmis olmalidir. Bu baglamda; 1892 senesinde Karaman Maarif Miidiirii'niin, Ibrahim Bey
Imareti’nin kitabesindeki taslar1 Konya Vilayeti araciligiyla baskente teblig etmesi iizerine Osman
Hamdi Bey ve/veya Halil Edhem Bey tarafindan bir Karaman ziyareti gerceklestirilmis olmali-
dir. Baskanlik Osmanli Arsivlerindeki yazismalarda; Maarif-i Umumiye Nezareti’nin Hatuniye
Medresesi’'nin kapisinin resmini ¢izdirmek istemesi ancak Karaman civarinda ressam buluna-
mamasi {izerine, Osman Hamdi Bey’in; “Resminin celbine mahal olmayup..., kapiy teskil iden
tas ve levhalarin Sanayi-i Atika-i Osmaniye Asar kiymetinden olarak” - ifadesini kullanarak ke-
sin bir dille bu eserlerin eski eser oldugunu vurgulamasi; bunlar1 énceden gérmiis ve miizede
sergilemeyi planlamis olmasiyla iliskilendirilmektedir. Ustelik, Halil Edhem’in 1911 senesindeki
yazisinda daha 6nce Karaman’i bes defa ziyaret ettigini belirtmesi bu tezi destekler niteliktedir.

Kenan Bilici (1985), Osman Hamdi Bey’in tablolarinda Karaman Ibrahim Bey Imareti’ne
ait detaymin kullanmasinda bu eserlerin Istanbul’a getirilmis olmasinin paymnin oldugu vur-
gulanmistir (s. 138). Bilici’nin bu goriisiine tarihsel uyusmazliklardan dolay1 katilmiyoruz.
Ciinkii, Yaratihs (Tekvin, La Genése) tablosunun 1901 yilinda, Cocuklar Tiirbesinde Dervis tab-
losunun 1903 yilinda yapildigi? (Eldem, 2010, s. 160-489) ancak tablolarda kullanilmis olan
Karaman Ibrahim Bey Imareti’ne ait mihrap ile pencere kanadinin 1907 yilinda Istanbul’a nak-
ledildigi bilinmektedir. Dolayisiyla, Yaratilis ya da yaygin adiyla Mihrap olarak isimlendirilen
tablo ile Cocuklar Tiirbesinde Dervis tablosunda kullanilan detaylar; Osman Hamdi Bey’in,
1901 yilindan evvel bunlarin fotografini almis/aldirmis olmasindan ya da gerceklesmis olmasi

3 Osman Hamdi Bey’in, Cocuklar Tiirbesinde Dervis isimli tablosu; birisi 1903 digeri 1908 tarihli olmak iizere iki versiyon halinde
yapilmistir. Asagida gorseli verilen tablo; 1903 tarihli Paris’teki Musée d’Orsay’de yer alan ilk tablodur. 1908 tarihli ikinci tablo
ise Istanbul Resim ve Heykel Miizesi koleksiyonunda yer almaktadir. Tablolar arasindaki farklar hakkinda detayli bilgi icin bkz.

(Eldem, 2010, s. 160-164).
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Sultan Matcmn & Carsmen,

Gorsel 8-9: Karaman'da Sultan Hatun Medresesi’nin Harap Olmakta Bulunan Miizeyyen Kapisi (Sehbal, 1327/36 s. 227) ve
Osman Hamdi Bey, Konusan Hocalar, Yaklasik 1890’lar, Tuval Uzerine Yagli Boya, 140 X 105 cm., (Istanbul Resim Heykel Miizesi
Koleksiyonu), (Eldem, 2010, s. 279).

Gorsel 10-11: Osman Hamdi Bey, Yaratilis, 1901, Tuval Uzerine Yagl Boya, 210 x 108 cm. Ozel Koleksiyon ve Gocuklar
Tiirbesinde Dervis, 1903, Tuval Uzerine Yagli Boya, 202 x 150,7 cm., (Musée d’Orsay-Paris), (Eldem, 2010, s. 489 ve s. 161).
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muhtemel Karaman ziyareti sirasinda eserlerin karsisinda uzun uzadiya eskiz ¢alismasi yapmasin-
dan kaynaklanmis olabilir. Edhem Eldem, Sehzade Tiirbesinde Dervis ismiyle de bilinen resimde
yer alan sandukalarin sehzadelere ait olmadigini, mekanin da Sehzade Tiirbesi degil de Sehzade
Camii haziresinde bulunan Bosnali Damat ibrahim Pasa’nin tiirbesi (d.? - 6.1601) oldugunu be-
lirtir (Eldem, 2010, s. 160). Osman Hamdi Bey’in, bu tablosunda; tiirbenin giris kapisi olarak
Karaman Ibrahim Bey Imareti’nden 1907 yilinda Tiirk-Islam Eserleri Miizesine (Cinili Kdsk’e)
nakledilen pencere kanadi kullanilmistir (Bilici, 1985, s. 123-124). Ustelik, Karaman Ibrahim Bey
Imareti’nin pencere kanadinin tabloya konu olan tiirbe ile herhangi bir baglantis1 olmadig1 da
asikardir. Burada, Osman Hamdi Bey mevcut verileri eklektik bir iislupla bir tablosuna yerlestir-
mis olmalidir (Bilici, 1985, s. 139).

Sonuc

Osmanli Devleti’nde 19. yiizyilin ortalarinda baslayan eski eser merakini takiben imparatorlu-
gun bircok bolgesinden eserlerin toparlanip baskentteki miizelerde muhafaza ve teshir edilmesi
giindeme gelmistir. Bu eserlerden birkac tanesi de Karamanogullar1 Beyligine ait mimari eserler
biinyesindeki yap1 elamanlar1 ve mimari parcalardir. Konu ile ilgili Bagkanlik Osmanli Arsivle-
rindeki yazismalar; gelismekte olan Osmanl Miizeciligi icin kiymetli bilgileri icermektedir. Bura-
da, yerel idarecilerin cevresindeki tarihi eserlere kayitsiz kalmamasi; Maarif Nezareti’nin sadece
harap haldeki veya kalint1 halindeki eserler arasindan teshir edilecek kadar giizel olanlar talep
edip digerlerini yerinde koruma bilincine sahip olmasi; miizeye getirtilecek eserlerin 6nce resmi-
nin talep edilmesi ve getirilmesi gereken eserlerin saglam sandiklarda zarar gérmeyecek sekilde
nakledilmesini istemesi dnemli konular olarak karsimiza cikar. Her ne kadar yazismalara konu
olan eserler yerine daha sonralar: Karaman Ibrahim Bey Imareti’nin ¢ini mihrabi ile ahsap kap1
ve pencere kanatlar1 baskente nakledilse de bu duruma, Karaman Maarif Miidiir{i'niin imaret
kitabesine olan meraki vesile olmustur.
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