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0z: 20. yiizyilin ikinci yanisindan itibaren kiiresel capta yasanan degismelere paralel olarak bilhassa Bati top-
lumlarinda, “kiilt gruplan”, “tarikatlar”, “yenicag dinleri”, “yeni dini hareketler” gibi farkli kavramlarla ifade edilen
Yeni Dini Hareketlerin (YDH) ortaya ¢iktigi ve kisa zamanda bu hareketlerin tiim diinyada yayginlik kazanmaya
basladiklar bilinmektedir. Nitekim cogunlukla marjinal dini olusumlar olarak kendisini gosteren YDH'ler zaman
zaman biyk yanki uyandiran bir takim siddet eylemleri ile glindeme gelmislerdir. YDH'lerin cinayet, suikast,
toplu intihar gibi siddet eylemleriyle giindeme gelmeye baslamasiyla birlikte YDH'ler ve siddet arasinda dog-
rudan bir iliskinin olup olmadigi, sayet varsa bu iliskinin hangi boyutta ve ne tiir 6zelliklere sahip oldugu, bu
hareketlerin siddete ne derecede egilimli oldugu, hangi faktorlerin siddete yol actigi gibi konular tartisiimaya
baslanmistir. Bu calismada 6ncelikle YDH-siddet iliskisi, gerceklestirmis olduklar eylemlerle zihinlere kazinan ve
“blylik bes” olarak da bilinen Halkin Tapinagi, Branch Davidians, Aum Shinrikyo, Glines Mabedi ve Cennet’in
Kapisi hareketleri baz alinarak 6rneklendirilecektir. YDH'lerin bazi doktrinler etrafinda, karizmatik liderlerinin
ellerinde dehset sacan bir siddet mekanizmasina donusebildigine sahit olunmaktadir. Bu sebeple YDH'leri sid-
dete sevk eden temel faktorlerden ikisi olan apokaliptik inang ve karizmatik liderlik tizerinde durulacaktir. Nihai
asamada, glinimuzdeki bazi dini gruplar siddete sevk eden faktorlerin gegcmiste YDH'leri siddete sevk eden
faktorlerle benzerlik tasiyip tasimadigi tespit edilmeye ve YDH'lerin siddet eylemlerini azaltmak noktasinda
neler yapilabilecegine dair 6neriler sunulmaya calisilacaktir.

Anahtar kelimeler: Yeni dini hareketler, siddet, apokaliptik inang, karizmatik liderlik.
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Abstract: It is known that New Religious Movements (NRMs), which also named as “cult groups”, “sects” and
“new age religions”, emerged particularly in Western socities in parallel with the changes which experienced
from the second half of twentieth century on a global scale; and that these movements began to gain wide
currency in a short time. NRMs, which mostly emerged as mariginal religious forms, sometimes came to the fore
with world-shaking acts of violence. Thereupon, some questions are begun to be discussed: Is there a direct
relationship between NRMs and violence? If there is a relationship between NRMs and violence, what is the
dimension of this relationship? Are NRMs prone to violence? What are the factors that led to violence in NRMs?
In this study, initially | will exemplify NRMs - violence relation refering to Peoples Temple, Branch Davidian,
Aum Shinrikyo, The Order of Solar Temple and Heaven’s Gate. Because these movements which known as
“big five” were stuck in people’s mind with their violence acts. Secondly, | will refer to two main factors that
caused violence in NRMs: apocalyptic beliefs and charismatic leadership. Finally, | will try to see whether there
are similarities between the factors that led to violence in today's religious violence and the factors that led to
violence in NRMs in the past; and to offer some suggessions on what can be done in relation to decrease the
violence of NRMs.

Keywords: New religious movements, violence, apocalyptic belief, charismatic leadership.
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Giris

Dinin bizzat kendisi siddet Ureten bir olgu olmamasina ragmen, tarih boyunca din ve
siddet olgulari yakin iliski icerisinde olmus ve yan yana anilmislardir. Tarih; dinsel gerekce-
lerle islenmis sayisiz siddet, vahset ve katliama, dinleri ve mezhepleri farkli olan insanlarin
birbirlerini yok etmeye calistiklari, tanri adina kan doktiikleri sayisiz siddet olayina taniklik
etmistir. Cink{ tarihin farkli dénemlerinde siddet eylemlerine karisan ve bu eylemlerini dini
referanslarla mesrulastiran dinf guruplar daima var olmustur. Yine 20. ylizyilin ikinci yarisin-
da, yeni dini egilimlerin yani sira din referansli siddet ve terér eylemleri de yiikselise gecerek
diinya giindemine oturmustur. Ayrica, bilhassa 20. yiizyilin son ceyregine damga vuran
siddet olaylari arasinda yer alan, 1950'den sonra ortaya ¢ikarak 1970’li yillardan itibaren tim
diinyada yayginlik kazanan Yeni Dini Hareketler (YDH) denilen dini olusumlarin gergekles-
tirdikleri baski, zulim, beyin yikama, adam kacgirma, cinayet, suikast ve toplu intihar gibi
siddet eylemleri de siyasal, sosyal, kiilturel ya da ekonomik, kisacasi temel motivasyonu ne
olursa olsun basvurulan siddeti mesrulastirmada dini inang ve farkliliklarin 6nemli bir islev
g6rdugiini bir kez daha gozler 6niine sermistir.

Bilindigi lizere 20. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren tlim diinyada sosyal, ekonomik ve
teknolojik alanda hizl ve yogun bir degisim stireci yasanmaya baglanmistir. Diinya ¢capinda
hizli ve kapsamli degisimlerin yasandigi bu stire¢ ayni zamanda dinf gesitliligin arttigi, Yeni
Dini Hareketler olarak isimlendirilen dinf olusumlarin tarih sahnesine ¢ikip hizla yayilmaya
basladigi ve nihayetinde kiiresel bir olgu haline geldigi bir dénem olmustur. ilk olarak
Harold W. Turner tarafindan kullanilan ve zamanla akademik cevrelerde revag bulan Yeni
Dini Hareketler tabiri (Chryssides ve Wilkins, 2006, s. 3) arastirmacilar tarafindan genellikle,
c¢ogu 1950'lerden sonra ortaya ¢ikan, 1970’li yillardan itibaren yayginlik kazanmaya baslayan
birbirinden farkli dini olusumlari ifade etmek icin kullaniimaktadir (Barker, 1989, s. 9). S6z

oo,

konusu hareketler “yeni dinler”, “sect”, “kilt", “yeni dindarlk bicimleri”, “yenicag dinleri”,
“yikici kultler”, “zararh 6rgutler” gibi farkli kavramlarla da ifade edilmislerdir (Kirman, 2014, s.
14). Bazi YDH'ler ise cinayet, toplu intihar gibi 6liimle sonuglanan siddet eylemleriyle glinde-

me gelmelerinden dolayr “olimcil kiltler” seklinde nitelendirilmislerdir (bkz. Snow, 2003).

YDH'lerin tarih sahnesine ¢ikmasindan bu yana, bilhassa 1970'lerin basindan itibaren,
YDH'lerin ortaya ¢ikmasina sebep olan sosyo-kiiltiirel sartlar, YDH'lere lye olma ve uyelik-
ten ayrilma sirecleri, YDH'lerin basarilar ve basarisizliklari, YDH'lere gosterilen tepkiler gibi
pek cok mesele arastirmacilarin ilgi odagi héline gelmistir (YDH'lerle ilgili literatiir igin bkz.
Turan, 2014, ss. 335-410). Ayrica, YDH'lerin zaman zaman suikast, cinayet, toplu intihar gibi
bir takim siddet eylemleriyle gindeme gelmeye baslamasiyla birlikte bu arastirma konulari-
na bir yenisi daha eklenmistir: Yeni Dini Hareketler ve siddet iliskisi. Bilhassa 1990’lardan iti-
baren YDH'lerin siddetle dogrudan bir iligkilerinin bulunup bulunmadigi, YDH'lerin siddetle
iliskilerinin hangi boyutta oldugu, YDH'lerin siddete egilimli olup olmadiklari, YDH'lerde
siddete neden olan faktorler, YDH'lerin siddeti mesrulastirip mesrulastirmadigi gibi konular
arastirmacilar tarafindan yogun bir sekilde tartisilmaya baslanmistir (Bkz. Galanter, 1999;
Wessinger, 2000; Robbins ve Hall, 2007; Al-Rasheed ve Shterin, 2009; Lewis, 2011).

YDH'lerin siddetle iliskisi konusunda birbirinden farkli gérislerin benimsendigi goriilmekte-
dir. Bu gorusleri genel olarak “Yeni Dini Hareketlerin siddete egilimli olmasi abartiimaktadir”
ve “Yeni Dini Hareketler siddete egilimlidir” seklinde iki karsit kategoride siniflandirmak
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mumkindir. Birinci gorisi savunanlar arasinda, YDH'lerle ilgili ¢cok sayida calismalari
bulunan Melton ve Bromley gibi arastirmacilar yer almaktadir. Melton ve Bromley YDH-
siddet iliskisi konusunda; “YDH'lerin karistigi siddet yaygindir”, “YDH'ler siddete egilimlidir”,
“YDH'ler siddeti tesvik eder” ve “YDH'ler tarafindan uygulanan siddet engellenemez” sek-
linde ifade edilen dort temel yanlis anlamanin s6z konusu oldugunu dile getirmektedir. Bu
yanlis anlamalarin YDH'lerin tehlikeli ve siddet egilimli olduklari ydniinde bir imaj meydana
getirdigini, ancak bu imajin tarihte meydana gelen birkag¢ olaya dayandigini ve genellesti-
rilmesinin mimkiin olmadigini ileri sirmektedir (Melton ve Bromley, 2002, s. 42-56). Eileen
Barker da bu konuda benzer bir yaklasim benimsemektedir. Barker'a gore, YDH'lere lye
olanlarin bu tarz hareketlere iye olmayanlardan daha fazla suc isleme ve ahlaksiz davranis-
lar sergileme egilimi gosterdikleri seklindeki diistince abartilmakta; buna karsilik bazi YDH
Uyelerinin modern toplumlarda olagan kabul edilenden daha Ust diizey bir ahlaki yasanti
ortaya koymaya calistiklari hususu g6z ardi edilmektedir (1989, s. 10).

YDH'lerin siddet egilimli yapilar oldugunu savunan ikinci goris ise, bilhassa da kamuoyu
nezdinde olmak Uzere, daha yaygin bir kabul gérmektedir (bkz. Richardson, 2011, s. 31).
Bilindigi Gizere YDH'lerin ortaya ¢ikmasi ciddi bir kamuoyu tepkisinin olusmasina neden
olmustur. Zira bu hareketler gercek Hristiyanlik'tan sapma olarak degerlendirilmis ve ciddi
elestirilere maruz kalmislardir. Ayrica YDH'lere katilanlarin aileleri de bu gruplarin dini agi-
dan megsruiyetini ve aile fertlerinin bu gruplara baghhgini kabul etmemis, dolayisiyla s6z
konusu gruplarla miicadele igerisine girmislerdir. Dahasi bir siire sonra devlet kurumlari
da bu hareketlerle catismaya baslamistir. YDH'lere karsi sergilenen bu muhalefet egilimi
zamanla gliclenmis, hatta YDH muhalifleri bir araya gelerek 6rgitlenmislerdir (Richardson,
2011, s. 43-48). Bu karsithdin olusmasinda hig stiphesiz ki YDH’lere yonelik 6ne surdlen,
fiziksel ve manevi bir takim siddet, baski ve zor kullanma tekniklerini mesru géren, beyin
yikama iddialarinin yani sira bazi YDH'lerin suikast, bombalama, cinayet, toplu intihar gibi
siddet eylemlerine karismis olmasi da blyuk oranda etkili olmustur (bkz. Kirman, 2010, s.
268-269; Baloglu, 2014, s. 285-297; Sancar, 2014, s. 321-333).

YDH'lerin, cesitli sebeplerle, siddetle anilir hale gelmesi arastirmacilari YDH - siddet iliski-
sini incelemeye sevk etmistir. Yapilan arastirmalarin bircogunda, bilhassa siddet eylemleri
ile daha fazla 6n plana ¢ikan Halkin Tapmagi (Peoples Temple), Branch Davidian, Aum
Shinrikyo, Glines Mabedi (The Order of Solar Temple), On Emrin Restorasyonu Hareketi
(The Restoration of the Ten Commandments) ve Cennetin Kapisi (Heaven’s Gate) hareket-
leri ele alinarak, YDH'lerin dahil oldugu siddet olaylarini izah etmek lzere bazi teoriler ileri
strtlmustur. Bu teorilerin temel odak noktasi ise i¢ ve dig faktorlerin siddet olaylarinin temel
nedeni olup olmadig, bir diger ifadeyle, siddet eylemlerinin YDH'lerin kendi kurumsal ve
i¢ dinamiklerinin bir sonucu olarak mi artis gésterdigi yoksa harekete disaridan yoneltilen
sosyal tepkinin bir sonucu olarak mi ortaya ciktigi meselesi olmustur (bkz. Galanter, 1999;
Hall, Schuyler, Trinh, 2000; Wallis, 2004).

Burada su noktayi da vurgulamak gerekir ki, bir genelleme yaparak bitiin YDH'lerin siddete
egilimli oldugunu séylemek mimkiin degildir. Kaldi ki, YDH’lerin binlerle ifade edilen sayila-
r g6z éniinde bulunduruldugunda, adi siddetle anilan YDH'lerin az oldugu gortlmektedir.
Bununla birlikte YDH'lerin siddete egilimli oldugu seklindeki yaygin kanaati dogrulayacak
somut 6rnekler de bulunmaktadir. 1978 yilinda Jonestown’da Halkin Tapinagi hareketinin
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Uyelerinin, liderleri Jim Jones 6nderliginde toplu bir sekilde intihar (bkz. Chidester, 1988;
Hall, 1987), 1993 yilinda Branch Davidianlarin, liderleri David Koresh dnderliginde Teksas'ta
Waco yakinlarindaki Mount Carmel yerleskesinde trajik bir sekilde 6lmeleri (bkz. Newport,
2006; Wright, 1995), 1994 yilinda Glines Tapinadi hareketine mensup 53 Uyenin toplu inti-
har eylemleri (bkz. Lewis, 2005), Aum Shinrikyo hareketinin 1995 yilinda Tokyo metrosuna
diizenledigi sarin gazi saldinsi (bkz. Lifton, 1999; Reader, 2000), 1997 yilinda Cennet'in
Kapisi hareketine mensup 39 kisinin toplu intihari (bkz. Zeller 2011; Kose, 2011, s. 74-80) bu
ornekler arasinda yer almaktadir. Elbette, YDH'lerin karistigi siddet eylemleri sadece ismi
gecen hareketlerle ve olaylarla sinirl degildir (Uyelerini siddete yonelten diger bazi YDH'ler
icin bkz. Jenkins, 2000; Chang, 2004; Mayer, 2011; Crovetto, 2011). Ancak bu bes hareket
gerceklestirmis olduklari siddet eylemleri ile buylik yanki uyandirmis ve hafizalarda unutul-
mayacak bir yer edinmistir. Oyle ki bu hareketler, YDH-siddet iliskisi {izerine calisma yapan
arastirmacilar tarafindan, gergeklestirmis olduklar siddet eylemlerinin mahiyeti agisindan
“Biiylik Bes” olarak isimlendirilmistir. Ozetle bu hareketler, siddetle iliskili YDH'ler arasinda
daha fazla 6ne ¢ikmakta; YDH-siddet iliskisi denilince ilk olarak bunlar akla gelmektedir.

Bu son nokta g6z 6niinde bulundurularak, bu calismada 6ncelikli olarak YDH-siddet iliskisi
baglaminda 6ne cikan bu bes hareketin gerceklestirmis oldugu siddet eylemlerine degini-
lecektir. Daha sonra yapilan arastirmalardan hareketle, YDH'lerde siddete neden olan temel
faktorler ortaya konulmaya calisilacaktir. YDH'lerin ya da herhangi bir dini gelenekten ayri-
larak kendilerine 6zgti din algilarini olusturan dinf gruplarin, belli bazi doktrinler etrafinda,
karizmatik liderlerinin ellerinde dehset sacan bir siddet mekanizmasina donusebildigine
sahit olunmaktadir. Bu sebeple YDH'leri siddete sevk eden temel faktorlerden ikisi olan
apokaliptik inang ve karizmatik liderlik Gzerinde durulacaktir. Nihai asamada, ¢calismamiz
esnasinda elde edecegdimiz bilgiler dogrultusunda modern donemde siddete basvuran
dini gruplan siddete sevk eden faktorlerin YDH'leri siddete sevk eden faktorlerle benzerlik
taslyip tasimadigi tespit edilmeye ve YDH'lerin siddet eylemlerini azaltmak noktasinda neler
yapilabilecegine dair bazi ipuclar sunulmaya calisilacaktir.

YDH-Siddet iligkisi Baglaminda One Cikan Ornekler

Siddet eylemleriyle anilan hareketlerin basinda Halkin Tapinadi yer almaktadir. 1950'li
yillarda Jim Jones tarafindan kurulan Halkin Tapinadi hareketi, Gliney Amerika’da yer alan
Guyana'nin Jonestown kentinde aralarinda ¢ocuklarin da bulundugu 900'den fazla kisinin
topluca intihar etmesiyle zihinlere kazinmistir. Hareketin sona yaklastigi dénemde, Halkin
Tapinagr hareketi ile ilgili silah toplama, cocuk kagirma, ¢ocuk istismari seklindeki endise
verici iddialar kamuoyunun gliindeminden dismuiyordu. Giderek artan kamuoyu baskisi
sonucunda ABD Kongre Uyesi Leo Ryan 1978 yilinin Kasim ayinda olaylari yerinde incelemek
lizere Jonestown’a gitti (Chyrssides, 2001b, s. 253). Jonestown'da bir giin kalan Leo Ryan
ertesi glin hareketten ayrilmak isteyen 16 kisiyi de yanina alarak geri déndi. Ancak Jones'un
sadik muritlerinden biri onlari havaalanina kadar takip etti ve havaalaninda onlara ates acti.
Acllan ates sonucu Leo Ryan, hareketten ayrilan bir kisi ve l¢ gazeteci 6ldd, 11 kisi ise yara-
landi. Bu olaylar tizerine Jones mdritlerini bir araya topladi ve uzun bir tartismanin ardindan
onlari toplu intihara razi etti. 276's1 cocuk 918 kisi 6ldu. Bircogu siyanur karistiriimis bir sudan
icerek intihar etmisti (Saliba, 2004, s. 77-78; Kdse, 2011, s. 59-61; Hallsell, 2002, s. 20-21).
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Adi siddetle anilan bir baska hareket Branch Davidian hareketidir. Yedinci Gun Adventistleri
Kilisesi'nden ayrilan bir grup olan Branch Davidian hareketinin lideri mesih oldugunu iddia
eden David Koresh'ti. Koresh ve takipcileri, Texas'in Waco sehri yakinlarinda Mount Carmel
olarak isimlendirdikleri bir alana yerlesmislerdi. Kamuoyu glindeminde grup ile ilgili silah
depolama ve cocuk tacizi iddialari bulunmaktaydi. Bunun tzerine, Amerikan Alkol Titiin ve
Ategsli Silahlar Biirosu (The Bureau Alcohol, Tobacco and Firearms-ATF) yetkilileri silah depo-
lama ve taciz iddialarini arastirmak icin 28 Subat 1993'te Mount Carmel’e baskin diizenle-
mislerdi. Cikan silahli catismada 4 hukiimet yetkilisi 6Imis, 16 grup Uyesi de yaralanmisti.
Bu olay tizerine Mount Carmel, ATF ve FBI tarafindan kusatildi. Yaklasik yedi hafta stiren
kusatma esnasinda Koresh'e bircok kez teslim olmasi icin cagrida bulunuldu. Teslim olmasi
icin gesitli pazarliklar yapildi ancak hi¢cbir sonug alinamadi. Bu nedenle 19 Nisan 1993'te tes-
lim olmalar icin kusatma sartlari agirlastirildi. Bu esnada, Davidianlar tarafindan cikarildigi
distnilen bir yanginla birlikte buylk patlamalar gerceklesti. Bu patlamadan sadece 9 kisi
kurtulabildi. David Koresh de dahil olmak tzere 80'den fazla grup tyesi 6ldi ve bunlarin
yaklasik 20'si cocuktu (Lewis, 2004, s. 78-80; Wallis, 2004, s. 80; Wessinger, 2006, s. 172).

Branch Davidian hareketini trajik bir sekilde sonlandiran olayin tzerinden ¢ok ge¢gmeden
Gunes Tapinagi (The Order of Solar Temple) isimli hareket Uyelerinin intihar haberleri
duyulmaya baslamisti. Glines Tapinagdi hareketi 1984 yilinda Joseph Di Mambro ve Luc
Jouret tarafindan kurulmustu. Glines Tapinagi Uyeleri; cok 6zel bir misyonu tamamlamak
lUizere diinyaya geldiklerine, diinyada gecici olduklarina, cok yakin zamanda Sirus yildiziyla
baglantil oldugunu dustindikleri “Ylice Kaynak”a kavusacaklarina, bedensel varliklarindan
ayrilir ayrilmaz da solar yani glines adini verdikleri gériinmez, parlak bir sekle kavusacak-
larina, “transit (gecis)” adini verdikleri bu kavusmanin da ancak yanarak gerceklesecegine
inanmaktaydilar (Aldridge, 2000, s. 177; Chryssides, 2006, s. 119-120). Dolayisiyla grup bu
distince dogrultusunda bir dizi cinayet ve intihar eylemi gerceklestirdi. 5 Ekim 1994 tari-
hinde Kanada’'da Di Mambro’nun evinde biri bebek olmak Gzere yanmis 5 ceset bulundu.
Ertesi sabah tarikatin isvicre’deki merkezinde yangin cikti. Yangin sona erdiginde itfaiyeciler
23 ceset buldular. Ayni giiniin gecesinde yine isvicre’deki bir baska mekanlarinda cikan
yanginda 25 ceset bulundu. Kanada'da 6lenlerden ¢l yangin baglamadan 6nce bicaklan-
mis, Isvicre’de ise 23 kisiden 20'si baslarindan vurulmustu. Yine Isvicre'de élen 25 kisiden
10'unun basina kursun sikilmisti. Olii sayisi toplamda 53'tii ve 6lenler arasinda grup liderleri
Di Mambro ve Luc Jouret de vardi. Bu trajik olaylarin devami da vardi. 1995 yilinda 16 kisi
1997 yilinda da 5 kisi yine ayni sekilde 6l bulundu (Introvigne ve Mayer, 2002, s. 173-174).

YDH'lerin siddetle iliskili oldugu tezini gliclendiren en temel 6rneklerden bir digeri, 1987
yilinda Shoko Asahara tarafindan kurulan Aum Shinrikyo hareketinin Tokyo metrosuna
diizenlemis oldugu sarin gazi saldinsidir. Uyelerini, bilhassa kendilerinden olmayanlari
oldiirmek hedefine kilitleyen bu hareket 1990'dan itibaren silahlanmaya baslamisti. Ayrica,
grubun lideri Asahara 1993 yilindan itibaren Aum’u korumak ve Aum diismanlariyla savas-
mak Uizere sarin gazi yapimindan aleni bir sekilde bahsetmeye baslamisti. Bir taraftan da
Aum’a karsi olan ve onu benimsemeyen kisileri 6ldiirmenin manevi agidan mesruiyetini,
diinyevi kurtulusun ancak kendi inanclarini benimsemeyen herkesin éldurilmesiyle ger-
ceklesecegini anlatmaktaydi. Bu inan¢ dogrultusunda, Aum Shinrikyo hareketi 1995 yilinin
Mart ayinda Tokyo metrosunun U ayri hattina ayni anda sarin gazi vermisti. Bu saldiri sonu-
cunda 12 kisi 6lmis, 5000'den fazla kisi de yaralanmisti (bkz. Reader, 2004).
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1997 yilinda Giiney Kaliforniya'nin San Diego sehrinde bir UFO kiiltli olan Cennet'in Kapisi
(Heaven's Gate) Uyelerinin, kendilerini bekleyen uzay araclarina binislerini sembolize eden
toplu intiharlar da dikkat cekici siddet eylemlerinden birisidir. Bonnie Nettles ve Marshal
Applewhite tarafindan kurulan Cennet’in Kapisi hareketi zamanla tam bir uzay jargonu
kullanan, dis dlinyayla iliskisini tamamen kesmis, dlinyevi arzulari terk etmis bir grup haline
gelmisti. Alkol, tutlin, uyusturucu, cinsel iliski ve dis dlinya ile gereksiz iliski kurmak yasak-
lanmisti (Aldridge, 2000, s. 178). Ancak boyle disiplinli bir hayat sayesinde bu diinyadan
daha yuksek bir diizeye gececeklerine inanmaktaydilar. 1997 yilinin Mart ay1 yaklasirken
artik st seviyeye gegis vaktinin geldigini disinmeye basladilar. Clinki o tarihte diinyanin
yakinindan gececek olan kuyruklu yildizin arkasinda bir uzay aracinin olacagina ve bu ara-
cin kendilerini Gst seviyeye, yani Goksel Kralliga tagiyacagina inanmaktaydilar (Chryssides,
20014, s. 67-75). Sonug itibariyle 27 Mart 1997 tarihinde Cennet’in Kapisi hareketine men-
sup 39 Uye San Diego’da kendilerini zehirleyerek intihar ettiler. Geride intihar etmediklerini,
kendilerini st seviyeye gotiirmeye gelen uzay gemisine binmek tzere olduklarini sdyledik-
leri video kayitlari ve internet mesajlari kaldi (Aldridge, 2000, s. 179).

YDH’leri Siddete Yonelten Temel Faktorler

20. ylzyilin son yarisinda YDH’lerin dahil oldugu, uzun zaman hafizalardan silinmeyecek
mahiyette bir dizi kolektif siddet olayinin meydana gelmesi arastirmacilari YDH'lerin sid-
detle iliskisini analiz etmeye sevk etmistir. YDH'ler konusunda yapilan arastirmalar incelen-
diginde, YDH'leri siddete yonlendiren faktorler arasinda “apokaliptik 6gretiye sahip olma,
karizmatik bir 6nder tarafindan yonlendirilme, mevcut her seyi iyi kot dializmi icerisinde
gorme, kendi amaclarini gercgeklestirecek kurumsal yapiyr olusturmada basarisiz olma,
Uyelerini dis diinyadan tamamen soyutlama, hikimetin kotl yonetimi, muhaliflerin dis-
manligi, baski ve zulim” gibi ¢esitli faktorlerin siralandigi gorilmektedir (Robbins ve Hall,
2007, s. 250-254).

YDH'leri siddete sevk eden faktorler genel olarak ic ve dis faktorler olmak lizere iki baslik
altinda siniflandinimaktadir. Dis faktorler, muhaliflerin diismanhdi, disaridan gelen baski
ve zulim, hiikiimetin kétl yonetimi gibi faktorleri; i¢ faktorler ise apokaliptik dgreti, kariz-
matik lider, Uyeleri dis dlinyadan soyutlama, iyi-kétt diializmi gibi faktorleri icermektedir
(Bromley, 2011; Robbins ve Athony, 1995; Robbins ve Hall, 2007). i¢ ve dis faktérlerin siddete
yonlendirme noktasindaki etkisi ve agirhgi bir durumdan digerine farkhlik gésterebilmek-
tedir. Ornegin, Halkin Tapinagi hareketinin icerisindeki siddet potansiyelini ortaya cikarmak
icin sadece bir kongre Uyesinin ve basin mensuplarinin Jonestown’l ziyaret etmesi ve
hareketten ayrilmak isteyen bir avuc insanla Birlesik Devletler'e geri donmeye calismasi
yeterli olmustu. Buna karsilik, Waco'da Branch Davidianlarin kendilerini kurban etmele-
rinde (buylik patlamalara sebep olan yangini Davidianlarin ¢ikardigr distiniilmektedir) ise
ATF'nin harekete yonelik gerceklestirdigi baskin esnasinda yerlesim yerlerini ¢evreleyen
duvarlarin zirhli araglarla yikilmasi ve bina i¢lerine bogucu gaz sikilmasi etkili olmustu. Bu
sebeple Waco ile karsilastirildiginda Jonestown’da dis faktorlerin roltintin daha az oldugu
ya da baska bir ifadeyle, Waco’daki Branch Davidian toplulugunun i¢sel sebeplerden dolayi
siddete yonelme durumunun Guyana’daki Halkin Tapinagi yapilanmasindan daha az oldu-
gu soylenilebilmektedir (Robbins ve Anthony, 1995, s. 237-238).
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YDH'ler konusunda yapilan arastirmalar i¢ ve dis faktorlerden higbirisinin otomatik olarak
ya da birbirinden tamamen bagimsiz bir sekilde siddet tGretmedigini, siddetin meydana
gelmesinin bazi i¢ kosullarin dis degiskenlerle etkilesiminin bir gdstergesi oldugunu ortaya
koymaktadir (Robbins ve Anthony, 1995, s. 238). Bununla birlikte arastirmalarda, gercekle-
sen siddet eylemlerindeki i¢ ve dis faktorlerin orani acisindan farkli yaklasim modellerinin
benimsendigi gozlemlenmektedir (bkz. Bromley, 2011).

YDH'lerin siddete yonelmesinde dini-dlinyevi, i¢-dis, sosyal-kultiirel, ekonomik-siyasal vb.
pek cok faktor tespit edilebilmektedir. Ancak bu faktorlerin tamamini ele almak ¢alismami-
zin sinirlarini asacagindan, boyle bir tesebbis yerine YDH'lerin siddete yonelmesinde yay-
gin olarak tzerinde durulan iki temel faktor olan apokaliptik inang ve karizmatik liderlikten
kisaca bahsetme yoluna gidecegiz.

Apokaliptik inang

Kotuligin glclerini yok ederek tanrinin kralligini baslatacak olan nihai diinya felaketine
yonelik distince yapisini ifade eden binyilci-apokaliptik inang sistemleri siddete bagvuran
dini mezheplerin neredeyse hepsinin temel karakteristigi olarak karsimiza ¢cikmaktadir (Hall
ve Schuyler, 1998; Robbins, 2004, s. 61; Robbins ve Anthony, 1995, s. 239). Kiyametten dnce
baris ve huzurun hakim olacagi bin yillik mutluluk déneminin yasanacagi inanci bunun en
belirgin 6rnegini olusturmaktadir. Binyilcilik olarak ifade edilen bu inang, yaklasmakta olan
binyilin yeni, adil ve esitlikci bir toplum diizeni getirecegi seklindeki inang ve beklentileri
ifade etmektedir. Diinyanin sonuna iliskin savas, catisma, 6lim gibi siddet iceren bu tir
beklentiler, bazi dini gruplarin siddeti mesrulastirmasina dayanak olusturmaktadir (Kirman,
2004, s. 324). Nitekim Lorne Dawson da binyilci-apokaliptik inanglarin YDH'leri icine alan
toplu dini siddet olaylarinin her birinde, gerek kendilerini 6ldiren gerekse baskalari tara-
findan oldirilen insanlarin eylemlerini yapilandirmada ¢ok 6nemli bir rol oynadigini ifade
etmektedir (2006, s. 146).

Apokaliptik inanca sahip hareketler, mevcut diizenin yozlastigini ve bu yozlasmis diizenin
¢ok yakin zamanda sona erecegini disiinmektedirler. Aslinda mevcut diizeni tamamen
tersine cevirecek bir gelecek diizen beklentisi icerisindedirler. Oyle ki mevcut diizenin sona
ermesi bir baslangi¢ olacak ve kendileri gibi inanmayan herkes yok edilecektir. Bir anlam-
da diinyanin son ginlerinde siddet ikliminin egemen olacagina hatta siddet ve zulmin
yeni diizenin oncilisi olarak gordikleri kendi gruplarina karsi yoneltilebilecegine dair bir
beklenti icerisindedirler. Ancak dlinyayl miras almak ya da en azindan hakikati yasatmaya
devam edebilmek icin hayatta kalmalari gerektigine, bunun icin de kendi kutsal bolge-
lerini savunmak zorunda olduklarina inanmaktadirlar. Bu distinceden hareketle, bu tir
hareketler zaman zaman silah depolama ve bu silahlarin kullanimina yonelik egitim alma
yoluna gidebilmektedirler (Robbins ve Hall, 2007, s. 251). Dahasi, gruba yonelik tehditle-
rin diinyanin sonu ile ilgili senaryolarla iliskilendirilmesinin bir sonucu olarak dismanlar
seytanlastirilabilmekte; Seytan’in, Deccalin ve diger karanlk gticlerin temsilcisi olarak
gorilebilmektedir. Bu anlayis g6z 6niinde bulunduruldugunda, YDH'lerin gerceklestirmis
olduklari siddet eylemlerinin arka planinda Seytan’in kélelerine ancak siddetle karsi konu-
labilecegi dustincesinin de 6nemli bir rol oynadigi gorilebilmektedir (Robbins, 2004, s. 62).
Ornegin, Waco'daki Branch Davidian olayinda da bu anlayisa rastlanilabilmektedir. ATF ve
FBI yetkililerinin Davidianlara ait Mount Carmel yerleskesine diizenlemis olduklari baskin,
Davidianlar agisindan siradan bir askeri baskin degildi. Davidianlar'a gore, “Deccal ve onun
koleleri ATF ve FBI kiligina burlinerek kapiya dayanmisti (Dawson, 2006, s. 149). Kusatmanin
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son asamasinda ise, ATF ve FBI yetkilileri tanklar ve agir silahlarla Mount Carmel’in duvar-
larini ylkmaya ve yerlesim yerlerine g6z yasartici gaz sikmaya baslamisti. Bu esnada ¢ikan
bir yanginla birlikte Mount Carmel’de biyik patlamalar meydana gelmis ve bu patlamada
David Koresh de dahil 80'den fazla grup Uyesi 6lmusti. Bu ve benzeri 6rnekler ayni zaman-
da tehdit olarak algilanan ve kéfir, seytan ya da seytanin koleleri olarak nitelendirilenlerle
micadele etmenin, grup ici birlestirici ve bittnlestirici bir islev gordigiinii de ortaya koy-
maktadir (Aydinalp, 2012, s. 777).

Karizmatik Liderlik

YDH'lerin siddet potansiyelini etkileyen en énemli faktorlerden birisi karizmatik liderlik/
otoritedir. Nitekim, YDH'lerin blyik ¢cogunlugunun karizmatik ve otoriter bir lidere sahip
oldugu gorilmektedir. Yeni bir dini mesaj araciligiyla harekete gegirilen kitleler tarafindan
dini karizma atfedilen sahislar yani hareketin liderleri, bu yolla dini otorite kullanma yoluna
gitmektedir (Akyiiz ve Capgloglu, 2012, s. 517). Karizmatik liderler grup icerisindeki bu oto-
ritelerini devam ettirebilmek icin ise Uyelerinden kendilerine tam bir teslimiyetle baglanma-
larini, hareket ya da hareketin ilke ve politikalarini sorgulamamalarini ve harekete yonelik
asla herhangi bir stiphe ve tereddite dismemelerini beklemektedir (Kirman, 2010, s. 67).
Bununla birlikte Dawson karizmatik liderlerin, liderligin ve hareketin gegcici olmasina neden
olabilen grup ici yonetimle ilgili cesitli problemlerle karsi kasiya kaldigini dile getirmektedir.
Liderler genellikle ayni zamanda hareketin baskanlari da olduklari i¢in yonetimle ilgili her
tlrlt problemle karsilasmakta, tstelik hareketin basarisi ya da basarisizhgi onlarin kariz-
matik statilerini etkileyebilmektedir (Dawson, 2002). Bu baglamda Roy Wallis, karizmatik
liderligin esasinda riskli bir statii oldugunu ifade etmektedir. Wallis bu riskin ise karizmatik
liderlerin otorite iddialarinin buylk 6l¢lide sadece 6znel faktorlere dayandiriimasindan
kaynaklandigini diistinmektedir (1993, s. 176).

Lorne Dawson, grup icerisinde istikrarin saglanabilmesi ve siddetin ortaya cikmasinin
onine gecilebilmesi icin dini hareketlere lye olanlarin psikolojik agidan kendilerini lider-
leriyle 6zdeslestirmelerinin etkilerinin azaltilmasi gerektigini ifade etmektedir. Ona gore,
benlik ideallerini liderlerinin imaji ile 6zdeslestiren takipgiler, liderlerine yapilmis her turli
saldinyi kendilerine yapilmis gibi algilayabilir. Bu sartlar altinda, karizmatik liderlerle kurulan
psikolojik bagin derinligin fanatizme neden olmasinin yani sira muhaliflerin seytanlastiril-
masi ve tehditlerin abartilmasi durumu oraya cikar. Bir grubun muhaliflerinin, grup Gyeleri
tarafindan seytanlastiriimasi ise siddete yol acar. Hatta bazen siddetin yoni grup igerisinde
aykin fikirlere sahip olanlara dahi yonlendirilebilir (Dawson, 2002, s. 88-90).

Hareketlerin zamanla buytmesi ve gelismesi, gruplarin heterojenligini arttirdigi igin
liderlerin takipcileri Gzerindeki mutlak kontrollerini stirdirebilmeleri noktasinda bir takim
problemlerle karsi karsiya kalmalarina neden olabilmektedir. Boyle durumlarda karizmatik
liderler, otoritelerini korumak icin bir takim stratejiler gelistirmektedirler (Dawson, 2002,
s. 91). Liderler hareketleri Gzerindeki karizmatik ve idari otoritelerini koruma noktasin-
da hareketlerinin radikallesmesinde de etkili olan cesitli taktikler kullanabilmektedirler.
Liderlerin otorite problemleri karsisinda yaygin olarak gésterdikleri bilinen tepkiler arasinda
karizmatik mesruiyeti ve liderlik iddialarini destekleyen mucizeler ya da yeni vahiyler bulun-
maktadir. Ayrica liderlerin karizma kaybini engellemek icin ¢ekirdek kadro olarak nitelendi-
rilebilecek bir avug tye disindaki tyelerin tamamiyla irtibatini kesmesi, hareket icerisindeki
dayanismayi arttirmak igin apokaliptik vb. bir takim beklentilerin olusturulmasi, liderlerin
otoritesine karsi ¢cikma ihtimallerinin ortadan kaldiriimasi icin potansiyel rakiplerin tasfiye
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edilmesi, liderin otoritesine teslimiyeti 6lcen sadakat testlerinin baslamasi da bu tepkiler
arasindadir (Bromley, 2011, s. 24). Bu ve benzeri uygulamalarin tamami gittikce artan bir
sekilde otoriter ve mutlakiyetci bir yonetimin olusmasinda, buna paralel olarak YDH'lerin
radikallesmesinde etkili olmaktadir.

Liderlik otoritesi asiri derecede merkezilestirildigi icin karizmatik liderlerin yetkileri, grup
diizeyinde siddet olasiliginin artmasinda ve siddetin meydana gelmesinde temel teskil ede-
bilir. Kaldi ki mevcut 6érneklerde de karizmatik liderlerin siddete izin verdigini gorebilmek
mumkinddr. Liderler bunu bazen dogrudan siddeti baslatmaya yonelik emirler vermek
suretiyle bazen de apokaliptik-binyilci ideolojiler olusturarak siddet artisi siirecine rehberlik
etmek suretiyle gerceklestirmislerdir. Bu durum esasinda karizmatik liderligin siddetle iliski-
si bakimindan apokaliptik-binyilci diistinceden tamamen bagimsiz olmadigini gostermek-
tedir. Netice itibariyle, siddetle anilan YDH'lerin karizmatik liderlerinin zaman zaman az ya
da ¢ok siddete yatkin bir ideoloji olusturarak tyelerin bu ideoloji etrafinda birlesmeleri icin
caba sarf ettikleri sdylenilebilir (Bromley, 2011, s. 24-25).

Karizmatik liderler zaman zaman uyeleri tGzerindeki etki, gli¢ ve otoritelerini denemek iste-
yebilirler. Bu kapsamda karizmatik liderler taraftarlarindan kendilerini feda etmelerini talep
edebilirler. Bu fedakarlik taleplerinin en ug noktasi Jonestown'da bagliliklarini test etmek
icin taraftarlarina intihar provalari yaptiran Jim Jones tarafindan kullaniimistir. Zira hareket
Uyeleri tikettikleri zehrin gercek olup olmadigi hususunda genellikle bihaber kalmaktaydi-
lar. David Koresh de taraftarlarina karsi benzer bir sadakat testi uygulamistir. Koresh 1986
yilinin baslarinda Mount Carmel yerleskesindeki tlim kadinlar tizerinde cinsel hak sahibi
oldugunu iddia etmisti. Boylece, daha ziyade Branch Davidian erkeklerinin liderlerine olan
sadakatleri test edilmisti (Rochford, 2007, s. 166-167). Bu Ornekler karizmatik liderlerin,
takipgilerini 6nlerine bir takim idealler koymak suretiyle diledigi sekilde yonlendirebilece-
gini agik¢a ortaya koymaktadir (Hoffer, 2011, s. 75-76). Dolayisiyla, herhangi bir dini olusu-
mun hirsli bir karizmatik liderin ellerinde rahatlikla dehset sacan bir siddet mekanizmasina
donusmesi mimkunddr.

Sonug¢

Tarihin her doneminde, gerek farkli dinlere mensup insanlar arasinda gerek ayni dinin
icerisinde farkli yorumlari benimseyen insanlar arasinda zaman zaman katliam derecesine
varan siddet eylemlerine rastlanmaktadir. Burada belirtmek isteriz ki, siddeti temel alan
bazi marjinal kiiltler haricinde hemen hemen her inang sisteminin iyiyi yasatma, barisi tesis
etme idealiyle yola ciktigi kanaatini tasimaktayiz. Bununla birlikte, insanlari birlestirme ve
baris icin glic kaynagi olma potansiyeline sahip olan inang sistemleri, “biz ve onlar” ayrimi
olusturmak suretiyle gerek grup ici gerekse grup disi anlasmazlik ve ¢atismalarin da esin
kaynagi olabilmektedir. Zira pek cok inanc¢ sistemi, gerek mevcut dini metinlerini segici
bir bakis agisiyla okumak gerekse icerisinde bulunduklari sartlar baglaminda yeni dinsel
doktrinler olusturmak suretiyle siddeti mesru ve gerekli bir eylem haline getirebilmektedir.
Ustelik belirli ideolojiler olusturarak yola cikan dini gruplarin ideallerini gerceklestirecek
bireyler bulmalari ve onlari emellerine alet etmeleri cok da zor degildir.

Dini duygularin yeni ifade bicimleri olan YDH'ler de zaman zaman siddeti tesvik eden,
korlkleyen ve mesrulastiran yapilar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Fakat tam bu noktada
YDH'leri siddet tiretim merkezleri ya da siddetin temsilcileri olarak gérmek konusunda ihti-
yatli olmak gerektiginin de altini ¢cizmek istiyoruz. Clinkl bazi YDH'lerin higbir siddet eylemi
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gerceklestirmemis olmalarina ragmen sadece mevcut geleneksel dinlere muhalif olmala-
rindan dolayi sapkin ve tehlikeli kabul edilerek siddetle 6zdeslestiriimeleri hi¢ de uzak bir
ihtimal degildir. Ayrica hareketlerden ayrilan eski tyelerin ya da halihazirda boyle gruplar
icerisinde yakini bulunan kisilerin s6z konusu hareketleri karalamak icin uydurdugu siddet
hikayeleri de YDH'lerin siddetle anilmasina neden olabilmektedir. Tabi bunlar dile getirir-
ken kesinlikle YDH'lerin bir bitiin olarak siddetten uzak oldugunu iddia etmiyoruz. Zira
yukarida bahsi gecen hareketlerin gerceklestirmis oldugu siddet eylemleri, YDH'lerle ilgili
olarak ileri sirilen istismar, silah kagakgiligi, cocuk kacirma ve tecaviiz, intihara ve éliime
tesvik etme seklindeki iddialari hakli ¢ikaran bir nitelik tasimaktadir. Bu 6rnekler ayrica, bazi
YDH'lerin siddete bulasabildigini ve tyelerini 6lmek ya da 6ldirmek hedefine odaklayan
YDH'lerin nasil tehlikeli bir yapiya déntsebildigini acikca gdstermektedir.

Bir sekilde siddete bulasmis olan YDH'ler belirgin bazi 6zelliklere sahiptir. Bu 6zellikler ara-
sinda ise karizmatik liderlik en etkili faktor olarak 6n plana ¢ikmaktadir. YDH'ler biytik 6l¢u-
de kendi doktrin ve ideolojilerini olusturan karizmatik liderlerin ellerinde sekillenmekte ve
siddete hazir hale getirilebilmektedir. Belirli ideallerle yola ¢ikan ve hareket Gizerinde mutlak
egemenlik saglayabilen bir karizmatik lider, Gyelerine siddet eylemleri de dahil cesitli isler
yaptirabilmekte ve 6nclsi oldugu hareketin giig, etki ve egemenlik alanini arttirabilmek
adina siddeti mesrulastirabilmektedir. Bir baska ifadeyle tGyelerini “6lmek” ya da “6ldirmek”
idealine odaklayan YDH'lerin siddete basvurup basvurmayacagini biytik ol¢lide karizmatik
liderler belirlemektedir.

Su noktaya da dikkat ¢ekmek isteriz ki, icinde yasadigimiz ¢cagda da siddete basvuran
YDH'lerle karsilasmak ya da YDH'leri siddete sevk eden faktorlerden bazilarinin giinimuiz-
deki muhtelif dini gruplarin da siddete basvurmasinda etkili oldugunu gérmek mimkin-
dir. Zira giiniimizde de tehlikeli amacglarla yola ¢cikan muhtelif dinf gruplar bulunmakta ve
bu gruplar da tipki YDH'lerde oldugu gibi issiz, parasiz, sosyal glivenceden ve destekten,
ilgi ve sevgiden yoksun, manevi bir boslukta bulunan ¢ok sayida insani kendilerine ¢ekebil-
mektedir. Daha sonra ise s6z konusu gruplara katilan bireylere kutsal ugrunda savasmak ve
o6lmek ideali asilanabilmektedir. Bu nedenledir ki, tarihte oldugu gibi glinimiizde de cesitli
gruplarin hirsli karizmatik liderlerin ellerinde 6liim sagan birer silaha déntisebilme ihtimal-
lerinin bulundugu hicbir zaman g6z ardi edilmemelidir.

Son olarak, insanin yapisal 6zellikleri ve insanligin tarihsel seriveni g6z 6niinde bulundu-
ruldugunda siddetin tamamen ortadan kaldirilmasinin mimkiin olmadigi séylenilebilir.
Bununla birlikte siddeti azaltmak igin belirli tedbirler almak mimkindir. Bu baglamda
YDH'lerin ya da tehlikeli ideolojilerle yola ¢ikan dinf gruplarin gerceklestirebilecegi siddet
eylemlerini en aza indirebilmek icin bireylerden resmi kurumlara kadar toplumun bircok
kesiminin sorumluluk Gstlenmesi gerekir. Bu noktada en biyuk ylkumlilik ise hi¢ stiphe-
siz ki devletlere diismektedir. Devletler tehlikeli amaclar giiden YDH'lerin insanlari istismar
etmesini ve siddete yonlendirmesini engelleyecek calismalar gerceklestirmelidir. Gerekli
anayasal diizenlemeler yapmak ve denetim mekanizmalarini etkin bir sekilde kullanmanin
yani sira YDH'lerin zararli etkilerine karsi kamuoyunda farkindalik olusturacak sekilde egitim
kurumlarindan yararlanmak, devletlerin bu hususta gerceklestirebilecekleri faaliyetlerin
basinda yer almaktadir. Bununla birlikte devletler, siddeti engelleme adina gergeklestirilen
calismalarin mesru disilince ve inang hareketlerinin kendilerini ifade etme 6zgurliiklerine
zarar verecek nitelikler kazanmasina yonelik dnlemler almayi da ihmal etmemelidir.
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Extended Abstract

Dying and/or Killing for the Faith:
New Religious Movements and Violence

Emine Battal*

Introduction

The term New Religious Movement (NRM), first coined by Harold W. Turner (Chryssidess &
Wilkins, 2006, p. 3), is generally used for most of the new religious organisations that have
emerged since the 1950s (Barker, 1989, p. 9) and have been categorized “new religions”,
“sect”, “
p. 14). Furthermore those that are considered violent are often referred to as “deadly cults”

by Robert L. Snow (2003).

nou

cult”, “new age movements”, “destructive organization”, and so on (Kirman, 2014,

The emergence of NRMs and the many issues associated them have been studied (see for
literature overview by Stileyman Turan, 2014, pp. 335-410). Given that some of these move-
ments come to the fore by spectacular acts of violence, the relationship between them and
violence has become the major topic of conversation (Galanter, 1999; Wessinger, 2000;
Robbins & Hall, 2007; Al-Rasheed & Shterin, 2009; Lewis, 2011).

The different views on this relationship are generally classified under two main categories:
“Propensity to violence of NRMs is exaggerated” and “NRMs are prone to violence”. Some
scholars, among them Gordon Melton and David Bromley (Melton & Bromley, 2002, pp.
42-56) and Eileen Barker (Barker, 1989, p. 10), adopt the first one, whereas public opinion
seems to generally accept the second one (Richardson, 2011, p. 31). As a result, NMRs often
confront long-term and large-scale opposition. The fact that some of them have engaged in
actual violence has only further strengthened this opposition (Kirman, 2010, pp. 268-269;
Baloglu, 2014, pp. 285-297; Sancar, 2014, pp. 321-333).

These violence acts have prompted scholars to analyse the relationship between NRMs and
violence via various approaches that focus on the proportion of internal and external fac-
tors in violence acts of NRMs (Galanter, 1999; Hall, Schuyler, & Trinh, 2000; Wallis, 2004). A
number of highly publicized violent incidents stand out, among them the 1978 murder-sui-
cides of 918 members of the Peoples Temple (Chidester, 1988; Hall, 1987), the 1993 deaths
of 83 people during the standoff at the Branch Davidian compound (Newport, 2006; Wright,
1995), the 1994-1995 murder-suicides of the Order of Solar Temple members (Lewis, 2005),
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the 1997 collective suicides of 39 members of Heaven's Gate (Zeller, 2011; Kose, 2011, pp.
74-80) and Aum Shinrikyo’s 1995 sarin gas attack on a Tokyo subway (Lifton, 1999; Reader,
2000) that killed 12 people and injured over 5,000 others.

Other large-scale acts of NRM violence have been studied by Jenkins (2000), Chang (2004),
Mayer (2011), and Crovetto (2011) But these five movements attracted such massive public
attention, due to the very nature of their acts, that Western scholars have designated them
the “big five”.

Prominent Episodes of New Religious Movements Violence

Jim Jones, who founded The Peoples Temple during the 1950s in Indiana, relocated to
Guyana in 1967, and, along with several hundred followers, established Jonestown. Due
to growing public concern about what was happening there, Representative Leo Ryan
(D-CA) was eventually persuaded to visit. Along with a delegation of journalists, he arrived,
investigated, and, shortly after leaving the settlement, was murdered. After this, commu-
nity members distributed a poisoned fruit-flavoured punch that caused the deaths of 918
people, including Jones (Chyrssides, 2001b, p. 253; Hallsell, 2002, pp. 20-21; Saliba, 2007,
pp. 77-78; Kose, 2011, pp. 59-61).

David Koresh, leader of the Branch Davidians, and his followers amassed a stockpile of
weapons at their Mount Carmel compound near Waco, Texas. In February 1993, agents
of the U.S. Bureau of Alcohol, Tobacco, and Firearms raided the compound to search for
weapons; four agents and six members died. The death of federal agents caused the FBI's
Hostage Rescue Team to take charge. After besieging the compound and negotiating with
Koresh for 51 days, the team attacked. In the ensuing fire, nearly 80 members died, includ-
ing Koresh (Lewis, 2004, pp. 78-80; Wallis, 2004, p. 80; Wessinger, 2006, p. 172).

The Order of Solar Temple, led by Joseph Di Mambro and Luc Jouret, engaged in murder
and collective suicide in 1994, 1995, and 1997. In some instances believers committed sui-
cide months after the leaders had died. The Solar Temple members claimed to be undertak-
ing a “transit” to the star Sirius and to eternal life (Aldridge, 2000, p. 177; Chryssides, 2006,
pp. 119-120; Introvigne and Mayer, 2002, pp. 173-174).

Aum Shinrikyo, a Japanese “doomsday cult” founded by Shoko Asahara in 1984, is espe-
cially notorious in this regard. In 1995, some of its members introduced sarin, a colorless
and odorless liquid, into Tokyo subway. As a result, 13 people died and over 1,000 were
wounded (Reader, 2004).

Heaven’s Gate, a UFO cult founded in the early 1970s, was led by Bonnie Nettles (d. 1985)
and Marshall Applewhite (d. 1997). In 1997, 39 members poisoned themselves in a San
Diego suburb because the long-awaited spacecraft, believed to be following the comet,
had arrived to transport them to a heavenly kingdom (Aldridge, 2000, pp. 178-179;
Chryssides, 2001a, pp. 67-75).

The Factors That Lead to New Religious Movements Violence

Several factors led to these violent incidents, among them apocalyptic beliefs, charismatic
leadership, dualism, and external tensions (Robbins & Hall, 2007, pp. 250-254). In general,
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such factors are classified as exogenous or endogenous. Exogenous factors relate to the
hostility, stigmatization, and persecution of outsider groups, whereas endogenous fac-
tors are related to such internal features as beliefs, rituals, leadership, and organization
(Bromley, 2011; Rabbins & Anthony, 1995; Robbins & Hall, 2007). The significance of their
contributions to violence may vary from one event to another (Robbins & Anthony, 1995,
pp. 237-238). As a result, there are different approaches to determining the impact of both
sets of factors on acts of violence (Bromley, 2011). | will talk about two main factors: apoca-
lyptic belief and charismatic leadership.

Apocalyptic Belief

Millenarian-apocalyptic beliefs are a core characteristic of such violence (Hall & Schuyler,
1998; Robbins, 2004, p. 61; Robbins & Anthony, 1995, p. 239). Expectations of the world'’s
imminent end through war, conflict, and death can justify such incidents (Kirman, 2004, p.
146). Also, according to Lorne Dawson, these beliefs play an important role in leading NRMs
toward violence (2006, p. 146).

Additionally, sometimes those NRMs that have decided to resort to violence stockpile
weapons and learn how to use them (Robbins & Hall, 2007, p. 251). If they associate the per-
ceived threat with scenarios about the end of the world, they can demonize their enemies
as representatives of Satan and other dark forces. The ensuing so-called struggle against
the slaves of Satan becomes part of the group’s justification for violence. For example,
the Branch Davidians viewed the ATF and FBI agents that surrounded their Mount Carmel
compound as slaves of the Antichrist (Dawson, 2006, p. 149). This and other examples also
show that struggling against these self-proclaimed heretics, demons, and slaves of Satan
can unite and integrate the group (Aydinalp, 2012, p. 777).

Charismatic Leadership

Another core characteristic is charismatic leadership. When people begin to attribute
religious charisma to an individual, he/she might project himself/herself as a religious
leader and then impose a supposedly religious authority (Akytz & Capgioglu, 2012, p. 517).
Although such leaders demand absolute devotion in order to maintain their authority
(Kirman, 2010, p. 67), they can encounter various problems when it comes to managing
their followers. Furthermore, the movement'’s success or failure can influence the leader’s
stature (Dawson, 2002, p. 80-101). In this context, Roy Wallis states that charismatic leader-
ship is a very risky proposition (1993, p. 176).

To ensure the group’s stability and prevent an outbreak of violence, the members’ self-
identification with the leader must be minimised. If this is not done, this bond can give rise
to fanaticism and the demonization of the group'’s perceived opponents, both of which, but
especially the latter, can lead to internal and/or external violence (Dawson, 2002, pp. 88-90).

Charismatic leaders do develop some strategies to preserve their authority (Dawson, 2002,
p. 91). For example, when confronted by problems with the authorities, they may cre-
ate some expectations by means of apocalyptic beliefs to increase the group’s solidarity,
undermine any potential resistance to their authority by eliminating potential rivals, or
inaugurate loyalty tests (Bromley, 2011, p. 24). Such undertakings, however, can lead to the
emergence of internal violence. In fact, some leaders consciously seek to engender violence
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by giving orders to start it or devising millenarian-apocalyptic ideologies. In other words,
apocalyptic-millenarian beliefs and charismatic leadership are closely related (Bromley,
2011, pp. 24-25).

Charismatic leaders who wish to gauge the strength of their power, influence, and author-
ity sometimes demand their followers to sacrifice themselves. The most extreme example
of this is Jonestown, for Jones’ followers actually rehearsed their eventual mass suicide.
Koresh used a similar loyalty test, in addition to claiming sexual rights over all female mem-
bers (Rochford, 2007, pp. 166-167). These examples show that charismatic leaders can steer
their followers as they wish (Hoffer, 2011, pp. 75-76).

Conclusion

Every period of history has witnessed violence among people of different faiths. In this
article, | contend that all belief systems, except for marginal cults, started out with the
intention to establish peace. But belief systems, even those that have the potential to unite
people and be a force for peace and good, can also be the source of a group’s internal
and external disagreements. Given this reality, many belief systems can gradually reach
the conclusion that violence is a necessary and legal act. Additionally, they can easily find
individual members who will carry out the envisaged violent act.

Sometimes NRMs, defined above as new forms of expression of religious feelings, encour-
age and justify violence. Even some of those NRMs that started out as peaceful move-
ments can one day come to the public’s attention through an extremely violent act. Such
examples also reveal that some NRMs gradually embrace violence and focus their attention
on dying or killing.

Harmful religious groups, of which there are many at the present time, are similar to NRMs
in that they can also attract large numbers of unemployed, poor, disenfranchised, ignored,
and unloved people. These new members are then indoctrinated until they share the
group’s ideals of fighting and dying for a sacred cause. In other words, contemporary char-
ismatic leaders can turn religious groups into deadly weapons.
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