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21. YUZYIL BOLGE CALISMALARI: UC YAKLASIM
21ST CENTURY AREA STUDIES: THREE APPROACHES’
Derya GOCER’

0z

Bolge calismalar:1 21. yiizyi1lda derin doniisiimler gecirmektedir.
Bunlarin bir kismi sosyal bilim disiplinlerindeki doniisiime paralel
gerceklesmis ve bu dOniisiimlerde tek/¢ok kutupluluk,
kiiresellesme ve go¢ gibi donemin basliklarinin etkisi goriilmiistiir.
Bu doniisiimiin arkasinda alana yonelik sancili bir elestiri ve
Ozelestiri siireci vardir. Diger yandan boélge caligsmalar1 alanina
0zgii yeni kuramsal ve yontemsel egilimler de ortaya ¢ikmistir. Bu
calismada bolge calismalarimin kiiresel olarak geldigi yeni yer
haritalandirilacak ayrica yeni kuramsal ve yontemsel egilimler
sunulacaktir. Bolge calismalarinin 21. yiizyilda; ana akim bolge
calismalar1, karsilastirmali bolge calismalar1 ve elestirel bolge
caligsmalar1 olarak ii¢ farkli eksende nasil gelistigi, bu eksenlerin
alanin geleneksel sorunlarina getirdigi ¢oziimleri ve birbirleriyle

iligkilerini aktarilacaktir. Bu farkli egilimlerin evrensel ve tikel;
kuram ve ampirik veri gibi temel gerilimleri nasil ¢ozdiigiine,
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hangi bilgi kategorilerinde iiretim yaptiklarina bakacak ve bolge
calismalarinin temel nesnesi olan “bolge’’yi ontolojik agidan nasil
kavramsallagtirdiklarini ele alacaktir.

Anahtar Kelimeler: Bolge Calismalari, Karsilastirmali Bolge
Calismalari, Elestirel Bolge Calismalari, Bilgi Uretimi.

ABSTRACT

In 21st century, area studies are undergoing deep transformations.
Part of these transformations are occurring in parallel to
transformation in disciplines in social sciences, reflecting the
discussions around themes of this period, such as uni/multi
polarity; globalization and migration. On the other hand, new
theoretical and methodological tendencies that are unique to area
studies are also emerging. Behind this period of transformations,
there lies a painful process of criticism and self-reflection. This
study will map out the area studies in this century and present its
new approaches. 21st century area studies will be divided into
three axes: mainstream area studies; comparative area studies and
critical area studies. It will present their solutions to the
traditional problems of the field and their interplay with one
another. It will examine how that solve the classic tensions such
as universal vs particular; theory vs empirical data; their
knowledge production processes and their ontological approach to
the “area”.

Keywords: Area Studies, Comparative Area Studies, Critical
Area Studies, Knowledge Production.

GIRIiS

Disiplinlerarasi bir arastirma ve egitim alani olan bolge ¢alismalari 21. Yiizyilda
derin doniigimler gecirmektedir.! Bunlarin bir kismi sosyal bilim disiplinlerindeki
dontiisiime paralel olarak yasanmis, tek/¢cok kutupluluk, kiiresellesme ve go¢ gibi

! Bu makalede, “Bolge Caligmalar1” ifadesiyle Bati’da tiretilen bolge bilgisinin yani sira, Bati dist
cografyalardan gelen bolge uzmanlarinin bu bilgiye yonelttigi elestirel yaklasim kapsanacaktir. Ancak
calismanin odagi Bat1 — Bati dis1 bilgi iiretme ekseni degil, Bati’da kurgulandigi haliyle 20. yiizyil Bolge
Calismalari’nin 21. ylizyilda yasadigi doniisiim ve stirekliliklerdir.

360



Derya GOCER Alternatif Politika, 2022, 14 (2): 359-382
https://doi.org/10.53376/ap.2022.13

donemin basliklarinin etkisi goriilmistiir. Diger yandan bolge ¢alismalart alanina
0zgl yeni kuramsal ve yontemsel egilimler de ortaya ¢ikmistir. Bu egilimlerin ortaya
cikardigi donlisimiin arkasinda alana yonelik sancili bir elestiri ve 6zelestiri slirect
vardir. Huat ve digerlerinin (Huat vd., 2019) hatirlattig1 gibi bolge ¢alismalari on
yilardir “kriz” yasamaktadir. Kriz tespiti literatiirde ¢ok yaygindir (Bates, 1997,
Cumings, 1997). Bu silire¢ Soguk Savas’in sona ermesiyle siddetlenmistir. Hatta
Sovyetler Birligi'nin ¢okiisiinli Sovyet uzmanlarinin 6ngérememis olmamasi bolge

calismalarinin bilgi Giretimini ve kurumsal desteklerini tartismaya agmistir (Mielke ve
Hornidge, 2017: 6).

Soguk Savas sonrasi dinya gerek uluslararasi aktorler gerek toplumsal
hareketler gerekse aydinlar tarafindan tekrar tahayyul edilirken, sinirlarin ve
devletlerin yeniden diisiiniilmesi, geleneksel bolgeleri siliklestirmistir. Alana gelen
elestiriler, disiplinlerle daha fazla koprii kurulmasi taleplerinden, “bdlge ¢alismalari
karsithigina” (Morris-Suzuki, 2000) kadar uzanmis ve alandan gelen cevaplarla
birlikte, tretilen bilginin ¢esitliligi ve derinligi ac¢isindan bolge ¢alismalari alaninin
¢ok zengin bir mecraya doniigsmesine blyik katkida bulunmustur. Bu krizin
karsisinda arastirmacilarin  gelistirdigi yeni egilimler bolge calismalarinin alet
cantasini genigletmis ve bu arastirma alaninin disiplinler, sonrasinda disiplinlerarasi
temalarla (6rnegin go¢ ve diaspora) olan iliskisini yenilemigstir. Elbette alanda
stireklilikler de mevcuttur. Daha ¢ok ana akim bolge calismalarinda siireklilikler
gorilmektedir.

En Onemli siireklilik ise tim bolge calistirmalarinin altinda yatan temel
gerilimlerdir: veriyi toplamak ile kuram gelistirmek arasindaki gerilim; yerelin bilgisi
ile kiiresel olanin bilgisi Uretmek arasindaki gerilim; sabit ve kapali sinirlart olan
“yerlerin” bilgisi ile ‘akista’ olan topluluklarin bilgisini Giretmek arasindaki gerilim.
Bu gerilimler elbette bolge calismalarma 6zgii degildir ve tim sosyal bilimler
arastirma alanlar1 bu gerilimleri kendi i¢lerinde ¢ozerek ilerlemektedir. 21. Yiizyilda
bolge ¢alismalari da yeni yaklasimlarla bu gerilimlere yeni ¢6ziimler aramaya devam
etmistir.

Bu c¢alismada bolge c¢alismalarinin  kiiresel olarak  geldigi  yer
haritalandirilacaktir. Siireklilikler ve ayrica yeni ya da donismiis kuramsal ve
yontemsel egilimler sunulacaktir. Ulkemizde bolge ¢alismalari alaninda her yil yeni
yuksek lisans ve doktora programlarnin agildigi, diisince kuruluslarinin bolge
masalarmin aktif ¢alistig1 diisiintildiigiinde, kiiresel bilgi iretiminin son egilimlerinin
arastirmacilara ne gibi firsatlar sundugunu gérmek 6nemlidir. Bolge ¢alismalarinin
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21. yuzyilda ¢ farkli eksende nasil gelistigini, bu eksenlerin alanin geleneksel
sorunlarina getirdigi ¢oziimleri ve birbirleriyle iligkilerini aktarmaya ¢alisacagiz.

Bolge caligmalari, farkli bolgelerin bilgilerini disiplinlerararasi® bir sekilde tiretir
(Wesley-Smith ve Gross, 2010). Bunu yaparken bolgelerin iginde bir alt-bolgeye, bir
iilkeye, hatta tilkelerin i¢indeki ve arasindaki bolgelere de odaklanabilir. Disiplinlerin
de bolgeleri ve topluluklar: ¢alistiklart diistiniildiigiinde; bolge ¢alismalarinin trettigi
bilgiyi disipliner bilgiden ayiran en 6nemli husus, arastirmanin kalkis noktasinin
cografya ile toplumsal iligkiler arasindaki baga odaklaniyor olmasidir (Gibson-
Graham, 2004). Bolge calismalar1 her zaman bir “yer” bilgisinin pesindedir. Ornegin,
otoriter rejimleri, siyaset bilimi yerine bolge calismalar1 alaninda ¢alismanin nedent,
bolge ¢alismalarmin bir bolgede otoriterligi, cografi, tarihsel ve kiiltiirel baglami
i¢inde biutiinciil bir sekilde anlamaya ¢alismasindandir. Disiplinler ise otoriter rejim
kavraminin kiiresel bilgisinin tiretilmesine 6ncelik verecektir. Kavrama ya da kurama
katk1 koymak da bolge ¢alismalarinin kapsamindadir ve siklikla kullanilir. Fakat ¢ikis
noktasi bu katki degildir. Otoriter rejim ¢alismalart 6rneginden devam edersek, amag
Oncelikle Ortadogu’daki otoriterligi anlamaktir. Bu agidan eklektik bir kavramsal ve
yontemsel set kullanabilir. Bu setin iginde miimkiin oldugu kadar bolgeyle temas
etmek, onu sadece disaridan agiklamak degil, i¢ceriden de anlamak hassasiyeti vardir.
Urettigi bilgi sadece otoriterligin degil Ortadogu’nun biitiinciil bilgi havuzuna katki
koyar. Elbette bolge calismalari gergcevesinden bir¢ok calisma, kurumsal olarak
iktisadi ve idari bilimler ve beseri bilimler fakiltelerinin farkli boliimlerinde gorev
alan arastirmacilar tarafindan ortaya konmaktadir. Burada bolge ¢alismalari olarak
isaret edilen c¢alismalarin ¢ogu, arastirma tasarimi ve ¢ikis noktasi olarak
disiplinlerden farkli bir yerde dursa da kurumsal olarak ya da arastirma katkilarinin
¢ok yonliligl agisindan disiplinlerle i¢ i¢e ya da yan yana durmaktadir.

Bu ¢alisma 21. yiizyilda farkli bolge uzmanliklarinca iiretilmis bolge ¢alismalari
arastirmalarina kuram ve yontem agisindan gruplayarak bakacaktir. Elbette bolge
calismalarinin alan olarak tarihi ¢ok daha eskidir (Khosrowjah, 2011). Bir¢ok sosyal

2 Disiplinlerarasilik, ¢ok disiplinlilik ve transdisiplinerlik kavramlari arasinda bir ayrim yapmak, bolge
calismalarini haritalandirmak agisindan faydali olacaktir. Cok disiplinlilik, farkli disiplinlerin ara¢larin
birbirleriyle entegre olmadan, ayri ama yan yana durduklari arastirma tasarimlarini betimler.
Disiplinlerarasilik, farkli disiplinlerin araglarinin birbirleriyle daha fazla iletisim i¢inde, birbirlerini
biraz doniistiirerek kullanildig: tasarimlari ifade eder. Transdisiplinerlik ise kalkis noktasini toplumsal
bir sorunu ¢ézmenin olusturdugu, disiplinlere ait araglarin kendi kavramsal ve yontemsel setlerinin
icinden ¢ikarilip o sorunu ¢dzmek i¢in her tirli sekilde birlestirilebildigi bir tasarima isaret eder. Bu
konularin hem kurumsal yansimalarint hem de arastirma tasarimlarina etkisi tartisan bir ¢alisma i¢in
bkz. Strober, 2011.
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bilim tarihgisi bu alanin izini oryantalist gelenege dogru siirmekte ve bolge
calismalarinin baslangicint Avrupa’nin Aydinlanmasi sirasinda “Dogu’nun buyiik
uygarliklarini 6zellikle, dil, din ve kiltiir agisindan inceleyerek kendisine dersler
¢ikarmasinda gormektedir (Wallerstein vd., 1996: 24-25). Bu agidan alanin siyasetle
iligkisinin sadece gelisme asamasinda degil, daha baslangic noktasindayken var
oldugu asikardir. “Bolge ¢alismalarina dair merakin kdkenleri, basitce, Avrupa’da
jeo-kolonyal; ABD’de de ise jeo-stratejiktir” (Huat vd., 2019: 33). Daha ontolojik
diizeyde alana baktigimizdaysa “6teki”ni ¢alismanin, “6teki”’ni inceleyerek, kendini
O0grenmenin de bu donemin ve sonraki donemlerin siiregiden temalarindan biri
oldugunu goriiriiz. Ancak, bolge calismalarinin bu en temel ayraci, ¢alistigin bolgeye
“yabanci” olmak, 21. yiizyilda sorgulanmaktadir. Kendi pargasi oldugu toplumu
bolge calismalart kuramlar1 ve yontemleriyle, bolge calismalar: lensiyle ¢alisan bir
arastirmacinin irettigi bilgi de artik bolge calismalart kapsaminda gorilmektedir.

“Oteki"nin ardindan gelen ikinci temel ayrag; bir ontolojik ve epistemolojik
kategori olarak cografi “bolge”nin kendisidir. Aslinda buna yuvalanan bir kavram
olarak bakabiliriz. Altinda yuvalanmis ve bolgenin kuramsal ve yontemsel
egilimlerine damgasini vuran kavramlar arasinda 6zellikle 21. ylizyilda 6ne ¢ikanlar
“Olgek”, “sinir” ve “bolgesellesme/territorialization”dir (Mitchell, 2003; Tuathail ve
Luke, 1994). “Diinya sirketlerin, duvarlarin, ¢itlerin ve hukukun yarattig1 alanlar
kullanilarak yeniden haritalandirilirken, eski kartografyalarin sinirlart silinmektedir”
(Michelutti vd., 2017: 36). Bu yeniden haritalandirilmada, sinirlar bazen hukuki
bazen de toplumsal olarak degismektedir. Ortadogu’nun sinirlarinin Arap
ayaklanmalarmin ardindan c¢ikan igsavaslarla ve savaslarin, iklim Krizinin ve
ekonomik krizin yarattig1 go¢ dalgalariyla siliklesmesi, yeniden ¢izilmesi ve yeniden
guvenliklestirilmesi, buna en 1yi1 Orneklerdendir. Degisen bolgesel sinirlara eski
kavramsallastirmalarla yaklasiimaya devam edilince, 6zellikle Ortadogu’da, yeniden
oryantalizm dretilmesi ka¢mnilmaz olmaktadir (Malek ve Salem, 2015).
Bolgesellesmenin en giincel 6rneklerinden biri de Sovyetler’in dagilmasinin ardindan
Post Sovyet cografyada, etnik gruplarin, millet ve devlet egemenliginin yeniden
tahayyiil edilmesi ve bu siirecin yarattig1 krizler olmustur. En son Kirim krizinde
bolgelerin yeniden disinilmesinin somut sonuglari ortaya konmustur. Kiiresel
Olgekte ise Kusak Yol Girisimi projesi aslinda sadece bolgeleri degil, bolgelerarasiligi
da yeniden kurgulamakta ve boOylece Olgek konusunu net bir sekilde glindeme
getirmektedir. Ulkeler kadar, limanlar, demiryollar1 istasyonlari, fabrikalar
birbirleriyle (yeniden) baglanmaktadir (Mayer ve Zhang, 2020). Kiiresel siyasetin ve
ekonomi politigin 6lgegi olarak “sehir” ve/veya “ticaret bolgeleri” bolge
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calismalarinin giiclii arastirma tasarimlarmin konusu olmaktadir. Ornegin Ortadogu
bolgesinde Korfez’in kendisi siyasi bir birim olmanin diginda serbest ticaret alani
olarak da arastirma nesnesine doniisiir (Keshavarzian, 2010). Cin bu uluslararasi
baglantili hali kamu yatirimlar: tizerinden gerceklestirirken, 2021’de ABD baskani
liderliginde toplanan G7 tilkeleri tarafindan Daha Iyi bir Diinyay1 insa Et (Build Back
Better World, B3W) inisiyatifi deklare edilmis ve bunun 06zel sektOr iizerinden
gerceklesecegi belirtilmistir. Kamu ve 6zel sektér baglantilar1 i¢ i¢e olsa da elbette
farkli iliskiler ve farkli bolgesel etkilesimler tiretecektir.’ Kiiresel goziiken bu altyapi
aglan iclerinden gectikleri bolgelerde derin dontisiimler tetikleyebilmekte ve yeni
baglantilar kurabilmektedir. Bolgesellesmenin ve yeniden bolgesellesmenin
degiskenleri bu sekilde ¢esitlenmektedir.

Boylece tlglincii ve son ayracimiz olarak “baglantilar” ortaya ¢ikiyor. Bu da
aslinda yuvalanmis bir kavram. Altinda “hareket” (movement), ‘“hareketlilik”
(mobility), “gd¢”, “diaspora” gibi kavramlar sayilabilir. Ozellikle Tiirkiye’nin temas
ettigi bolgelerde (Ortadogu, Balkanlar, Akdeniz, Kafkasya, Karadeniz) bu kavramlar
izerinden bolgenin sinirlari, “Oteki”’leri, sehir, kiyi, kirsal gibi Olgekleri tekrar
distindiirmektedir. Fakat sadece cografyaya degil, o cografya iistiindeki kiltiirlere ve
kiltirlerarasiliga da gonderme yapmaktadir. Boylelikle bolge calismalari tekrar
antropoloji ve sosyoloji gibi disiplinlerin alanlarina yaklasmakta ve uluslararasi
iliskiler ve siyaset biliminin kavramlariyla operasyonellestigi ve Ozdeslestigi on
yillarin ardindan kiiltiirel ¢alismalarla da 6n plana ¢ikmaktadir (Michelutti vd., 2017).

“Oteki”, “bolge/yer” ve “baglantilar” tizerinden bir okuma sundugumuz bolge
calismalarinda farkli egilimleri ayristirmak bilgi iiretim bicimleri lizerinden bir
cerceve kurmak 6nemli olacaktir. Wallerstein ve digerlerinin (1996), “Sosyal Bilimleri
Ag¢mak” adli arastirmasinda bolge ¢aligmalarini tiim sosyal bilimlerin tarihinin iginde
belirli bir izlege oturtmasi ¢ok kiymetli ve ilham vericidir. Burada bolge ¢alismalarinin
drettigi bilginin disiplinlerarasilig1 6ne ¢ikarilmakta ve disiplinlerin oturdugu zeminin
katiligi, kavramlarin, somut baglamdan kopma pahasma, ‘“evrensel’ligi
tartisilmaktadir. Gerek Wallerstein’in bu c¢alismasinda gerekse Calhoun’un
ABD’deki Social Science Research Council kurumuna yon verirken ¢izdigi ¢ercevede
(Calhoun ve Rhoten, 2010) sosyal bilimlerin gliiniimiizde hala fonlanan ve bilim
insanlarin1 kendi ¢eken bir ¢alisma alani olarak kalmasi i¢in disiplinlerarast hatta
trans-disiplinerlik tizerinden “sorun ¢0zen” bir ¢izgiye c¢ekilmesi gerektigi iddia

> Tipkt Cin:in Kusak Yol Girisimi projesinde oldugu gibi bu yeni girisim de esasen bir altyapi
girisimidir. Ozellikle disiik ve orta gelirli iilkeleri hedef almaktadir (Beyaz Saray, 2021).
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edilmektedir. Bolge calismalar1 disiplinlerarasilik konusunda bu yeni c¢ergevede
avantajli goziikkmektedir.

Burawoy (2007) daha elestirel bir yerden bilginin sadece disiplinlerarasilik
Ozelligiyle elestirel ya da giincel olmayacagini, ayn1 zamanda nerede, kim tarafindan
ve ne igin Uretildiginin de ¢ok iyi tasnif edilmesi gerektigini iddia eder. Boyle bir
kavrayisin sosyal bilimleri ileri gotiirmek ve “agmak” icin ¢ok daha islevsel olacagini
One strer. Bu ¢abasmin trettigi farkli bilgi kategorilerini bolge ¢alismalarinin giincel
egilimlerini betimlerken kullanacagiz.

Tablo.1: Bilgi Uretimi Kategorileri

Akademik iiretim Akademi disina iiretim
Aragsal Bilgi Profesyonel Siyasa
Ozdiisiiniimsel bilgi Elestirel Kamu/Miisterekler

Kaynak: Burawoy, 2007: 140.

Tablo 1’'de gorildiagi tzere, Burawoy bilgi iiretiminde dort temel kategori
tanimlar. Sosyal bilimler kuramlarinin sorunsuz bir sekilde vaka agiklamasi ve yeni
olusan olgular1 da kapsayabilmesi i¢in daha ¢ok diger bilim insanlarina yonelik bilgi
tiretirler. Bu kategorideki bilgi profesyonel bilgidir. Ornegin go¢ ¢alismalarinda daha
Once gorilmemis, 21. yilizyila 06zgi, farklt go¢ silireglerinin tanimlanmas: ve
kavramsallastirmasi profesyonel bilgidir. ikinci bilgi kategorisi siyasa bilgisidir. Gog¢
calismalar1 alaninda bu bilgiyi siyasa yapicilara, karar vericilere yonelik tirettiklerinde
ise “siyasa”nin bilgisini iretmis olurlar. Ornegin burada da devletlerin ve uluslararasi
Orgiitlerinin  gé¢ yOnetimi slreglerinin iyilestirilmesi i¢in sosyal bilimcilerin
gelistirdigi siyasa Onerilerini diisiinebiliriz. Ugiincii bilgi kategorisi ‘elestirel bilgidir.
Mevcut sosyal bilim ¢alismalarini onlar1 dontstiirmek igin tekrar ele aldigimizda
“elestirel” bilgi iiretilmis olur. “Sosyal bilimciler olarak iirettigimiz akademik go¢
yonetimi stiregleri tanimlarimiz gégmenlerin Otekilestirilmesine katkida bulunuyor
mu?” sorusu bu kategoriye bir 6rnek olabilir. Son kategori ise ‘kamu’nun bilgisi
kategorisidir. Tiirkiye’de goge odaklanan STK’larla birlikte ¢alisip go¢ tizerine genel
kamuoyunu bilgilendirecek, farkindaligi artiracak bir yazi, “kamu”ya yine
“kamu’”nun bilgisini Uretir.

Elestirel doniisim Oncesi bolge calismalarindaki bilgi iiretimi en ¢ok “siyasa”
sonra da “profesyonel” bilgi kategorilerinde gerceklesiyordu.* Su anda ise bilgi

4 Elbette istisnalar mevcuttu.
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Uretiminin dort kategoriye nispeten daha esit dagildigindan, Ozellikle de
“Ozdistinimsel” kategorisinde bilgi tiretiminin arttigindan bahsedebiliriz (Harrison
ve Helgesen, 2019; Hutt vd., 2019).

Bu agidan yontem ve kuram seg¢imlerinde karar verilirken bir kriter de
Burawoy'un kategorilerini kullanarak bilginin kimin i¢in ve ne igin iretildigi
olmalidir. Bolge calismalarinin siyasetle olan yakin tarihi bu konuda farkindalik
ithtiyacint daha da artirmaktadir. Bu ¢alisma bolge calismalart arastirmacilarini bir
kategoriye yoneltme amacini tasimamaktadir. Bir bilgi kategorisi, digerinden istiin
degildir. Bilimsel yontemler kullanildiginda, arastirma tasarimi tutarli ve yenilik¢i
oldugunda ve arastirma ve yaym etigine uyuldugunda zaten asgari kriterler
karsilanmis demektir. Bu kriterlerin arasinda arastirma sorusunun amacinin, veri
toplama ve analiz yontemlerinin seffaf bir sekilde ortaya konmas1 da vardir. Bilimsel
calismanin “gecerliligi ve giivenligi” prosediirlerin miimkiin oldugu kadar bu seffafligi
gostermesinden kaynaklanir. Bolge c¢alismalari alaninda bu seffaflik iyice One
¢ikmaktadir.®

Burada anlatilan bilgi tretme bigimlerinin bolge calismalari alaninda nasil
deneyimlendigini asagida li¢ temel baslikla aktaracagiz. Ana Akim Bolge Calismalari,
Karsilastirmali Bolge Calismalar1 ve Elestirel Bolge Calismalari. Bu ti¢ temel basligin
aralarinda kronolojik bir iliski olsa da 21. yiizyilda yan yana gelismektedirler. Giris
bolimde alanin temel gerilimlerini ve bilgl tiretme bigimlerini agikladiktan sonra,
bundan sonra her bagligin altinda bu gerilimlerin nasil ¢6ziildiigiini, nasil bir bilgi
iretimi gergeklestigini ve bu ii¢ ¢alisma ekseninin birbirleriyle nasil konustugunu ele
alacagiz.

1. ANA AKIM BOLGE CALISMALARI

Ana akim bolge calismalari, bolgenin “yerel bilgisi’ni Gretmek misyonuyla
tanimlanir. Bolgeleri kapali (bounded) alanlar olarak alir. Bolgelerin degisik kiiresel
ve  Dbolgesel  dinamiklerle  siirlarinin = ve  kimliklerinin = degismesini
sorunsallastirmadan, bu sinir ve kimlikleri verili olarak alir. “Uluslararasi iliskiler,
bolge calismalar1 ve cografya sinirlari isaretlenmis, mekansal nesnelerin sosyal

> Seffaflik ihtiyacinin 6neminin bolge ¢aligmalarina 6zgi iki sebebi vardir. Birinci olarak geleneksel
olarak bolge ¢alismalarinin siyasa bilgisi tiretiminin fazla olmasi ve ikinci olarak fon veren kuruluslarin
cogunlukla biiyiik karar alicilar olan devlet ya da ulus 6tesi birlikler olmasi (AB gibi). Sunu da belirtmek
yerinde olur: Biiylk fonlar gerek sosyal bilim gerekse doga bilimlerinin ¢ogu alaninda da yine ayni
veya benzer kurumlar tarafindan dagitilmaktadir.
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pratiklerini ¢alistiklar1 sdylenir: uluslararas: alan, bolgeler ve genel olarak mekansal
iliskiler” (Aris, 2020: 6).

Ana akim bolge caligmalar1 bu kapali alanlarin bitiincil bilgisini temelde iki
kategoride retir. Birincisi; siyasa yapicilara karar verme asamalarinda ihtiyaglar
olan bilgiyi vermek, iretilen politikalarin yeri geldiginde destekleyicisi olarak bilgi
uretmek; genel olarak siyasa yapimina destek vermek. Bu baglamda bolge
calismalarinda en Uinli akimlardan/dénemlerden biri modernlesme paradigmasidir.
Mignolo Avrupa’nin “uygarlik”, ABD’nin ise modernite tizerinden kurulduklarini
ifade eder (Mignolo, 2002: 59) ve ikisinin iliskisini de sOyle kurar: “Modernite (ve
elbette post-modernite), kokenlerini Antik Yunan’dan 18. yiizyil Avrupa’sina saf bir
sekilde ilerleyen yolculukta bulan bir Bati uygarligi imgesini muhafaza eder”
(Mignolo, 2002: 60). Bolge caligmalarinin hem oryantalist hem de modernlesmeci
arka planinda Bat1’y1 Bat1 olmayan toplumlarin normatif bir cetveli olarak kullanmak
vardir. “Bolge calismalari, baslangicindan beri diinyay: Bati’'nin imajinda tekrar
yapmaya calisan bir modernlesmeci projenin en temel pargalarindandi” (Goss ve
Wesley-Smith, 2010: xii).

Bu akim 21. yiizyilda da devam etmektedir. Soguk Savas sirasmnda “Uciincii
Diinya”nin kalkinma sorununun modernlesme paradigmasiyla ¢oziilecegine inanan
bolge uzmanlar1 ve siyasa yapicilar, bu paradigmaya uygun arastirma tasarimlari
yaptilar (Berger, 2007: 433-7). Daha sonra 6rnegin 21. yiizyilda Ortadogu'nun ve
Akdeniz Havzasi’'nin Afrika kiyllarmin tim sorunlarmin “demokratiklesme”yle
¢Oziilecegini diisinen AB (hala uygarlik paradigmasini elden birakmadan) ve bu
paradigmadan  ¢alisan  bolge  uzmanlari, bilgi  Uretiminin  odagmni
demokratiklestirmeye kaydirdilar (Teti vd., 2013). Arap ayaklanmalar1 kademeli
demokrasiye gecisle degil de isyan ve sokak hareketlenmesiyle gelince bu
paradigmanin da sinirliliklar: ve hatta oryantalist kokleri ortaya ¢ikt1 (Malak & Salem,
2015; Sadiki; 2014). Bu Orneklerde siyasa yapicilarin ihtiyaglar: ile bilgi tretimi
arasindaki iligkiyi gormemek imkansizdir. Ana akim bolge calismalarina yoneltilen
en temel elestirilerden biri siyasa yapicilarla kurdugu bu iligkidir. Elestirel bolge
calismalarini ele alirken bu konuyu detaylica tartisacagiz.

Ikincisi, bélgelere dair iiretilen biitiinciil bilginin, disiplinleri besleyecegi, onlara
kuramsallastirma, kavramsallastirma ¢abalarinda ihtiyacini hissettikleri “ham” veriyi
saglayacag1 distincesi. Boylece “evrensel sosyal bilim gayretindeki disiplinlerin
kuramlarin1 ve hipotezlerini test etme ve rafine bir hale getirme” sanslar1 olacaktir
(Aris, 2020: 5). Bu, Burawoy’in kategorilerinde daha ¢ok “profesyonel” bilgi olarak

367


https://doi.org/10.53376/ap.2022.13

Derya GOCER

dustunilebilir. Ancak, geleneksel sosyal bilim bilgi hiyerarsisi i¢inde, kuramsal bir
yenilige kiyasla ¢ok daha alt siralarda konumlandirilabilmektedir. Profesyonel yani
akademisyenlere yOnelik aragsal bilgi icerisinde daha ziyade islenmesi gereken veri
muamelesi gorebilmektedir.

Ana akim bolge ¢alismalari siyasa ve profesyonel bilgiyi iiretirken geleneksel bir
ara¢ setini kullanir. David Szanton, bolge calismalarinin timiine egilen nadir
kitaplardan birinin giris kisminda ana akim bolge ¢aligmalarinin tanimini yaparken,
asagidakileri temel faaliyetler olarak ifade eder:

(1) Yogun bolge dili calismasi, (2) yerel dillerin kullanildigi
derinlemesine saha c¢alismalari, (3) yerel tarihe, bakis agilarina,
malzemelere ve yorumlamalara ¢ok yakin ilgi gosterme, (4) detayli
gbzlemin 1s18inda gdmiili kurami test etme, rafine etme, elestirme
ya da gelistirme, (5) sosyal ve beseri bilimlerin sinirlar1 arasinda
geciglilik gosteren ¢ok disiplinli tartismalar yapma (Szanton, 2002:
4).

Bu tanimdan da anlasildig1 lizere, ana akim bolge ¢alismalar1 ¢ok derin ve
katmanli bilgi toplar. Tarihsellestirir, farkli bakis agilarina hakim olur, siyasi bir
konunun kiltiirel boyutunu, kiltiirel bir konunun, politik ekonomi boyutunu
calisabilir. Disiplinlerin sinirlartyla kendini smirlamaz. Bu ¢erceveden kalkis

noktasini belirleyen bolge calismalar1 genelde monografiler tretir (Halliday, 1979;
Haddad, 2011; Abrahamian, 1993; Abu-Lughod, 1998 gibi).

Disiplinleri 6nceleyen, bolge ¢alismalarina ise elestirel bakan bir yaklasimla bu
¢ok zengin ve derin monografilerin ham bilgi icerdigi, ana akim bolge ¢alismalarinin
sosyal bilimlerin kuramlarindan bagimsiz bilgi toplandig1 iddia edilebilir. Nitekim 21.
ylzyill Oncesi tartismalar bu eksende gelisiyordu. 1997’de Bates’in ifadesiyle
“bolgeciler” ve “sosyal bilimciler” iki ayr1 gruptu. “Sosyal bilimciler, bir bolgeye dair
derin bir anlayis gelistirmeye ¢alismak yerine, kuramlar gelistirmeye, bu kuramlara
dayal1 hipotezleri olusturmaya ve onlari test etmeye calisirlar. Sosyal bilimci veri,
diinyanin hangi bolgesinden gelirse gelsin, o veriyi giivenle isleyecektir” (Bates, 1997:
166). Veriyi hazirlayan bolge ¢alismalart  arastirmacilarinin = verinin
kavramsallastirilmasiyla ya da kuramsallastiriimasiyla ilgilenmedigi varsayiliyordu.

Giriste de belirtildigi tizere bu gerilim alana dair genel bir gerilimdir. Ana akim
bolge c¢alismalart igerisinden bu gerilimin ¢6ziilmesi yadsinarak degil de
kabullenilerek olmustur. Bu kabulle beraber, bu gerilimin sadece bolge ¢alismalarina
0zgi olmadig1 ve sosyal bilimlere dair de genel bir gerilim oldugu iddia edilebilir.
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“Evrensel kuram”m diinyanin her yerinden gelen verilerle olusturdugu iddiasini
sosyal bilim tarihi desteklememektedir. Mitchell’mn (2003), Burawoy’in (2007) ve
Wallerstein’in  (1996) ¢ok 1yi ifade ettikler1 gibi, “evrensellik” iddialari olan
kuramlarin tarihine baktigimizda, ¢ogu zaman tek bir bolgenin deneyimini
soyutladiklarini ve evrensel olarak ortaya koyduklarini goriiyoruz. Aslinda evrensel
olarak sunulan bilgi, bolge calismalar: bilgisi olabilmektedir. Ornekler ¢ok olsa da
gene de altlarin1 ¢izmekte fayda var. Siyasi rejimlere, savas ve barisa, piyasanin
isleyisine ve devletin ortaya ¢ikisina dair kuramlarin, 6zellikle 20. ylzyilin post-
yapisal ve post-modernist dontisiine kadar olanlarin ¢ogu, Bati deneyiminin, 6zellikle
de Avrupa’nin derinlemesine ¢alisiimasiyla gelistirilmiglerdir. Ancak “Bat1 Avrupa
ya da AB c¢alismalarinin ¢ogu baska tilkelerde ‘bolge ¢alismalari’ adiyla anilsa da Bati
Avrupa’da bu calismalar ana akim disiplinlerin konusu olarak goriilmektedir”
(Basedau ve Kollner, 2007: 109). Avrupa’da, Avrupa calismalart sosyoloji ya da
siyaset bilimi kiirsiilerinde yiritilirken, Tirkiye’de hem disiplinlerin hem de bolge
calismalart programlarinin altinda “Avrupa Calismalar1” c¢alisiliyor. Bu da bolge
calismalarindan disipliner kuramlara gelen katkilar1 biiyiik oranda gizliyor, hatta yok
say1yor.

Bolge calismalarini Bati disi diinyanin ¢alisilmas: olarak gordigimiizde,
disiplinlerin ve kullandiklar1 kuramlarin arkasindaki bu tarihin gizlenmesine de
destek vermis oluyoruz. Bat1 pratiklerini ¢alismanin sosyal bilim, Bat1 dis1 pratikleri
calismanin ise bilim hiyerarsisinde daha asagida konumlanan bolge calismalari
konusu gibi gosterilmesi 21. Yizyilda artik gdzler Oniine serilen bir esitsizliktir.
Sosyal bilim kuramlarinin aslinda bir ya da iki bolgenin, Bat1 Avrupa ve Kuzey
Amerika deneyimiyle iligkisini agiga ¢ikardigimizda ise, bir bolgeyi derinlemesine
bilmenin sosyal bilim i¢in ¢ok kiymetli katkilarini anlamaya basliyoruz.

Burada bir “ham veri — kuram” gibi bir “ikilik” tstiinden disiinmekten ziyade,
ana akim bolge calismalarmin tiim tartismalarinin sosyal bilimler i¢i tartismalari
olarak gormek daha anlamli olacaktir. Clinki “evrenselligin” karsisinda “tikelin”
bilgisi, biitiinctl bilginin karsisinda soyut, yasalara uygun kurallar gibi tartismalar
sadece ana akim bolge c¢alismalarinin degil tiim sosyal bilimlerin ontolojik ve
epistemolojik tartismalaridir.

Ana akim bolge calismalar1 halen giincel bir¢ok siyasi, iktisadi ya da toplumsal
krizde gerek kamuya gerek politika yapicilarina ihtiyaglari olan baglamsal bilgiyi
sunmaktadir. Tlrkiye’'nin de gittikce daha miidahil oldugu Ortadogu, Dogu Akdeniz
gibi cografyalardaki i¢ savaslar, enerji ve lojistik rotalarin rekabeti, insani bir krize yol
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acan gogcler gibi konularda hem bolgenin tarihi, cografi, kiltiirel bilgisi hem de
bolgenin giincelinin ¢ok disiplinli bir yaklasimla detayli bilgi edinme artik sadece dis
politika karar alicilarinin degil, sivil toplumun, muhalefetin, kamu genelinin
ihtiyacidir. Bu sayilan toplumsal gelismeler kamuyu da yakindan ilgilendirmekte,
hayatlarini dontistiirmekte ve secimlerini etkilemektedir. Ana akim bolge ¢calismalari
gerek arastirma merkezleri gerekse egitim programlari izerinden bu ihtiyact
karsilamaya calisir.

2. KARSILASTIRMALI BOLGE CALISMALARI

Karsilastirmali bolge ¢alismalari 21. ylizyilda, bolge ¢alismalari i¢cinde, 6zellikle
de Kita Avrupasi i¢inde, yiikkselmeye baslamistir (Giga, 2021; Kollner, Sil ve Ahram,
2018: 11). Temel olarak iki hattan ilerlemektedir. ilki, bolge ¢calismalarmin da sosyal
bilimler kuramlarina katkisi olabilecegini hem derinlemesine bir bélgenin ¢alisilip
hem de yine baska bolgeler i¢cin de anlamli olacak bilgi tliretebilecegini gosterme
ithtiyacidir. Bolge ¢alismalarinin kuramsal olarak da iddiali olabilecegini, kuramlari
teyit etme/¢lritme/yeni kuram tiretme islevlerini yerine getirebilecegi iddiasiyla
yola ¢ikilmistir (Basedau ve Kollner, 2007: 113). Farkli bolgelerin derin ve zengin
bilgilerinin kiyaslanmasiyla bu iddianin gerektirdigi arastirma tasariminin olusacagi
varsayimiyla hareket eder. Bu hat igerisinde karsilastirmali bolge ¢alismalarinin bir
toplumsal boyutu bulunmaktadir. Karsilastirma, ana akim sosyal bilimlerin her
haliikarda oOzellikle kuram teyit etmek icin siklikla kullandigi bir arastirma
tasarimidir. Bolge calismalari i¢in nispeten yeni kullanilan bir arastirma tasarimidir.
Bolge caligmalari bu mevcut ana akim tasarimi kendi biitiinciil bilgi birikimiyle
kullanarak 6zellikle 21. yiizyilda toplumlarin disiplinleri asan sorunlarina kuramsal
olarak saglam ¢oziimler bulmay1 amaglar. Kalkinma, demokratiklesme gibi ana akim
konular1 bu tasarim i¢inde ele alir.

21. ylizyilda bolge calismalarinin kullandigi ikinci karsilastirma hatti, ana akim
bolge calismalarina daha yakin duracak sekilde, bir bolgenin kendi iginden segilen
vakalar arasi karsilastirma calismalaridir. Burada 6zellikle en benzer (Baltik tilkeleri,
Korfez ilkeleri gibi) ya da en farkli (Ortadogu’da farkli niifus, farkli niifuz ya da
yOnetim bi¢imlerinden tlkeleri vaka olarak se¢mek gibi) karsilastirma tasarimlari
kullanarak, aslinda bolgenin, o yerin, vakalara kattigi benzerlik ya da igerdigi
farkliliklar1 kapsamaya galisir. Bu haliyle kuram gelistirmeye ¢ok agik, yeni kavramlar
tretmek icin zengin bir arastirma tasarimi ortaya koyar. Esasen burada yeni olan bu
karsilagtirmay1 bolge c¢alismalari adiyla yapmalaridir. Zira ayni bolge ig¢inden
karsilastirmalarin en geleneksel ornekleri modern sosyolojinin kurucu eserleridir.

370



Derya GOCER Alternatif Politika, 2022, 14 (2): 359-382
https://doi.org/10.53376/ap.2022.13

Charles Tilly gibi karsilastirmali olarak Avrupa tarihini ¢alisan sosyologlar ve siyaset
bilimciler artik klasik sayilmaktadir. Avrupa’nin farkli donemlerindeki ¢ok benzer ya
da tam tersi birbirinden ¢ok farkli (demokrasi ve fasizm, cumhuriyet ve monarsi gibi)
deneyimlerini karsilastirarak inceleyen sosyologlar ve siyaset bilimciler, aslinda
Avrupa’nin bilgisini tiretmislerdir. Bir yandan da “demokrasi” gibi, “devlet” gibi
evrensel gecerliligi olan kavramlar1 ampirik olarak ¢ok zengin bir sekilde ele almis ve
karsilagtirmall tasarimin giici sayesinde yeni devlet, yeni demokrasi kuramlar
gelistirmislerdir. Bat1 merkezciligin, akademide bilgi tiretimi hiyerarsisinin hala hatiri
sayiir giici yiiziinden, bu Avrupact ¢alismalarin bolgesel karakteri arka plana
atilmakta ve “sosyoloji”, “siyaset bilimi” gibi sadece disiplin kategorileri altinda ele
alinmaktadir. Diger yandan farkli bolgeleri bolgesel duyarlilikla ve az sayida vaka
uzerinden karsilastiran Barrington Moore (1966) gibi sosyal bilimciler de aslinda
bolgeler arasi karsilastirmali ¢alisma yapmaktadirlar. Karsilastirmalt  bolge
calismalart kendi koOkenlerini buralara dayandirsa da sosyal bilim tarihi daha
disiplinlerin tarihi olarak yazildigindan “bolgeciligi” gormezden gelmektedir
(Kollner, Sil ve Ahram, 2018: 25).

“Bolge calismalar1 ile karsilastirmali bolge calismalari (yerel
gercekligin derin bilgisine dayanan) veri ve tanimlari, baglama
duyarli aciklamalar1 ve toplumsal kuramlar saglayarak ¢ok 6nemli
bir iglevi yerine getirirler. Boylece yenilik¢i toplumsal arastirmanin
On saflarinda yer alirlar” (Oettler, 2015: 41).

Oettler (2015) bu yenilik¢i 6zelligi gecis donemi adalet ¢alismalarinda 6rnekler.
Gegis donemi adalet pratikleri ve ¢alismalari diinyanin bir¢ok bolgesinde mevcuttur.
Bu alanda genel kuramlar ve rehberler yaratma istegi, bu pratiklerin yasandig1 yerel
baglamlarin farkliliklart karsisinda ciddi bir zorluk yasar. Yasanan siddetin tiiri,
stiresi, yerel baglam icindeki anlami elbette Latin Amerika’dan Asya’ya ciddi
farkliliklar gosterir. Ayrica bolgeler i¢cinde de goz ardi edilemeyecek farkliliklar
mevcuttur. Diger yandan yasanan siddet, hakikat ve adalet ihtiyaci kiiresel olarak
ortaklasilabilecek bir¢cok 6ge tasimaktadir. Karsilastirmali bolge ¢alismalar1 yerel
farkliliklar1 tim zenginligiyle ele alirken, kuram ve kavram gelistirmesine de destek
olur. Oettler (2015:43) son olarak, adalet ihtiyacina yol acan siddet ve ¢atismanin
bolgeler arasinda etkilesim i¢inde, kiiresel bir akis icinde de gerceklestigini hatirlatir.
iste karsilastirmali tasarimin, tam da tasarimin dogasi nedeniyle, 1skalama ihtimali
olan toplumsal olgu, bu “etkilesim” alanidir. Bolgelerin kendi i¢lerinde, birbirleriyle
ve kiiresel olarak etkilesimleri konusunu asagida ele alacagimiz elestirel bolge
calismalart olduk¢a vurgulayacak ve bu etkilesimi, bolge calismalarmmin nasil
calisabilecegi hakkinda farkli diisiinceler tretecektir.
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Karsilastirma tasariminda arastirmaci icin bircok secenek mevcuttur. En ¢ok
rastlanan bolge calismalar1 karsilastirmasi, en benzer ya da en farklt vaka
tasarimlarini kullanarak, bir boélgedeki vakalarini seger. Korfez ve Baltik tilkeler1 gibi
bir bolgenin alt bolgesi olan, birbirleriyle tarihsel, kiiltiirel, sosyoekonomik hatlarda
¢ok yakin kiimelenmis tilkeler, en benzer vaka tasarimlar1 i¢in ¢ok dogalinda firsatlar
sunarlar. Ornegin Kuzey Afrika iilkeleri de farkliliklartyla bir alt bolge olarak
dogalinda en farkli vaka tasarimini sunabilirler. Burada bir bolge uzmaninin o bolgeye
dair biitiinciil bilgisini her vakada nispeten esit kullanabilmesinin avantajiyla klasik
ana akim karsilastirmada olacagindan ¢ok daha detayli, ¢ok daha derin bir bilgi
birikimi devreye girer ve boylelikle karsilastirmanin olasi dezavantajlarindan biri
olan, vakalar1 (tilke, olay, aktor) karsilastirabilmek adina, yilizeysel ele alma tehlikesi
ortadan kalkar. Zaten her vaka kendi i¢inde calisiilmistir. Bir Korfez ilkeleri
uzmaninin, Korfez’'de rantiye devlet gelisimi bilgisiyle, disiplinlerden gelen bir
uzmanin ayni alandaki bilgisi ayni olmayacaktir. Boylece bir bolge igindeki
karsilagtirma, iki diinyanin (ana akim sosyal bilimler ve bélge ¢alismalari) en verimli
Ogelerini bir araya getirme vaadi tasir. Karsilastirmali bolge calismalari siyasanin
bilgisinden biraz daha uzaktadir. Niyet ve liretim agisindan bakildiginda Burawoy’in
en ¢ok profesyonel bilgi kategorisinde bilgi tiretiminde bulunur. Bu profesyonel bilgi
bolge calismalar1 alanin ana akim basligini da farklt bir tasarim kullanarak da olsa
gelistirmektedir, bolge calismalarina 21. yizyilda alan agmaktadir. Asagida ele
alacagimiz, daha iliskisel bolge calismalarina da (bolgeler arasindaki ya da bolge
icindeki iligskilere odaklanan) ¢ok biitiinleyici bir yaklasim olmaktadir.

Kollner, Sil ve Ahram’in 2018 tarihli ¢alismalarinda savunuculugunu
ustlendikleri karsilastirma tasarimi ise bolgeleri ¢aprazlayan (cross-regional) bir
tasarimdir. Burada farkli bolgelerden analitik olarak anlamli birimler se¢ilir ve onlar
karsilastirilir. Ancak siyaset bilimi disiplini igerisindeki niceliksel olarak Olgiilen
degiskenler tizerinden yapilan biiyik N formunda karsilastirmalardan ziyade,
niteliksel veriyle calisan ve vakalarin baglamini bolge calismalari yaklasimiyla ele
alan karsilastirmalardan bahsedilmektedir. Bolgeciligin getirdigi bitiinciil baglam
vurgusu ve veriyi ancak bu baglamin i¢inde yorumlama ihtiyacindan vazgegmeyen
bir karsilagtirma tasarimi gormekteyiz. “Bununla birlikte, karsilastirmali bolge
calismalar1 uzmanlari, nedensel mekanizmalar iizerine genel kuramsal fikirlerden ve
en gincel yaklasimlardan faydalanmaya ¢alisir. Boylece karsilastirmali bolge
calismalar1 ¢ok hassas bir dengede durmay1 hedefler” (Saylor, 2020: 5). Sadece
baglamdan yola ¢ikilarak ¢ok daha zor ulasilan nedensele yaklasan agiklamalar, farkli
bolgelerden secilmis vakalarin karsilastirilmasiyla daha erisilebilir olur. Ornegin farkli
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bolgelerdeki dogal kaynaklar agisindan zengin ilkelerdeki ekonomi, politik bir
temanin karsilastirilmasi, bolge calismalarima yoneltilen kuram ve ¢iktiyla ilgili
elestirileri bertaraf eder niteliktedir.

Karsilastirmali bolge ¢alismalari bir arastirma c¢ergevesi olarak gittikge
yayginlagsmaktadir. Ancak “karsilastirmali bolge ¢alismalar1” etiketini kullanmadan,
fakat tasarim ve yaklasim olarak ayni hattan ilerleyen bircok calisma mevcuttur.®
Karsilastirmali yaklasim bolge ¢alismalarinin 21. yiizyilda en canli alanidir.

3. ELESTIREL BOLGE CALISMALARI

Elestirel bolge ¢alismalari, bolge ¢alismalarinin iki temel hattindaki gerilimi
¢6zmeye c¢alisir. Birincisi ana akim bolge calismalarmin siyasa yapicilarin
ihtiyaclarini verili almasidir. ikincisi de bolgeyi, bir “yer” olarak kapali ve verili
almasidir. Bu boliimde Burawoy’in kategorilerini de kullanarak bu elestirileri ve
elestiriler sonrasi Uretilenleri ele alacagiz. Elestirel bolge ¢alismalart diger iki akima
nazaran yuksek gesitlilik igerir.

Birinci konu, siyasanin bilgisi merkezli bir bilgi tiretimi, Oncelikle siyaseten
akademinin bagimsizligiyla iligskilendirilir (Cumings, 1997: 6). Ayrica bolge
calismalar1 merkezlerini destekleyen ve desteklerinin anlamli bir fark yaratacak kadar
gl¢li oldugu siyasa yapicilarinin genellikle Bati’da, 6zellikle Kuzey Amerika ve Bat1
Avrupa’da konumlanmasi vurgulanir. 21. yiizyildaki yeni bir gelisme de Bat1 digindan
gelen fon saglayicilarinin bu merkezlere yine siyasa bilgisi iiretimi amaciyla destek
vermesidir. ingiltere’de cesitli tiniversitelerde Korfez tilkelerinin destegiyle acilan
bolge odakli merkezler 6rnek olarak verilebilir.” Harootunian ve Miyoshi’nin de
Learning Places: The Afterlives of Area Studies kitabina yazdiklari giris yazisinda
belirttikleri gibi, siyasa yapicilarla bu merkezler arasindaki iliski sadece elestirel bolge
calismalarinda degil, “The New York Times ve The Washington Post gibi gazetelerin
son yillarda yayimladiklar1 makalelerde, (...) iiniversite idarecilerinin ve kiirsii
bagkanlarinin bu paranin hi¢bir kosulla iliskilenmeden geldigini ve bu paranin
kabuliiniin arastirma yapmak i¢in gerekli olduguna dair agiklamalarini okumak utang
verici bir hal ald1” (Harootunian ve Miyoshi, 2002: 1). Boylece Burawoy’in basta
bahsetti§imiz tablosundaki siyasanin bilgi kategorisinin Bat1 lehine ve Bat1 merkezli

6 Tirkiye’den aragtirmacilarin tirettigi bir 6rnek i¢in bkz. GOger ve Altunisik, 2018. Yine Tirkiye’'nin
ve baska benzer esik tlkelerin bolgeler arasi konumunu kavramsallastiran ve hem bolgeler arasi
karsilastirma hem de etkilesimi ele alan bir ¢alisma i¢in bkz. Robins ve Herzog, 2014; Altunisik, 2014.
7 LSE Ortadogu Calismalar:i Merkezi'nin i¢inde “Kuwait Program1” buna giizel bir 6rnek tegkil eder.
Bkz. https://www.1se.ac.uk/middle-east-centre/research/kuwait-programme.
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bir bicimde iiretildiginin altin1 gizerler. Ustelik yukarida 6rnekleriyle anlatildig iizere
Bati, kendisini, “bir bolge”, “bir yer” olarak tanimlamaz ve Bati’'nin kurgusunda
“bolgeler” Bat1 olmayan “yer”lerdir. Elestirel bolge calismalari, bilgi Giretimindeki
ontolojik olarak arkasi hi¢ de temellendirilmemis bu esitsizliginin altin1 bol bol ¢izer.
“Neden Micheal Foucault’'un Discipline and Punishment [Hapishanenin Dogusu]
calismast gib1 bir ¢alismay1 Asya’da yazmak ya da yazmay: biraktim, sadece hayal
etmek imkansiz gibi geliyor? Bu imkansizlik (...) boyle bir metnin kuram olarak
okunmayacagiyla ilgilidir” (Dutton, 2005: 89).

Bati'nin 6zellikle 18. yiizyilldan baslayarak emperyalist ve sOmiirgeci siiregler
icinde Bat1 olmayan yerlerin bilgisine dair ihtiyaci, bu bilginin literatiirde yogun bir
bigimde aragsallastirilmasina gidebilmektedir. Buradan bakildiginda elestirel bolge
calismalari, 6zellikle oryantalizmin yiikselisinden Sovyetler'in yikilmasina kadar
olan donemi bir biiyiik siyasa bilgisi toplami olarak okuyabilmektedir. Burada
Bati’'nin ona yabanci gelen bu topluluklart yonetme istegi, onlarin tarihlerini,
kiltiirlerini ve giincel toplumsal kurallarini 6grenme ihtiyaci dogurmustur
denmektedir. Hutt’in hala giinimizde de devam ettigini, 6zellikle ana akim bolge
calismalarinda siiregeldigini anlattig1 bu siireg, 6rnegin Afganistan’la savasirken
Pestun kiltiirti 6gretecek akademisyen ihtiyacini dogurmaktadir (Hutt, 2019: 22).

Bati’'nin Bati olmayan yerlere dogru bu geleneksellesmis yaklasimini sadece
siyasanin bilgisi olarak gormek eksik olacaktir. Burada sadece yoOnetmenin
gerektirdigi teknik bilgi degil bu karsilasmanin yarattigi 6zdisinimsellik de soz
konusudur. Somiirgeciligin eski ve glincel tim halleri sadece tahakkiim {izerinden
okunmamalidir, zira bu slire¢ aynit zamanda bir karsilasmadir. Bu karsilasmanin
sOmurilende yarattig1 6zdistiniimselligi, madun (subaltern) ¢alismalar: —bir alt bolge
calismasi Ornegi olarak da degerlendirilebilir— ¢ok derinden incelemistir. Bu ayna
gOruntisi Bati i¢cin de gecerlidir. Bati olmayanla karsilasmak, Bati izerine
distinmelerini etkilemis ve on yillar i¢inde etkilemeye ve beslemeye devam etmistir.
Ozellikle de emperyalizmin ve Aydinlanma’nin paralelliginde bir celiski ortaya
cikmistir. Emperyalizm stiregleri tizerinden stirekli c¢esitlilikle, ¢oklukla karsilasan
Avrupali, bir yandan da Aydinlanma ve akabinde sosyal bilim disiplinlerinin
gelismesiyle, teklik ve evrensellik aramakta, bunlar1 adeta icat etmektedir.
Bernasconi’nin (2015: 11) ifadesiyle: “Baz1 Avrupalilar, insan kiiltiirlerinin ¢esitlilig1
hakkinda gittikce artan farkindaliklarinin, kendi inanislarina ve toplumsal
pratiklerine yiikledikleri genel gecerlilik anlamiyla celistigini gozlemlemislerdi.”
Dolayistyla, bu ¢alismada 6ne ¢ikarmak istedigimiz, elestirel bolge ¢alismalarinin
bakis agisindan bagka yerleri arastirmanin sadece siyasanin bilgisine indirilmesinin
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Onemli bir firsat1 kagirmak olacagidir. Oryantalizm, 1rk ve irk¢ilik ¢alismalarinin ¢ok
1yi goOsterdigl gibi baska yerleri arastirmak ayni zamanda Bati’nin kendi istiine
diisinme yolculugunun kapilarindan biridir. Cok da verimli bir yolculuktur, zira
Ursula K. Leguin’in (1974: 84) de dedigi gibi, “Gergek yolculuk eve geri dontistiir.”
Eve geri donenler, yoldaki karsilasmalarindan etkilenmistir. Evrensellik iddiasinin
celiskisini gormistiir. Ne ki evrensellik, “genel gegerlik”, kendi iistiine diisiinmesinin
araclarinin en Onemlilerinden biri olarak kalmistir. Sonug¢ olarak Bati olmayan
yerlerin bilgisi, en geleneksel ¢ergevede bile hem siyasanin bilgisidir hem de
0zdiisiiniimsel bir bilgidir ve Burawoy’in iki kategorisini ayni anda karsilar. Elestirel
bolge calismalari, bu okumasiyla sadece bolge calismalarinin degil, onun beraber
konumlandirildig1 disiplinlerin evrenselliginin de elestirel bir okumasini yapmais olur.

Elestirel bolge calismalari ikinci temel hatti ise ana akim ve karsilastirmali bolge
calismalarinin “bolge/yer” kavramsallastiriimasini konu eder, burada bu iki akimla
bir gerilim dogar. Bu gerilim, aslinda kiiresel antropolojiyi tarihsel materyalizmle
harmanlayan Eric Wolfun Avrupa ve Tarihi Olmayan Halklar'da ¢ok 1y1 gosterdigi
sosyal bilimlerin i¢inde de olan bir gerilimdir (Wolf, 1982). Afrika’y1 sekillendiren
kole ticareti ayni1 zamanda tiim Atlantik kiyilarini da sekillendirmistir; yol boyunca
yeni etnik gruplar, diller ve kiiltireller dogurmustur (Gilroy, 1993). Yine Appadurai
gibi “yer” yerine modern donem “akiglar1” konu eden, bolgelerin iginde ve arasinda
bu akist goren (kiiltirel akislar, niifuslarin hareketi vs.) yazarlarla bu gerilim 20.
ylzyilin sonu ve 21. ylizyilin basinda da devam etmistir (Appadurai, 2010; Braune ve
Rohde, 2015: 8).

“Yer” olarak bolgenin sorunsallastirilmasi esasen 21. yiizyilda doruk noktasina
ulasmustir. Bolge ana akim bolge ¢alismalart kisminda anlattigimiz tizere, “bir yer”in
bilgisine odaklanir. Fakat 21. yiizyil, higbir yerin kendinden menkul, tek basina var
olan “bir yer” olmadiginin net ve ampirik bir sekilde ortaya c¢iktigi, “yer”leri,
“bolge”leri olusturan bolgelerarasi hareketliliklerin, yersiz yurtsuzlasmalarin, ayni
anda farkli yerlerle angajmanlarin daha 6nce goriilmemis bir yogunlukta, siklikta ve
hizda gerceklestigi bir yiizyil olmakta.® Elestirel bolge calismalarinin okumasinda bu
hareketlilik, bir yerle iligkileri iizerinden insanlarin kiiltiirlerini, siyasi normlarini,
iktisadi 1iligkilerini vs. okuyan ana akim bolge ¢alismalari paradigmasiyla
celismektedir. Bunun en asikar 6rnegi, diasporalardir. Diasporalar elbette biiyiik bir

8 Bolge calismalarinin elestirel yaklasimi, Lefebvre’in “mekanin toplumsal iiretimi” yaklasimdan ¢ok
etkilenmistir. Bu yaklasimin devamindaki beseri cografya akimlarini da yakindan takip etmistir
(Lefebvre, 1991; Brenner ve Elden, 2009; Moisio ve Paasi, 2013).
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cesitlilik ve c¢okluk igerirler ancak “yer”le iliskileri bir ¢eliski barmdirir. Nasil
baktiginiza gore “ne burada ne orada”, ya da “hem burada hem orada” olabilirler. Bu
halleri hem biiytik siirtismeler, ¢catismalar hem de biiytik bir yilmazlik ve yaraticilik
igerir. “‘Burast’ ile ‘diger yerler’ arasindaki iliski, 6zlemek ile ait olmanin bir arada
olusu, potansiyel bir ¢atisma barindirir. “Bu tiretken bir gerilimdir” (Schramm, 2008:
7).

“Yer”1 sorunsallastirirken, elbette giriste kullandigimiz {i¢ kavramin tigiinciisii
olan baglantilar konusunu da elestirel ve tiretken bir sekilde ele alan elestirel bolge
calismalari, bolgeyi “acar”. Bu Uluslararas: iliskiler disiplininin realizm gibi
geleneksel kuramlarinda verili ve kara kutu olarak alinan devletin sonra gelen elestirel
okumalarda “ag¢ilmasi”na paralel bir gelismedir. Bolge verili, sabit alinmayinca, onu
stirekli yeniden olusturan toplumsal baglantilara odaklanmak igin bir firsat dogar.
“Inter-Asia” akimi, bunun 1yi bir 6rnegidir. 21. yilizyilda bir¢ok farkli iiniversitede bu
isimle arastrma merkezleri ag¢ilmaktadir.’ Asya’yi hem siyasa yapicilar
ihtiya¢larindan hem de geleneksel cografi boliinmelerden uzakta, Asya iginde insan
hareketlerine, kiltiirel akislara odaklanarak, olcekle bu baglantilarin isaret ettigi
sekilde oynayarak, kentsel ve kirsal olana, bir sehre ya da birka¢ tilkenin sinirlarinin
bulustugu bir sinir bolgesindeki hareketlilife odaklanabilir. Kendi konferanslari,
derlenmis kitaplar1 ve 6zel dergi sayilariyla bu elestirel bolge ¢alismalar: kiimelenmesi
(cluster) ¢ok verimli olmustur (Lee vd., 2019; Khoo, 2019; Leung ve Kim, 2019).
“Olcek”i secerken ki lens, artik geleneksel bolge calismalarinin “stratejik”,
“somiirgeci”, “modernlesmeci” ya da “jeopolitik” lensleri degil, “iliskisel” bir bakis
agisidir. iligkisel sosyal bilimi tartismak bu ¢alismanin sinirlar1 disinda kalacaktir.
Ancak kisaca tanimlamak elestirel bolge calismalarini agmak agisindan 6nemli
olacaktir. iliskisel sosyal bilimler arastirma birimlerini birbirlerinden ayri olarak
kavramsallastirmaz (Donati, 2011; Selg ve Ventsel, 2020). iliskisellik yaklasimini
bolge calismalarina uyarladigimizda sunu goriiriiz: Devletler, sehirler, kdyler gibi
Olgeklerde ya da halklar gibi topluluklarda bu ‘birim’lerin birbirleriyle iliski iginde
olustugu ve donustigl varsayilir. Kendinden menkul bir Asya ya da Latin Amerika
diisintilemez, bolgeler birbirleriyle iligski iginde olusur ve doniisiir. Bu da aslinda
bolge calismalarinin kriz anlarindan birine bir cevaptir. “Kiiresellesme yerleri
kompres etmez” (Hut vd, 2019: 36) ya da Neil Smith’in (2010) dedigi gibi,

° Bu merkezlerin en tinlilerinden biri National University of Singapore’da bulunmaktadir. Genel bir
Asya Arastirmalari Enstitiisi’niin yani sira, Inter-Asia Engagements adl1 bir arastirma kiimelenmesi de
mevcuttur. Bkz. https://ari.nus.edu.sg/clusters/inter-asia-engagements/. Ayrica daha once bahsi
gecen SSRC’in Inter-Asia baslikli bir alt alan1 vardir. Bkz. https://www.ssrc.org/programs/interasia-
program/.
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“Kiiresellesme diinyay1 diizlestirmez.” Iliskisellik, akiglar hala “baglanti noktalar1”
tizerinden akmalidir, bu da diinyada bir “yer’lerde gerceklesmektedir. Ornegin
Suriye i¢ Savasi'nin baglamasinin ardindan gelen go¢ dalgasi, Tiirkiye’'nin glineyinde,
Liibnan’da, Urdiin’de, genel olarak Akdeniz’de, ulus devleti asan bir 6lcekte cereyan
etmistir. Bir yandan ¢ok bolgesel bir olgudur, zira Akdeniz cografyasinin hem fiziksel
hem de siyasi, kiltiirel, ekonomik gerceklikleriyle sinirlanan bir insan hareketi s6z
konusudur. Diger yandan o cografyayi, i¢cindeki aktorleri, sinirlar1 ve arada kalan gri
alanlar1 dontstiirmektedir.

4. SONUC

Bu caligmada bolge ¢alismalarinin 21. yiizyilda kendi tarihinden ve bilgi tiretim
bicimlerinden gelen gerilimlere ve degisen diinyanin getirdi§i meydan okumalara
urettigi cevaplart inceledik. Ana akim bolge ¢alismalari, bircok merkeziyle, bolge
caligmalar1 adiyla agilan yiiksek lisans ve doktora programlariyla, gerek Bati/Kuzey,
gerekse Dogu/Giiney iiniversitelerinde tim krizlere ragmen ve biiylik oranda bu
calismada Ozetlenen ¢Oziimler sayesinde hala ayaktadir, gelismeye devam
etmektedir. GO¢ ¢aligmalari, diaspora ¢alismalari, elestirel giivenlik ¢alismalar1 gibi
gittikce gelisen alanlarla i¢ ige, onlar1 destekleyerek ve onlardan 6grenerek sosyal
bilimlere katki saglamaya devam etmektedir.

Karsilastirmali ve elestirel bolge c¢alismalar1 ise ¢esitlenmekte, bir¢ok
arastirmacinin  ¢alistigt  biyik arastirma projelerine ilham olmakta, kendi
konferanslarini ve platformlarini olusturmaktadir. Bolge ¢alismalari, bu ti¢ akimiyla
birlikte, evrensel sosyal bilim degil ama evrensel diizeyde anlamli, farkli bolgelerdeki
insan deneyimleri i¢in kismen gegerli olacak bilgiyi iretmektedir. Bunu Burawoy’un
dort  kategorisinde de (siyasa, profesyonel, disinimsel ve kamu)
gerceklestirmektedir. Evrensel-tikel gerilimi, kapali bolge-baglantili kiiresel o6lgek
gerilimi gibi gerilimler Bolge ¢alismalariin altin1 oymamais, bu gerilimlerin getirdigi
meydan okumalara yaratici yanitlar veren bilim insanlart sayesinde, yukarida
Ozetledigimiz yenilik¢i ve dinamik bir alan gelismistir.

Bir bolgeye ampirik olarak odaklanma pratigine gelebilecek tiim elestirilere
cevaben Hutt'un asagidaki tespiti iyi bir baslangi¢c olmaktadir. “Her sorunun kendine
uygun bir 6l¢egi vardir ve sorunun 6l¢egi ne kadar biiyiik olursa, cevaplari da o kadar
genis ve daha yiizeysel olacaktir. Tabii eger, bu cevaplar —bir sekilde, bir yerde, bir
mekanda— ayaklar1 yere basan ampirik aragtirmanin detaylarina ¢apa atmazsa” (Hutt,
2019: 24). Ayaklar1 yere saglam basan, bir yere ¢apalanmis arastirma thtiyaci 21.
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yuzyildaki tiim bolge ¢alismalari egilimlerini kesen ortak 6zelliktir. Bu 6zelligi ge¢mis
yuzyilardaki arastirmalarla paylasirlar. Bu da tiim degisimlere ragmen bolge
calismalarinin kendine ait omurgasini korumasini saglamaktadir.

Son yillardaki komsu bolgelere yonelik degisen dis politikast ve ¢ok kutuplu
diinyanin getirdigi daha yapisal degisimler, Tirkiye’de gerek disiplinlerin g¢atis1
altinda gerekse Bolge Calismalart adiyla agilan yiiksek lisans ve doktora
programlarindaki ¢calismalar artirmistir. Universitelerde bu adla enstitiiler kurulmaya
baglanmistir. Afrika Caligmalar1 da Asya Caligsmalari da Tirkiye i¢cin daha geleneksel
olan Avrupa Calismalari gibi programlarin yaninda kendilerine yer bulmaya
baslamistir. Ortadogu Calismalari, Tirkiye'nin bolgeyle iliskilerini de igererek
gittikce derinlesmektedir. Fakat bolge calismalart adin1 daha meta bir seviyede,
kuramsal ve yontemsel odaklariyla birlikte ele alan ¢alismalar yok denebilir. Tiirkiye
akademisi bolgeler lizerine bilgi tiretmeyi artirdik¢a, bu bilgi tiretiminin tizerine de
diisintimsel bilgi tirettigi noktada hem kiiresel bolge calismalarina hem de yeni nesil
arastirmacilara bir yol haritasi ¢izebilecektir. Siyasa ve profesyonel bilgi tiretmekteki
kapasitemiz arttik¢a, arastirmacilarin disiiniimsel bilgi ve kamunun/mistereklerin
bilgisini iiretmeye daha tesne olacaklarini da bekleyebiliriz. 21. yiizyil bu alandaki
arastirmacilara birden ¢ok secenek sunmaktadir.
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