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Ozet: Hukuki bir islemin gerceklesmesi igin gerekli olan iki unsur irade ve
beyandir. Nitekim bir kisinin iradesi ile beyani arasinda uyumun olmasi
gerekir. Fakat bazi tasarruflar1 gerceklestirilirken kasith ya da kasitsiz olarak
irade ile iradeyi disa vurma arasinda bir geliski olabilir. Bu durum fikihta
hezl kavramu ile agiklanir. Hezl; bos laf veya latife yapan, s6ziin dini hiikiim
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Abstract: The two elements which are necessary for a legal transaction to
take place are willpower and declaration. There should be compliance
between a person's will and their statement. But there may be an intentional
or unintentional contradiction between willpower and outward expression of
the will when carrying out certain implementations. This situation is
explained by the concept of hezl in Jurisprudence. Hezl means the word of a
sarcastic person who tells a stupid, empty word or joke which does not mean
a religious judgment and conclusion. In Islamic law, the concept of hezl is
considered one of the cases of deliberate incompatibility between will and
declaration while in Turkish law, it is evaluated with the concepts of mental
registration, joke and muvazaa. In this study, we will evaluate the concept of
hezl in Islamic law and the appearance of this concept in Turkish law.
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Giris
Islam hukukunda irade ve beyan, miikellefin hukuki tasarruflarinda amacin1 ve rizasini

ortaya koymasi agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir. “bir seyi uygulamak igin belirlemek ve
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ona dogru meyletmek,”* olarak tanimlanan irade, klasik fikih literatiiriinde “riza ve ihtiyar”,
guniimiiz kaynaklarinda “i¢ irade ve dis irade” olarak kullanilmaktadir.? Buna gore kisinin i¢
diinyasindaki durumu disartya yansitmadigi, yani beyan etmedigi siirece hukuki bir
baglayiciliktan s6z edilemez. Bu sebeple irade ile beyan arasinda bir uyumun s6z konusu
olmasi gerekir. Aksi durumda yapilacak olan tasarruf i¢in birtakim etkiler ortaya ¢ikabilir.
Nitekim irade ile beyan arasinda ortaya ¢ikan uyumsuzluklar bazen iradenin yoklugundan
bazen de taraflarin kasitli davraniglarindan kaynaklanirken; bazi durumlarda, kasitsiz olarak
ortaya cikabilir.? Binaenaleyh Islam hukukunda irade ve beyan arasindaki kasten uyumsuzluk
hallerinden biri olan hezlin kosulu, dille ifade edilmesi gerektigidir. Saka yapan kisi hitkkmii
istemese de hiukme neden olan seyleri ister ve bu konuda iradesini kullanir. Ancak bunu
iradesiyle sdylemek ister fakat sdyledigi kelimenin anlamini kastetmez ve soziine bir hiikiim
verilmesine razi1 olmaz. Hezl, kisinin riza ve ihtiyarini etkilemedigi i¢in ehliyeti de etkilemez.
Hazil, irade ve rizas1 ile hareket eder, ancak hiikmiin yerine getirilmesini istemeyebilir.* Bu
bilgilerden sonra Islam hukukunda irade ve beyan arasindaki kasten uyumsuzluk hallerinden
biri olarak degerlendirilen hezl kavrami ile Tiirk hukukunda hezlin goriiniimleri Uzerinde

durmak dogru olacaktir.

1. IslAim Hukukunda Hezl Kavram

Hezl kelimesi sozliikte; zayiflik, cilizlik, ciddi olmamak, saka yapmak anlamlarina
gelir.> Kuran-1 Kerim’de hezl “o, asla saka degildir'® seklinde geger. Bu baglamda ayette
hezlin higbir faydasi olmayan her soz igin kullamldigina isaret edilmektedir. Islam
Hukuku’nda ise kasit ve beyan arasindaki kasitli uygunsuzluk durumunu ortaya gikartan,

gayr-i ciddi anlamina gelen bir kavram olarak kullanilir. EbG Mansir el-Matiridi hezli;

! Mustafa b. Ahmed b. Muhammed ez-Zerka (6. 1999), el-Medhalii’l-Fikhiyyii’l- ‘Ammii-Ihrdciin Cedidiin bi-
Tatvir fi't-Tertib ve t-Tebvib ve Ziyadat, (Dimask: Daru’l-Fikr, 1433/2012), 1/366

2 Alauddin Ebu Bekr b. Mes’id b. Ahmed el-Kasani (6. 587/1191), Beddiu’s-Sandi fi Tertibi’s-Serd’i (Beyrut:
Darw’l-Kiitiibi’l-Arabi, 1974), 7/298; Semsiiddin Muhammed b. Ahmed el-Hatib es-Sirbini el-KahirT (8.
977/1570), Mugni’l-Muhtdc ild Ma rifeti Me’ani elfdzi’l Minhdc (Dimagk: Daru’l-Fikr, 1377/1958), 2/44; Zerka,
el-Medhalii’I-Fikhiyyu’I-Amm, 1/353-354; H. Yunus Apaydin, “irade Beyan1”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2000), 22/387.

% [slam Demirci, “Hata Sebebiyle irade ve Beyan Arasinda Meydana Gelen Uyusmazlik Fukahanin Yaklagimi”,
Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi 21 (Nisan 2013), 26.

4 Alatddin Abdulaziz b. Ahmed b. Muhammed el-Buharfi (6. 730/1330), Kesfii'I-Esrar fi Serhi Usiili’1-Pezdevi,
thk. Muhammed Mu’tasimbillah el-Bagdadi, Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 1994, 4/496-497; Karsl, Umit,
Mezheplere Goére Ceza Ehliyeti ve Giiniimiiz Hukukuyla Mukayesesi, (Kahramanmaras: Siit¢li Imam
Universitesi, Sosyal bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 2006), 63; Mehmet Naim Capras, s/am Hukukunda
Mizah, (Diyarbakir: Dicle Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi), 2014, 86.

5 Ebii’l-Fazl Cemaliddin Muhammed b. Mikerrem b. Alf b. Ahmed el-Ensari er-Riveyfii (6. 711/1311),
Lisénii’l- ‘Arab, (Beyrut: Daru Sadur, ts.), 11/696.

b et-Tarik, 86/14
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“kendisiyle bir anlam kastedilmeyen sey,” olarak tanimlamaktadir.” Bu tanima gore bos laf
yapan, eglenen alayci/miistehzi bir kisi kendi iradesi ve rizasiyla konusur ve hangi manayi
ifade ettigini de kendi bilir. Buna ragmen konusmasinin gerektirdigi hiikiimleri kastetmez.®
Nitekim “ameller niyete goredir...”® hadisi, bir fiilin gegerliliginin yada gegersizliginin,
niyetin iyi veya kot olmasina bagli olduguna dair amellerin ser'? hitkkmiinii bildirerek niyet ile
amel arasindaki iliskiyi vurgular.°

Hezl; kisilerin bir olay1 aralarinda herhangi bir sebepten otiirii ciddiyetsiz olarak
yapmalar1 bir latife, bir muvazaa/telcie -dis miidahale korkusuyla danisikli akit yapmak- gibi
anlamlara da gelir. Bagka bir tarife gore hezl, bir seyle kelimelerin bir anlama karsilik
belirlenmesi amacina uygun olmayan bir seyin kastedilmesidir. Bu tanimda bahsedilen aslinda
kelimelerle ilgili degil de akla ve Allah’in hiikiimlerine uygun olmayan bir seyin
kastedilmesidir. Boylece soylenen s6z akla uygun olmayan bir seyi ifade ediyor ve hiikiim
dogurmamas: kastediliyorsa hezl gerceklesmis olur ve hezl ile gerceklesen tasarruflarda karst
tarafi korumak adina bazi hiikiimler ortaya cikar.'!

Kisinin iradesi ve beyani arasinda uyumsuzlugun olmasi ehliyet arizalarinda karsimiza
cikmaktadir. Ehliyet arizalarindan olan hezl de kisinin yaptig1 davramiglar ya da sdyledigi
sozler ile kastettigi sey bagdasmayabilir. Boyle bir durum karsisinda yapilan tasarruf bazen
muteber olur bazen olmaz. Ciinkii hezlde amag olmasina ragmen netice istenmemektedir.*2

Tim bunlardan yola ¢ikarak hezl; kisilerin kasitli olarak iradeleri ile beyanlar
arasindaki uyumsuzluk, bir sey kastetmemek ya da dogru olmayan bir seyi kastetmek,
kelimeyi sadece eglenme amaciyla sdylemek olarak ifade edilebilir. Bu ciddi olmayan sozi

ifade eden kisiye ise Islam hukukunda hazil denilmektedir.?

" H. Yunus Apaydin, “Hezl”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymlari, 1998),
17/306-307.

8 Ebii’l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed b. el-Mufaddal er-Ragib el-isfahani (6. V./XI. yiizyilin ilk geyregi), el-
Miifredat fi Garibi’l-Kur’dn (Beyrutl: Daru’l-Marife, 2014), 1113; Mustafa b. Ahmed b. Muhammed ez-Zerka,
Cagdas Yaklasimla Islaim Hukuku (Istanbul: Timas Yaymnlari, 1993), 1/271; Hasan Karakaya, Fikih Usulii
(istanbul: Beka Yayinlari, 2013), 492; Fahrettin Atar, Fikih Usulii (Istanbul: MUIF Yaynlari, 2014), 202-203.

° Eb Abdillih Muhammed b. Ismail b. Tbrahim el-Cu‘fi el-Buhari (6. 256/870), el-Camiu’s-Sahih, (Kahire: el-
Mektebetii’s-Selefiyye, 1. Baski, 1400), “Bedi’il Vahyi”, 1; Ebii’l-Hlseyn Mislim b. el-Haccac b. Mislim el-
Kuseyri (6. 261/875), Sahihu Mislim, thk. Muhammed Fuad Abdulbaki, (Kahire: Daru’l-Hadis, 1997), “Imare”,
155; Ebd Ts& Muhammed b. Tsa b. Sevre (Yezid) et-Tirmizi (6. 279/892), el-Camiu’s-Sahih, (Beyrut: Daru’l-
Garbi’l-islami, 1998), “Fedailu’l-Cihad”, 16.

10 Ebii’l-Ferec Zeynlddin Abdurrahmén b. Ahmed b. Abdirrahman Receb el-Bagdadi ed-Dimaski (6. 795/1393),
cami ‘u’l-Ulam ve I-Hikem, (Beyrut: Daru’l-ibn Kesir, 2011), 10.

11 Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk-i Islamiyye ve Istilahdt-1 Fikhiyye Kamusu (Istanbul: Bilmen Yaymnevi, 1967),
1/235; Apaydin, “Hezl”, 17/306-307.

12 Ekrem Bugra Ekinci - Ahmet Simsirgil, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle (Istanbul: KTB Yayinlari, 2008), 90;
Ekrem Kog, Furu-: Fikihta Usul-i Fikhin Yeri Kdsdni Ornegi (Istanbul: Ensar Yaymnlari, 2020), 105.

13 Apaydin, “Hezl”, 17/ 306-307.
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Klasik Hanefi usuliinde hezl, ehliyet arizasi sayllmamakla birlikte bu bahsin i¢inde yer
alir. Zira miikellefin saka yapmasi, hiikmiin ehliyetine ve mevcudiyetine muhalif degildir. Bu
sebepten dolayr da miikellef i¢in var olan hitabin kaldirilmasi higbir surette kusur olarak kabul
edilemez.*

Abdurezzak es-Senhiri hezli, ciinun ve sarhosluk halleri gibi iradeyi tamamiyla ortadan
kaldiran durumlarla esdeger saymaktadir. Baz1 Islim hukukgulari hazilin iradesine gayr-i
ciddi irade denilmesini dogru bulmuslardir. Cagdas IslAm hukuk¢usu olan Mustafa Ahmed
ez-Zerka ise “hezlin sozlii tasarrufun (iradenin kesin bir sekilde beyan edilmesi) riikniine
aykirt oldugu icin akit ve tasarruflarda butlin veya fesada yol acabilecegini” ifade
etmektedir. ™

Hezlde hukuki bir tasarrufun gecerliliginden sz edilebilmesi i¢in kisinin ehliyetiyle
beraber irade ile beyanin birbirine uygun olmast gerekmektedir. Bu nedenledir ki, temyiz
yetkisi bulunmayan bir ¢ocugun, uyuyanin ya da akil sagligi bozuk olan kisilerin beyani
sonug vermedigi gibi; saka ile beyan edilen veya halin durumuyla anlasilan tek tarafli irade de
higbir sonu¢ vermez. Ornegin rol yapan bir 6grencinin “bosama” lafzin1 zikretmesi beyanda
bulunan kisiler i¢in herhangi bir sonug olusturmaz.!®

Manalar1 ve neye isaret ettikleri bilinen sozlerin neticelerinin kastedilmemesi ise iki
durumda gerceklesir. Ilk durumda, lafzin hakiki anlamma aykir1 bir sey kastedilmis olursa,
ornegin “karim annem gibidir” diyen kocanin zihar’1 degil de saygiy1 kastetmesi durumunda
sOyledigi soziin hiikiimleri gecerli olmaz. Fakat neyi kastettigine dair bir delil bulunmuyorsa
bu lafizla ilgili hiikiim gegerli olur. Diger durumda ise eger soziin gercek anlamu
kastediliyorsa bu hezl olarak adlandirilir ve sadece sdzlii tasarruflarda gecerli olur.!’ Bu iki
durum disinda kisinin saka yaptigina dair higbir isaret yoksa irade beyaninin gecerli olduguna
dair Islam alimleri arasinda ittifak vardir.®

Hezl, ozellikle sozlesmelerde hukuki istikrar ve tarafsizlik ilkesi temelinde sadece
durumun belirtilmesi ile sabitlenemez; taraflarin sozlesmeye iliskin olarak hezl yaptiklarim
s0zlesmeden 6nce beyan etmeleri zorunludur. Sart muhayyerliginin aksine, bunun sézlesmede
belirtilmesi zorunlu degildir. Taraflarin helzden maksadi, diger kisilerin bu islemin satig

oldugunu diisiinmeleri oldugundan, hezl durumun s6zlesmede belirtilmesi halinde taraflarin

14 Apaydin, “Hezl”, 17/307.

15 Abdurrezzak Ahmed SenhQri (6. 1971), Mesddirii’I-Hak fi'I-Fikhi’I-Islami (Beyrut: Mensuratii’l-Halebiyyi’l-
Hukukiyye, 1998), 2/103; Zerka, el-Medhalii’l-Fikhiyyii’I-‘Ammii, 2/815.

16 Abdilkerim Zeydan, Islam Hukukuna Giris (Istanbul: Kayihan Yaymevi, 1995), 442; Apaydin, “Hezl”, 17/
306-307; Capras, Islam Hukukunda Mizah, 88

17 Apaydin, “Hezl”, 17/307.

18 V. Mustafa Selebi, el-Medhal fi't-Ta rif bi’l-Fikhi’l-Islami (Beyrut: Daru’n-Nahdati’l-Arabiyye, 1985), 453-
463.
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amaci gerceklesmeyecektir. Bu anlamda, “bir zaruretten dolay1 insanin yapmaya itildigi fiil,”
olarak tanimlanan telcie/Muvazaa; taraflardan birinin digerine “malimi sana satiyorum,”
diyerek sahte bir alim satim yapmasi ve buna sahitlik ederek satim akdini gerceklestirmesidir.
Bahsedilen durum Hanefilerin genel goriisiine gore satis akdi fasittir ve goriinliste hazilin
satis1 ile ayni kabul edilir. Baz1 alimlere gore ise hezl, telcieden/muvazaadan daha genel
oldugu i¢in telcie/muvazaa hezlin bir tiirii olarak goriilmiistiir. Ciinkli hezl sartinin akitten
once ya da akit esnasinda konulabilme imkan1 varken, telcie/muvazaa de mutlaka akitten dnce
sart konulmas1 gerekmektedir. Safiiler telcie/muvazaa sattminin miin’akid oldugunu sdylerken
Hanbeliler ise batil oldugunu séylemislerdir.*®

Genel olarak hezl; uyuyandan, mecnundan ve iradesini kaybetmis kisilerin
beyanlarindan ayrilir. Ciinkii bu kisilerin tasarruflarinda kasit yokken hazilin tasarruflarinda

sebebe iliskin bir kasit vardir.?°

1.1. Hezlin Hukuki Sonuclari

Islam hukukgular1 genel olarak hazilin yaptigi hukuki islemlerin gegerli ve baglayici
olmayacag1 konusunda ittifak olmakla beraber; “ii¢c seyin sakasi da ciddidir: Nikdh, taldk ve
itk (bir rivayette rec‘at),”* hadisine binden nikah, talak ve koleyi ozgiir birakma gibi
tasarruflarinin  kasit aramaksizin baglayict oldugunu ileri siirerler.?? Nitekim Maliki ve
Hanbeli gibi bazi mezhepler, “bosamaya karar vermis olurlarsa, siiphe yok ki Allah her seyi
isitir ve bilir,”? ayetini delil olarak gostererek, talak icin gerekli olan lafizlarm niyete gore
netice verecegini ifade eder. Caferi mezhebinde de saka yapan kisinin talaki kabul edilmez.?*

Hanefiler, hezlin hukuki sonugalarini belirlemek icin ortaya ¢ikan tasarruflar kategorize
etmektedirler. Buna gore “clmlenin kendisiyle ilgisi olmayan sadece ifadenin kendisiyle ilgili

olan her hiikiim (riza ve tercihe bakilmaksizin sadece sebebe bagli olan her hiikiim), hezle

19 Burhanuddin Ebu’l-Hasen Ali b. Ebi Bekr el-Fergant el-Merginant (6. 593/1197), el-Hiddye Serhu Biddyeti’l-
Mibtedi (Beyrut: Daru’l-Marife, 2006), 1/229; Ebi Zekeriyyd Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi (6. 676/1277),
Kitabu’l-Mecmu 'Serhu'l-Miihezzeb  [i’s-Sirdzi (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.), 9/334; Ebi’l-Ferec Semsiiddin
Abdurrahmén b. Muhammed b. Ahmed el-MakdisT (6. 682/1283), el-Mugni (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1405/1984),
4/237; Apaydin, “Hezl”, 17/307-308.

20 Apaydin, “Hezl”, 17/307-308.

2l EbG Abdullah Muhammed b. Yezid Mace el-Kazvini (6. 273/887), es-Siinen, thk. Muhammed Fuad
‘Abdulbaki (Kahire: Daru Ihyai’l-Kiitiibi’l-* Arabiyye, 1332/1918), “Talak”, 13; Eba David Siileyman b. el-
Es‘as b. Ishak es-Sicistani el-Ezdf (6. 275/889), es-Siinen (Kahire: Daru’l-ibni’l-Cevzi, 1432/2011), “Talak”, 9; -
Tirmizi, “Talak”, 9.

22 Eb Ishak Cemaliiddin Ibrahim b. Ali b. Yasuf es-Sirazi (6. 476/1083), el-Muhezzeb (Beyrit: Daru’l-
Kiitiibi’l-Ilmiyye, ts.), 2/104; Eba Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi (6.
483/1090), el-Mebsit, ed. Mustafa Cevat Aksit (Istanbul: Giimiisev Yayinlari, 2008), 24/39; Kasani, Bedaiu's-
Sanai, 10/117; ibn Kudame, el-Mugni, 4/234-235.

23 g|-Bakara, 2/227.

2 Ebl Abdillih Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani es-San‘ani el- Yemeni(6. 1250/1834), Neylu'l-
Evtar Serhu Munteka’l-Ahbar (Mans(ra: Daru’l-Vefa’, 2003), 6/264; M. Mustafa Selebi, Ahkdmu’l-Usre fi'l-
Isigm, (Beyrut: Daru’n-Nehdati’I-Arabiyye, 1347/1977), 483.
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ragmen sabit iken, rizaya iliskin hiikiimler (hiikme riza bulunmadigi icin) sabit degildir,” %

seklinde bir agiklamada bulunarak hazilin yaptig: tasarruflar sonucu ortaya ¢ikan hiikiimleri
uc alanda incelemektedirler. Bunlar; insaat, ihbarat ve itikadattir. Cunkua bir tasarruf, bir ser-i
hilkmii meydana getiriyorsa ingdat olarak degerlendirilirken; tasarruftan amaclanan, olay1
aciklamak ihbérat, tasarruftan amacglanan olayr aciklamak degilse itikddat olarak

degerlendirilir.?®

1.1.1. insaat Hususlarinda Yapilan Hezl
Insaat hususlarinda yapilan hezl bakimindan akitler ve tasarruflar iki kisimda
incelenebilir. Ilk kisim fesh tiiriinden olan digeri ise fesh tiiriinden olmayan akitler ve

tasarruflardir.?’

1.1.1.1. Fesh Turtnden Olan Akit ve Tasarruflarda Hezl

Hanefilere gore hezl ile yapilan bey’, icare, hibe, vakif gibi tasarruflar fesh olunur.
Ciinkii bu tasarruflar saka ile hiikiim ifade etmezler. Feshi icin Obiir tarafin rizasina veya
hakimin hilkmiine ihtiya¢ yoktur. Yalmz &biir tarafin bu durumu bilmesi gerekmektedir.?®
Bazi Hanefi alimleri, “hicbriniz kardesinin herhangi bir malimi ciddi yahut saka yoluyla
almasin. Sayet biriniz arkadasimn bir degnegini bile bu sekilde alirsaonu geri iade etsin,
hadisini temel alarak sahibinin rizasi olmadan bir miilkiin alinmasini -saka niyetiyle yapsa
bile- gasp olarak kabul eder. Bu sebeple gasp eden kisi, mal elinde duruyorsa aynisini vermesi
durmuyorsa tazmin etmesi gerekir.®® Maliki mezhebi, hazilin nikdh ve taldk hakkinda
aktardiklar1 fikirleri®® satim akdi hakkinda da ifade etmektedirler. Nitekim bazi Malikiler,
hazilin mevcut tiim tasarruflarinin kaldirilacagini zikrederler. 2

Ibn Kayyim el-Cevziyye bu konuyu sdyle degerlendirir:

“Saka yapan sonuclar: diisiinmeden sozii soylemistir. Ancak hiikiimlerin sebepler

tizerine diizenlenmesi akdi yapana degil sarie ait bir husus oldugu igin kisi sebebi

gercgeklestirmigse kendisi istesin veya istemesin onun hiikmii kendisini

baglamaktadir. Hazil, anlamint ve geregini bildigi halde sozii kastetmis ve irade

% Apaydin, “Hezl”, 17/309.

2 Buyuk Ali Haydar Efendi, Usul-i Fikih Dersleri, nsr. Miimin Cevik vd. (istanbul: Meral Yaynlari, ts), 504.

27 Ali Haydar Efendi, Usul-i Fikih Dersleri, 504.

28 Sabri Sakir Ansay, Hukuk Tarihinde Islam Hukuku (Ankara: Turhan Kitapevi, 2002), 56-57.

2 Eb( Dav(d, “Edeb”, 93.

%0 brahim Kafi Dénmez, Fikih ve Fikih Tarihi Incelemeleri (Ankara: Isam Yayinlari, 2015), 39.

31 Genel goriise gore hazilin bosamasi baglayici, nikdhi baglayici degildir. (Ebii'l-Velid Muhammed b. Ahmed
el-Kurtubi el-Endellsi (6. 520/1126), Bidayeti'l-Mictehid ve Nihayetd'l-Muktesid, thk. Abdulmecid Ta’me
Halebi (Beyrut: Daru’l-Marife, 1997), 2/62)

%2 {bn Riisd, Biddyetii'I-Miictehid, 2/62; Apaydin, “Hezl”, 17/308.
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etmistir. Ctinkii bir kelimeyi ifade etmek ayni zamanda kelimenin anlamini ifade
etmek demektir. Bu nedenle séziiniin sonucunu gerekir. >

Fesh turiinden olan akit ve tasarruflarda hezl Gg tirll olabilir; ilki akdin aslinda, digeri
bedelin/semenin miktarinda, sonuncusu bedelin/semenin cinsinde yapilan hezlerdir.
Mevzubahis olan {i¢ kismin her birine goére de dort sekli mevcuttur; ilki taraflarin hezlden
vazgeeme lizerine ittifak etmeleri durumunda; akit sahih ve baglayici, hezl batil olur. Digeri
hezl lzerine devam etme konusunda ittifak etmeleri durumunda; akit fasit olur. Nitekim
taraflardan birinin akdi fesh etmesi durumunda; akit gecersiz sayilir. Fakat her iki tarafin
akdin devam ettirilmesi icin onay vermesi durumunda ise akit gecerli olur. EbG Hanife’ye
gore taraflarin sec¢imleri igin {i¢ giin miiddet vardir. Bu miiddetin sona ermesiyle akit
tekrardan fasit olur. Bir digeri Ebu Hanife'ye gore vazgegme ve devam noktasinda anlagmalari
veya anlasamamalar1 halinde akit gecerlidir. Fakat Ebl Y{isuf ve Imam Muhammed’e gore
akit gecerli olmaz.®*

Taraflarin bedelin/semenin miktarinda veya cinsinde hezl yapmalari durumunda Eb0
Hanife’ye gore yukarida sayilan dort sekilde de hezl degil akdin zahiri dikkate alinir. Zira
ciddiyet akdin zahirindedir ve miimkiin olduk¢a ciddi bir sekilde yapilmasi gerekir. Keza asil
akit ciddi olarak yapilmistir. Iimdmayn’e gére bedeli cinsinde olan hezlin dért seklinde de hezl
degil akdin zahiri dikkate alinirken bedelin miktarinda olan hezlde, taraflarin hezlden

vazgectigini ittifak etmeleri durumunda yaptiklar akit gecerli olur.®

1.1.1.2. Fesh Turinden Olmayan Akit ve Tasarruflarda Hezl

Hz. Peygamber, “U¢ seyin ciddisi de ciddidir, sakast da ciddidir: Nikah, taldk ve 1tk.”
buyurmaktadir. Fakat bazi rivayetlere gore nikah, talak, ric’at iken bazi rivayetlerde nikah,
talak, adak, kole azadi olarak gegmektedir. Burada bahsedilen akitler, fesh tiiriinden olmayan
akit ve tasarruflarin icinde yer alir.

Fesih tlrinden olmayan akit ve tasarruflarda hezl ii¢ sekilde gerceklesebilir; ilki talak,
kisastan af, nezir, yemin, nikah, bosanma kasitlar1 olmadan aleni olarak bosanma beyaninda
bulunulmas: gibi konularda mal s6z konusu olmadig1 i¢in hezl batil, tasarruflar sahihtir.®’

Hezl ile oyun oynamak bir sayilmaktadir. Yukarida bahsedilen tasarruflarin gegerli olmasi

33 Ebi Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyyiib ez-Zlrai ed-Dimaski el-Hanbelf (6. 751/1350),
I lamii’l-Muvakki ‘in ‘an Rabbi’l- ‘Alemin, ngr. M. Muhyiddin Abdiilhamid (Beyrut: Dar’ul-Fikr, 1397/1977),
3/132-138.

34 Ali Haydar Efendi, Usul-i Fikih Dersleri, 505-506; Apaydin, “Hezl”, 17/309.

35 Ali Haydar Efendi, Usul-i Fikih Dersleri, 506; Apaydn, “Hezl”, 17/309-310.

36 Karakaya, Fikih Usulii, 492-493.

87 Ali Haydar Efendi, Usul-i Fikih Dersleri, 506; Bilmen, Hukuki Islamiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kdmusu,
1/236.
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icin kisinin bu sozlerle onlarin ne ifade ettigi hiikkmii kastetmis olmasina bakilmaz. Ciinkii
hikmu kastetme bulunmadiginda, hitkkme riza bulunmamis olur. Bu ise muhayyerlik kosulu
bulunsa bile bu tasarruflarin baglayiciligina engel olusturmaz.®

Kisilerin hezl yoluyla nisanlanmalar1 -gerek iki taraf nisanlanmanin hezl ile oldugunu
bilsin gerek nisanlanmay1 arzu etmemekle beraber baskalarini aldatmak i¢in olsun- hukuken
gecersiz sayilir.®® Nitekim kili¢ gekip birisine saldiran kisinin, -saldiran kisinin hezl yaptigina
dair isaretinin olmasi durumunda- saldirilan kimsenin bu saldirmayr ciddiye alarak
Oldiirtilmesi caiz degildir. Fakat saldiran kisinin halinin ciddiyete delalet etmesi
durumununda, saldirilan kimsenin nefsini kurtarmak icin saldirani 6ldiirmesi caizdir.*

Fesih tiirlinden olmayan akit ve tasarruflarda hezli sekillerinden bir digeri malin
kendisinde asil degil tabi oldugu -nikadh gibi- tasarruflarda taraflar akdin esasina dair hezl
yapmalar1 durumunda; 6rnegin mehri igeren tasarruflarda gostermelik evlilik sahih, hezl batil
olur. Fakat taraflarin mehrin miktarma dair hezl yapmalari durumunda; hezlden cayma
konusunda ittifak edilir ise miktar, akit sirasinda sdylenilen olarak kabul edilir. Bilahire hezli
devam ettirme konusunda ittifak edilir ise miktar, hezl sirasinda kararlastirdiklar1 olarak kabul
edilir. Clinkii mehir amag degildir. Mehir hi¢ zikredilmese bile nikah akdi sahih olur. Hezlde
de belirlenen miktarin kabul edilmesi demek; ciddiyeti hezle tercih etmis olmak demektir.
Taraflarin, akit sirasinda cayma ya da devam ettirme konusunda bir sey hatirlamadiklar
hususunda ihtilaf veya ittifak etmeleri durumunda; EbG Hanife’ye gore hezl sirasinda
sdylenilen miktar dikkate almirken imaidmeyn’e gore akit sirasinda sdylenilen kabul edilir.*

Fesih tlrinden olmayan akit ve tasarruflarda hezlin sekillerinden sonuncusu, malin
kendisinde amag¢ oldugu tasarruflardir. Mal karsiliginda azat etmek, muhalea (hul’), kasten
adam oOldiirme sugunda diyet konusunda anlasma vb konular bu gruba girer. Nitekim
muhaleanin (hul’) aslina iligkin hezl yapilmasi durumunda; hezli devam ettirme veyahut
cayma konusunda ittifak ya da ihtilaf edilir ise Imameyn’e gore bosanma gergeklesirken Ebi

Hanife’ye gore bosanma gerceklesmez.*?

1.1.2. ihbarat (ikrar) Hususlarinda Hezl
Ihbarat hususlarinda hezl; gerek bey’ ve icare gibi fesh tiiriinden olan seyleri ihbar etme

olsun gerek kisastan afv gibi fesh ihtimali olmayan seyleri ihbar olsun genelikle iptal eder. Bu

% Serahsf, el-Mebsat, 24/95.

39 Nuri Kahveci, Islam Hukuku Agisindan Nisanlilik (Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2007), 60.

40 Tbrahim b. Muhammed b. Ibrahim el-Halebi (6. 956/1549), Miilteka’I-Ebhur (Istanbul: Saglam Yaymnevi,
2013), 2/197-198.

4L Ali Haydar Efendi, Usul-i Fikih Dersleri, 506; Apaydm, “Hezl”, 17/311.

42 Apaydin, “Hezl”, 17/311.
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baglamda Hanefi, Hanbeli ve Maliki hukukgular; “U¢ seyin ciddisi de ciddidir, sakasi da
ciddidir: Nikdh, talak ve itk (bir rivayete gore rec’at),” hadisine dayanarak nikah, talak,
ric’atin disinda kalan tasarruflarla alakali konularda hazilin ikrarmi kabul etmemektedirler.*®
Zira ihbar, bildirilenin mevcudiyeti (zerine insa edilirken hezl bildirilenin yoklugu tizerine
kuruludur.*

Nitekim hezl, ibrayi iptal eder. Kisinin bor¢lusunu saka yoluyla ibra etmesi durumunda
bunun bir hilkkmii olmaz. Yine bir kisinin hezl yoluyla siif* a hakkini miivasebeden 6nce iptal
etmesi durumunda mevzubahis olan hak sakit olurken miivasebeden sonra iptal etmesi

durumunda sakit olmaz, baki kalir.*®

1.1.3. itikAdat Hususlarinda Hezl

Inang, ciddi bir mesele oldugu igin alay etmek, saka yapmak ve dalga gegmek mesru
goriilmez. Bundan dolay: inangla ilgili hezl dikkate alimir. Ornegin, bir kisinin hezl yoluyla
inkar ettigini beyan etmesi durumunda tévbe etmedigi siirece kafir olur ve miirted hiikmii
uygulanir.*® Ciinkii itikadi konularla ilgili saka yapmak demek bu meseleler ile dalga gegmek
demektir. Insanin din ile dalga gecmesi ise kisiyi kiifre gotiiriir. Nitekim bir ayette soyle

buyrulur:

“Onlara soracak olsan mutlaka, “Biz lafa daliyor egleniyorduk, hepsi bu!”
derler. De ki: “Siz Allah ile O’nun dyetleriyle ve peygamberiyle mi
egleniyordunuz? "Mazeret ileri siirmeye kalkmaywn. Iman ettiginizi séyledikten
sonra inkdrciliginizi agiga vurdunuz. Icinizden bir kismini affetsek de, diger bir

kismini giinahta israrci davranmus olduklar icin azaba ugratacagiz. '

Konu ile ilgili Ayeti temel alarak bazi islam alimleri; Allah’m zatinin, sifatlarinm,
isimlerinin, emir ve yasaklarini inkar etmenin kiifiir oldugu konusunda ittifak ettikleri gibi
kiclimseyici sozlerin, saka ve Allah ile alay etmenin de kiifrii gerektirdigi konusunda ittifak
etmislerdir.*®

Hanefi alimleri, kisinin hezl yoluyla dinden donmesini ya da kafirligi gerektirecek

sozlerin sdylenmesini -din hafife almacagidan dolayi- kiifir saymaktadir.*® Alimlerin ¢oguna

43 Ahmet Duran, Islam Hukukunda Ikrar ve Hiikmii (Istanbul: Ant Yayinlari, 2008), 97.
4 Apaydin, “Hezl”, 17/311.

4 Bilmen, Hukuki Islamiyye ve Istilahdt-1 Fikhiyye Kamusu,1/236-237.

46 Ali Haydar Efendi, Usul-i Fikih Dersleri, 504-505.

47 et-Tevbe, 9/ 64-66.

8 Yusuf Kerimoglu, Emanet ve Ehliyet (Istanbul: Ol¢ii Yayinlari, 1985), 1/236.

49 Apaydin, “Hezl”, 17/311.
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gore, saka yapan kimsenin hos vakit gecirmek maksadiyla inancina aykir1 bir sey sdylemesi
de tekfiri gerektirir. Ciinkii kesinligi olan nasslar, saka yapildig1 sdylenerek hafife almistir.*
Islim’da insanlar giilsiin, eglensin diye de olsa yalan sdylemek caiz degildir. Hz.
Peygamber, “etrafindakiler giilsiin diye konusup da yalan séyleyenlere yazik, ¢ok yazik,”
buyurarak saka icin yalan sOyleyenlerin acinacak bir duruma diistiigiine isaret eder. Saka
niyetiyle de olsa insanin seref ve haysiyetine, ser’i hudutlara kimse dokunamaz. Ayrica isi
giicii saka olan kimse cemiyet karsisinda giivenini kaybeder. Fakat Islami sinirlar icerisinde
mizah, saka veya latife yapmak miibahtir.>* Nitekim Hz. Peygamber de saka yapardi ancak
saka yaparken daima dogruyu sdylerdi. Hz. Aise’den aktarilan su rivayet Hz. Peygamber’in

yalansiz saka yaptigina dair verilebilecek giizel bir 6rnektir:

“Ihtiyar kadinin birisi Peygamberimiz’e gelerek: Ya Rasiilalldh! Cennete girmem
icin Allah’a dua et!, der. Efendimiz -aleyhisselatli vesselam- ise: Cennete yash
kadinlar  giremez!, diye mukdbelede bulunur. Verilen cevabin niiktesini
anlayamayan kadincagiz iiziiliiv ve aglamaya baglar. Bunun iizerine Alemlere
Rahmet Efendimiz durumu ona soyle agiklar: Yash kadinlar cennete o halleriyle
degil, genc ve giizel olarak girerler. Zira Allah Tedla Kur’dn-1 Kerim'de; 'Biz
(cennete giren kadinlari) defterleri sagdan verilenler icin yeniden yaratmisizdir,
onlart eslerine diiskiin ve yasit bdkireler kilnusizdir.' (el-Vaikia,35-38)

buyuruyor.””2

2. Turk Hukukunda Hezlin Gorinidma

[rade ve beyan arasindaki kasten uyumsuzluk, islam hukuku literatiiriinde -iki tarafli
veya tek tarafli olmasina bakilmaksizin- hezl kavrami ile ifade edilirken; Tilrk hukukunda
kullanilan -iki tarafli kasti uyumsuzluk hali kapsamina giren- muvazaa ve telcie ile -tek tarafli
kasti uyumsuzluk hali kapsamina giren- latife beyani ve akli kayit, genellikle hezl kavrami
kapsaminda degerlendirilebilir.® Buna gore Islam hukukundaki hezlin Turk hukukundaki

gbrliinlimiinii asagidaki konu bagliklar1 altinda degerlendirebiliriz.

2.1. Tiirk Hukukunda Irade ile Beyan Arasinda Olusan Uyumsuzluk Halleri
Turk Hukukunda iki tarafli hukuki tasarruf 6zelliginde olan sdzlesmeler, kurulabilmeleri

acisindan her iki tarafin karsilikli ve uyumlu olarak iradelerini ifade etmeleri gerekmektedir.

% Muhammed Emin B. Omer B. Abdilaziz El-Huseyni ed-Dimaski (6. 1252/1836), Reddii’l-Muhtar Ale'd-
Diirri’l-Muhtér (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1992), 9/7.

51 Kerimoglu, Emanet ve Ehliyet, 2/205.

52 Tirmizi, “Semail”, 91-92.

%3 Apaydin, “Hezl”, 17/307.
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Nitekim bir s6zlesmenin gegerli bir sekilde kurulabilmesi i¢in taraflarin sadece karsilikli irade
beyanlar1 arasinda degil, ayn1 zamanda iradeleri ile beyanlari arasinda da uyum olmasi
gerekir. Bu baglamda igsel bir 6zellige sahip olan irade ile onun disa yansimasi 6zelligine
sahip olan beyan arasinda bazen kasitli ya da kasitsiz olarak uyumsuzluk haller tezahur
edebilir.>* Calismanmn bu kisminda konumuzu ilgilendiren irade ile beyan arasinda olusan

kasitli uyumsuzluk hallerini asagidaki konu bagliklar altinda ele alinacaktir.
2.1.1. isteyerek ve Bilerek Yapilan Uyumsuzluk Halleri

2.1.1.1. Latife beyam

Tirk Hukukunda latife yani saka beyani; iradesini beyan eden kisinin ciddi olarak
istemedigi ancak goriiniiste ve sdzde beyan mahiyetinde olan irade beyanina denir.>® Saka
olarak yapilan ya da dlgiisii 6zellik tasiyan beyanlar bu gruba girer.®® Binaenaleyh kisi sirf
muhabbet olsun diye veyahut dalga gecmek, 6viinmek ya da 6rnek vermek amaciyla beyanda
bulunabilir>” Ornegin, ders sirasinda Ogretmenin konunun daha iyi anlasilmasi igin
“telefonumu satiyorum,” ifadesine karsilik bir Ogrencinin “satin aliyorum,” cevabini
vermesinin ger¢ek anlamda olmayip bundan bir latife anlami dogar ve bu sebeple akit
kurulmaz.®®

Genel olarak Tiirk medeni kanununda latife beyani ile yapilan tasarruflarda karsi tarafin
objektif olarak ciddi olmadigmin anlasiimasi durumunda; beyan baglayici degildir.>® Fakat
saka yaptigina dair bir ibare bulunmamasi durumunda; beyan kisiyi baglar ancak hata
hiikiimlerini devreye sokarak anlasmayi iptal edebilir.?® Diger taraftan latife beyaninda

bulunan kisi kusurlu oldugu igin kars1 tarafin ugramis oldugu zarari tazmin eder.®!

5 Turgut Akintiirk - Derya Ates Karaman, Bor¢lar Hukuku/Genel Hiikiimler Ozel Bor¢ Iliskileri (Istanbul: Beta
Basim Yayin, 2020), 53.

5 Akntiirk - Ates Karaman, Bor¢lar Hukuku/Genel Hiikiimler Ozel Borg¢ Iliskileri, 53: Fatih Bilgili - Ertan
Demirkapi, Bor¢lar Hukuku (Bursa: Dora Yaymevi, 2017), 56.

% Safa Reisoglu, Borglar Hukuku: Genel Hikiimler (Istanbul: Beta Yayevi, 2000), 77.

57 Abdiilkerim Yildirim, Tiirk Borglar Hukuku Genel Hukimler (Ankara: Monopol Yayinlari, 2019), 117.

58 Akntiirk - Ates Karaman, Bor¢lar Hukuku: Genel Hiikiimler Ozel Bor¢ Iliskileri, 53-54: Bilgili - Demirkapi,
Borclar Hukuku, 56.

% Kocayusufpasa - Hatemi - Serozan - Arpaci, Borglar Hukuku Genel Bolim- Bor¢lar Hukukuna Giris Hukuki
Islem Sézlesme (Istanbul: Filiz Kitabevi, 2010), 1/344; Sahin Akinci, Borglar Hukuk Bilgisi (Konya: Sayram
Yayinlari, 2011), 88.

80 Kocayusufpasa - Hatemi - Serozan - Arpaci, Borglar Hukuku Genel Bolim- Bor¢lar Hukukuna Giris Hukuki
Islem Sozlesme, 1/344: M. Kemal Oguzman - M. Turgut Oz, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler (istanbul: Vedat
Kitapgilik, 2021), 1/93; Akinci, Borglar Hukuk Bilgisi, 88.

81 Yildirim, Tiirk Borclar Hukuku Genel Hikiimler, 117: Ismail Kayar, Borglar Hukuku: Genel Hiikiimler-Ozel
Borg¢ Iliskileri (Ankara: Detay Yaymevi, 2013), 43-44: Saban Kayihan, Borclar Hukuku Genel Hikimler
(Ankara: Secgkin Yayinlari, 2010), 124: Dogan Senyiiz, Bor¢lar Hukuku (Bursa: Ezgi Kitabevi Yaynlari, 2003),
27.
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2.1.1.2. Zihni Kayit

Tiirk hukukunda zihni kayit; irade beyanim1 yapan kisinin beyan ettigi sonucu
istemedigini kendi zihninde -i¢ diinyasinda- saklamasina denir.®? Bu baglamda kisinin, kasitl
bir sekilde gercek iradesi disinda farkli bir beyanda bulunmasi -icabi1 kabul etmek
istememesine ragmen kabul beyaninda bulunmasi- durumunda; zihni kayit sz konusu olur.®?
Zihni kayitta, beyan eden kisi aslinda ciddi bir beyanda bulunmasina ragmen beyaninin
hukuki sonuglarini istemez. Bu baglamda latife (saka) beyaninda bulunan kisinin saka yaptigi
acik bir sekilde anlasilirken; zihni kayit ile beyanda bulunan kisinin saka yaptig1 agik ve
anlasilir degildir. Zihni kayitta bulunan kisinin muhatabi, bu beyani ciddiye almas1 beklenen
bir durumdur.®*

Omegin, kisi bir baskasina sahitlik yapma, bor¢ verme, kefil olma, sdzlesmeyi fesh
etme vb. konularda, olumlu bir sekilde beyanda bulunuyor fakat aslinda bu durumlarin
gerceklesmesini istemiyor. Bu baglamda kisinin i¢inden hayir diistinmesine ragmen evet
demesi zihni kayit gerceklestigini gdstermektedir.®*Ornekte goriildiigii gibi beyan eden kisi,
gercekte hukuki bir islem yapma niyeti yokken varmis gibi beyanda bulunmaktadir. Bu durum
irade ile beyan arasinda kasith olarak bir uyumsuzlugun ortaya ¢iktigim1 gosterir.®® Bu
baglamda zihni kayit ile beyan eden kisinin yaptigi tasarruflar -muhatabin zihni kayit
yaptigini bilinmemesi halinde- gegerli kabul edilir ve beyan eden kisiyi baglar. Ciinkii kars1
tarafin zihninde, neler oldugu beyan etmedigi siirece anlasilamaz. Ayrica zihni kayit yalan
beyan olarak da kabul edildigi i¢in yalan beyanda bulunan kisi, hata hiikiimlerine
dayanamadigi gibi beyanmin sonuglarina katlanir.®” Ote yandan, zihni kayit beyaninda
bulunulan durumu kars1 tarafin bilmesi durumunda; zihni kayitta bulunan kisinin yaptigi

tasarruflar gegerli olmaz.®®

2.1.1.3. Muvazaa
Muvazaa; taraflar arasinda, aleni islemin kendi aralarinda hi¢bir hilkmiin olmadigina

dair anlastiklar1 ve tiglincii kisilere karsi sahte bir islem yapmak konusunda akdettikleri gizli

62 Akintiirk - Ates Karaman, Borglar Hukuku: Genel Hukimler Ozel Borg /liskileri, 54: Bilgili - Demirkapi,
Borglar Hukuku, 57; Kayihan, Borglar Hukuku Genel Hukumler, 124-125: Senytiz, Borglar Hukuku, 27.

63 Kayar, Borglar Hukuku: Genel Hukumler-Ozel Borg Iliskileri, 51: Senyiiz, Borglar Hukuku, 27-28.

8 Bilgili - Demirkap1, Borglar Hukuku, 57.

8 Kayihan, Bor¢lar Hukuku Genel Hukimler, 125: Bilgili - Demirkapi, Borglar Hukuku, 57: Reisoglu, Borglar
Hukuku, 77; Fikret Eren, Borclar Hukuku Genel Hikiimler (Ankara: Yetkin Yayincilik, 2021), 314.

8 Akintiirk - Ates Karaman, Borclar Hukuku: Genel Hiikiimler Ozel Bor¢ Iliskileri, 54.

67 Kayihan, Borglar Hukuku Genel Hukumler, 125: Kayar, Borglar Hukuku: Genel Hukumler-Ozel Borg
Iliskileri, 52: Senyiiz, Borclar Hukuku, 28; Yildirim, Tiirk Borglar Hukuku Genel Huikiimler, 118: Akintiirk -
Ates Karaman, Bor¢lar Hukuku: Genel Hiikiimler Ozel Bor¢ Iliskileri, 54; Ali Naim Inan, Borglar Hukuku Genel
Hikimler (Ankara Seckin Yayncilik, 2014), 245; Reisoglu, Bor¢lar Hukuku, 104.

6 Kayar, Borglar Hukuku: Genel Hiikiimler-Ozel Borg Iliskileri, 52: Senyiiz, Borglar Hukuku, 28.
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® Taraflar, irade ile beyani arasindaki uyumsuzlugu kasith olarak

bir anlasmadir.®
gerceklestirir. Boylece ligiincii sahislart kandirmak, ancak kisinin hakiki iradesine uymayan
ve aralarinda bir hilkiim veya netice gergeklestirmeyen bir goriinlim olusturmak igin bir
anlasma ortaya ¢ikar.’®

Muvazaali islem ile kisiler gergekte istedikleri hukuki islemden farkli bir hukuki
goriinim olustururlar. Acikliga kavusmus bir hukuki islemin hiikiimlerinin taraflar arasinda
gizli kalacak baska bir islemin degistirilmesi ya da yiiriirlikkten kaldirilmasi halinde muvazaa
ortaya ¢ikar.’!

Muvazaanin, mutlak ve nispi olmak iizere iki ¢esidi vardir. Buna gore; ortada gergek bir
sozlesme yokken ticlincii sahislara karst varmis gibi gosterilerek yapilan bu sdzlesmenin
taraflar1 baglamayacagi konusunda taraflarin anlasmaya varmasi durumuna mutlak muvazaa;
adi muvazaa ya da basit muvazaa denir.’”? Nispi muvazaadan farki giz/i islemin olmamasidir.”

Mutlak muvazaaya Ornek olarak, kisi alacaklisinin takibinden kurtulmak adina
arkadasiyla anlasarak mallarin1 ona satmasi durumu verilebilir. Bu durum, gercekte akit
yapilmadigini, aralarinda bir anlasma oldugundan muvazaadan ibaret oldugunu gosterir. Zira
irade ile anlagmanin gercekte olan niteligi uyumlu degildir.”*

Muvazaanin diger bir ¢esidi olan nispl muvazaa; taraflarin, tglincii kisilere karsi
yaptyormus gibi goriindiikleri anlasmanin altinda, fiilen gerceklesmesini istedikleri bagka bir
davay1 gizleyerek bunu yapmalari olarak ifade edilir.”® Buradaki amag, gercekte olan
anlagmalar1 {iglincli kisilerden gizlemektir. Bindenaleyh bir eylemin baska bir eylemin
arkasina gizlenmesi ile muvazaa anlagmasi genellikle gizli anlagsmanin bir pargasini
olusturdugunu gosterir. Ancak muvazaa anlagmasi, Oziinde zahiri anlagsmanin arkasina
gizlenen gizli anlasmadan bagimsiz bir varliga sahiptir. Bu baglamda nispi muvazaada, biri

gercek digeri goriiniirde olmak iizere iki anlagsma tezahiir eder.”

8 Turhan Esener, Borclar Hukuku |- Akitlerin Kurulusu ve Gegerliligi, (Ankara: Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Yaymlari, 1969), 83; Kayar, Borclar Hukuku: Genel Hikimler-Ozel Bor¢ Iliskileri, 52; Akmtiirk -
Ates Karaman, Borglar Hukuku: Genel Hiikiimler Ozel Bor¢ Iliskileri, 54.

0 Esener, Borglar Hukuku |- Akitlerin Kurulusu ve Gegerliligi, 83; Senyiiz, Borclar Hukuku, 28; Bilgili -
Demirkapi, Borglar Hukuku, 57; Yildiim, Tirk Borclar Hukuku Genel Hukumler, 118; Akintiirk - Ates
Karaman, Bor¢lar Hukuku: Genel Hiikiimler Ozel Borg Iligkileri, 54.

"1 Esener, Borglar Hukuku I- Akitlerin Kurulusu ve Gegerliligi, 83.

2 Esener, Borglar Hukuku I- Akitlerin Kurulusu ve Gegerliligi, 86; Kayar, Borglar Hukuku: Genel Hikimler-
Ozel Borg Iliskileri, 53; Senyiiz, Borclar Hukuku, 28; Kayihan, Borglar Hukuku Genel Hikiimler, 126; Yildirim,
Tirk Borglar Hukuku Genel Hikimler, 119.

8 Yildirim, Tlrk Borglar Hukuku Genel Hukimler, 119.

4 Esener, Borclar Hukuku 1- Akitlerin Kurulusu ve Gegerliligi, 86; Senyiiz, Borglar Hukuku, 28; Kayar, Borglar
Hukuku: Genel Hukimler-Ozel Bor¢ fliskileri, 53; Yildirim, Tiirk Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 119.

5 Kayihan, Borglar Hukuku Genel Hukimler, 126; Yildirim, Turk Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 120.

76 Esener, Borglar Hukuku I- Akitlerin Kurulusu ve Gecerliligi, 84; Senyiiz, Borglar Hukuku, 28; Kayar, Borclar
Hukuku: Genel Hukimler-Ozel Bor¢ Iliskileri, 53
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Nispi muvazaa; anlagsmanin niteligine, konusuna veya sartlarina dair ya da taraflarin
sahsinda olacak sekilde gerceklesebilir. Bu baglamda anlagmanin niteligine dair yapilan
muvazaali islem, gizliden yapilan ile agiga vurulan akdin niteligini degistirir. Anlasmanin
konusunda veya sartlarinda yapilan muvazaada taraflar, goriiniirdeki anlasmay1 ciddi olarak
isteseler de kendi i¢ iradelerine gore kendi aralarinda anlastiklarindan farkli birkag¢ sart
belirlemislerdir. Taraflarin sahsinda yapilan muvazaa ise hukuki siire¢ten yararlanan kisinin
yerine baska bir kisinin ge¢mesi ile gerceklesir.’’

Mutlak muvazaa, hukuki mahiyeti bakimindan bir akit oldugu i¢in kendisini latife
beyanlarindan ve zihni kayittan ayirir.”® Boylece muvazaada taraflarin beyan1 degil iradeleri
muteber oldugu icin hiikiim ortaya ¢ikmaz.’®

Ag¢iga vurulan muvazaa (muvazaali muamele); t¢iincii sahislari kandirmak ve hakiki
iradelerine aykirt bir durum oldugunu varmis gibi gostermek i¢in taraflarin yaptigi
muameledir. Bu muamelede bulunan kisinin tasarrufu sonucunda taraflar arasinda bir hikim
s6z konusu degildir.®

Taraflar arasinda ciddi olarak istedikleri fakat bas bir durumun arkasina gizledikleri
anlagmalarda ise muvazaali anlasmay1 ortadan kaldirarak yerine geger ya da muvazaa hangi
konuda ise degistirilerek -imkéansiz, haksiz bir sebep ve ahlak dis1 bir sey olmaksizin- gecerli
bir sonu¢ meydana getirir.8

Muvazaali bir tasarrufun gecersiz oldugunu, menfaati bulunan iiglincii kisiler de iddia
edebilir. Mahkemede taraflar, hukuki bir islemin muvazaa nedeniyle gecersiz oldugunu iddia
etmeseler bile, hakim muvazaay1 dikkate alir. Muvazaali anlagmanin gecersiz oldugu,
diiriistliik kurallarina aykiri olmamak kaydiyla herkes aleyhine ileri siiriilebilir.2? Ayrica
muvazaali bir evlenme, evlat edinme gibi durumlar; Tlrk Medeni Kanunda hangi hallerde

batil sayilacag belirtildigi icin kendiliginden batil sayilamaz.8®

Sonug

7 Esener, Borglar Hukuku I- Akitlerin Kurulusu ve Gecerliligi, 84; Kaythan, Borclar Hukuku Genel Hukimler,
126.

8 Esener, Borclar Hukuku |- Akitlerin Kurulusu ve Gegerliligi, 87-88.

™ Kayar, Borglar Hukuku: Genel Hukumler-Ozel Borg Iliskileri, 54; Yildirim, Tirk Borglar Hukuku Genel
Hikamler, 119; Eren, Borc¢lar Hukuku Genel Hukimler, 356-357.

8 Esener, Borglar Hukuku 1- Akitlerin Kurulusu ve Gegerliligi, 88; Senyiiz, Bor¢lar Hukuku,28-29.

81 Esener, Borglar Hukuku |- Akitlerin Kurulusu ve Gegerliligi, 89-90; Senyiiz, Bor¢lar Hukuku, 29; Kayihan,
Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 128; Akintiirk - Ates Karaman, Borglar Hukuku: Genel Hikimler- Ozel Borg
[liskileri, 56.

8 Kayar, Borglar Hukuku: Genel Hikiimler-Ozel Borg Iliskileri, 54; Kayihan, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler,
127; Yildirim, Turk Borg¢lar Hukuku Genel Hukimler, 119; Yildirim, Turk Borglar Hukuku Genel Hikimler,
120.

8 Kayar, Borglar Hukuku: Genel Hiikiimler-Ozel Bor¢ Iliskileri, 54.

136



Islam hukukunda, tasarruflarin gecerli olmasi iradeye baglhidir. Kisinin hiir iradesi ile
diisiinerek tasarrufta bulunulmasi istenmistir. irade, r1za ve ihtiyar iizerine kurulmustur. Bu
ihtiyar1 ve rizay1 etkileyen ehliyet arizalari, insanin s6zlii ve fiili tasarruflarini etkiler. Ehliyeti
kisitlayan, ortadan kaldiran, hiikkmii degistiren arizalar; semavi ve miiktesep arizalar olarak
ikiye ayrilir. Bos laf yapan, eglenen veya soziine dini hiikkiim ve netice terettlip etmesini
kastetmeyen alaycinin(miistehzinin) sozl, ciddiyetin zitti olan hezl; ehliyeti etkileyen
miiktesep arizalardan sayilmaktadir.

Islam hukunda hezlin tasarruflara etkisi itikadi, haberi ve insai olarak ii¢ baslik altinda
incelenebilir. Inang konusunda; hazil sdziin hiikkmiinii kastetmemis bile olsa yaratan ile dalga
gectigi icin sozii gecerli olur. Ciinkii Islam ile alay, kiifrii gerektirir. Kuran’da ilgili yerlerde
bahsedildigine gore saka da olsa tovbe edilmedikg¢e alay eden kisi, dinden donmds olur. Hezle
yonelik diger bir tasarruf basligi olan haber ise olaylar1 agiklamak, acik¢a sdylemek demektir.
Haberde, konu ne olursa olsun hezl, ihbari batil yapar. Ciinkii hezl, haber verilen seyin yalan
oldugunu gosterir ve ileride doniilmesi olmayan seylerin higbir hukuki sonucu olmaz. Insa
konusunda yani dini-hukuki hiikiim doguran tasarruflarda; hazilin yaptigi bazi tasarruflar
gecerli olurken bazilar1 gegersiz sayilmaktadir. Hz. Peygamber; ii¢ seyin sakasi olamaz derken
saydig1 tasarruflarin sakasi ile ciddisini esit tutmustur. Bu {i¢ sey bazi rivayetlere gore nikah,
talak, ric’at iken bazi rivayetlere gore nikah, talak, kole azadidir. Bazi rivayetlerde ise nikah,
talak, adak, kole azadidir. Bu hadise dayanarak fesh ihtimali bulunamayan tasarruflarda
yapilan saka, ciddi gibidir. Yani hezl bile olsa gegerli sayilir. Bunun disindaki fesh ihtimali
bulunan aligveris, hibe, vakif gibi tasarruflar1 hezl, batil kilar.

Turk hukukunda ise hezlin goriinimu olarak bahsi gegen durumlar soyle 6zetlenebilir:
Latife beyani ile bulunulan tasarruflar baglayicit degildir. Zihni kayit ile beyanda bulunan
kiginin tasarruflar1 ise muhatabinin bilmemesi durumunda gegerli sayilirken, bilmesi
durumunda gegerli sayilmaz. Mutlak muvazaa ile yapilan islemlerde hiikiim ortaya ¢ikmazken
nispi muvazaa ile yapilan islemler gecerli kabul edilir.

Genel olarak hezl; saka, latife, muvazaa, telcie olarak da adlandirilan ciddiyetin
ziddidir. Insanlarin herhangi bir nedenle kendi aralarinda bir durumu ciddi olmdan yapmalari-
latife, saka, muvazaa ve telcieyi de kapsayan- hezlden baska bir sey degildir. Bu baglamda
Islam hukukunda irade ve beyan arasindaki kasten uyumsuzluk hallerinden biri olan hezl
kavramina karsilik Tiirk Hukukunda latife beyani, zihni kayit ve muvazaa kavramlari

kullanilir.
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