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HATIRATLAR ISIGINDA BALKAN SAVASLARINDA EDIiRNE’NIN iSGALI
INVASION OF EDIRNE IN BALKAN WARS IN THE LIGHT OF MEMORIES

Narbeyaz HURRIYET AKKUS!

OZET

Bulgaristan, Sirbistan, Yunanistan ve Karadag arasindaki ittifak, Osmanli’nin Balkanlar’daki
topraklarma goz dikmis ve Osmanli Devleti’ne savas agmistir. 93 Harbi ile biiyiik bir yikim
yasamis ve Trablusgarp savasi ile yorulmus Osmanli ordusu I. Balkan Savasina hazirliksiz ve
glicsuz olarak yakalanmistir. Cogunlugu egitimsiz, deneyimsiz ve disiplinsiz redif
birliklerinden olusan Osmanli askeri giicii, Edirne Kalesini zorlu sartlarda savunmasina ragmen
teslim olmak zorunda kalmistir. Bu kusatma ve isgal giinlerinde Edirne’de gorevli olan sivil ve
askeri memurlar kendi gozlemlerini anlatan giinliikler tutmustur. Bu calisma ile Edirne’nin
kusatilmasi ve isgali agirlikla hatiratlar {izerinde incelenmistir. Béylece Edirne’nin kusatma ve
isgal doneminde maruz kaldig1 zorluklar ve Bulgar mezalimine dair anlati ve hikayelerin tarihi
kaynaklar 1s181nda degerlendirilmesi amaclanmistir. Hatiratlar ile karsilastirildiginda; sozlii
olarak aktarilan olaylarin bir kisminin birebir yagandigi, bir kisminin degistirilerek aktarildigi
ve bir kisminin ise sdylenceden 6teye gecemedigi gorilmiistir.

Anahtar Kelimeler: Edirne, Balkan Savaslari, Osmanli Imparatorlugu, Bulgar
ABSTRACT

The alliance between Bulgaria, Serbia, Greece and Montenegro set its eye on the lands of the
Ottoman Empire in the Balkans and a war was started against the Ottoman Empire. The
Ottoman Army that experienced a great destruction with the War of 93 and exhausted by the
Tripoli war was caught off guard by the Balkan war. Ottoman military power, which was
composed by mostly inexperienced, uneducated, undisciplined redif troops, had to surrender
despite defending the Edirne Castle under harsh conditions. Civil and military officers working
in Edirne during this siege and occupation days kept personal journals with their observations.
The siege and occupation of Edirne is mainly examined on memories in this study. It is aimed
to examine the difficulties that Edirne faced with during the siege and occupation, and the
stories and narratives about Bulgarian atrocities in this study. When they are compared to the
memoirs, it is seen that some of the events that are verbally transmitted actually occured, some
of them partly changed and transferred and some of them never went beyond the myth.
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GIRIS

Balkanlar 14. Yiizyilin ortalarinda Rumeli fetihleriyle Osmanli topraklarina gegcmeye baslamis
ancak gercek manada yerlesim kili¢ zorundan ziyade gudilen ilimli politikalarla mimkin
olmustur. Osmanli’nin fethettigi yerlerdeki gayrimiislim halki ve kiliseyi himaye etmesi,
vergiden muaf tutmasi, askeri sinifi kendi sistemi igerisine almasi ger¢ek hakimiyeti
kolaylastirmigtir. Balkanlarda uygulanan hosgorii politikasi ile Hristiyan halk siyasi olarak
Osmanli Devletine meyletmistir. Zorlamadan ve yavas yavas Osmanli sistemi igerisine
direnmeden gegcen Balkan halklar1 18. yiizyila kadar gorece huzurlu bir donem gecirmistir
(Inalcik, 2012:6). Ayrica parcal1 feodal yapida olan Balkan cografyasi, bu fetihler ve politikalar
sayesinde tek bir merkez altinda birlesmis, uzun siire savas gérmemis ve boylece sehirler,
ekonomi basta olmak {izere bir¢ok yonden gelismistir (Afyoncu, 2005: 16).

Bu olumlu siirecin ardindan; biiyiik devletlerin, 18. yilizyilda yaptig1 gii¢ miicadelesi ve araliksiz
devam eden savaslar Balkan halklarin1 olumsuz etkilemistir. Habsburg Monarsisinin Sirp
topraklarini iggal etmek i¢in bolgedeki Hristiyan halki kullanmasi Rusya’nin I. Petro (Blyuk
Petro, davraniglart sebebiyle bazi tarihgiler tarafindan Deli Petro olarak anilmaktadir)
doneminde (1682-1721) Balkanlar1 isgali sirasinda Balkan Ortodokslarini kullanmasi igin
ornek teskil etmistir. Petro, Balkanlardaki Ortodokslarin ayaklanarak ordusuna yardim etmesini
talep etmis ancak kitlesel, olumlu bir cevap alamamistir. Bu durum, ¢agrilarin her Osmanli-Rus
savasinda tekrarlanacaginin ve hemen her antlasmada Balkan Ortodokslarinin pazarlik unsuru
edileceginin gostergesi olmustur. Osmanli’nin millet sistemi? ile yerel olarak orgtlenebilen,
kulttrel 6zelliklerini koruyabilen ve boylece biiyiik bir yapinin i¢inde kaybolmaktan kurtulan
Balkan halklar1; liberalizm ve milliyet¢i akimlarin etkisine kolayca girebilmistir. Turkler,
fethettikleri topraklara somirgeden ziyade yurt olarak bakmustir. Bunun sonucu olarak
Mdasluman-Turk halkin az bulundugu Balkan topraklari bile cansiperane savunulmustur. Belki
de elden ¢ikmasi kaginilmaz olan topraklar icin biylk oranda maddi ve manevi kayiplar
verilmistir (Jelavich, 2013:196).

1453 yilinda Istanbul fethedilene kadar Osmanli devletinin payitahtligini yapmis olan Edirne;
I. Balkan Savagi (1912-1913) sirasinda Bulgaristan tarafindan kusatmaya ugramis, Mehmet
Siikrii Paga (d. 1857-0. 1897) komutasindaki Osmanli ordusunun bes buguk aylik zorlu
direnisine ragmen Bulgarlar tarafindan isgal edilmistir. Edirne halk1 da bu kusatma ve isgalden
nasibini almis; bombardiman altindaki Edirne halki dayanilmaz acligi unutup giille ve sarapnel
yagmurunda canlarimi ve mallarini korumaya ¢alismistir (Ortayli, 2006:180).

Bu ¢alisma ile giinimiize kadar aktarilan, Bulgarlarin Edirne kusatmasi ve isgali sirasinda
yaptig1 zuliimlere dair hikayeler ve anlatilar; o donemi yasayan ve giin giin hatirat tutanlarin
aktardiklar bilgiler 1s181inda incelenecektir. Askeri ve sivil taraflarin hatiratlar1 karsilastirmali
olarak degerlendirilerek benzer ve farkli unsurlara dikkat ¢ekilmeye calisilacaktir. Kusatma ve
isgal sirasinda anlatilarda da kendine yer bulan 6nemli olaylar hatiratlarda incelenecek ve
karsilastirilacaktir. Boylece anlat1 ve hikaye dlzeyinde kalan olaylar tarih bilimi bakis agisiyla
ele alinip degerlendirilerek Edirne tarihi alan yazinina katki saglanmasi amaglanmistir.

2 Osmanlinin Millet sistemi ile ilgili ayrintil bilgi icin M. Macit Kenanoglu’nun “Osmanli Millet Sistemi” isimli
eserine bakiniz.
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Calismada oncelikle Balkan Savasinin nedenleri, Osmanli’nin savas oncesi durumu, savasin
genel seyri ve sonuglari hakkinda genel degerlendirmeler yapilacaktir. Ikinci béliimde
¢alismanin temel konusu olan Edirne’nin isgali hatiratlar 1s18inda degerlendirilecektir.

1.BALKAN SAVASI
1.1. Savas Oncesi Balkanlar

18. yiizyilda Osmanl’nin Balkan yarimadasinda, Habsburg Imparatorlugu'na ve Rusya
Carligina karsi siirdiirmeye calistig1 giic miicadelesi birbiri ardina gelen ve araliksiz devam eden
savaglara neden olmustur. Bu savaslar sirasinda Balkanlar biiyiik 6l¢iide yipranmis, sehirleri
yakilmis, yikilmis ve niifus go¢ etmek zorunda kalmistir. Ordularin ihtiyaglart ve siire gelen
savaglar i¢in toplanan vergiler zaten kotii durumda olan halkin daha da fakirlesmesine yol
acmistir. Bunun yaninda; Kutsal Ittifak (Avusturya, Venedik ve Lehistan) ile savas sonrasi
imzalanan, Osmanli’nin Hiristiyan giiglere karsi ilk kez kalic1 olarak toprak kaybettigi Karlofca
Antlagmas1 (1699) ayn1 zamanda tebaalarin dini 6zgiirliikklerine dair maddeler de icermektedir.
Daha sonraki yillarda Rusya ile yapilan savaslarda da Balkanlardaki Hiristiyan tebaa
kullanilmak istenmistir. Ruslarin, Yunanistan’da baglattiklar1 isyan 1770 yilinda Arnavut
askerlerin bastirmasiyla sona ermistir. Yine de Ruslarin Osmanli Kalelerini ardi ardina ele
gecgirmesi Avrupali devletleri korkutmus ve Osmanli ile Rus Carlig1 arasinda Kugiik Kaynarca
Antlagsmast (21 Temmuz 1774) imzalanmistir. Bu antlasma ile Ortodokslarin hamisi haline
gelen Rusya, Osmanli’nin i¢ islerine miidahale edebilen ve Balkan halklar1 istekleri
dogrultusunda etkileyebilen bir konuma gelmistir (Jelavich, 2013: 76-77).

19. Yiizyilda Ruslarin Ortodoks halklar tizerinde yaptig1 etki ve Fransiz Devriminin (1789)
etkisi, Balkanlarda milliyetcilik akimini ortaya ¢ikarmis ve isyan hareketleri bas gostermeye
baslamistir (Berkes, 2003: 147). 1804 yilinda Sirplarin isyani ile baglayan ayrilik¢i siireg 1821
yilinda Yunan isyami ile per¢inlenmis ve Osmanli’nin Balkanlardaki giicii ciddi oranda
zedelenmigtir. Osmanli yonetimine karsi yapilan Balkanlardaki ayaklanmalardan nerdeyse
hepsinde Ruslarin destegi ve kiskirtmast goriilmektedir. Slav olmayan Rumlar bile
bagimsizliklarini Osmanlinin yenilgisi ile sonuglanan Osmanli-Rus savaglarina borglu
bulunmaktadir. Bulgarlar, Rumlar ve Sirplar eski imparatorluklarinin sahip oldugu boélgeler
iizerine hayaller kurmaya baslamis ve ulusal bir hedef bilinci ile yapilanma siirecine
gitmislerdir. Bu hedeflerindeki en biiyiik engel dogal olarak Osmanli Devleti olmustur.
Avusturya’y1 rahatsiz edecek ve Selanik yolunu kapayacak biiyiik bir Sirbistan endisesi ile 1875
yilinda Hersek’te Hristiyanlar kigkirtilmig ve isyan patlak vermistir (Aksin, 2007: 64).

Sirbistan, Karadag, Romanya, Yunanistan ve Bulgaristan arasinda kurulan ilk ittifak ile
planlanan ayaklanma Sirp Prensi’nin suikasta kurban gitmesi ile akamete ugramistir. 1876
yilinda Sirp ve Bulgar isyanlar1 patlak vermistir. Tersane Konferansi ve 1. Mesrutiyetin ilan1 ile
memnun olmayan Rusya, Bulgarlara destek vererek Osmanli’ya savas agmistir. 1877-1878
yillarinda 9 ay siiren Osmanli-Rus Savasi sonucu Ruslar, Osmanliy1 maglup etmistir. 1877-
1878 yillarinda gergeklesen 93 Harbi hezimeti ile Osmanlinin Balkanlardan tasfiyesi
hizlanmistir. 3 Mart 1878 tarihinde imzalanan Ayastefenos (Yesilkdy) antlagsmasi ve ardindan
diizenlenen Berlin kongresi ile Sirbistan, Romanya ve Karadag kaybedilmis Bulgaristan da
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oldukca genis bir 6zerklik kazanmistir (Aksin, 2007: 162). Berlin Antlagsmasi1 sonras1 da
Balkanlar durulmamis Bulgarlarda birlesme hareketleri goriilmeye baglamistir. Yunanistan ise
1844’te baslayan, biiyiik bir Grek devleti “idea” sim1 Ruslarin da yardimiyla genisletmeyi
amaclamistir (Berkes, 2003: 151).

Ingiliz Krali Edward ile Rus Car1 Nicola’'nin Reval Gériismeleri sirasinda vardiklari
mutabakatlar Balkanlar’da ve 6zellikle Makedonya’da karisikligin devam edeceginin bir isareti
olarak gorulebilir. Ayrica bu goériismeler Osmanli’nin i¢ siyasetine de etki etmis ve II.
Mesrutiyetin ilanina tesir eden en onemli dis unsur olmustur. Bulgar ihtilal lideri Sarafov’un
1907 yilinda o6liimii iizerine, hareket i¢indeki ¢atismalar nedeniyle Osmanli Devleti bir 61¢ude
rahatlasa da . Ferdinand, 1908 yilinda Bulgar Carligin1 ilan etmistir (Jorga, 2012: 845).

Trablusgarp savasinin baslamasina miiteakip Bulgarlar ve Sirplar, Ruslarin da yardimiyla ittifak
icin harekete gec¢mistir. Miizakereler sonunda, Makedonya’nin paylasilmasinda yasanan
sorunlar Rus Carinin hakemligine birakilarak bir dizi antlasma imzalanmistir (Reed, 2006:
274). 1912’nin Mart ayinda imzalanan antlasma ile Osmanli Devleti ile yapilacak savasa,
Bulgaristan’in 200 bin, Sirbistan’in ise 150 bin asker vermesi kararlastirilmistir. Benzer bir
antlasma Mayis 1912°de Yunanistan ve Bulgaristan arasinda da imzalanmis ancak antlagsmaya
toprak paylasimu ile ilgili hiikiimler konulmamistir. Karadag’in Sirbistan ve Bulgaristan ile
antlagma imzalamas1 ile Balkan Devletleri orgiitlenmis ve savas ittifakini hayata gegirmistir.
Biiytik devletler ayrintilar1 bilmese bile antlagsmalardan haberdar olmus ve Balkan devletlerini
uyarmak i¢in harekete gecmistir. 8 Ekim 1912°de Rusya ve Habsburg monarsisinin Balkan
devletlerine yaptig1 ikaza ragmen Karadag’in Osmanli Devletine saldiris1 ile Balkan savasi
baslamustir (Jelavich, 2013: 102).

1.2. Balkan Savasimn Siyasi Nedenleri

Balkan Savasinin siyasi nedenlerinin baginda Avrupa devletlerinin Osmanliy1 “Hasta Adam”
olarak nitelendirmesi ve Tiirkleri Balkanlar’da gecici olarak gormeleri gelmektedir. Avrupa’nin
Osmanlmin Balkanlari terk etmesi icin elverisli bir ortam hazirlamaya calistigini géren Ittihat
ve Terakki’nin denetleme iktidarinin, kars1 6nlemler almaya basladig1 goriilmektedir. “Rumeli
Vilayatinda Sekavet ve Mefsedetin Men’i ve Miitecasirlerin Takip ve Tedibi” hakkinda
c¢ikarilan kanun ve “Rumeli’de Kain Miinazilinfih Kilise ve Mektepler Hakkinda Kanun” bu
onlemlerden bazilar1 olarak goriilebilir. Bu c¢agdas yonetim c¢abalar1 bolgedeki siddet
hareketlerini azaltmis ve Abdiilhamit donemine kiyasla daha iyi sonuc¢lar alinmistir.
Arnavutlara kars1 Sultan Abdiilhamit tarafindan izlenen 6zel siyaset Arnavut halkin Sultana
olan hiirmetini dogurmus ancak mesrutiyet sonrasi bu baglilik yerini husumete birakmistir.
Arnavutlar, Osmanli hiikiimetinin diger Balkan halklarina tanidig1 ayricaliklarin kendilerine de
taninmasin1 istemis ancak karsilik bulamamistir. Askere alma, vergi toplama ve
silahsizlandirma uygulamalar1 kendi kaderine terkedilmis Arnavut milletini isyana
stiriiklemigtir  (Hacisalihoglu, 2008: 71). Ayrica Miisliiman olmayan topluluklara
uygulanmayan Tiirklestirme siyasetinin, Ittihat ve Terakki tarafindan Arnavutlara uygulanmaya
calisilmasi bir diger tepki sebepleri arasindadir. Bu yaklagimlar nedeniyle Osmanli Rumeli’deki
varligin1 saglamlastirmak icin Arnavutlardan yararlanamamistir. Sultan Resad’in Arnavut
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niifusun yogun yasadig1 bolgelere yaptigi Rumeli gezisi, Arnavutlar ile Ittihat ve Terakki
arasindaki anlagmazlig1 diizeltmeye yetmemistir (Beydilli, 1999: 121).

Rumeli’deki varlig1 siirdiirmenin bir diger yolu olarak gd¢ politikas1t denenmistir. Fakat bu
politika da Bulgarlar ve Rumlar tarafindan yogun tepkilerle karsilasmistir. Bu tepkilere,
Kafkasya’dan go¢ eden Miisliimanlar ve Bulgarlar arasinda ¢ikan, Wilson ve Trotter’in
olusturdugu inceleme komisyonunun da fayda etmedigi karisikliklar 6rnek olarak gdsterilebilir.
Bu karisikliklar baska bir biiyiik go¢ ile sonuclanmustir (Jorga, 2012: 878). Bu noktada ittihat
ve Terakkinin Rumeli politikasinin basarili oldugunu sdylemek giictiir. Hatta Rumeli’deki
Hiristiyanlar arasindaki Kilise ve okul kavgalarini bitiren Kiliseler Kanunu’nun bolgedeki
Hiristiyan birliginin saglanmasma yardim ettigi bile sdylenebilir. Abdiilhamit’in bdlgedeki
Sirp, Rum ve Bulgar topluluklar arasindaki kilise ve okul kavgasin1i devam ettirerek
Rumeli’deki Osmanli egemenligini korudugu bilinmektedir. Durumu Sina Aksin (2001: 308)
“Acemilik ve aceleciliklere ragmen Ittihat ve Terakki hiikiimeti kohne bir yonetime kars:
cagdas bir yaklagimla en azindan zamana kars1 daha direncgli bir Rumeli politikasi
olusturmustur” ifadesi ile aktarmaktadir.

Osmanl1 Devletine kars1 ittifak kuran Balkan devletlerinin siyasi nedenleri olarak her milletin
ayr1 bir politikas1 oldugu goézlenmektedir. Bulgarlarin amaci Trakya’y1 ele gegirmek ve
Avyastefanos (Yesilkoy) Antlagsmasi ile kazandiklar1 ama Berlin Antlagmasi ile 1slahat sartiyla
Osmanlida kalan Makedonya’nin bir kismina hakim olmaktir. Sirplar, giineye dogru
genislemek ve batisindaki Osmanli topraklarina hakim olmayi arzulamaktadir. Ruslar ise
Germenlerin giineye dogru inme arzusuna karsi Slav koridoru olusturmak ve Rumeli
topraklarii Balkan devletleri arasinda paylastirmak istemektedir. Berlin antlasmasi taraflardan
hicbirini tam anlamiyla tatmin etmemektedir. Balkan Slavlari istedigine ulasamamis, Rusya
istedigi olgiide bir Slav devleti kurmay1 bagaramamis, Avusturya da Bosna-Hersek’i tam
anlamiyla kendi sinirlarina dahil edememistir. Ayrica Bosna-Hersek’in  Avusturya’nin
kontrolline gegcmesi bolgedeki Slav milliyetgiligini iist diizeye tasimistir (Karpat ve Zens: 2002:
435).

1.3. Balkan Savasi Oncesi Osmanh’nin Sosyal Durumu

93 Harbine kadar Osmanli’nin diger devletlerle olan olumlu iliskisi nedeniyle goéreceli bir
bolluk ve ucuzluk var iken harp sonrasi durumun tam tersine dondigii goriilmektedir.
Mesrutiyet sonrasi idaredeki yetkileri kotliye kullanma ve diizensizlik nedeniyle halktaki
hosnutsuzluk ve gilivensizlik artmistir. Ayrica Rediflerin savas nedeniyle yillardan beridir
devamli askere alinmalar1 onlarin ailelerinde olan maddi ve manevi kayiplar halki canindan
bezme noktasina getirmistir (Hochwachter: 2009). Ayrica dénemin yazarlarinca Miisliiman
Tiirk halkta da baz1 manevi eksikliklerin goriildiigii bildirilmektedir. Tiirk halki cahil takiminin
hezeyanlariyla atalet, cehalet ve miskinlige siiriiklenmistir. Yine egitimsiz olan halktan iyi bir
asker yetismeyecegine dair tespitler yapilmis, egitimin daha ilkogretimden itibaren ciddi bir
sekilde ele alinmasinin gerekliligi dile getirilmistir. Ayrica vatanin tiim cografyasinda milli

cemiyetler kurulmasimnin vatan savunmasinda ordu kadar etkili olacagi sdylenmistir (Sabis:
2014:79).
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1.4. Balkan Savasi Oncesi Osmanl’nin Askeri Durumu

Abdiilhamit Donemindeki askere alimlarda egitim eksikligi oldugu goriilmiistiir. Savasa dogru
egitim verilmek istenmisse de ileri diizeyde ve deneyimli bir egitmenin ancak iki yilda
verebilecegi bir egitimi deneyimsiz Osmanli subaylarinin birkag hafta da vermesinin zor oldugu
belirtilmistir. Zaten ordunun hicbir béliimiinde bir yillik diizenli egitim uygulanmamustir. Tyi
orglitlenmemis, 1y1 donatilmamis ve disiplinden yoksun redif birlikleri daha ¢ok tasra iizerinde
bir denetim araci olarak kullanilmaktadir (Zlrcher, 2003: 67).

Bir diger 6nemli eksiklik Harbiye Nezareti’nin yayinladigi emrin yanlis anlasilmasidir. Emre
gore askerlerin bir yil icinde iki kez silahaltina alinmamas:1 gerektigi icin Italyan Savasi ve
Arnavutluk isyani nedeniyle silahaltina alinanlar evlerinde birakilmistir. Seferberlik emri ile
durumun daha da karistig1 goriilmektedir. Gelisi giizel toplanan birlikler askerlik degeri diisiik
bir yap1 olusturmaktadir. Ayrica siireleri dolan askerlerin erken terhis edilmesi baska bir biiyiik
hata olarak belirginlesmektedir. Sonradan hatadan doniiliip terhisten geri doniilmiis olsa da
askerlerin bagka birliklere dagilmasi uyum siirecinde zorluklar dogurmustur (Yalgin, 1998: 18).

31 Mart vakasi sonrasi yasanan tenzil-i riitbe uygulamalari emir-kumanda sistemine darbe
indirmis ve bir¢ok birlik deneyimsiz ve yetersiz kumandanlara birakilmistir. Mahmut Muhtar
Pasa’ya gore 11 Nisan’daki Harekat Ordusunun Istanbul’a girisinden sonraki Mesrutiyet
ordusu, siyasi ¢ekismeler, diizeni bozan davranislarla Yeniceri Ordusundan farksiz olarak
addedilmektedir. Ayrica geng subaylarin askeri gorevlerinin disina ¢ikarak ordu ve tlkenin
diizenlenmesine soyunmalar1 siyasi Orgilitler kurmalari ayr1 bir zafiyet kaynagi olarak
goriilmistiir. Tim bunlara ragmen savas dncesi hem Osmanli subaylarinda goriilen asiri
ozgiliven ve diigmani hafife alma hem de Alman g¢evrelerinin olumlu bakis1 eksikliklerin goriiliip
duzeltilmesini perdelemektedir (Hochwachter: 2009: XX-3).

1.5. Balkan Savasinin Baslangic Siireci

Kendi aralarindaki sorunlar1 erteleyen Balkan devletleri bir araya gelerek hem Osmanh
Devletine bazi taleplerini iletmis hem de Osmanli sinirina asker yigmaya baslamistir. 1912
yilinin Agustos aymda Karadag sinirinda olaylar ¢ikmaya baslamistir. Osmanli askerinin terhis
edildigi bir donemde Bulgaristan’in askeri hareketliligi bahane ederek seferberlik ilan etmesi
aslinda savasin kaginilmaz oldugunun isareti olarak goriilebilir. Buna karsilik Osmanli Devleti
de seferberlik ilan ederek Rumeli’deki askeri giiclinii arttirmaya ¢alismistir. Goniillii askerlik
basvurularimin artmasi ve askere alimlarin baslamasinin yaninda terhisleri devam etmesi
idarenin ne derece bir kararsizlik i¢cinde oldugunu agik¢a gostermektedir (Kazancigil, 1999:2).

Bulgaristan, Sirbistan, Yunanistan ve Karadag Hiikumetleri Eyliil 1912°de Osmanliya nota
vererek Makedonya’ya Avrupali bir genel vali atanmasini ve Avrupa devletleri gdzetiminde
1slahatlar yapilmasini talep etmistir. Babiali bu notaya olumlu yaklagmis olsa da Meclis-i
Mebusan’in giivence vermemesi nedeniyle Balkan devletleri istedigine ulasamamistir. Balkan
devletlerinin izledikleri politika Osmanli halkinda biiyiik tepki ¢cekmis, savas yanlis1 yiirliytis
ve mitingler tertip edilmistir. Notanin siiresinin dolmasi iizerine ilk olarak Karadag savas ilan
etmistir ve ayn1 karsiligit Osmanli Devletinden de gérmiistiir. Savasin bagladigi giin Osmanlh
Selanik’te olagan Ustl hal ilan etmis, gerektiginde diger Rumeli sehirlerinde de olagan iistii
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halin yiiriirliige sokulabilecegine karar vermistir. Karadag ile olan karsilikli savas ilanlarinin
ardindan Bulgaristan, Sirbistan ve Yunanistan, Osmanli Devletine durumdan memnun
olmadiklarin1 bildiren ve 6nceki notadaki taleplerini yineleyen yeni bir nota vermistir. Bu
notalar Osmanlinin komsu devletlerin hukukuna saygi gosterdigini buna karsilik komsu
devletlerin Osmanli topraklarin gozii oldugunu ifade eden sert bir iislupla yanitlanmistir.
Osmanli’nin herhangi bir tavize yanagsmadigini géren Bulgaristan, Yunanistan ve Sirbistan
devletleri Osmanli Devletine kars1 savas ilan etmistir. Zaten savas hazirliklarin1 tamamlamig
olan Balkan devletlerine karsi hazirliksiz yakalanan Osmanli bir anlamda savasin igine
¢ekilmistir (Zircher, 2003: 158).

1.6. 1.Balkan Savasi1 Muharebeleri

Mubharebelerin arifesinde, Balkan Devletlerinin silahli yedi yiiz bin askerine karsi Osmanli
Ordusu sayica oldukga yetersiz bulunmaktadir. Daha Once bahsedilen askeri eksikliklerin
yaninda yiiksek riitbeli subaylarin halen Kuzey Afrika’da bulunmasi Osmanli ordusunda baska
bir zafiyet olusturmaktadir. I. Balkan Savasinda Osmanli ordusu alt1 hafta gibi kisa bir siirede
tarumar olmustur (Kinross, 2008: 556). Osmanli Ordusu’nu derin bir vadide kistiran Yunan
Ordusu Tiirkleri sinir 6tesine siirerek Selanik’e girmistir. Yunan donanmasi Bozcaada, Limni
ve Tasoz’u isgal etmis ve bdylece adalar1 yitiren Osmanlinin Makedonya ile olan deniz yolu
kesilmistir. Alman seri yenilgiler sonucu Pristine, Yeni Pazar, Kogana, Istib ve Uskiip isgal
edilmistir. Vardar Vadisine kuzeyden inen Sirplar ise hem Kumanova’da hem de Manastir’da
Osmanlt Ordusunu maglup etmistir. Bulgarlar dogudan Trakya’ya girerek once Kirkkilise
(Kirklareli)’de Osmanli Ordusu ile karsilagsmis ancak yogun bir ¢atigma yasanmamasina
ragmen panik yasayan redif birliklerinin zorunlu ricat1 ile Osmanli Ordusu Liileburgaz’a
cekilmistir. Liileburgaz’da ciddi bir ¢arpigma yasanmis Osmanli ordusunun sag kanadi basarili
bir sekilde savasirken sol kanat ikame eksikligi nedeniyle zayif diismiis ve ikinci bir panik
havasiyla Osmanli Ordusu Catalca hattina kadar geri ¢ekilmistir. Levazim hatlar1 uzayan
Bulgarlar Anadolu’dan gelen takviye ile giiclenen Osmanli ordusu tarafindan bu hat iizerinde
durdurulmustur. Bunun {izerine 3 Aralik 1912°de Osmanli Devleti, Sirplar ve Bulgarlar ile
ateskes antlasmasi yaparken Yunanistan ile ateskese varmamistir. Antlagsmalar yapilana kadar
bolgede kaybedilmeyen ii¢c sehirden Edirne, Bulgarlarin; Yanya Yunanlarin; iskodra ise
Karadaglilarin kusatmasima maruz kalmistir (Hayta ve Birbudak, 2010: 24-25).

1.7. 1. Balkan Savasinin Sonuglari

Balkan savasinin baslamasi ile; 1911°de italya’nmn Trablusgarp ve Bingazi’yi isgali ile baslayan
Osmanli-Italyan savasi, tiim kayiplar sineye ¢ekilerek Ouchy Antlasmas1 (15 Ekim 1912) ile
sonlandirilmistir. Trablusgarp ve Bingazi Italya’ya birakilmis, Rodos ve 12 adadaki Italyan
isgali ise Yunan savasi bahane edilerek siirdiiriilmiistiir. Boylece Balkan savasinin etkisi ile
Kuzey Afrika’daki son Osmanli topraklari da elden ¢ikmustir (Beydilli, 1999: 123).

Osmanli i¢ siyaseti de Balkan Harbinin baslamasiyla iyice karigsmisti. Halaskar Zabitan grubu
tamamen savas ile mesgulken Ittihat ve Terakki tekrar iktidara gelmek igin hazirliklar
yapmaktadir. 23 Ocak 1913 tarihinde Edirne’nin Bulgarlara verilmesinin tartisildigina inanilan
Babuali, ittihat¢ilar Tarafindan basilmistir. Enver Bey’in (Pasa) basinda oldugu grup Kamil
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Pasa’ya zorla istifa mektubu imzalatarak saraya sunmustur. Polis ve devlet dairlerinde
hazirhiklarini tamamlayan ittihat ve Terakki grubu Mahmut Sevket Pasa’nin sadarete
getirilmesini saglamistir. Mahmut Sevket Pasa’nin suikasta kurban gitmesi ile yonetim,
Osmanlr’y1 bir anlamda Birinci Cihan Harbine tasiyacak olan Enver, Talat ve Cemal Pasalarin
yani triomvira’nin egemenligine kalmistir (Lewis, 1988: 224).

Sosyal ve entelektiiel agidan Balkan Harbinin halka ve aydinlara etkisi daha farkli olmustur.
Islami bakis acisina gore; Balkan Harbi ile Miisliimanliga saldiran Hristiyanlar, dogru yoldan
ayrilmig Tiirklere Allah’in verdigi bir ceza olarak algilanmistir. Mehmet Akif bu gorisii
yazilariyla agik¢a tekrar etmistir. Bir diger aydin kesim ise Balkan felaketini ilahi bir cezadan
cok kendi icinde aramakta; cehalet, atalet ve hurafecilik batakligina saplanmis Osmanli halkinin
ve Osmanli aydininin top sesleri ile kendine gelmesi gerektigini savunmustur (Tunaya, 2004:
29).

Balkan devletlerine kars1 hemen hemen her cephede yenilgiye ugrayan Osmanli 1913 tarihinde
Londra Barig antlasmasini imzalamistir. Bu antlagmaya gore bir baska Balkan Devleti olan
Arnavutluk bagimsizligim1  kazanmakta, siiregelen bir anlagsmazlik olan Girit Adasi
Yunanistan’a verilmekte, Edirne’yi disarida birakacak bir sekilde olusturulan Midye-Enez hatti
Osmanlmin Trakya smirin1 sekillendirmektedir. Ardindan kendi aralarinda anlasamayan

Balkan devletleri savagmakta ve firsattan yararlanan Osmanli Devleti Edirne’yi tekrardan ele
gecirmektedir (Jelavich, 2013: 104-105).

2. EDIRNE’NIN iSGALI
2.1. Balkan Savasi1 Oncesi Edirne

Edirne’nin tarihi kadim donemlere kadar uzanmaktadir. Bilinen ilk sakinleri Trak
kabilelerinden Odrisler ve Bettegeriler’dir (Webber, 2001). Yazili kaynaklarda 125 yilinda,
Tuna ve Meri¢ nehirlerinin kesistigi noktada Imparator Hadrianus (d.76- 6. 138) tarafindan
kurulmustur. Edirne, Istanbul-Edirne-Selanik-Drag hattinin dnemli bir noktasidir. 1358 yilinda
fethedilen Edirne® uzun yillar ikinci baskent olarak Osmanli’ya hizmet etmistir. Osmanl
doneminde Edirne, bagkent olmasinin etkisiyle Balkanlardaki Selanik, Filibe (Plovdiv), Haskdy
gibi sehirlerin de gelismesine ve biliylimesine yardim etmistir. Balkanlardaki ticari yollarin
gelismesi Edirne’nin biiyiiyiip Istanbul’la yarisacak diizeye gelmesine yol agmistir. Edirne’nin
bu konumunu sehirde gorev yapanlardan da anlayabiliriz. Ornegin bunlardan biri, Edirne kadis1
Bilad-1 Hamse Mevalisi (Bes Sehir Kadilar1) arasindadir.# Ayrica Edirne, Rumeli’nin bagkenti
sayildigindan burada gorev yapan sancak beyleri ve beylerbeyleri de énemli bir mevkide
gorilmektedir. Osmanli’nin ilk fetihten sonra Edirne, ilki 1828-1829 yillarinda ve ikincisi 1878
yilinda olmak iizere iki defa Rus ordusunun isgaline ugramustir. Ikinci isgalde Rus ordusunun
getirdigi salgin hastaliklar nedeniyle Edirne kolerayla tanismistir (Ortayli, 2006:179-186).

3 Fethin gerceklestigi yil kaynaklara gore 1361-1371 arasinda degisiklik gosterirken fethi gerceklestiren isimler
de kaynaklara gore degismektedir.
4 https://islamansiklopedisi.org.tr/mevleviyet
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I. Balkan savas1 oncesi Edirne vilayetinin niifusu, toplam 1,5 milyona yakindir ve yarisindan
fazlast Tirk ve Miisliman halktan olugmaktadir. Rumlar 400 bin ve Bulgarlar 75 bin
civarindadir. Sehir merkezinde ise yaklasik 75 bin niifus bulunmaktadir. Edirne Merkez
Sancagina bagl kazalar: Cisr-i Mustafa Pasa, Kircaali, Cisr-i Ergene (Uzunkdpru), Dimetoka
ve Ortakdy olarak ayrilmistir. Sehir merkezi ise dokuz ana boliime ayrilmistir. Bunlar; Kaleigi,
Debbaghane, Kirishane Kasim Pasa Burnu, Istanbul Yolu veya Ayse Kadin, Kiyik (Kiyak)-
Buguktepe, Menzilhiri-Muradiye-Tekkekapi, Saraghane-Horoz Yokusu, Gazi Mihal-Yildirim-
Yeni Imaret ve Hidilik’tir. Yine sehre yakin bir yerlesim olan birka¢ mahalle daha
bulunmaktadir. Edirne kalesi ise Roma déneminde yapilmis ve alti metre yiiksekliginde ve bir
kilometre uzunlugundaki dort kése surdan olusmustur. Her bir kosede dort adet kule
bulunmaktadir (GOkbilgin, 1994:427-428).

2.2. Edirne’de Alinan Onlemler

1 Ekim 1912 tarihindeki seferberlik ilan1 ile Edirne Kalesinin elli giine kadar dayanacak sekilde
hazirlanmas1 emredilmistir. Bu hazirliklarin gizli yapilmasi istenmigse de sinira olan yakimlik
nedeniyle askeri hareketlerin gizlenemeyecegi komuta merkezine iletilmistir. Ornegin, bu
surecte tel orgiiler cekilmis, avcr hendekleri acilmis ve gerekli erzakin bir kisminin satin
alinmasi i¢in harekete geg¢ilmistir. Yayinlanan beyanname ile halkin kigkirticit veya heyecan
yaratict toplanti ve eylemlerden uzak durmasi emredilmis, yine halktan belirli erzakin
toplanmas1 i¢in karar verilmistir. Kale i¢indeki ihtiyar, aciz ve sakincali Kkisilerin
nakledilmesine ve kale i¢ine kalan yabancilar dahil tim kesimin verilen emirlere uymasi
sOylenmigtir. Aksi bir emre kadar tiim esnaf ve tiiccarlarin faaliyetlerine devam etmesi,
vatansever hanimlar1 Hilal-i Ahmer’e, vatansever erkeklerin goniillii orduya katilmak ic¢in
Belediye’ye bagvurmalari istenmistir. Tim basin yayin faaliyetleri izne baglanmis, halktan yol
ve kopriilerde askerlere yardimci olmasi talep edilmistir. Gerekli olan erzaki toplamak igin
Gilimiilcine bolgesindeki erzakin ithal edilmesi kararlastirilmigsa da daha sonra bu erzakin
Kircaali Miifrezesine gonderilmesine hilkmedilmistir. Yine Edirne’ye gelen diger bir erzak
Uzunkoprii’de bulunan Kolordu tarafindan alinmis, gerekli yazigmalar yapilmissa da sonug
almamamuistir.

Savag zaman1 Edirne’de bulunanlarin anilarina gore ¢evre kazalardaki erzaki toplamaya imkan
bulundugu halde Vali Halil Pasa (d.1827-6. 1901) ve Kale Komutani ismail Pasa buna muktedir
olamamustir. Yine erzakim Edirne’ye getirmek isteyen yakin cevre ciftlik sahipleri Ismail Pasa
tarafindan reddedilmistir. O tarihte Edirne Belediye Baskanli§i gorevini yiirliten
Dagdevirenzade Mustafa Sevket Bey de 28 Ekim 1912 tarihinde giinliigiine bu konu ile ilgili
not diigmiistiir. Bu notta; Edirne civarinda hasadi yapilmis bugdaylar oldugu, bunlarin (800.000
Babaeski, 600.000 Uzunkoprii ve 1’er Milyon Liileburgaz, Dimotoka, Sofulu’da olmak {izere)
yaklasik 4 milyon 400 bin okka olarak tahmin edildigi ve bunlarin Edirne’ye getirilmemesinden
Vali Halil Bey ile Ismail Pasa’nin sorumlu oldugu belirtilmistir (Kazancigil ve Gokge,
2005:160).

Seferberlik planina gore 56 bin olarak hesaplanan Edirne Kalesine saldir1 6ncesi ancak 26 bin
asker toplanabilmistir. Dogu Ordusu Kumandanlig1 tarafindan Edirne Kalesine 10. Nizamiye
Tiimeni, 4. Nisanc1 Alayi, Babaeski-Gumdlcine-Edirne Redif birlikleri gorevlendirilmistir.
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Ancak nerede gorevlendirildiklerini bilmeyen redifler arasinda kargasa hakimdir. Kayit olmak
icin Edirne-Uzunkopri-Kirklareli arasinda birliklerinden bihaber mekik dokuyan bu asker
toplulugundan firarlarin da oldugu aktarilmaktadir (Christoff, 2016:41).

Edirne Miistahkem Mevki Komutanligina, 10 Ekim 1912 tarihinde Mehmet Siikrii Paga atanmis
ve Pasa iki giin sonra sehre gelerek goreve baslamistir. Pasa’nin ilk faaliyeti sehir disina erzak
cikisin1 yasaklamak olmustur. Farkli bir¢ok kaynakta da belirtildigi gibi savasin zaferle
sonuclanacagi diisiincesi sehirde yeterli oranda erzak ve saglik malzemesi stoklanmamugtir.
Yine sehrin birgok yerinde hastanenler agilmistir (Gokge ve Karlikaya, 2001:135).

Tablo 1: Edirne Kalesindeki Askeri Birlikler

Birligin Adi Subay Adedi Er Adedi

3’lincii Nisanc1 Alay1 36 2923

10’uncu Nizamiye Tiimeni 240 12.327
11’inci Nizamiye Tiimeni 137 7315
Stivari Alay1 15 200
Babaeski Redif Tumeni 124 9200
Edirne Redif Tumeni 102 7212
Glmulcine Redif Timeni 65 7381
Kale Taraftarlari ve diger birlikler 280 6000

ARA TOPLAM 999 51.958

TOPLAM 52.957

Kanak: Ratip Kazancigil ve Niliifer Gokge, (2005). Dagdevirenzade Mustafa Sevket
Bey’in Edirne Tarihi ve Balkan Savasi Anilari, Edirne: Tirk Kiitiiphaneciler Dernegi Edirne
Subesi Yayinlari, s.12.

Daha o6nce de belirttigimiz gibi Tablo 1’deki Er ve Subay sayilari planlanan sayilar olup
kusatma sayisindaki rakam ancak tablodaki rakamin yarisina ulagabilmistir. Ayrica mevcut
redif birliklerindeki temel egitim eksiklileri de askeri giicii oldukca azaltmaktadir. Soyle ki;
Balkan Savas1 sirasinda Edirne’de Giimiilcine ikinci Smif Redif Alayr Komutan1 Cemil Conk
(d. 1872-0. 1963)’un tuttugu giinliiklere gore redif birlikleri ne yapacagini bilemeyen yerinde
tutmanin bile zor oldugu insan kalabaligindan ibarettir. Muharebeler basladiginda bile bir
yandan savasilmakta bir yandan da redif birliklerine temel askeri egitim verilmeye
calisilmaktadir (Besikei, 2012:38).

Tablo 2: Edirne Kalesi’'nde Bulunan Toplarin Cinsine Gore Dagilimi

Toplarin Cinsi Top Sayis1 | Batarya Sayisi Cap1 (cm)
Seri atesli sahra 44 11 7,5
Seri atesli agir sahra 18 3 10,5
Seri atesli agir obiis 18 3 15
Eski mantelli 8 2 8
Yeni mantelli 180 30 9
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Adi obis 6 1 12
Kizakli uzun 78 13 15
Sehpali kisa 12 2 15
Sehpal1 uzun 12 3 10,5
Sehpal1 adi 36 6 12.
Havan 12 2 15
Havan 6 1 21-
TOPLAM 430 77 -

Kaynak: Hayta, N. ve Birbudak, S., (2010) Balkan Savaslarinda Edirne, Ankara:
ATASE Bagkanlig1 Yayinlari, s. 37.

2.3. Edirne Muharebeleri

Edirne Mrettep Kolordusu 21 Ekim 1912°de Hidiraga yonii Kayapa mevkiinde bozgun yemis
Edirne Kalesine sigmmmak zorunda kalmistir. Askerin hali perisan olsa da bu bozgun gizli
tutulmaya calisiimistir (Kazancigil ve Gokge, 2005:158). 22 Ekim giinii Mehmet Siikrii Pasa
tarafindan verilen emir ile kaleden huru¢ harekat: baglamis 24 Ekim’e kadar siiren bu harekat
birliklerin egitimsiz ve disiplinsiz olmasi nedeniyle basarisizlikla sonuglanmistir. Basarisizligin
diger nedenleri olarak komutanlar arasindaki koordinasyon eksiligi ve yetersiz kesifler de
gosterilebilir. Yine 22-23 Ekim 1912 tarihlerinde Kirkkilise (Kirklareli) yenilen Osmanli Dogu

Ordusu Liileburgaz’a geri ¢ekilmis ve bir anlamda Edirne yalniz birakilmistir (Karabekir, 2009:
415).

Edirme cevresinde savas devam ederken Martin® tiifekleriyle donatilmis ve tren hattini
korumakla gorevli askerler bulunduklari yeri birakarak kacamaya baglamistir. Neden kactiklar
soruldugunda subaylarinin onlar1 yalniz biraktig1 ve Bulgar gliglerinin seri atesli silahlara kars1
martin tlfekleriyle karsi gelmenin miimkiin olamayacagini sdylemislerdir. Bunlar1 goren
redifler ve yash ihtiyarlar da savastan kagmaya baglamis ve kaganlar toplanarak sehrin
icerisindeki Sultan Selim Hapishanesine gonderilmistir (Feyzioglu, 2016:209).

25 ve 27 Ekim gunleri gérece sakin gegmis, 28 Ekimde ise posta ve trenlerin iptal edilmesi ile
Edirne’nin kusatma altina girdigine ikna olunmustur. 29 Ekim Sal1 giinii 24 taburluk bir kuvvet
tekrar bir hurug¢ hareketi denenmis 12 saat araliksiz siiren ¢atismalarda bir Bulgar hava araci
distiriilmiis ve iki Bulgar topu alinmistir. Siikrii Pasa yonetimindeki Osmanli ordusu Bulgar
ordusunu Koyunlu Kéyiine kadar geriletmistir. Ancak Bulgar ordusu Kazanovasi’nda
direnmistir. 31 Ekimde Bulgar ucagi tarafindan halkin ve askerin moralini bozmak i¢in bildiri
atilmis, hemen ertesi giin Kale komutanligi tarafindan karsi bildiri yayinlanarak itibar
edilmemesi sOylenmistir. 25 ve 28 Ekim tarihlerinde yasanan ¢atigmalar iki taraf i¢in de net bir
sonu¢ vermemistir. 11 Kasim tarihinde Kaleden tekrar hurug harekati baglatilsa da yogun yagis
nedeniyle basariya ulagilamamistir. 14 ve 15 Kasim tarihlerinde ¢atigmalar tekrar artmigtir.

5 Kisaca Martin denilen Martini-Henry tufegi tek kursun atanan bir tiifek tariaddr.
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Bulgar ordusu dogu cephesinde tiim giiciiyle hiicuma ge¢cmis ama siingiliyle piiskiirtiilmiistiir
(Feyzioglu, 2016:209).

14-15 Kasim tarihlerinde Edirne ¢evresinde yasanan catismalar sonucu Edirne Kalesine yogun
gb¢ yaganmustir. Edirne Fransiz Konsolosu Marcel Cuinet Balkan Savasi Giinliigiinde bu yogun
gbce ve sebebine dikkat ¢ekmistir. Fransiz konsolos Edirne Valisi ile goriistiiglinii ve bilgi
aldigin1 giinliiklerinde aktarmaktadir. Edirne Valisi, Dimetoka, Sofulu ve Corlu ¢evresinin
Bulgarlarin eline gegmesinden sonra bolgedeki Osmanli vatandasi Bulgarlarin ve Rumlarin
davranislarindan bahsetmektedir. Bu izahatta, Osmanli vatandasi Bulgarlarin ve Rumlarin
bulunduklar1 bolgelerdeki Miisliimanlar1 katlettikleri, kadinlarin ve kizlarin 1irzlaria gectikleri,
telgraf hatlarini ve demir yollarmni tahrip ettikleri bildirilmektedir. Edirne Vilayetinde ne varsa
yagma edildigini ve yogun gb¢iin bu nedenle yasandigini bizzat Edirne Valisi’nin agzindan
aktarilmaktadir (Birbudak, 2016:63).

O donemde goniillii asker olan Ziya Sakir (d. 1883-0. 1959), “Mecghul Asker Edirne Muhasarasi
1912” adli eserinde benzer bir duruma olan sahitligini anlatmaktadir. Ziya Sakir, Edirne
cevresinde yasanan bir devriye gorevinde komutanindan Kayapa Kdyii (Bu giin Edirne
Merkezine bagli olan bu koy merkezin kuzey-dogu yoniindedir) istikametine kesif yapma emiri
almaktadir. Bu kesifte diger askerlerle beraber 6nce koy imam1 oldugunu tahmin ettikleri yash
bir erkek cesedi ve birkag metre ileride geng kiz cesedi ile karsilastiklarini sdylemektedir. Koy
imaminin 6nce bogulup sonra siingiilendigini, geng kizin ise iistiiniin basinin parcalandigini ve
gogsiinden siingiilenerek oldiiriildigiinii aktarmaktadir (Sakir, 2011: 70-71).

19 Kasim Sal1 giinti Kurban Bayraminin arifesi oldugundan Siikrii Pasa bayram nedeniyle bazi
tedbirler almak i¢in Edirne Miiftiisiinden fetva istemistir. Aldig1 fetva ile savas durumunda
askerlerin bayram namazma katilmama hakki oldugunu, aksi durumda askeri zafiyet
yasanabilecegi bildirilmistir. Yine bildiride halkin bayrami tebrik edilerek morali yiiksek
tutulmaya calisilmigtir. Ayrica Dagdevirenzade Sevket Bey, kalede higbir resmi torenin de
diizenlenmedigini aktarmaktadir. Osmanli ile Bulgaristan arasindaki ateskese varilamayisi
Edirne’yi zor durumda birakmaktadir. 21 Kasimda baslayan agir bombardimanda Kaleigi’ne
bircok bomda ve sarapnel diismiis can ve mal kayiplar1 yasanmistir. Yasanan agir bombardiman
karsisinda Edirne Valisi bile tasinmak zorunda kalmis ve halkta korku ve heyecan seviyesi tist
noktalara ulasmistir (Kazancigil ve Gokge, 2005: 164-168). 2 Aralik 1912 Pazartesi bir Bulgar
miralay1 ile bir mebus Siikrii Pasa’ya mektup teslim edilmek itenmis buna karsilik mevki-i
miistahkemden Kurmay Binbas1 Kazim (Karabekir) (d.1882-6. 1948) ve Kurmay Yiizbasi Ali
Remzi (Yigitgiiden) mektubu almak icin tayin edilmistir. Fakat mektubun teslim mektubu
oldugu fark edilince reddedilip Binbasi Kazim (Karabekir) tarafindan “Ciddi diisman veya
samimi dost istiyoruz, Kumandaniniza sdyleyin daha Kale muharebesine baslamadik”
denmistir. Ardindan mevki-i miistahkeme telefon ederek Bulgarlarin miitareke i¢in gelmedigini
harbin devam ettigi bildirilmistir. 4 Aralik 1912 de ateskes yapilana kadar karsilikli top atislari
devam etmistir (Karabekir, 2009: 426).

2.4. Mitareke D6nemi
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5 Aralik 2012gilinii Bulgar ve Tirk heyetler Papaz¢cesme’de bir araya gelmis ve ateskes
protokolii imzalanmistir. Bu protokole gore; her iki taraf bulundugu mevzide sabit kalacak ve
aradaki bolge tarafsiz bolge ilan edilecek, iki taraf arasinda gelis-gidisler yasaklanacak,
taraflarin tahkimat yapmasina izin verilecek ve taraflar savas baslatmadan dort saat nce karsi
tarafa haber verecektir. Daha sonra imzalanan ek protokol ile dort saatlik siire dort gline
cikarilmistir. Londra’da baris goriismeleri stirerken Edirne’nin durumu oldukga kotiidiir. Halk
acliktan perisan durumda iken Bulgar ordusuna tahkimat gétiiren tren gozleri 6niinden gegmis
antlagma ile eli kolu baglanan Mehmet Stikrii Pasa iistiine bir de bu tahkimat i¢in raylar1 tamir
ettirmek zorunda kalmustir (Hayta ve Birbudak, 2010: 43-44). Ayrica Mehmet Siikrii Pasa
halkin ve ardindan askerin agliktan olmayacak seyler yemeye basladigini ve subat ay1 sonun
sehirde yiyecek agac ve ot bile kalmayacagini Istanbul’a bildirmistir (Oztuna, 2006:125).

Edirne’de bulasici hastaliklar ortaya ¢ikmaya baslamis ancak alinan onlemlerle hastaliklar
bertaraf edilmistir. 3 Ocak’ta Istanbul’dan gonderilen iki vagon ilacin Bulgarlar tarafindan
teslim edilmesiyle tibbi1 eksiklikler az da olsa giderilmistir. Sehirde temel tiikketim malzemeleri
bitme noktasina gelmis, giderek kiigiilen ekmeklere siiplirge tohumu, kusyemi, kepek, arpa
yulaf karistirllmaya baglanmistir. Firinlar asker? inzibat tarafindan korunmaya baglanmis,
askerlere verilen yemeklerinde besin degerleri diismeye baslamistir. Bu donemde halkin gozii
Istanbul’dan bir tiirlii gelmeyen yardim treninde olmus ama tek bir vagon gelmezken Bulgarlar
Edirne’den gegen vagonlarla birliklerini takviye etmistir (Hayta ve Birbudak, 2010: 74-75).

2.5. Miitareke Sonrasi Edirne Savunmasi

2 Subat 1913 Pazar giinii Bulgarlar mesnetsiz bahanelerle ateskesi bozarak sehri tekrar
bombardimana tutamaya baglamis ve neticesinde sik sik yangimlar ¢ikmis ve yangi ¢ikan
bolgeye Bulgar ordusu tarafindan daha c¢ok sarapnel atilmistir. Bir huru¢ harekati daha
planlanmis ve 9 Subat 1913 giinii on yedi taburluk kuvvet {i¢ koldan saldirilmis ancak biiyiik
kayiplar verilerek basarisiz olunmustur (Kazancigil ve Gokcge, 2005: 184-185).

Ayni tarihlerde Osmanli ordusu Sarkdy’e ¢ikarma yaparak Bulgarlarin Catalca’daki kuvvetini
kirarak Edirne iistiindeki baskiy1 azaltmay1 hedeflemistir. Ancak basarisiz olan ¢ikartama ile
Istanbul’dan Edirne’ye bir yardim gidemeyecegi kesinlesmistir. 21 Subat’ta bir Bulgar ucagi
motor arizasi nedeniyle mecburen kale igerisine inmis pilot gézaltina alinmistir. Tiirk askerler
icerisinde arizay1 giderebilecek ve ugagi ugara bilecek kabiliyette birisi olmayisi neticesinde
ucak sokilerek depolara kaldirilmistir (Karabekir, 2009: 485). Mart ayinda redif taburlarinda
baskaldir1 olmus ancak Siikrii Pasa’nin konusmasi ile bastirilmistir. Ayn1 donemde kagmaya
kalkan askerlerin yakalanmasi, yakalanmas1 miimkiin olmadigi durumda vurulmasi gerektigini
iceren bir bildiri yaymlanmistir. 14 Mart giinii Bulgar bombardimani sona ermis Avrupa
devletleri arabuluculuk icin devreye girmeye calismistir. 24 Mart giinii Bulgar ordusu tiim
cephelerden Edirne’ye taarruza geg¢misse de ciddi bir basar1 elde edememislerdir. 25 Mart
gecesi baslayan kesin Bulgar taarruzu sonucu iki gilin igerisinde birgok Tiirk tabyasi ele
gecirilmis ve Tiirk askerleri dagilmaya baslamistir (Karabekir, 2009: 492).

2.6. Edirne’nin Teslim Olusu
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Dogu ve Bati cephelerinin diismesiyle tamamen savunmasi kalan Edirne alt1 aylik savunmanin
ardindan imha edilen ekipmanla 26 Mart 1913 Carsamba giinii diismanin eline ge¢mistir. Sehre
giren Bulgar ve Sirp askeri birlikleri Hiristiyan halk tarafindan alkisla karsilanmistir. Sehre
giren Bulgar askerler sehirdeki evleri yagmaladiklar1 ve sokaktaki halki soyduklar1 halde
Bulgar General Boris Vozof tarafindan sehrin yagma edilmedigine dair bir bildiri
yaymlanmistir (Kazancigil ve Gokge, 2005:198).

Edirne mukavemetinin kirilisin1 ardindan Bulgar ve Sirp makamlar arasinda Mehmet Siikrii
Pasa’y1 esir alma yaris1 baglamistir. Pasa’ya ilk ulasan Sirp askerler olmasina ragmen esir alan
Bulgar General Vazov olmustur. Bu esir alma gerginligi biliyiiyecek ve II. Balkan Savasina
neden olan Sirp-Bulgar catigmasmni kériikleyecektir. Isgalden bir giin sonra Bulgar Cari
Ferdinand Karl Leopold Maria (d. 26 Subat 1861- 6. 10 Eylul 1948) gegit toreni ile sehre
girecek Mehmet Stikrii Pasa ile goriiserek kilicini ona iade edecektir (Hayta ve Birbudak, 2010:
94-95).

18 Ekim 1912 ile 26 Mart 1913 tarihleri arasindaki isgal siirecinde Tiirk tarafinin zayiat1 13.000
kisiye ulasmis ve ayn1 donemde 28.500 kisi Bulgarlar tarafindan tutsak edilmistir. Edirne’yi ele
geciren Bulgarlarin kaybi da biiyiik olmus 2364 6li, 13.386 yarili ve 827 kayipla isgali
tamamlamglardir. Isgal déneminde de esir Tiirk askerleri camurlu agik bir arazide yagmur
altinda a¢ ve ¢iplak bir sekilde birakilmistir. Yine bir¢ok asker bulasici hastalik neticesinde
hayatin1 kaybetmistir. i1k giinlerde sekiz ere bir ekmek verilmesi yiiziinden esir askerlerin
acliktan aga¢ kabuklarini1 yemis ve bu olay Bulgar zulmiiniin simgesi haline doniiserek bélge
halkinca aktarilmistir. Bulgar askerler evlerde degerli ne varsa yagmalamis ve evde
yagmalanacak bir sey kalmadigini isaret etmek icin kapiya hag¢ ¢izmislerdir. Bulgar ordusu
tarafindan halka ekmek dagitilmaya c¢alisilmis bicare kadinlar Bulgarlar tarafindan
azarlanmaktansa a¢ kalmay1 tercih etmistir. Aylardir siiplirge tohumundan {retilmis kara
ekmegi yiyen Edirne halki izzetinden 6diin vermemis ve Bulgar ordusunun hazirladig: erzak
elinde kalmistir (Kazancigil, 1999:12).

2.7. ikinci Balkan Savasi ve Edirne’nin Kurtulusu

23 Ocak 1913 teki Bab-1 Ali Baskini sonrasinda iktidara gelen lttihat ve Terakki Hiiki meti 3
Subat 1913’te Bulgarlara kars1 harekat baslatmis ancak Enver Bey’in (Paga) emriyle baslayan
harekat basarisiz olunca Edirne 26 Mart 1913°te Bulgarlara teslim olmustur. Edirne teslimiyeti
ardindan Yunan ordusu Yanya’y1, Karadag ise Iskodra’y1 ele gegirmistir. Bunun iizerime 1913
Nisaninda Osmanli baris i¢in Biiyiik Devletlere bagvurmus ve 30 Mayis’ta Londra’da Balkan
Devletleri ile barig antlagmasi imzalanmistir. Bu antlasma ile Arnavutluk bagimsiz oluyor,
Yunanlar Selanik, gliney Makedonya ve Girit’i; Bulgarlar ise Dedeagag, Kavala ve Edirne’yi
almaktadir. Boylece Osmanli Midye-Enez hattinin batisim1 kaybetmektedir. Bu paylasimda
Bulgaristan’in savas Oncesi planlara uymamasi nedeniyle ve daha dnceden gelen Balkan
Devletleri arasindaki ¢ekismeler sonucu Bulgaristan aleyhine bir savas baglamigtir. En 6nemli
anlasmazlik Makedonya’nin paylasiminda yasanmistir. Yunanlar ise Bati Trakya’yi
Bulgarlardan istemektedir. Rusya’nin taraflara ve 6zellikle Bulgarlara yaptig1 baskiya ragmen
Bulgarlar oldubittiye getirerek Makedonya’y1 ele gecirmek diisiincesi ile 29-30 Haziranda
Yunanistan ve Sirbistan’a aniden saldirmistir. Ancak her cephede Sirp ve Yunan ordular
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tarafindan bozguna ugrayan Bulgar Ordusu, Bulgar Dobruca’sin1 iggal eden Romanya’ya bile
engel olamamistir (Halagoglu, 2002: 543).

Bu gelismeler olurken Osmanli idaresi de neler yapabilecegini tedirginlikle arastirmaktadir.
Ancak Ingiltere, Fransa basta olmak iizere biyuk devletlerin biyukelgiliklerinden ve kendi
blyukelgilerinden cesaret kirici geri doniisler almaktadir. Sadece Berlin Sefiri Mahmud Muhtar
Pasa (Katircioglu, d.1867- 0. 1935) Yunanistan’in Dedeagaci ele gegirdigini ve Yunanlilardan
once davranip Edirne’nin geri alinmas1 gerektigini bildirmistir. Sonunda Talat Pasa, Enver Pasa
ve Cemal Pasa’nin 1srariyla Ordunun Midye-Enez hattin1 gegerek Meri¢ nehrine kadar Dogu
Trakya’y1 ve Edirne’yi geri alinmasina karar verilmistir. Hursit Pasa ve Siileyman Sefik Pasa
komutasindaki kolordular 20 Temmuzda Edirne’ye dogru harekete ge¢mistir. Londra
Antlagmasindaki durumun aleyhine dondiigiinii goriip Catalca hattindaki ordularmin biiyiik bir
kismini geri ¢cekmis olan Bulgar ordusuna karsi kolayca ilerlenmistir. 23 Temmuz 1913’te
Hursit Pasa Kolordusuna bagli akinc1 miifrezesi ile Enver Bey (Pasa) ve Cihangirzade ibrahim
(Aydin, d. 1874- 0. 1948) bey emrindeki siivari tugayi bir baskin hareketiyle Edirne’ye girerek
sehri kurtarmistir. Bulgar birliklerinin geri ¢ekilirken tahribati ve zulmii engellemek ig¢in
harekata bir sure daha devam edilse de bu durum Bulgaristan ve blylk devletler tarafindan
kinanmistir. Sonunda II. Balkan Savasi Bulgaristan’in yenilgisiyle sonuglanmis Balkan
devletleri arasinda 10 Agustos 1913’te Biikres antlasmasi imzalanmistir. Osmanh ile
Bulgaristan arasinda Istanbul’da 29 Eyliil tarihinde imzalanan antlasmaya gore Kirklarel,

Edirne ve Meri¢’in batisindaki Dimetoka Osmanlida kalacak ve Meri¢ dogal bir sinir olarak
kabul edilecektir (Halagoglu, 2002: 552).

SONUC

93 Harbi ile biiyiik boyutlara ulusan Osmanli Devletinin Avrupa’daki toprak kayiplar: I. Balkan
Savasi hezimeti ile en aci tablosuna ulagmistir. Osmanli’nin daha bir beylik iken biiyiik
zorluklarla kazandig1 sehirler tek tek elden ¢ikip Istanbul tehdit altina girerken siyasi ¢ekismeler
devam etmekte iktidar miicadelesi sert bir sekilde siirmektedir. Osmanli’nin dis politikasi eldeki
topraklart miimkiin oldugunca kaybetmemek iizerine kurulmaktan ileriye ge¢cememistir. 93
Harbi ile baglayan ve Balkan Savasgi ile artarak devam eden Balkan Tiirklerinin ecdat yadigar
topraklari kitleler halinde terk ederek gog¢ etmesi, neredeyse giiniimiize kadar devam etmistir.
Bu; tarihte ender goriilen go¢ dalgasi ile sayilari o giinlerde yiiz binleri bulan muhacirler
bulasic hastaliklar, yerlesim, uyum, egitim gibi hayati sorunlarla karsilasmis yerlestirildikleri
bolgelerdeki niifus orani ve yapisini da etkileyerek sosyal problemlerin 6niinii agmustir. Balkan
savasindaki hizli yenilgi ile kisa slirede diisman eline gecen topraklardaki Miisliimanlar kiligtan
gecirilmis oluk oluk kan akmistir. Gogmenler okiizlerin ¢ektigi kagni arabalariyla diigman
elinde kalmasm diye Oliilerini bile Istanbul’a getirmistir (Seyfettin, 2013: 41). 1913’te
imzalanan Istanbul antlasmasinda karsilikli niifus miibadelesini (yaklasik 50.000 kisi) dngdren
ve emsal olusturacak bir madde igermektedir. Benzer miibadele maddelerini igeren antlagsma
Yunanistan ile de yapildiysa da uygulanamadan Birinci Cihan Harbi baglamistir (Adanir, 2005:
22).

Edirne savunmasinin éneminden Kazim Karabekir soyle bahsetmektedir: “Edirne bidayette
sukut etseydi ne olurdu? Biitiin muhasara toplar1 da Catalca’ya gelir ve Istanbul herciimerg
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olurdu. Bu nokta diistiniiliirse Edirne miidafaasinin kiymeti anlagilir.” Sonunda Edirne Bulgar
isgalinden kurtarilsa da yine Kazim Karabekir’in degisi ile “Ba’de harabi’l-Edirne...” (Edirne
yerle bir olduktan sonra...) fikriyat1 olusmustur. “Bes buguk ay Edirne’nin sinesinde sizan
kanlar” (Karabekir, 2009: 506) yazilara bile kolay kolay dokiilemeyecek diizeyde olmus;
kusatma ve iggale dair menkibeler dilden dile, nesilden nesile halk tarafindan giiniimiize kadar
anlatila gelmistir.

Sonug olarak, Edirne kusatmasi ve isgali sirasinda meydana gelen ve nesilden nesile aktarilan
sozIi olaylarin ii¢ guruba ayrildigi gorilmektedir. Birinci gurup olaylar, hatiratlarla
uyusmaktadir. Ornegin, Bulgar askerlerinin ve Osmanli vatandasi Bulgarlarin Edirne
cevresindeki sivil halka yaptiklart mezalim hem askeri ve sivil Tiirk hatiratlarinda hem de
yabanci hatiratlarda dogrulanmaktadir. Ikinci grup olaylar ise biraz degiserek giiniimiize
ulagsmigtir. Edirne kalesindeki sivil halkin dogrudan siipiirge tohumu veya agac¢ kabugu
yedigine dair hatiratlarda net bir ifade yoktur. Ancak siipiirge tohumu katilarak yapilmis
ekmege neredeyse tiim hatiratlarda karsilasilmaktadir. Burada olayin daha da
dramatiklestirilerek aktarildigi diistiniilebilir. Sivil halkin aga¢ kabugu yedigine dair bir hatira
yoktur. Ancak esir Tiirk askerlerinin agliktan tutulduklar1 bolgedeki aga¢ kabuklarint yedigi
yerli ve yabanci hatiratlarla aktarilmaktadir. Bu nokta da olaym tiim Edirne kalesi icin
genisletilerek aktarildig1 goriilmektedir. Ugiincii ve son grup ise aktarilan olaylarin ya hig
gerceklesmedigi ya da incelenen zamanda ger¢eklesmedigi durumlardir. Bunlara 6rnek olarak
Selimiye camiine hasar verildigi, kursun ve top yagmuruna tutulduguna dair aktarimlar
verilebilir. Bu konuda yerli ve yabanci hatiratlarda bir ifade bulunmamaktadir. Selimiye
Camiinin yakinindaki diikkanlara diisen ve yangin ¢ikaran sarapnel parcalarindan bahsedilse de
camiinin isabet aldigina dair aktarim yoktur. Isgal sirasinda ise Bulgar askerlerinin Selimiye’ye
ayakkabi ile girdikleri anlatilmakta ancak camiye zarar verdiklerine dair ifade
kullanilmamaktadir. Camiye olan kursun ve top isabetlerinin 93 harbindeki Rus isgali sirasinda
gerceklesmis olabilecegi diisiintilmektedir.

Bu c¢aligma ile giinii gliniine tutulan hatiratlarin ne kadar 6nemli oldugu bir kez daha
goriilmistir. Halk arasinda nesilden nesile aktarilan sOylence ve hikayeler bazen
degistirilmekte bazen abartilmaktadir. Ayrica hatiratlar, sozIlii aktarilmayan ya da unutulan
olaylar1 da bize yazili olarak sunmaktadir. Tarih atilarak tutulan bir hatirat bize o giiniin bagka
bir hatirat ile karsilastirmasmna ve gerceklesen olaylarin degisik bakis acilar1 ile
degerlendirilmesine imkan saglamaktadir.

KAYNAKCA

Adanir, F., (2005). Bulgaristan, Yunanistan ve Tirkiye Ucgeninde Ulus Insasi ve Niifus
Degisimi, Imparatorluktan Cumhuriyete Tiirkiye’de Etnik Catigma, Istanbul: Iletisim
Yayinlart.

Afyoncu, E., (2005). Osmanli’nin Hayaleti, Istanbul: Yeditepe Yaymevi.
Aksin, S. (2001). Jon Tiirkler ve Ittihat ve Terakki, Ankara: imge Yaymevi.

Aksin, S., (2007). Kisa Tiirkiye Tarihi, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlar1.

16



Mesleki ve Sosyal Bilimler Dergisi (MSBD) Mayis 2022/Cilt:3/Sayi: 1
Journal of Technical and Social Studies (JTSS) May 2022/Vol:3/No:1

Aksin, S., (1997). I. Megrutiyet Devri (1876-1880), Turkiye Tarihi-3 Osmanli Devleti 1600-
1908, istanbul: Cem Yaynlari.

Berkes, N., (2003) Tiirkiye 'de Cagdaslasma, Istanbul: Yap1 Kredi Yaynlari.

Besik¢i, M., (2012). Balkan Harbi’'nde Osmanli Seferberligi ve Redif Teskilatinin Iflasi,
Tiirkiye Giinligii, 110 (1).

Beydilli, K., (1999). Kiiciik Kaynarcadan Yikilisa, Osmanli Devleti Tarihi, Ed. Ekmeleddin
Ihsanoglu, Istanbul.

Birbudak, T. S., (2016). Edirne’deki Fransiz Konsolosu Marcel Cuinet’in Balkan Savasi
Giinliigii, Gazi Universitesi Akademik Bakis, 10(19), Ankara.

Christoff, P.P., (2016) Edirne Kusatmas: Giinliigii, Cev. Yunus Emre Kaleli, Istanbul: DBY
Yayinlart.

Feyzioglu, H. S., (2016). Hatiralarin Isiginda Balkan Savaslari, DTCF Dergisi, 56(2)

Gokbilgin, M. T., (1994). Edirne, C. X, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Ankara:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari.

Gokee, N. ve Karlikaya, E., (2001). 1829-1914 Yillar1 Arasinda Edirne’de Goriilen Salgin
Hastaliklar ve Saglik Hizmetleri, Trakya Universitesi Tip Fakiiltesi Dergisi, 18(2).

Hochwachter, G.V., (2009). Balkan Savas: Giinliigii, Cev. Sumru Toydemir, Istanbul: Turkiye
Is Bankas: Kiiltiir Yaynlar1.

Hacisalihoglu, M., (2008). Jon Tirkler ve Makedonya Sorunu (1890-1918), Istanbul: Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari

Halagoglu, A. (2002). Balkan Savaslari (1912-1913), Tirkler Ansiklopedisi, C.13 (Osmanli)
Editorler: Hasan Celal Gizel, Kemal Cicek, Salim Koca, Ankara.

Hayta, N. ve Birbudak, S., (2010). Balkan Savaslarinda Edirne, Ankara: ATASE Baskanlig1
Yayinlari.

Inaleik, H. (2012). Osmanl Déneminde Balkanlar Tarihi Uzerinde Yeni Arastirmalar,
GAMER, I(1).

Jelavich, B., (2013). Balkan Tarihi 18. ve 19. Yiizyillar, C. 1, Istanbul: Kiire Yaymnlar
Jelavich, B., (2013). Balkan Tarihi 20. Yiizyil, C. 2, Istanbul: Kiire Yaymlari.

Jorga, N., (2012). Osmanli Imparatorlugu Tarihi, Istanbul: Yeditepe.

Karabekir, K., (2009). Giinlukler (1906-1948), c. 1-2, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlar1.

Karadag, R., (1991). Muhtesem Imparatorlugu Yikanlar, Istanbul: Divan Yaynlari.

17



Mesleki ve Sosyal Bilimler Dergisi (MSBD) Mayis 2022/Cilt:3/Sayi: 1
Journal of Technical and Social Studies (JTSS) May 2022/Vol:3/No:1

Karpat, K. ve Zens, R. W., (2002). |. Mesrutiyet Dénemi ve II. Abdiilhamid’in Saltanati (1876-
1909), Tirkler Ansiklopedisi, C. XII (Osmanli), Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari.

Kazancigil, R., (1999). Hafiz Rakim Ertiir lin Anilarindan Balkan Savasinda Edirne Savunmasi
Gunleri, Edirne: Tlrk Kitiiphaneciler Dernegi Edirne Subesi Yayini.

Kinross, L., (2008). Imparatorlugun Yiikselisi ve Cokiisii, Cev. Meral Gaspirali, Istanbul: Altin
Kitaplar Yayinevi

Lewis, B., (1988). Modern Tiirkiye 'nin Dogusu, Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yaynlari.
Iber O., (2006). Son Imparatorluk Osmanli, istanbul: Timas Yayinlar1.
Oztuna, Y., (2006). Avrupa Tiirkiyesi’'ni Kaybimiz, Istanbul: Babiali Kiiltiir Yaymcilig1.

Reed, J., (2006). Balkanlarda Savas, Cev. Sevgi Tamgii¢ ve F. Burak Aydar, Istanbul: Pencere
Yayinlari.

Sabis, A. I., (2014). Balkan Harbinde Neden Maglup Olduk?, Istanbul: Ilgi Kiiltiir Sanat
Yayincilik.

Seyfettin, O., (2013). Balkan Harbi Hatiralar1, Istanbul: Diin Bugiin Yarmn Yayimnlari.
Ziya S., (2011). Mechul Asker Edirne Muhasaras: 1912, Istanbul: Akil Fikir Yayinlar1.

Tunaya, T. Z., (2004). Hiirriyet 'in [lani-Ikinci Mesrutiyetin Siyasi Hayatina Bakiglar, Istanbul:
Arbay Yayinlart.

Webber, C. (2001). The Thracians, 700 BC-AD 46 (Vol. 360). Osprey Publishing.
Yal¢in, H. C., (1998). Talat Pasa min Hatiralar:, Istanbul: Yenigiin Yaymlari.

Zircher, E. J. (2003). Modernlesen Tiirkiye nin Tarihi, Cev. Yasemin Saner Gonen, Istanbul:
Iletisim Yayinlari.

18



