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19. yiizyildan itibaren savag teknolojisinin geligsmesi, zorunlu askerlik uygulama-
sina ge¢is, savaglarin genis cephelere yayilmas: ve daha fazla insan giiciine ihtiyac¢
duyulmasi gibi degisimler, tlkelerin bitiin ekonomik ve sosyal kaynaklarini sefer-
ber etmesine yol acti. Topyekiin savas fikrinin arka planda yer aldig1 bu siirecte
cocuklar, gencgler ve kadinlar, iilke savunmasi icin cephe gerisine yonlendirildi.
Herkesin potansiyel asker olarak goriildiga bu yeni savag teknigiyle cocuklar ve
gengler militarize edilmis beden egitimi ile askeri talim dersleriyle okul disinda da
paramiliter 6rgiitlerle ve izcilik faaliyetleriyle fiziksel ve ruhsal olarak muhtemel
bir savaga hazirlandi. Birinci Diinya Savas: éncesinde Avrupanin bircok iilkesinde
yayginlasan bu faaliyetler, Osmanl Imparatorlugu'nun biirokratlarini da etkile-
di. Gengler okullarda militarize edilen jimnastik, beden terbiyesi ve askeri talim
dersleriyle askerlige hazirlanirken bir yandan da Tiirk Ocaklari, Tiirk Giicii Dernegi,
Osmanl Gii¢ Dernekleri ve Osmanli Geng Dernekleri gibi cesitli paramiliter érgiitler-
le ve Izciler Ocag ile okul disinda 6rgiitlenmeye basladilar. Birinci Diinya Savasi
yillarinda genglerin bu sekilde érgitlenmesinde Osmanli Devleti'nin Almanya ile
kurdugu teknik ig birliginin pay1 biiytiktur. Tarihsel stireg icinde iki tilke arasindaki
iligkiler, Birinci Diinya Savagi’na kadar yogun bir sekilde devam ederek savag sira-
sinda cephe ortakligina, savagin sonunda ikisinin de kaybeden tarafta yer almala-
11 ve iki iilkede yaganan gelismelerle “kader ortakligi’na déniistii. Bu kadim iligki
tizerine flber Ortayli'nin Osmanh Imparatorlugu’nda Alman Niifuzu, Ozer Gencer'in
Tiirkiye'de Cumhuriyet Dénemi Ordusunda Prusya Etkisi, Suavi Aydin'in Tiirk Diisiin-
cesinde Alman Etkisi, Cemil Kogak’in Belgelerle Tiirk Alman Iliskileri (1923-1939) gibi
eserleri bagta olmak tizere bugiine kadar pek ¢ok ¢aligma yapildi. Emre Sencer Ara-
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lik 2018'de Ingilizceden terciime edilerek yayinlanan Ordu ve Millet, 1930larda Al-
manya ve Tiirkiye'de Askeri Kiiltiir' adli caligmasiyla 1930’1arda askeri kiltirin roli
ve etkisine odaklanarak fkinci Diinya Savast 6ncesi on yillik donemde Almanya ve

Tiirkiye’deki gelismeleri kargilagtirmali olarak aragtirip yorumlamigtur.

Knox Collage’da 6gretim gorevlisi olan Emre Sencer’in bu ¢aligmasi, savunma
basin izerine hazirladig: doktora tezinin gézden gecirilerek kitaplagtirilmig halidir.
Sencer, ¢calismasinda, iki tilke deneyimi tizerinden askeri kiltarin kargilagtirmali ve
ulus 6tesi analizini ilk defa yapmusg ve iki savag aras1 dénemdeki sivil-asker iligkile-
rini birincil kaynaklar 1s181nda incelemeyi amaglamigtir. Calismanin ana kaynaklari,
argiv malzemeleri ile dénemin askeri dergileridir.? Caligmanin esas konusu savunma
basini oldugundan Tirkiye érneginde dénemin ana dergisi olan aylik Askeri Mec-
mua”®, Almanya icinse Militir-Wochenblatt ve Deutsche Wehr agirlikh olmak iizere
Militdrwissenschaftliche Rundschau ve Wissen und Wehr adl1 dergiler incelenmistir.*
Ayrica yazarin 6zellikle Millet boliimiinde, Almanya 6rneginde ana kaynaklardan
yararlanmasi, Tiirkiye i¢inse daha cok ikincil kaynaklar: kullanmasi dikkat ¢ekicidir.
Bunun nedeni, Turkiye'de o yillarda basina uygulanan sanstire baglanabilir.

Kitap, giris ve sonug¢ disinda dort béliimden olugmaktadir. Sencer, kitabin bo-
limlerini askeri dergilerdeki ortak temalar: belirleyerek olusturmus ve bu temalar
1s1ginda iki tlkenin kargilagtirmali analizini yapmistir. Bu temalar goyledir: Geg-

mis, Millet, Siyaset, Diigmanlar ve Savas.

Kitabin girig béluminde Sencer, Almanya ve Tirkiye'nin kurdugu ortakligin
tarihsel gelisimini agiklandiktan sonra 1930’larda iki iilkedeki benzerlikleri ve fark-
liliklar1 gostermistir. Sencer’e gore hem Almanya hem Turkiye, savas ve devrimin
tetikledigi kalkigmalardan sonra yeni rejimlere sahip olmalar: bakimindan benzi-

yordu. Ustelik ikisi de kendini emperyalizmin muhalifi ve savasin magduru olarak

1 Order and Insecurity in Germany and Turkey: Military Cultures of the 1930s. New York: Routledge, 2017.

2 Arsiv malzemelerini Alman Askeri Argivleri (BA-MA, BA-L) ile Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi (BCA) ve
Genel Kurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etut Baskanhigindan (ATASE) temin eden yazar, arsiv belgeleri-
nin ¢ogunun Almanya'da savasta yok edildigini ve Tiirkiye'dekilerin de ulagilmaz oldugunu belirtmistir.

3 Askeri Mecmua'nin incelenen sayilar:1 1930-1939 yillar: arasidir.
Almanya 6rnegi i¢in yararlanilan Militdr-Wochenblatt ve Deutsche Wehr dergileri haftalik ¢ikan der-
giler olup, iki savas arasindaki dénemde Almanya'nin en énemli savunma baglantih yayinlaridir. Yazar
gore bu dergiler teknik askeri meselelerden tarihe, jeostratejiden kiiltiirel ara konulara, Alman subayla-
rin zihinsel evrenine bir bakis sunmaktadir. Yazara gére savunma basmindaki bagyazilar ve makaleler
hangi meselelerin ve konularin zamaninda acil olarak algilandigini ve bunlara iligkin resmi tavrin ne
oldugunu gésterme imkan: tanimaktadir.
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yaninda iki ulke arasinda politik sistemler, bireysel haklar ve ézgurlikler ile ba-
sin ozgurligu gibi konularda farkliliklar vardi. Sencer’e gére Almanya’da Weimar
devrinde basin, politik siddet ve tehditlere ragmen canl ve ¢ok sesliydi, anayasal
ozgirliukler icin parlamenter bir demokrasi vardi. Nazi 6ncesi Almanya'da basin ve
savunma dergileri, yasal bir hareket alanina sahipti. Oysa Tiirkiye, 1923-1946 yl-
lar1 arasinda tek parti devletiydi. Bireysel haklar ile basin 6zgirlugu kisithyd: ve
basin denetim altindaydi. Ote yandan iki iilkedeki diger farklilik subay kadrolarinin
rejimle iligkisi bakimindandi. Sencer’e gére, Almanya'daki askeri personel rejimle
mesafeliydi. Askeri degisiklikler i¢in hiikimetlere giivenmiyorlardi. Turkiye'de ise
askeri personel, kendilerini devletle 6zdeglegtiriyordu. Cumhuriyet’i kuran kadro-
nun bircogu asker kokenli oldugundan subaylar da dogal olarak kendilerini yénetici
seckinlerin bir par¢as: olarak goriiyordu (ss. 13-31).

Kitabin ilk bolimi olan Ge¢mig'te yazar, Alman ve Tiirk subaylarinin ge¢misle
iligkisini ve ge¢misi yeniden yorumlama amacin gosterir. Yazara gore iki tilkenin
subay kadrolari, ge¢misteki bagarilara 6zlem duyuyorlardi. Almanyanin 6zlem duy-
dugu ge¢mis, Birinci Diinya Savaginin éncesinde Almanya’nin askeri teknolojileri
icindi. Savunma basininda Wilhelm déneminin basarilari 6n plana ¢ikarken diger
yandan Versailles Antlagmasinin sartlarinin zorlugu siklikla dile getirip Weimar
yonetimi elegtiriliyordu. Turkiye'deki subay kadrolarimin 6zlemi ise yakin ge¢miste
muttefiklere kars1 gosterdigi miicadele ve sonunda elde ettigi zafer, uzak ge¢mistey-
se Tiirk milletinin ge¢misteki bagarilaridir. Ote yandan askeri basinda Tiirk Tarih
Tezi'nin genel hatlar ile askeri tarihi makalelerle destekleniyordu. Gegmigin iki il-
kede hem megruiyet araci hem de askeri kiltiirin besleyen olgu oldugu soylenebilir.
Yazarin bu béliumde dikkat ¢ektigi nokta, iki iilkenin subay kadrolarinin ge¢mige
duyduklar: 6zlemle ge¢misi yeniden yorumlama amacidir. $éyle ki ge¢migin yeniden
yorumu, subaylarin yeni diizendeki hem profesyonel hizmet sektérii ve yeni yoneti-

min bir parcasi olarak konumlarina anlam verme iglevi gormiistiir (ss. 32-82).

Millet temasinda yazar, milliyetciligin iki iilkenin askeri kiiltiiriine yansima-
sina yogunlagir. Sencer’e gore her iki tlkede de millet gicli, eski ve seckin olarak
goriliyordu. Ordu, milleti ve devleti birlestiren bir giictii. “Asker-millet”, iki il-
kenin ortak mitiydi. Bunun yaninda milletin konumlanigi bakimindan birbirlerin-
den ayriliyordu. Sencer’e gore ézellikle Nazi déneminde millet Alman varhiginin
merkezinde konumlaniyordu. Bu nedenle millet askeri kuvvetlerce savunulmaliy-
di. Orduya verilen rol, milletin savunucusu olmasiydi. Turkiye'de ise millet zaten
“asker- millet” idi. Oyle ki millet, hayatta kalmasini savas¢1 niteligine borcluydu.

Turkiye'de de ordu, milletin koruyucusuydu ancak Almanya'dan farkl olarak yeni
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rejimin diregi olarak goriiliiyordu. Ote yandan iki iilkenin de orduya bictigi roller-
den biri de ordunun “milletin okulu” olmastydi. Ozellikle Tiirkiye’de ordunun mille-
tin 6gretmeni ve rehberi olarak gériilmesi hem sivil hem de askeri kiiltiirde siklikla
vurgulaniyordu (ss. 83-131)

Bubéliimde yazar, zorunlu askerlik ve millet arasindaki iligkiyi aciklarken subay
kadrolarinin okullar: gencleri erkenden askerlige hazirlayan bir kurum olarak gor-
melerine dikkat ¢eker. Ancak bu yillarda okul diginda genglerin askerlige hazirlan-
masina iligkin bilgi vermez. Halbuki Nazi Almanya’sinda 1933-1945 arasinda faali-
yet gosteren Hitler Gengligi (Hitler-jugend) adiyla paramiliter bir érgiit kurulmusgtu.
Kitapta bu 6rgiitin faaliyetlerine ve gengligin militarizasyonundaki énemine dair
bilgi bulunmamaktadir. Ayni sekilde yazar, Tiirkiye 6rneginde de okullarda gengle-
re verilen askerlik egitimine yer vermemistir.> Kitapta bu konu, bedenen kuvvetli
bir gengligin yaratilmasa, kitlesel sporlarla, térenlerle ve milli bayram kutlamalar:
ornegi cercevesinde agiklamigtir. Askeri egitimde okulun 6nemi hem Almanya’nin

hem Tiirkiye'nin subay kadrolarinin gériisleriyle sinirl kalmigtir (ss. 83-131).

Siyaset temasinda yazar, her iki tilkede ordunun sivil yénetime yaklagimlarim
inceleyerek ilk olarak, sivil-asker iligkilerinin tarihsel arka planim verir sonra iki
iilkedeki benzerlik ve farkliliklar: ortaya koyar. Yazara gore, iki iilkeyi siyasi olarak
kargilagtirmak zordu. Ciinki her iki iilkenin kaygilar: farkliydi. Almanya’nin kaygi-
s1, radikallegen siyaset, ordunun rejimle mesafesi, askeri liderlik sorunuyken Tiirki-
ye’nin askeri giindemindeyse rejimin givenligi, devrimler, ordunun modernlegtiril-
mesi gibi konular 6ne ¢ikiyordu. Ote yandan 1930’larda iki tilkenin siyasi miicade-
leleri de birbirinden farkliydi. Séyle ki Almanya’nin siyasetini partiler aras: rekabet,
Turkiye ninkini ise i¢ ayaklanmalar, devrimlerin tamamlanmas gibi olaylar meggul
ediyordu. Kargilagtirma yapmay: zorlagtiran diger neden de iki iilkenin politik sis-
temlerinin farkli olmasiydi. Almanya'da cumhuriyet kavrami lanetli bir diagtinceydi.
Weimar déneminde Almanya’y: buyiik yapan askeri vasiflarin kayboldugu diisini-
liyordu. Nazilerin gelmesiyle tekrar “asker-millet”e geri doniilecegine inaniliyordu.
Tiirkiye’de ordu, cumhuriyet rejimiyle 6zdeslesmisti. Hem kendini sistemin ayril-
maz parcast hem de rejimin koruyucusu olarak goriiyordu. Ote yandan iki iilkenin
subay kadrolarinin siyasete yonelik zihniyetleri benziyordu. Almanya'da ordunun

siyasete karg1 tutumu, savunma basininda siklikla “partileriistii olma” kavramiyla

5 Oysaki o yillarda Tirkiye'de ortaokul, lise ve tiniversitelerin miifredatina Askerlige Hazirhik Dersleri
konulmustu. Hatta lise ve iiniversite 6grencilerine yazlar1 zorunlu olarak 20 giinlik Askerlige Hazirhik
Kamplar: ile pratik egitimler veriliyordu.
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tekrarlanirken Tiirkiye'de “ordu siyasete miidahil degildi” inanig1 hakimdi.® Fakat
ordu-siyaset iligkisinin iki tilkede savunma basinina yansimas: farkliydi. Sencer’e
gore Almanya basininda politik ve ideolojik konularla ilgili yorumlar genis yer bu-
lurken Turkiye'de ise siyasi yorumlardan ¢ok ordunun basarisina odaklanildig: ve

yabana dergilerden cevirilere yogunlagildig: gériiliir (ss. 133-208).

Son tema olan Diigmanlar ve Savag, 1930’larda iki tilkenin dig diinyaya kars:
tutumlarini icerir. Yeni bir savag beklentisi, Bat1 medeniyetine duyulan genel ko-
tumser ve olumsuz hava gibi kaygilar, her iki tlkenin “diisman” algisini belirliyor-
du. Sencer’e gore boyle bir atmosfer, iki iilkedeki askeri ge¢mis imajini yeniden or-
taya ¢ikarip diissman bicimlerini yeniden kuruyordu. Diigman kavraminin altindaki
gerceklik ashinda ulusun birliginin saglanmasi ve korunmasiydi. Askeri yorumcular
da digman imajina dayanarak basin yoluyla millet iradesini bir sekilde “biitunleg-
tirme”yi ve “giiclendirme”yi amachiyorlardi. Son olarak bu bélumde yazar, her iki iil-
kenin savunma basininda sinir komgulariyla olan iligkilerini veya subay kadrolarini

rahatsiz eden unsurlar1 detayli bir gsekilde agiklamigtir (ss. 209-255).

Kitapta herhangi bir gérsel malzemeye yer verilmemesi eksiklik olarak gorilebilir.
Almanya’dan ve Turkiye’den ayni konuya dair bir arsiv belgesi veya bagyazi 6rnekleri

ya da askeri dergilerin iceriginden bir fotograf eklenerek icerik zenginlegtirilebilirdi.

Genel olarak hem 1930-1939 yillar1 arasinda Almanya ve Turkiye’deki askeri
kiiltir hakkinda derin analizleriyle hem de siyasetin ve kiiltiriin bicimlendirilme-
sinde basinin rolinii géstermesi yoniiyle dikkat ceken bu kitap, arsiv belgelerini ye-
terince kullanan, teknik detaylarla okuyucuyu bogmayan, basin taramasindan ¢ok
askeri kultartin savunma basinina etkisine dair yeni bir bakis a¢is1 getiren 6zgin
bir aragtirma olmustur. Yalniz eserin profesyonel okuyucu kitlesine hitap ettigini
de belirtmek gerekir. Ozellikle okuyucu Almanya'nin iki diinya savags: arasindaki
tarihi bilgisine agina degilse kitab1 anlamakta gii¢lik ¢ekebilir. Konunun uzmam
veya bu konuya merak: olan kitle i¢in referans niteliginde denilebilir. Eserin oriji-
nal dili Ingilizce oldugundan ¢evirmenin basarili tercimesinin de hakkini vermek
gerekir. Kitabin anlagilir kilinmasinda énemli pay1 bulunmaktadir. Son olarak Emre
Sencer’in bu eserinin, gerek askeri kiltiir tizerine getirdigi ufuk acici bilgileriyle
gerekse yorumlariyla bagta tarih literatirii olmak tzere iki savag arasi dénemin
uluslararas: iligkilerini géstermesi bakimindan siyaset bilimi ve uluslararas: iligki-

ler alanlarina da katk: saglamas: umulmaktadir.

6 Ancak 1927’ye kadar ordudan maas alan bazi milletvekillerini, 1960’dan beri yasanan darbeler ve mii-
dahaleleri diistniirsek bu iddianin gecerli olmadigini gériiriiz.
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