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Oz

Sosyal bir varlik olan insanin gereksinimlerini karsilamak i¢in olusturdugu kentler, fiziksel ve estetik
ogeleri itibariyle canli birer organizmadir. Her kent niifusunun ozelliklerine, gelenek-géreneklerine
ve Orf-adetlerine gore bir kimlik kazanmakta, 6tekinden rahatlikla ayrilmakta ve tanimlanmaktadir.
Kent kimliginin olusumunda calismada da incelenmesi hedeflenen mimari yapilarin ve 6gelerin etkisi
biiyiiktiir. Briitalist mimari yaklasimin gozlemlenebildigi Yeni Belgrad boélgesi mimari yapilar1 ve
ogeleri, kent kimliginin okunmasinda dnemli yer tutmaktadirlar. Calismanin 6rneklem alanini, 1948
yilinda baslayan ve Sava Nehri'nin sol yakasina insa edilen, planl bir kent olan Yeni Belgrad’'da
bulunan ve Siiper Bloklar olarak isimlendirilen konut kompleksleri olusturmaktadir. Briitalist
tislubun/mimarinin ilkelerinin, bu yapilar ve sinirlarinda yer alan kentsel donatilar/oégeler
tizerindeki etkisinin incelenmesi amaglanmis, nitel arastirma yontemlerinden betimleyici vaka
calismasi yaklagimi kullanilmigtir. i¢ ice gecmis coklu durum deseni ile briitalist tislup/mimari, 22,
23, 29, 33, 61-64 nolu Siiper Bloklar lizerinden betimleyici vaka calismasi ile yorumlanmistir.
Bulgular, briitalist iislubun/mimarinin katki degerlerinin anilan Siiper Bloklarda yap1 kompleksini ve
cevresinde yer alan kent donatilarim biiyiik 6l¢iide sekillendirdigini gostermektedir. Calismada,
briitalizm ve Yeni Belgrad Siiper Bloklarinin birbirini ne 6l¢ciide tamamladiginin, kent donatilari
iizerinden aciklanmasi, diger kentler 6zelinde de iizerinde diisiiniilmesine imkan tanimasi agisindan
calismanin alana ve literatiire katki saglayacag: diisiiniilmektedir.

Anahtar kelimeler: Kent, Kimlik, Briitalist Mimarlik, Yeni Belgrad, Stiper Bloklar

Reading Brutalist Architecture Through Urban Identity:
New Belgrade Super Blocks

Abstract
Cities, as living organisms in terms of physical and aesthetic elements, have been formed to meet the
needs of humans, who are social beings. Each city gains an identity according to the characteristics of
its population, traditions and customs and is easily distinguished from the other and defined.
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Architectural structures and elements, aimed to be examined in the study, significantly impact the
formation of urban identity. The architectural structures and elements of the New Belgrade region,
where the brutalist architectural approach can be observed, have an essential place in reading the
urban identity. The sample area of the study consists of residential complexes called Super Blocks in
New Belgrade; a planned city built on the left bank of the Sava River starting in 1948. It aimed to
examine the effects of brutalist style/architecture principles on these structures and the urban
furnishings/items located within their borders, and a descriptive case study approach, one of the
qualitative research methods, was used. Brutalist style/architecture has been interpreted with a
descriptive case study by intertwined multiple-state pattern via New Belgrade Super Blocks 22, 23,
29, 33, 61-64. The findings show that the contribution values of the brutalist style/architecture have
primarily shaped the building complex and the urban furnishings around in the aforementioned
Super Blocks. It is thought that the study will contribute to the field and the literature in terms of
explaining the extent to which brutalism and New Belgrade Super Blocks complement each other
through urban equipment and allow for reflection on other cities.

Keywords: City, [dentity, Brutalist Architecture, New Belgrade, Super Blocks

Kent ve Kentsel Kimlik
Kent kavramina iliskin kesin bir tanim olmamakla birlikte pek ¢ok diisiiniir tarafindan farkl
tanimlar getirilmistir. Ozellikle 21. yiizyll itibariyle kentlerin, lizerine degisken ozellikler
yluklenmeye baslamasiyla kavrama iligskin tanimlar da giiclesmeye baslamistir. Tiim degisim
ve doniistimleri ile genel bir ifadeyle, icinde bulunan toplumun sahip oldugu fiziksel,
sosyoekonomik, Kiiltlirel vb. tiim 6zellikleri barindiran ve tarihsel siirecte nesilden nesile
aktaran bir yansima olarak diisiintilebilir. Dolayisiyla kent kavraminin burada devingen ve
canli bir yapiya sahip oldugu sonucuna da varmak miimkiindiir. Kentin kokenine inildigi
zaman karanlik ve ge¢mise iliskin sahip olduklarinin silik ve istlinin kapali oldugu
gorilmekte, bu da gelecek icin nasil bir hal alacagini tahmin etmeyi zorlastirmaktadir
(Mumford, 2007). Burada dikkati ¢ceken en dnemli husus kent olgusunun, insan aklinin en
biiyiik bulusu olmasidir. Kent toplumbilimcisi olan Robert Park’a gore kent:

Insanin icinde yasadig1 diinyay1 daha ¢ok génliine gére yeniden yapmada en

basarili girisimidir. Eger kent, insanin yarattigi diinyaysa bundan boyle

orada yasamaya mahkim oldugu diinyadir da. Bdylelikle dolayl yoldan ve

gorevinin dogasina dair hi¢bir acik algisi olmadan kenti yaparak insan

kendini yeniden yapmuistir. (1967, s. 3)

Park’in sdyleminden yola c¢ikarak ¢evresiyle ve doga ile siki iligkiler kuran insanoglunun,
yasadig1 ortami diinden bugiine degistirdigi, doniistiirdiigii ve farkl etkilesimler kurdugunu
soylemek mimkiindiir. Bu degisim-doniisiim gibi eylemleri etkileyen en énemli faktorlere
ornek olarak artan niifus gosterilebilir. Basta konut yapilari olmak iizere is ve yasam
alanlarina olan gereksinim, kentlerin biiylime ve gelisme egilimlerine sebep olmaktadir. Bu
egilim sonucu, yatay ve dikey biiylimeyi etkileyen unsurlar fiziki ¢evre sartlarinin
belirleyiciligi gibi algilansa da insan akli, zekasi, tecriibe ve tercihleri de kent olgusu icin
belirleyici unsurlar arasinda yer almaktadir (Sargin ve Demir, 2018). Sanayilesmeyle birlikte
bicimlenen kent olgusu icin Harvey (2003), “kuskusuz karmasik bir seydir” ifadesini
kullanmistir (s. 27). Kentin bizzat kendisi belirsizligi, tekinsizligi, kuskuyu artirdigi icin
karmasiktir (Hergiiner, 2017). Bu karmasa i¢inde barindirdiklariyla da iliskilendirilebilir.
Kaya (2007), kenti insan toplulugundan, ona yonelik hizmetlerden ¢ok daha fazlasi, gelenek
ve goreneklerin, orgiitlii tavir ve gorislerin toplandigl yer olarak ifade etmektedir.
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Dolayisiyla kentler, gegmisten bugiine sosyal, kiiltiirel, demografik ve ekonomik a¢idan
degisimleri sekillendiren, gosteren fiziksel hayat mekanlar1 haline gelmislerdir (Ogurluy,
2014).

Kentin sahip oldugu kiiltiirel ve dogal degerler, kent kimliginin sekillenmesinde de 6nemli
rol oynamaktadir. Kimlik, kelime anlami olarak Tiirk Dil Kurumu Giincel Tiirkce Sozliik'te
“herhangi bir nesneyi belirlemeye yarayan ozellikler biitiinii” olarak tanimlanmaktadir
(Tiark Dil Kurumu Soézlikleri). Bu kavramdan bahsedebilmek icinse lizerinde durulan
degerlerin, ge¢misten icinde bulunulan déneme kadar olan stirecte siirekliliginin saglanmasi
gerekmektedir. Tiim bu yaklasimlardan yola ¢ikarak teoride psikoloji, planlama, mimarlik
ve benzeri bir¢ok arastirma kanalina bagh olan kent kimliginin déntistiiriicii ve ayirt edici
anlami tizerinde de durulmaktadir (Buldag, Varis ve Can Kahraman, 2020). Farkli donemlere
taniklik eden yapi1 ya da yapi1 gruplari, kent yasamina dahil olarak kent kimliginde énemli rol
oynamaktadir. Dolayisiyla 6nemli mimari yapilarin korunmasinin, o Kkentte Kkiiltiirel
degerlerin siirdiirtilebilmesinin, kent kimliginin olusmasinda ve mevcut durumun gelecek
nesillere de aktarilmasinda énemli rol oynadigindan s6z etmek miimkiindiir (Birol, 2007).
Kentsel cevreyi tarihsel acidan ele almak, yalnizca tarihsel agidan dikkate deger yapilara
odaklanmakla kalmayip, ayni zamanda yerel kentsel ortamin insan faktori, yapili cevre ve
doga acisindan evrimini algilamak da oénemlidir. Bu kentsel ortam, bir¢ok bilim insaninin
belirttigi gibi kentsel kimlige dikkat ederken, bir yer duygusu yaratmak icin 6nemlidir
(Oktay, 2002). Bireylere benzer sekilde, kentsel alanlarin da kendilerine has o6zellikleri
olmalidir, bunlar bir dizi 6zellikten ya da unsurdan olusmaktadir. Yerel kentsel baglam,
iklimden kiiltiire bircok ozellige gore degisir. Sokaklar1 ve meydanlar1 iceren kentsel
kamusal alanin kalitesi, kentsel kimligin olusmasina katkida bulunur (Oktay, 2002). Her
kentin sahip oldugu degerler dogrultusunda farklilasmasindan yola ¢cikarak The Image of the
City kitabmin yazari Lynch (1960, ss. 46-48) de farklilasan bu degerlerin neticesinde kent
kimliginin olustugunu ifade etmekte ve kentsel kimligi “bir kisinin bir yeri diger yerlerden
farkli olarak taniyabilmesi ya da hatirlayabilmesi” olarak tanimlamaktadir. Bu ¢alismada
kentsel imaj yollar (Gozlemcilerin alisik oldugu, bazen ya da potansiyel olarak kullandigi
devam eden kanallar), kenarlar (gozlemci tarafindan yol olarak kullanilmayan dogrusal
elemanlar), bolgeler/ilgeler (ortak ozelliklere sahip karakteristik alanlar), diigiimler
(kavsak noktalari, yolculukta durma noktalar1 ve yollarin kesisme noktalari), isaretler
(binalar, diikkanlar, kuleler, kubbeler, agacglar ya da daglar gibi basit¢e tanimlanabilir fiziksel
nesneler) olmak iizere bes gruba ayrilmaktadir (Gorsel 1).

Yerin ruhu (Lat. genius loci) terimine dikkat ceken mimar ve fenomenolog Norberg Schulz,
her mekédnin bir ruhu oldugu diisiincesinin binalardan sokaklara, hatta sehirlere kadar
uzanan bir 6lgege kadar genisletilebilecegini ifade etmektedir (akt. Emerce, 2015). Kent
kimligi, tek basina degil, bir baglam icinde yorumlama, iletisim kurma ve hareket etme
yardimiyla yaratilan bir yerin 6zelliklerini gosterir (Groth, 2002’den akt. Hague 2004).
Kentsel cevreler, kentsel kimlik tanimina paralel olarak hem dogal hem de yapay kentsel
unsurlardan, sosyal ve kiiltiirel 6zelliklerden olusur (Ilgin, 1997‘den akt. Saban Okesli ve
Giirginar, 2012). “Bir kentte hayran kaldigin sey onun yedi ya da yetmis harikasi degil, senin
ona sordugun bir soruya verdigi yanittir’ (Calvino, 1972’den aktaran Saglk ve Kelkit,
2019)yaklasimi kentin ne oldugu kadar nasil algilandigl agisindan da kent kimliginde
kullanicinin atfinin 6énemli oldugunu géstermektedir.
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Tiim s6ylemler 15181nda kimlik kavramini kent icin cevresel ve toplumsal kimlik olmak tizere
iki gruba ayirmak miimkiindiir. Cevresel kimlik, dogal ve yapay bilesenleri; toplumsal kimlik
de sosyokiiltiirel/ekonomik ve somut olmayan kimlik bilesenlerini kapsamaktadir
(Erdogan, 2008).

Diigiimler

Gorsel 1. Kevin Lynch, kent kimligini sunan imaj 6geleri (Kent Stratejileri Merkezi, 2017)

Cevresel kimlik baglaminda; kimlik elemanlari, bu elemanlarin sahip olduklar1 mekénsal
ogeler, cografik yapi, gecmiste ve mevcutta var olan yasam bicimleri, topografya, iklim/bitki
ortisi, hava-kara-deniz baglanti yollari, ekosistem, yasanmis dogal afetler vb. bircok etken
ile kent kimligi degisebilir, doniisebilir ve kendine 6zgii dzellikler kazanabilir (Kosoglu,
1995). Toplumsal kimlik siyasal, kiiltiirel ve ekonomik donemlerine iliskin 6nemli bilgiler
verirken ayni1 zamanda beseri bilesenlere de 1s1ik tutmaktadirlar (Ayyildiz ve Ertiirk, 2017).
Erdogan ve Corbacioglu Akay’a (2018) gore ise toplumsal kimligin bilesenlerinden biri olan
ve gastronomi, kiiltlir-sanat-zanaat ve folklor gibi alt bilesenler somut olmayan kimligi ifade
etmektedir.

Kentsel kimlik, zaman-insan-cevre iicgeninde siirekli degisim ve olusum siireci
gecirmektedir. Dolayisiyla kentsel kimligi olusturan ogeler de bu degisim ve olusum
stirecinden 6nemli 6l¢lide etkilenmektedir. Baz1 6geler gecmisi, bazi 6geler ise su an1 temsil
edebilir (Hall, 1998; Alver, 2012). Ozellikle mimari unsurlar (bina, kent donatisi, heykel
gibi), kentsel kimligin olusmasinda énemli rol oynamaktadir. Farkli dénemlere ait farklh
tsluplar tzerinden sekillenen bu unsurlar, fiziksel ve estetik degerler bakimindan kenti
karakterize eden oOzellikler sergilemektedir. Big Ben-Westminster-Londra, Eiffel Kulesi-
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Paris, Sydney Opera Binasi-Sydney gibi ornekler kentsel kimligi tanimlayan nitelikte
orneklerdir (Mansour, 2015). Ayrica, Gelibolu Yarimadasi’'nin savasla kazanmis oldugu
anlam ile Sanhurfanin iklimsel o6zellikleri gibi degerler kentin kimligini
kazanmasinda/bicimlenmesinde bu farkliliga 6rnek olarak gosterilebilir (Uckag, 2006). Bu
orneklerin verilme sebebi, kenti tanimlarken ilgili kent 6zelinde akla gelen ilk drnekler
olmalari ve tasarim yaklasimi, kullanilan malzeme, islev, fiziksel ve tinsel etki vb. gibi ilgili
degere yliklenen degerlerin, kimligin olusmasinda etkin rol oynamalari ve kent icin ikonik
anlam tasimalaridir. Ayrica Lynch’in (1960) kisinin girdigi her ortami farkl algilamasi-
tanimasi-hatirlamasi diisiincesini de destekler dérneklerdir. Calisma kapsaminda incelenen
ve briitalizm olarak tanimlanan mimari akimin 6zelliklerini tasiyan Siiper Bloklarin da kent
icin ikonik anlam tasima ifadesini desteklemesi sebebiyle Yeni Belgrad icin dnemli bir role
ve etkiye sahip oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Briit Beton-Briitalist Mimari Iliskisi

Siiper Bloklarin insasinda da kullanilmis olan yapi malzemelerinden beton, TDK Giincel
Tiirkge Sozliik'te “cimentonun su yardimiyla kum, ¢akil vb. maddelerle karismasi sonucu
olusan sert, dayanikli, baglayici yapt malzemesi” (Tiirk Dil Kurumu Soézliikleri) olarak
tanimlanmaktadir. Cimentonun dogal hammaddesini olusturan ilk rezervler, 12 milyon yil
once, bugiin israil’in bulundugu topraklarda olusmaya baslamis; beton benzeri karisimlarin
kullanildig ilk yapilar ise 1.0. 5600 civarinda ortaya ¢cikmistir. 1000’1i yillara dogru Bati’da
oldugu gibi Dogu’da da baglayici nitelige sahip yapr malzemelerinin kullanildig:
bilinmektedir (D6len ve Koraltiirk, 2004). Orta Dogu’da, Anadolu’da gelistirilen ve Horasan
harci/betonu olarak adlandirilan bu madde, yanmis kil tuglalarinin kirilip ufalanmasindan
elde edilen malzemenin sénmiis kire¢ ve suyla karistirilmasiyla elde edilmistir. Bugiinkii
anlamiyla ¢imentonun, betonun ve betonarmenin kullaniminda 19. yiizyilda birbiri ardina
gelen yenilikler 6nem tasir. Kum, cakil, ¢cimento ve suyun belli oranlarda karistirilarak
insaatta dogrudan kullanilmaya hazir bir malzeme halinde santiyeye tasinan
transportbeton, yani hazir beton ise ilk kez Almanya'da ortaya ¢ikmistir. 1916 yilinda
Amerika’da betonun taginmasi i¢in 6zel olarak tasarlanan transmikserin gelistirilmesi, hazir
betonun yayginligini artirmistir. 1927 yilinda betonun karistirma makinesinden kullanildigi
yere pompalanmasi amaciyla harg iletme pompasi gelistirilmis, hazir betonun tesisten
santiyeye tasinmasi ve aktarilmasinda kullanilan bu iki 6nemli aracla, hazir betonun diinya
capindaki yayginligi daha da artmistir (Tiirkiye Hazir Beton Birligi, 2013).

Bati'nin kendi deneyim, ekonomik ve toplumsal degisim siirecinde, bir malzeme olarak
gelisen ve yayilan betonarme, Bat1 6tesinde ¢ogunlukla toplumsal harekete dayanmayan
siyasi bir projenin gegmise mesafe koyma istenci ya da devletin taleplerini izleyen sembolik
bir yapt malzemesi olarak tercih edilmistir (Tekin, 2013). Farkl cografyalarda farkl
sekillerde toplumsal yasama dahil olmus betonun, kent kimligini etkileyen bir unsur olarak
insaat sektoriinde ylikseldigi goriilmektedir.

Betonarmenin, kent kimligi lizerindeki etkisi, malzemenin tarihsel, kiiltlirel ve toplumsal
etkisinden de kaynaklanmaktadir. Betonarme, teknoloji ile siirekli gelistirilen bir yapi
malzemesi olmanin otesinde kiiltiirel anlamda da donistiiriicii etkiye sahiptir. Tekin’in
(2013) de savundugu gibi “betonarme, mimari ve siyasi alanda ve toplum genelinde kiiltiirel
olusumlar i¢inde ortaya ¢ikan karmasik iliskiler aginda toplum icine gomiiliir, kurumsallasir
ve toplumsal hafizaya yerleserek toplumsal ag icinde yayginlasir” (s. 2). Ayrica, modernist
mimarligin betonarmeyi bir malzeme olarak kullanmasi, onun bilimsel yonetim ile kurdugu
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iliskiye dek uzanmaktadir. Bu iliskinin temelinde rasyonel planlamanin toplumsal
problemlere ¢6ziim olacagl, kentte yasam standartlar1 ve refahi gelistirecegi ve verimliligi
arttiracagl inancinin yattign disiiniiliir. Malzemeye dair bu inancla birlikte beton, kent
planlamasina dahil olurken, ayni zamanda estetik anlamda da kent yasaminin etki alanina
girmistir.

Toplumsal ve kiiltlirel olusumlar ¢ercevesinde betonarme, 20. ylizyilda farkh cografyalarda
farkli anlayislar ve kullanimlar i¢cinde degisimlere ugramis, bazen modern bazen de modern
olmayan farkli anlamlar arasinda kalmistir. Kiiltiirel anlamda beton, kullanicisina modern
olmanin ne demek oldugunu séylemektedir. Bunun nedeni, sadece 20. yiizyi1ldaki insanlarin
yasamlarinin diger gelismelerin yani sira beton tarafindan doniistiiriilmesi degil, ayni
zamanda bu degisiklikleri nasil gordiiklerinin, kismen beton tarafindan temsil edilmesinin
sonucudur. Betonarmenin, kiiresel anlamda “yoksullugun yeni teknolojilerinden” biri olarak
bilinmesi ve diisik vasifli islere uygunlugu ise onun modern olmayan yanlarini
olusturmaktadir (Forty, 2012, ss. 40-41). Toplumsal olarak tiim bu anlamlar arasinda
salinan malzemenin, mimari anlayista da goris farkliliklar1 icinde kentlerde yiikselisi
stiregelmistir.

Betonun soguk bir yapt malzemesi oldugu goriisii mimari anlayista baskin bir sdylemdir.
Konut gibi insanin giinliikk yasam sinirlarina ait yapiyla bu malzemenin bir aradaligi
insanlara aykir1 bir tutum olarak degerlendirilmektedir. Mimari stil olarak, soguk
gorinimi, totalitarizm atmosferini yansitmasi ve belirli iklimlerde koétii hava kosullarina
dayaniksizlig1 nedeniyle kentsel ¢iiriime ile iliskilendirilip kimi cevrelerce elestirilmistir
(Dalrymple, 2009). Buna karsin insanoglunun yapili ¢evrede betonla olan iliskisi zaman
bakimindan uzun, cografya olarak genis bir yayllim gostermistir. Beton, uzun zamandir
kiiresel olarak en cok kullanilan yapir malzemesidir. Dayanikli bir malzeme olmasi,
dolayisiyla kullanimin siiresinin de uzun olmasi ¢cevresel etkiyi azaltmaktadir. Bu 6zellikleri
sebebiyle de fazla bakim ve onarim gerektirmemesi, onu gilincelligini kaybetmeyen ve tercih
edilme oramn yliksek bir malzeme kilmistir (Karaday1 ve Cosgun, 2021). Beton ytiksek katli
yapilarda kullanilan, iizeri sivayla ortiilen, dogaya aykiri, kentli ve yapay bir malzeme olarak
degerlendirilse de cevreye ve kullanicisina gosterdigi saygi ve sundugu cesitli olanaklar
nedeniyle bu séyleme ters diismektedir (Salgin, 2007). Ozellikle, ikinci Diinya Savasi
yikimindan sonra sehirlerin yeniden ve hizli insasinda 6nemli bir yap1 malzemesi haline
gelmistir. Endiistri devrimi sonrasi yasanan gelismeler, makinelerin iiretimin ana unsuru
haline gelirken, seri iiretim ve makine estetigi kavrami1 dénemin giincel iiretim bicimlerini
sekillendirirken, modernizm her alanda kendini hizla géstermeye baslamistir. Sanat ve
mimaride tarihi tsluplardan etkilenmeyen ve yeni nesil teknolojiyi degerlendiren 6zgiin
diistinceler dogmaya baslamistir.

Endiistri Cagi'na ve giin gectikce hayata etkisi gozle goriiliir derecede artan teknolojik
gelismeye uygun, tarihi Usluplardan kaynaklanmayan ve etkilenmeyen, yepyeni bir
mimarlik anlayisi yaratma fikri gitgide 6n plana cikmaya baslamistir. Mimarlarin farkl bakis
acilariyla ortaya koyduklari yaratma cabalarindan dogan akimlarin yani sira donemin
kosullarina ¢6ziim bulma zorunlulugu da bazi mimari akimlarin ortaya c¢ikmasini
saglamistir. Bunlardan bir tanesi olan briitalizm, Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Avrupa’da
savas yuziinden tahrip olan sehirler ve tamamen ortadan kalkan binalarin yarattigi
bosluklarin ve bu sehirleri yeniden insa etme gerekliligi ile ortaya ¢ikmistir (THBB, 2016).
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Betonun temel yani islenmemis malzeme olarak kullanildigi tiim briitalist mimari yap;,
heykel ya da kentsel donatilar sert, kat1 ve saglam bir etki yaratmaktadir.

Briitalizmde kaba, ortiilmemis, ¢iplak anlamindaki brut kavrami sifat olarak hem gercek
hem de mecaz anlamlar icermektedir. Briitalizm ve briitalist terimleriyle aym kokeni
paylasan {igiincii bir sézciik de Fransizca’'da ve ingilizce’de kaba, hasin, sert, yabanil, siddet
iceren anlamindaki brutal (briital) sozcigiidiir. 1950’lerde baslayip etkisini bugiin de
gosteren briitalizm, binalarin biiytik ve agir goriiniimli oldugu ve genellikle betondan
yapildig1 bir mimari Gsluptur (Yticel, 2018). Miikemmellik yerine dogalligi, kendi kendine
olusmus olmasi, hamlig1 ve kabalig1 aramaktadir. Briitalist binalar genellikle belirli islevsel
alanlar, belirgin bir sekilde bir biitiin haline getirilmis tekrarlayan modiiler 6gelerle insa
edilmektedirler. Bicimi islevlere dayandirmak, islevleri gizlemeden ortaya c¢ikararak
bunlardan bilin¢li olarak estetik yaratmak britalizmin temel ilkeleri arasinda yer
almaktadir. Beton ve tugla, genellikle 6rtiisiiz yiizeylerle aciga ¢cikarilmaktadir (Hasol, 1995).
Kortan (1986) Le Corbusier’'nin 1920’lerde yapmis oldugu mimarlik taniminda mimarlik ve
ham (briit) malzeme arasinda olusan bagdan so6z ettigine ve briit kelimesini kullanarak
ileride yapacagi yapilarda kullanmay1 diistindiigliine deginmektedir. Ancak malzemenin
hamligini savunan bu diisiincenin mimarlik ortaminda kabul gérmesi ve briitalizm olarak
anilmasi 1950°leri bulmustur (Salgin, 2007).

Gorsel 2a. Smithsonlar, Hunstanton Okulu (Norfolk, Birlesik Krallik), 1949-195 (Ozdamar, 2021)
Gorsel 2b. Le Corbusier, Unite d’Habitation (Marsilya, Fransa), 1947-1952 (Ozdamar, 2021)

1950’lerde Fransa’da Le Corbusier’nin, ingiltere’de ise Alison ve Peter Smithsonlarin
onciiliigiinde iki farkli grup, briitalist olarak nitelendirilen ve modernizmin ilkeleriyle de
ortlisen, yalin mimari iirinler ortaya koymuslardir (Salgin, 2007) (Gorsel 2a ve 2b). Reyner
Banham (1971) akima yeni briitalizm ismini verirken, briitalizmin yeni bir hareket olmayp,
geleneksel mimaride var olan degerlere karsi yeni bir bilinglenme oldugunu belirtmis ve
amacinli “tiim yapim disiincesini basit ve kolay anlasilir hale getirmek” olarak agiklamistir
(s. 64). Ayrica, briitalist bir yapi i¢in, planin okunurlugu, striiktiiriin acikea sergilenmesi,
malzemelerin kendi nitelikleri ile “bulundugu gibi, degerlemesi” 0Ozelliklerinden
bahsetmektedir.

Reyner Banham (1955 ve 1966), asagidaki ozelliklere sahip bir mimari eserin briitalist
olarak kabul edilebilecegini belirtmektedir:
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® Yapinin acik bir sekilde sergilenmesi: Bu, birincil yapiy, hatta cogu zaman
dikey iletisimi vurgulama egilimi ile ilgilidir. Dis katmanlar, orijinal gériiniimii,
yapinin estetigini ve temel yap1 malzemelerini gizledigi icin ¢ikarilmaktadir.

® Malzemelerin bulundugu gibi degerlendirilmesi: Malzemeleri ham ya da
orijinal formlarinda kullanma egilimi ile ilgilidir. Béylece daha sonrasinda
herhangi bir isleme gerek kalmamaktadir. Betonda, ahsap cerceveler, derzler,
ankrajlar vb. izler goriilmektedir.

® Bir goriintii olarak akilda kalicilik: Bir mimari eserin algilanmasini, onun
kapsamli ve net deneyimini, yani bir noktadan algilanan formun daha sonra
binanin etrafinda dolasirken ya da yapiy1 kullanirken dogrulanabilmesini
amaclamaktadir.

® Planin bicimsel okunabilirligi: Mimari kompozisyon, striiktiirel diizende fark
edilebilir olmaldir. Form, insa edildigi yapinin ve malzemelerin islevsel
organizasyonunu yansitmaldir.

1950’ler ve 1970’lerde mimarlar, Ikinci Diinya Savasi sonrasi toplumsal kosullara ve
mimaride seri liretime 6zgiin tepki olarak yeni ham estetige ulagsmak amaciyla, malzemenin
(tugla, ham beton, tas vb.) cephe yiizeylerinde orijinal biciminde, daha fazla islem gérmeden
kullanilacak sekilde diiriist kullaniminin 6énemini vurgulamislardir (Sofi¢, 2014, akt.
Alfirevi¢ ve Simoni¢ Alfirevi¢, 2017). Briitalizm kavramini, mimari tasarima felsefi bir
yaklasim, amacina, sakinlerine ve konumlarina uygun basit, diiriist, otantik ve islevsel
binalar yaratma cabasi olarak tanimlamak miimkiindiir (Goodwin, 2020). Bir anlamda
gercekei/sosyal gercekei olmasiyla dikkat ceken bir reform hareketi oldugu da séylenebilir
(Salgin, 2007). ikinci Diinya Savasi’'nda hasar alan konut, ticari alanlar ve hiikiimet binalari
icin diisiik maliyetli insaat ve tasarim yontemleri aranirken; Birlesik Krallik'ta briitalizm,
sosyalist ilkelerden etkilenen faydaci, diisiik maliyetli sosyal konut tasariminda yer almis ve
kisa siirede diinyanin diger bolgelerine yayilmistir (Plitt, 2019). Britalizm, hizli iiretim
ekseninde insaat sektoriiniin fayda odakli malzemesi olurken, mimarlar onunla felsefi
diizeyde ilgilenmis ve ikonik yapilar ortaya koymuslardir.

Briitalist mimari tarza, sosyal konut komplekslerinde, egitim yapilarinda, kiliselerde,
tiyatrolarda, hiiklimet binalarinda ve eski eser yapilarin onariminda rastlamak miimkiindiir
(Korkmazoglu, 2016). En ikonik briitalist binalardan bazilarinin Amerika Birlesik Devletleri
ve Birlesik Krallik'ta bulunmasina ragmen, briitalist tarzin 6zellikle sosyalist giicii ve birligi
temsil etmenin iyi bir yolu haline geldigi Dogu Avrupa’nin komiinist iilkelerinde
yayginlastig1 goriilmektedir (Bell, 2020). 1960'larin ortalarindan 1980'lerin sonuna kadar
Bulgaristan, Cekoslovakya, Dogu Almanya, Sovyet Sosyalist Cumbhuriyetler Birligi,
Yugoslavya gibi Avrupa komiinist lilkelerinin mimarisinde de gii¢cli bir konuma sahip
olmustur (Kulic, Mrduljas, ve Thaler, 2012). Bu yillarda giiniimiizde Sirbistan sinirlari icinde
kalan topraklarda da briit betondan insa edilmis yapilarin sayisi1 artmistir (Kerkezi, 2018).

Calismanin odaginda olan Yeni Belgrad, savas sonrasi zorlu yillarda Yugoslav Genclik
Tugaylari’'nin goniillii genclik emek eylemleriyle insa edilen projeler arasindadir (Friendly
Jr., 1971). Yugoslav sosyalist otoriteler tarafindan organize edilmis olsa da hareketin
toplumsal bir yani s6z konusudur. Savas sonrasi donemde, Yugoslav adi verilen ¢cok uluslu
bir topluluga ait olma duygusu yaratmada genclik emegi projeleri dnem tasimistir. Gontillii
genglik calismalari, yalnizca altyapi projeleri icin licretsiz emegi glivence altina almada
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uygun bir ara¢ olmakla kalmaz ayni zamanda iilkenin en uzak bdlgelerinden gencleri
Yugoslav milliyetlerinin ¢esitli temsilcileri arasinda kardeslik ve birligin ideolojik ilkesini
yaymak icin onlar1 bir araya getiren sosyal bir olusumdur (Bakovi¢, 2015). Yeni Belgrad'da
toplu konut gereksinimlerini hizli bir sekilde karsilayan, betonarme malzemenin cesurca
kullanildig1 ve yap1 malzemesi itibariyle briitalist tislubun kullanildigi mimari yapilar olan
Siiper Bloklarin ingasi bu toplumsal diizen icinde yapilanmistir. Post-sosyalist bir kent olan
Yeni Belgrad, kentsel sistemler ve kentsel bicim de dahil olmak ilizere yasamin tiim
seviyelerine yansiyan radikal bir sosyoekonomik degisimin neden oldugu sorunlarla
yuzlesmektedir. Bu degisim, kentsel yapi iizerinde 6zellikle Siiper Bloklarin acik yapisi ve
bunlarin kamusal alanlarinda énemli bir etkiye sahip olmustur. Siiper Bloklarin ve acik
alanlarin durumu, ayrica, kamusal alanlarin ihmaline ya da gaspina neden olan
sosyoekonomik ve politik konularca zorlanmistir. Bloklardaki toplanma yerleri olarak
hizmet eden acik kamusal alanlar, 1990'lardan bu yana, 6zellikle merkezi bolgede ve
bulvarlar boyunca ticari eylemler tarafindan isgal edilmistir. Buna karsin, son yirmi yilda bu
bloklarin bazilarinda, genellikle yeterince kullanilmayan ve ihmal edilen mevcut agik
kamusal alanlar1 kullanarak hem mekanin kendiliginden tretimi hem de topluluk
planlamasi tarafindan kentsel merkezler de gelistirilmistir (Janovic ve Stupar, 2021). Bu
gecis slrecinde kamusal alandaki icerik degisiminin, yere ait olmama hissini de
degistirebilecegi, bloklarin kentsel kimlik a¢isindan, bir yer duygusu yaratma durumunun
bir doniisiim icinde oldugunu sdylemek miimkiindiir. Buna karsin, ¢ogunlukla otantik
bloklardaki agik kamusal alanlar, topluluklara kentsel merkezler ve bir yer olusturma
acisindan hala potansiyeli yliksek araclardan birini temsil etmektedir.

Tim soOylemlerden yola ¢ikarak, briitalizmin kent kimligi iizerindeki etkisini
degerlendirirken cevresel ve toplumsal kimligin i¢ ice gectigini gérmek miimkiindir.
Cevresel kimligi olusturan yapay bilesenlerden kentteki mimari yapilar ve kent donati
ogeleri, toplumsal kimligi olusturan sosyokiiltiirel, ekonomik ve somut olmayan kimlik
bilesenlerinden etkilenmis ve onunla sekillenmistir. Briitalizmin, modern mimarlik
tarihinde diger akimlara nazaran ayricalikli bir konuma sahip oldugu sdylenebilir. Bilinen
teknikleri reddeden, mimari tiim unsurlar1 malzemenin izin verdigi 6lciide rahat ve 6zgiir
bir sekilde bicimlenmesine firsat veren bir akim olarak tanimlamak miimkiindiir.

Arastirma Yontemi

Bu bolliimde, calismanin yontemini de olusturan nitel arastirma yontemlerinden betimleyici
vaka modeli, i¢ ice gecmis coklu durum deseni yaklasimi ile elde edilen veriler iizerinden bir
degerlendirme yapilmaktadir. Calismada ele alinan ve briitalist kentsel kimlige bir yer
duygusu yaratan Yeni Belgrad Siiper Bloklari (Alfirevi¢ ve Simonovié¢-Alfirevi¢, 2017) analizi
icin, cevrimici gorsel bloglardaki veriler (6rn. Glover, 2018; Shachar, 2019; Napora, tarihsiz.)
kullanilmis, bu veriler Flickr, Google haritalardaki kullanic1 fotograflar1 ve Google sokak
gorinimiindeki gorsel verilerle cesitlendirilmistir. Kent ve kentsel kimlik tanimlari
tizerinden eski Yugoslavya icinde bugiiniin Sirbistan’inin baskenti Belgrad kentini en dogru
tanimlayan akim olan ve ¢alisma kapsaminda vaka olarak ele alinan briitalist Gislup/mimari
ve Yeni Belgrad; alt birim olarak ise ele alinan 22, 23, 29, 33, 61-64 nolu Siiper Bloklarin
peyzaj sinirlari icinde kalan kent donatilari/6geleri sira ile agiklanarak biitiinciil bir akis
saglanmaya ¢alisilmistir.
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Vaka: Briitalist Uslup/Mimari ve Yeni Belgrad

Yeni Belgrad 6zelinde Sirp mimarisinde 6nemli sayida bina britalist olarak kabul edilse de
mesleki anlamda referans olabilecek kitaplarda, briitalizmin ortaya ¢ikisiyla ilgili cok fazla
bilgi yer almamaktadir. Briitalist mimarinin Sirbistan'daki en seckin ornegi olan Yeni
Belgrad’da yer alan Genex Kulesi'nin (Bat1 Sehir Kapis1) mimar1 Mihajlo Mitrovi¢'e gore,
briitalizm, Sirp mimarisinde ya da tarih yaziminda tislupsal bir belirleyici olmamistir. Cok az
mimari eserde briitalist ilkeler dikkate deger sekilde kullanilmistir (Markovi¢, 2011’den akt.
Alfirevi¢ ve Simoni¢ Alfirevi¢, 2017). Ote yandan, Alfirevi¢ ve Simonié¢ Alfirevi¢ (2017),
briitalizmin Sirbistan mimarisinde bir tislup mu yoksa bir gereklilik mi oldugunu tartistig
incelemesinde bircok yazarin Sirbistan'daki ¢ogu mimari yapiyla briitalizm ilkelerini
iliskilendirmis oldugunu belirtmistir.

Yeni Belgrad, bir dizi 6nde gelen Yugoslav mimar tarafindan baskin devlet idaresi islevine
sahip modern bir sehir olarak planlanmistir; morfolojisi ve igerigi biiyiik 6l¢ciide kendine
referanshdir ve komsu tarihi sehirlerin hicbiriyle ilgili degildir. Yeni Belgrad'in ilk savas
sonrasl plani, Sava nehrinin sol kiyisinda Belgrad'in diizenlenmesi icin eskiz, 1946'da
Sirbistan’in 6nde gelen modern mimarlardan biri olan Nikola Dobrovi¢ tarafindan
tasarlanmis ve 1948’de yapilan revizyonlar ile insaat silirecinin baslamasi icin zemin
hazirlanmistir (Blagojevic, 2005) (Gorsel 3a-3b).
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Gorsel 3a. Belgrad sehrinde Yeni Belgrad'in konumu (Google haritalar, 2022a)
Gorsel 3b. ilk Yeni Belgrad Bloklarindan bir gériiniim (Radojicic, tarihsiz)

Yeni Belgrad, kapitalizme gecis stirecinde daha 6nce sosyalist yonelimli toplumda kentsel
arazi ve arazi politikast planlamasi sorununun bir¢ok yonilinii yansitan Sirp baskenti
Belgrad'in en biiylik belediyesidir (Gorsel 3a ve 3b). Modern sehircilik ilkeleri ve islevsel
sehir paradigmasi lizerinde planlanmis bir kentsel yap1 olarak Yeni Belgrad, ikinci Diinya
Savasi sonrasi, Sava ve Tuna nehirlerinin birlestigi yerde kurulmus, 1960'larin ortalarina
gelindiginde insasi genel seklini almistir (Blagojevi¢, 2007, akt. Gaji¢, 2015). Yeni Belgrad
gz oniinde bulundurularak, 1950'lerin Belgrad Master Planinda, ana hedefler: (i) Yeni
Belgrad kentinin insasi, (ii) Verilen ¢evresel ve toplumsal kosullara uygun cagdas kentsel
teori ve uygulamalarin uygulanmasi, (iii) Belgrad sehrinin tiim bolgesinde kentsel yasam
kalitesi esitligi olarak belirlenmistir. Genel fikir, hiikiimet ve parti binalari ile i¢ ice olan
konut bloklari, rekreasyonlar, ticaret, eglence ve kiiltiir tesisleri icerecek bir kentsel alan
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yaratmaktir (Milakovi¢ ve Vukmirovi¢, 2011). Kentsel gelismenin ana aktori kamu sektorii
iken, sosyalist bir devletin baskenti olarak insa edilmis bir sehir olarak da tanimlanmaktadir
(Ogino Knauss, tarihsiz.). Yeni Belgrad'daki kamusal alan, her seyden 6nce, modernist
ilkelere gore insa edilmis, yogun yiiksek binalarin devasa acik alanlarin etrafinda
kiimelendigi, genis bulvarlarla ¢evrelendigi ve yesilliklerle i¢ ice oldugu bir sehirdeki baskin
alan olarak ifade edilebilir (Gorsel 3b).

Alt Birim: Yeni Belgrad Siiper Bloklari 22-23-29-33-61-64

Siiper Blok, trafige kapali, yaya yiiriiylisleri ve bazen de erisim yollarinin gectigi ve genellikle

cimenli alisveris merkezleriyle isaretlenen ¢ok biiyiik bir ticaret veya konut blogudur. Ikinci

Diinya Savasi'nin sona ermesinden sonra, 1950’lerden 1980’lere kadar olan donemde iinlii

genglik calismalari eylemleriyle Yeni Belgrad insa edilmis, bu nedenle, biiyiik 6l¢iide blok

tarzinda yapilanmistir. Konut komplekslerinin pazarlanmasi ve sehirdeki is olanaklarinin

artmas1 nedeniyle, sehirdeki ekonomik kosullarin gé¢menler i¢in daha ¢ekici goriinmesi

Yugoslavya'da kirdan sehre gociin popiilerligini de artirmistir (Simié, 1974). Bu da

baslangicta minimal konut binalarina sahip bir hiikiimet merkezi olan Yeni Belgrad'in,

Blokovi apartman bloklar1 toplulugu olarak biiyiimesine vesile olmustur. Ingaatta zirve,

baskente en cok gociin gerceklestigi 1960'lar ve 1970'ler sirasinda yasanmis, ancak

1980'lerde 6nemli 6l¢iide yavaslamistir (Hirt ve Petrovi¢, 2010). Yeni Belgrad'in geleneksel

morfolojik yapisi, tipolojiye gore su sekilde siniflandirilabilir:

= Siiper Bloklar: Kompakt bir biitiin olarak ayni yatirimci tarafindan insa edilen yesillik,
park, bakkal, okul ve anaokulu agirlikli olarak yerlesim amagli yapilar

= Pavyonlar: Genellikle sosyo-politik kurumlar icin tekil binalar (Belediye, Federasyon
Sarayy, Icisleri Bakanligi vb.)

= ¢ yonelimli kompleksler: 1970-80’lerde ayn1 mimari tarzdaki birkac¢ tek binanin bir
araya getirildigi alanlar (farkl diikkanlar, siipermarketler, el sanatlari, kiitiiphaneler,
sinemalar vb.) (Gaji¢ ve Dimitrijevi¢-Markevi¢, 2006).

Yeni Belgrad'daki cagdas binalar ise asagidaki yapilardan olusmaktadir:

= Siiper Bloklar: Nadiren daha once insa edildigi sekliyle (bir yatirimc tarafindan,
kompakt bir biitiin olarak) insa edilmistir.

= Degistirilmis Siiper Bloklar: Bloktaki yapi, birka¢ yatirimci tarafindan zaman iginde
degistirilmistir.

= Pavyonlar: Ticari sirketlerin bir binanin miras aldig1 alanlara yaptig1 kompakt insalar ve/
veya heniiz insa edilmemis alanlari1 doldurdugu yapilardir.

= Sirekli olarak yerlestirilen yeni binalar: Yap1 kompakthig: fikriyle neredeyse siirekli
olarak ana caddelerin yesil alanina (genellikle is i¢in) yerlestirilmis yeni binalardir.

» ¢ yénelimli dev yapilar: Eglence, otopark gibi her tiirlii gereksinim icin insa edilen
yapilardir (dev marketler, alisveris merkezleri vb.) (Gaji¢ ve Dimitrijevi¢-Markevic,
2006).

Yeni Belgrad, birkag alt blokla birlikte (Blok 70A gibi) 72 bloktan olusmaktadir (Gorsel 4a-
4b) (Majstorovic ve Radivojevic, 2021). Blok yapilarinin boyutuna, diizenlili§ine ve
kompakthigina gore Yeni Belgrad'da; (i) ¢cogunlukla kare seklinde olan diizenli bloklarin
oldugu merkezi bolge; (ii) uzun bloklarla Tuna Nehri kiyisy; (iii) biiytk bloklarla Sava Nehri
kiyisi olmak iizere ti¢ farkli birim ayirt edilebilir (Gaji¢ ve Dimitrijevi¢-Markovi¢, 2006).
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Gorsel 4a. Yeni Belgrad'daki
Super Bloklarin, yol, bahge ve
bina alanlarinin mekansal
diizenlemelerini gosteren
Google Haritalar uydu gorintisu
(Google Haritalar, 2022a)
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Gorsel 4b. Yeni
Belgrad'daki Stiper
Bloklarin resmi
numaralandirmasi
(Konut Stper Bloklari
sinirlandirilmis ve insa
donemleri
belirtilmistir) (Gajic,
2015)
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Merkez boélge, biiylik bulvarlarla dokuz ortogonal bloga boliinmiis bir kare olarak
sunulmustur. 1940'larda mimar Nikola Dobrovi¢ tarafindan 6nerilen, Hiikkiimet Saray ile
Merkez Tren Istasyonu arasindaki merkez akstaki bloklarin her biri 400x400 metre
boyutlarinda ii¢ merkezi kare blok icermektedir (Blok 24, 25, 26). Merkez aks, li¢ biiyiik kent
meydani ile merkezi islevlerin yeri olarak planlanmistir. Aksin her iki yanindan iki biiyiik
kose konut blogu (Blok 21, 23, 29, 30) ve bir kiiciik merkezi blok (Blok 22 ve 28)
saglanmistir. Yeni Belgrad Diizenleme Plani (1962), merkez bolgenin kdselerinde on alti
kath ytksek kuleleri birbirine baglayan ve bulvarlar takip eden on katli uzunlamasina
binalar ve bloklarin merkezinde okullar ve cocuk tesisleri ile dort kath binalari, bloklarin
icindeki genis yesil alanlari, ana kompozisyon 6zellikleri olarak bildirmistir. Bu 6zellikler,
konut bloklarinin sonraki her mimari plani icin genel yonergelerdir (Blagojevi¢, 2007, akt.
Bunjak, Pesi¢ ve Kusi¢, 2012).

Yeni Belgrad topraklarinin neredeyse yarisi 1950'lerde ve 1960'larda insa edilmistir. Bu
donemde insa edilen bloklarda az bina doluluk yiizdesi, karisik kat yiikseklikleri, orta niifus
yogunlugu ve ylzde on besten az konut disi kullanim bulunmaktadir. 1970'lerde, Tuna
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kiyisindaki bolgenin gelisimi tamamlanmis ve 1980’lerin sonuna dogru bolgede mevcut olan
toplam Siiper Bloklarinin neredeyse ylizde seksen besi insa edilmistir. 1980'lerde Siiper
Bloklarda arazi kullaniminda, daha 6nce Yeni Belgrad'in morfolojisinde gortiilmeyen bir sey
olan, sokaklar ve meydanlar ve ayni yiikseklikteki binalar arasindaki daha kiiciik mesafeleri
ortaya koymaktadir. Kentsel yapt 1990'lar ve 2000'ler boyunca onemli degisiklikler
gecirmis, bu da dzellikle 2000'den sonraki dénemde konut disi tesislerin insa edilmesi
gercegine dayanmistir. Konut birimleri ¢cok daha az sayida, boyutlar eskisinden ¢ok daha
kiiclik olarak insa edilmistir. Konut disi yapilar olarak isyeri ve ticari tesisler onemli 6l¢iide
yer almistir. Bu donemde insa edilen yapilar, Yeni Belgrad'da simdiye kadar insa edilen
konut kapasitesinin yaklasik yiizde 15'ini olusturmaktadir. Yiiksek bina doluluk orani, su
gecirgenligi olmayan asfalt arazi, ayn ytikseklikte binalar, orta ila yiiksek niifus yogunlugu
ve ticari alanlar, isyerleri, ibadethaneler gibi konut dis1 kullanimlarin baskin varlig1 dikkat
cekicidir (Gaji¢, 2015) (Tablo 1).

Tablo 1. Yeni Belgrad Stiper Bloklarin yapim yillarina gore 6zellikleri (Gaji¢, 2015, s. 80-81)

Yeni Belgrad 1950-1960’lar 1970-1980’ler 1990-2000’ler
Siiper Bloklar1
Yeni Belgrad .da %50 035 %15
mevcut insadaki pay1
Bina doluluk yiizdesi %0-33 %0-33 %66-100
Su gecirgenlik yiizdesi %30-50 ila %50-80 %30-50 ila %50-80 % 0
Karisik kat .I'(ar1§1l.< kat.
ikseklikleri: ylikseklikleri: Avm viikseklikt
Kat ytikseklikleri yUKSexixer: 4-8 kath binalar ynl yuxse ¢
4-8 katli binalar 11-20 binalar
kath gokdelenler 16-20 kath
& gokdelenler
Niifus yogunlugu 280-450 oturan 350-569 oturan 400-530 oturan
Konut dis1 kullanim %15'ten az %50 Baskin

Yeni Belgrad’daki agik alanlar 6zel ve kamusal kentsel alanlar olarak gériiniir. Ozel alanlar
avlular, bazi durumlarda blok ici acik alanlar iken, kamusal acik kentsel alanlar, islevi
iletisimi saglamak ve kolaylastirmak olan ve herkes tarafindan erisilebilir olanlardir.
Oncelikle parklar, meydanlar, yaya yollar1 ve kiy1 boyunca uzanan mesire yerleri agik
alanlari olusturur (MiloSevi¢, Divac ve Jevti¢-Novakovi¢, 2021).

Calisma kapsaminda alt birim olarak ele alinan ve briitalist lislup ve ilkeleriyle iliskili olan
Yeni Belgrad Siiper Bloklarindan 22, 23, 29, 33 ve 61-64 nolu bloklar 6zellikle; bloklarin ve
bu bloklarin smirlari i¢cinde yer alan kent donatilarinin briital tislup etrafinda sekillenmis
olmasi ve kent kimligi ile olan iligkilerinin/etkilerinin net bir sekilde ortaya konulmasindan
dolay1 secilmistir (Gérsel 4a). Onceden de deginildigi gibi secilen bloklardaki mimari yapilar,
briitalist tislupla briit beton ve diger yap1 malzemelerinin diiriist kullanimi agisindan agik
bir sekilde kesismektedir.
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Blok 22, Blok 23, Blok 29, Blok 33’te yer
alan Bati Sehir Kapisi (Genex Kulesi) ve
Bloklar 61-64’lin cevresinde yer alan
kent donatilarindan oturma birimleri;
oyun alanlar1 ve sahalar; acik-yar1 acgik
gezinti alanlari, pasajlar, merdivenler,
patikalar; kent donatisi olmasa da
kamusal alandaki estetik biitiinliige
katkisiyla cepheler ve bloklarin zeminle
baglantisini saglayan yapisal elemanlar,
bahce peyzaji, ciceklik ve saksilar
britalist tislubun hakim oldugu mimari
yapilar ile bir bitiinlik olusturacak
sekildedir. Malzemenin ham dogasi
korunmus, islevsel birimler 6n plana
g]karllmls, yapisl aglk bir $eki]de Gorsel 5a. Super Blok 22, 1960’lar-1990’lar, Bozidar Jankovic,
sergilenmis, onun kapsamh ve net Branislav Karadzi¢ ve Aleksandar Stepanovi¢ (Glover, 2018)
deneyimle bir goriintii olarak akilda kalicilig1 saglanmistir. Siiper Blok 22’de ayni1 birimlerin
tekrar1 ile olusturulmus ve rekreasyon alanlar1 olarak planlanmis olan yesil alana
yerlestirilmis oturma elemanlar1 mevcuttur. Bu elemanlar kamusal alanda farkl
diizenlemelerle kullanici gereksinimlerini karsilayarak dis mekan yasantisina katkida
bulunmaktadir.

- B SAM GLOYER

Biitiin bir beton hacim ile yonca ya da tekil hacimlerle olusturulmus oturma birimlerinde
yerlesim acisindan sosyo-petal ve sosyo-fugal yerlesim bi¢imleri ile kullanicilar arasi sosyal
etkilesime yonelik organizasyon dikkat cekicidir. Birimler kimi yerlerde toprak arazi, kimi
yerlerde ise araziye uygulanmis olan beton malzemeden sonra alana yerlestirilmistir. Bu
birimlerin, betonun ham haliyle tasarlanmis olmasi ve ayrica bir ylizey islemine gerek
kalmaksizin olusturulmus olmasi komplekste yer alan mimari yapilarla birlikte uyumlu bir
sekilde yer almasini saglamistir. Oyun alanlarinda yer alan kent donatilarina bakildiginda
ise beton ile celik striiktiirel elemanlar, islevsel gereksinimlere cevap verirken, ayni
zamanda estetik bir 6ge
olarak da o6n plana
cikmaktadirlar. Blokta
yer alan binalar
arasinda kalan arazide
beton Kkopriiler ve
merdivenler de gecis ve
dolasim hatlarini
olusturmaktadir.

Binalarin altinda yer
alan dolasim hatlarinda
ise insa kolonlar1 ve
duvarlar ham sekilde

Gorsel 5b, c, d, e. Cocuk oyun
alanlari, sahalar (Shachar, 2019;
Fedorova, 2016: Glover, 2018)
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Gorsel 5j, k. Acik-yari agik gezinti alanlar, pasajlar, merdivenler, patikalar, bahge peyzaji, ciceklik ve saksilar
(Glover, 2018; Shachar, 2019)

birakilmis, bu yiizeyler zaman icinde grafitilerle bezenmistir. Ciceklikler ise, yesil alan olarak
ayrilmis arazi lzerinde dolasimi yonlendirerek, sokak ve cadde simirlarinda yaya-arag
trafigini bolmek ve konutlarin girislerinde estetik biitiinliige katki saglamaktadir. Ayrica
beton ve celikten yapilmis kaydirak da ayn1 donemde insa edilmis Blok 23 ile briitalist bir
imge gibidir (Gorsel 5a, b, ¢, d, e, f, g h, i, k).
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Siiper Blok 23 de, Blok 22 ile ayn1 donemde
ayni mimarlar tarafindan
tasarlanmasindan dolayi tasarim
yaklasimlari/kararlar1 benzer o6zellikler
gostermektedir. Yap1 kompleksi icinde yer
alan tim kent donatillar1 -oturma
birimlerinden oyun parki ve okul binasi-
gozlemlendiginde, ham betonun diriist
kullaniminin 6n plana ¢iktigin1 sdylemek
mimkiindiir. Sosyal oturma diizeni
birimlerin organizasyonuna yansimistir.
Oyun alanlarn sinirlarini ¢cevreleyen beton
oturma alanlar ile biitiincil bir tasarim
fikrinin ortaya konuldugu goriilmektedir.
Boylelikle kullanicisina farkli eylemler igin Gorsel 6a. Siiper Blok 23, 1960'lar, BoZidar Jankovic,
olanak tanminmaktadir. Yapi Kkompleksi Branislav Karadzi¢ ve Aleksandar Stepanovic (Glover, 2018).
icinde yer alan cok kath yiiksek binalarin

zeminle baglantisini saglayan ve ayni1 zamanla ikame edenleri karsilayan giris aksinda yer
alan pilotiler, yapisal ve tasiyici elemanlar olan beton ve ¢elik malzeme ile modernist estetik
ifadenin 6rnegi olarak gosterilebilir. Bu pilotiler ve diger ylizeyler lizerinde zaman icinde
uygulanagelmis duvar grafitileri yer almaktadir. Yapilarin 6niinde ve arasinda kalan i¢
avlularda ve bahgelerde yer alan gicekliklerde de diger donatilarda oldugu gibi beton
malzeme kullanildig1 goriilmektedir. Bu ciceklikler, ayni zamanda bina sinir1 ve yaya trafigi
arasinda diizenleyici olarak da kullanilmaktadirlar. Her mimari 6ge iistlendigi islevsellik
kadar bir sergileme/enstalasyon friinii olarak da kullanici iizerinde farkh etkiler
birakmaktadir (Gorsel 6a, b, c, d, e, f, g, h).

h«mﬁﬂ/ﬁ73?<£?5—2‘;

Siiper Blok 29, Blok 22 ve 23’ten sonraki donemlerde insa edilmistir. Bu Stiper Blokta da ana
hedef, en ¢ok kullanilan yap1 malzemesi olan betonun, sert, kat1 ve giiclii durusunu yap1
kompleksi sinirlari iginde kalan tiim kent donatilari/mimari 6geler iizerinde kullanmak ve
izleyiciye bunu hissettirmek olmustur. Ozellikle yiiksek ya da uzun yap1 yaklasimi bu

Gorsel 6b, ¢, d. Cocuk oyun alanlari, saha ve okul binalari
(Fedorova, 2016; Horgan, 2019; Napora, tarihsiz; Milan, 2016)
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Gorsel 6e-f. Agik-yari acik gezinti alanlari, pasajlar, merdivenler, patikalar, bahge peyzaji, ciceklik ve saksilar (Sajkaca,
2011; Napora, tarihsiz)
Gorsel 6g-h. Cepheler (facades); bloklarin zeminle baglantisini saglayan yapisal elemanlar
(Jeck vd., 2016; Shachar, 2019)

sOylemi destekler niteliktedir. Kompleks sinirlari
icinde yer alan konut balkonlarinda ve cati
korkuluklarinda kullanilan kirmizi tuglalarin, hakim
briit beton algisin1 kirdigi da goézlemlenmektedir.
Ayrica bloklar arasi genis acik arazide tekil banklar,
bina sinirlarinda ise dolasim hatti boyunca siralanmis
beton blok oturma elemanlar1 bulunmakta ve bahge
peyzaji ile bitlinlesmektir.

Kompleks sinirlari icinde yer alan her birimin -konut,
okul binasi, sosyallesme mekanlar,, oturma
elemanlari, merdivenler, cepheler vb.- ortak noktasi
farkl islevlere sahip olsalar da ayni bicimsel degerde
bulusmalaridir. Dikkat ¢ceken bir diger 6zellik ise, yap1
cephelerinde, yiiriiyiis yollarinda ya da dis mekan
oturma elemanlarinda dogrusal ve simetrik bir
diizenin beton malzeme ile olusturulmus olmasidir
(Ogino Knauss, 2016; Mapio, tarihsiz; Simonovic,
2013; Belgradom, tarihsiz) (Gorsel 7).

Siper Blok 33’'te yer alan Genex Kulesi, sehrin
amblemlerinden  biri  sayillmaktadir.  Briitalist
tslubun/mimarinin en karakteristik 6zelliklerini
tasimasi bakimindan Kkent icin ayrica onem teskil
etmektedir (Gorsel 8a).

Gorsel 7. Stper Blok 29, 1970’ler-1990lar, Mihajlo Canak, Milosav Miti¢: |
Oturma elemanlari ve agik-yari agik gezinti alanlari, merdivenler, |
patikalar, cepheler, oyun alanlari (Mapio, tarihsiz)

Gorsel 8a. Stiper Blok 33’te yer alan Genex Kulesi, 1977, Mihajlo
Mitrovi¢, (Wikipedia, 2013)
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Beton malzemenin iddiali kullanildig1 bu gokdelen,
diger bloklara benzer sekilde farkl islevlere
hizmet eden birimlerden olusmaktadir. Ortada bir
doner restoranin oldugu iki gokdeleni birbirine
baglayan bu komplekste beton malzemenin
sundugu o kati1 durusun cephelerde kullanilan cam
malzeme ile biraz da olsa kirildig1 ve yogunlugun
azaltldigr gozlemlenmektedir. Kompleks sinirlari
icinde yer alan diger kent donatilari da ¢alismanin
alt birimlerini olusturan diger bloklarda oldugu
gibi benzer islevlere hizmet etmek iizere
kurgulanmistir. Kulelerin zeminle baglantisini
saglayan pilotiler, betondan bir ark olusturarak
tasiyicilik islevinin yaninda estetik algi da tasarim
yaklasiminda yerini almistir. Beton pilotiler
arasinda kalan ytriiyiis-gecis aks1 yiizeylerine -
tavan, duvar gibi- uygulanmis farkh grafiti
ornekleri yine malzemenin sert durusunu kirmak
noktasinda gorsel algiy1 etkileyen 6nemli detaylar
arasinda gosterilebilir.

Pencere acikliklarinda beton malzeme islevsel
olarak golge-1s1k dengesini saglarken, gorsel
anlamda ise bina cephedeki estetik anlatimi
giiclendirmektedir. Iki rijit gékdeleni birbirine
baglayan oval restoran da malzemenin bigimsel
anlamda farkl formlarda uygulanabilirligini ortaya
koymaktadir. Bloklar 6niinde yer alan amfi tiyatro
ve oturma elemanlarnn ikamet edenlere sosyal
bulusma ve paylasma alanlar1 sunmaktadir.
Binanin 6n ve arkasinda yer alan beton ciceklikler
zemindeki tekdiizeligi bolmiis ve renklendirmistir
(Gorsel 8b, ¢, d, e).

Yeni Belgrad'in en heybetli bloklar1 arasinda Blok
61-64 yer almaktadir. Toplu konut insaatina olan
yonelimin sembolik degerleri olan her blok farkh
kotlarla olusturularak, merdiven seklinde bir konut
kompleksi ile temsil edildigi s6ylenebilir. Blok 61,
62, 63 ve 64'lin bat1 kesimi iki paralel sira halinde
bir  dizi konut gokdeleni icermektedir.
Prefabrikasyon icin tipik olmayan bir fikir olarak
dinamik merdiven bicimli konut binalarinin katlar
bloklara dzel bir goriiniim kazandirmaktadir. Yapi
kompleks smirlan icinde yer alan banklar, aym
donemlerde yapilmis diger bloklarda bulunan
oturma elemanlar1 ile bicimsel benzerlik
gostermektedir. Bu elemanlar, rekreasyon igin

Gorsel 8b, c, d, e. Super Blok 33 oturma birimleri,
amfiler (Mark, 2018); agik-yari acik gezinti
alanlari, pasajlar, merdivenler, cepheler, bloklarin
zeminle baglantisini saglayan yapisal elemanlar
(Shachar, 2019; Mark, 2018; Yomadic, 2013);
bahce peyzaji (Glover, 2018)

Kent Kimligi Uzerinden Briitalist Mimarligin Okunmasi: Yeni Belgrad Siiper Bloklar:

-364 -

MERVE BULDAC ve GIZEM HEDIYE EREN



Tykhe, 7(13), 2022, 347-370

ayrilmis yesil alanlarda tekil olarak sirtlikli/sirtliksiz sekillerde dolasim alami sinirlarina
yerlestirilmistir.

Blok ici yesil alanlar ve basamakli konut binalari
arasinda kalan bosluklarda bahsi gecen dort blok
icin islevsel ve gorsel olarak ortak acik alanlarin
uzantisinda farkli hizmetlerin sunuldugu mekanlar
da yer almaktadir. Bu mekanlar, diikkanlar ve park
icin tasarlanmus ilgili alanlar olarak gosterilebilir.
Bu alanlarin dolasim hatt1 boyunca betonun ham
kullanimi zeminde, duvarlarda, gecis hatlarinda ve
merdivenlerde yogun sekilde gorilmektedir.
Kirmizi trabzanlar, hem bina cephelerindeki beton
monotonlugunu boélmiis hem de estetik algl
noktasinda akilda kalarak okumayi1
giiclendirmektedir (Gorsel 9a, b, c, d).

Tim bloklarda, donem ve mimarlar farklihk
gostermesine ragmen ayni malzeme kullanimi
tizerinden siirdiiriilebilir bir mimari yaklasim
sergilenmis ve bicimsel/islevsel
karakteristik/benzer 0Ozelliklere sahip briitalist
yapt kompleksi tasarimlarina gidilmistir. Bu
durumun, Yeni Belgrad o6zelinde kent kimliginin
rahatlikla okunmasi agisindan 6énemli bir mimari
soylem olarak kabul gérmesi miimkiindiir. Bloklara
iliskin yapilmis fiziksel analizlerin yani sira, Kent ve
Kentsel Kimlik baslikli boliimde ele alinan ve
Schulz’un tanimladigi  sekilde yerin ruhu
diistincesinin etkileri Siiper Bloklar iizerinde de
hissedilmektedir. Bloklar smirlar1  dahilinde
icerdigi yapilar ve kentsel donatilarla birlikte
biitiinciil bir yaklasimla farkli bir mekansal ruha
biiriinmekte ve karakteristik bloklar olma 6zelligi
tasimaktadirlar. Ayrica Lynch’'in (1960) belirledigi
ve kent kimligini sunan O6geler olarak calismada
ifade edilen yollar, kenarlar, bolgeler, diigtimler ve
isaretler tiim bloklar i¢in bitiincil bir tasarim
yaklasimini ortaya koydugu ve Kkesistigi ortak
ozellikleri destekler niteliktedir.

Gorsel 9a, b, ¢, d. Stiper Blok 61-64, 1970’ler, Darko Marusic,
Milenija Marusi¢, Milan Miodragovic (Shachar, 2019); agik-yar agik
gezinti alanlari, pasajlar, merdivenler, patikalar (Ogino Knauss, 2016
Socialist Modernism, 2014 ve 2018; Stamenovic, 2010); bahge
peyzaji (Google haritalar, 2022b)
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Bulgular ve Sonug

Mimarlarin yeni bir fikir yaratma cabasinin bir sonucu olarak gelistirdikleri tisluplardan biri
de briitalist anlayis olmustur. Mimari yapilarda malzemenin cephe ylizeylerinde orijinal
biciminde, daha fazla islem gérmeden diirtist kullanimi, konut insasinda seri tiretime 6zgiin
tepki olarak, yeni ham estetige ulasmak amaci etrafinda sekillenmis ve briitalist ilkelerle
tasarlanmis yapilarin yayginligi artmistir. Calisma kapsaminda incelenen alt1 blok, briital
tislupla kurgulanmis olsa da icinde gecen eylemlere ve mekansal organizasyona bagli olarak
farkl tasarim degerlerine sahiptir. Ancak ortak olan ve 6nemle iizerinde durulan beton
malzemeden kaynakli, ortak mimari katki degerlerine sahip olduklar1 net bir sekilde
gozlemlenebilmektedir (Tablo 4). Bu sdylemlerden yola ¢ikarak Yeni Belgrad Siiper Bloklar
tizerinde briitalist mimarinin katki degerleri asagidaki tabloda 6zetlenmistir:

Tablo 4. Vaka-Alt Birim (1-2-3-4-5) mimari katki deger iliskisi

® Blok ve sinirlari icinde yer alan diger kentsel 6gelerin
- oturma elemanlari, oyun alanlari, sahalar, okul
binalari, amfiler, acik-yarnn agik gezinti alanlamn,
pasajlar, merdivenler, patikalar, cepheler, ytizeyler,
bahge peyzaj elemanlari, saksilar/¢iceklikler, pilotiler-
cevre ile kurdugu gticlii iliski

Yeni Belgrad Siiper Blok 22 ® Beton malzemenin estetik kayginin dgesi olmasi
Yeni Belgrad Siiper Blok 23 ® Malzemenin ham dogasimi koruma ve acik sekilde
Yeni Belgrad Siiper Blok 29 sergilenmesi
Yeni Belgrad Siiper Blok 33 ® Sert, kat1 ve gii¢lii gériiniim
Yeni Belgrad Siiper Bloklar 61-64 ® Akilda kalicilik
® Kompleks modeli igcinde tiim kentsel 6gelerin bir
aradalig
® Kent vizyonuna olan katkisi
® Kentsel ikonik deger
B jslevsellik
® Sosyokiiltiirel etkinlik alanlar1
[

Kompleks i¢i ara kesit iligkileri

Her bir yapinin pek ¢cok noktasindan okunan ve 6zgiin degeriyle var olan malzeme, kurgusu
sebebiyle siisleyici degerinden cok, kendisiyle kurulan islevsel ve bicimsel iliskileri en
yuksek seviyeye cikarmistir. Bloklarda bina c¢evresinde orgiitlenen kent donatilar1 da
Belgrad’in beton ile kazanmis oldugu kent kimliginin tamamlayicisi ve pekistiricisi olmustur.
Yeni Belgrad’da beton, incelenen dénemlerdeki siyasal ve toplumsal kosullar altinda
rasyonel planlama ¢ercevesinde mimari yapilar ve kentsel donatilara; oradan da toplumsal
bellek ve yasama yerlesmistir. Ozellikle Siiper Bloklarin mimarisi, kentlinin belleginde ve
ziyaretcilerin izleniminde beton ile siiregelen iliski aginda estetik bir algiya hizmet ederken,
toplumsal yasama dair ipucglarini da sunmaktadir. Kent kimligi bu baglam igerisinde
yorumlandiginda, tiim dogal-yapay kentsel unsurlarin ve sosyo Kkiiltiirel 6zelliklerin beton
ile karsilikl sekillendigini ve betonun Yeni Belgrad Siiper Blok bolgesine mekan olarak bir
ruh kattigini sdylemek miimkiindiir. Kent ve kent kimligi iliskisi baglaminda ortaya ¢ikan bu
ruh, briitalizm ve Yeni Belgrad Siiper Bloklarinin birbirini ne 6l¢iide tamamladigini, olusan
mimari katki degerlerinin kent donatilar tizerinden aciklanmasini, diger kentler 6zelinde de
tizerinde diisiintilmesine imkan tanimasi acisindan 6nemli bir 6rnek teskil etmektedir.
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