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Hakki CILGINOGLU & Umit HELVECI

Inang Turizminde Merkezler ve Bolge insaninin Bu Merkezlerle

Etkilesimi: Kastamonu Ornegi *

Oz

Ulasimin kolaylasmasi, sanayilesme, bos zamanin artmasi, egitim diizeyinin yiikselmesi
ve kisi basma diisen gelir diizeyinin artmas: gibi nedenlerle birey; turistik gezilere
yonelebilmektedir. Bu yoOnelimi artirmak ve bireyi monoton yasamindan
uzaklagtirabilmek igin geleneksel kitle turizmi yaninda ortaya c¢ikan alternatif turizm
tiirleriyle ilgili farkindalik ¢alismalarna onem verilmesi gerekmektedir. Bu alternatif
turizm tiirleri arasinda yer alan, yil boyunca ve daha diisiik maliyetle yerine getirilebilen
inang turizminin 6nemini artirmaktadir. Arastirmanin amac;; kiltiir ve inang turizmi
unsurlarindan T.C. Kastamonu Belediyesi resmi Web sayfasinda yayimlanan ve Merkez
ilcede bulunan cami ve kiilliyeler hakkinda farkindalik olusturmak, Merkez ilcede
yasayanlar tarafindan bu unsurlarin ziyaret oranlarin1 dl¢gmektir. Amaca ulasmak igin
izinlerin alinmasi sonrasinda Kastamonu ili Merkez ilgesinde en az {ii¢ y1il yasamis 20 yas
iistii 518 katilimcidan olusan 6rneklem grubuna anket uygulamasi yapilmustir. Veriler
Google Formlar araciligiyla goniilliilitk Olciitii temel alinarak kolayda ornekleme
yontemiyle toplanmigtir. Arastirmada elde edilen verilerin analizi SPSS Istatistik Analiz
Programi kullanilarak yapilmis; verilerin analizi sirasinda, betimleyici istatistiklerin yani
sira Ki-Kare Testi uygulanmistir. Sonug olarak arastirmaya katilan katilimcilarin inang
turizmi merkezleri hakkinda yeterince farkindaliga sahip olmadiklar1 goriilmiistiir.
Katilimailarin cinsiyet, medeni durum, egitim, meslek ve aylik gelir durumlarina gore
inang turizmi merkezlerini ziyaret etme durumlar arasinda anlamli farklilik vardir.
Katilimcilara gore inang turizmi merkezlerinin turizm bakimindan ilgi odag: haline
getirilebilmesi icin basin ve yaym organlar1 ile sosyal medyanin etkinliginden
yararlanulmasi, gesitli sosyal ve kiiltiirel etkinliklerin diizenlenmesi, inang turizmiyle ilgili
girisimcilere imkanlar saglanmasi, konu hakkinda egitimler verilmesi gerekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Turizm, inan(; Turizmi, Kastamonu, inang Turizmi Merkezleri,
Ziyaret.

Centers in Faith Tourism and the Interaction of Local People with These
Centers: The Case of Kastamonu **

Abstract

Individuals may turn to touristic trips for reasons such as ease of transportation,
industrialization, increase in leisure time, education level and per capita income. In order

* Kastamonu Universitesi Rektorliigii Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirma ve Yaym Etigi Kurulunun
17.05.2022 tarih ve 5/13 sayili karari ile etik kurul karar1 alinmistr.
** Ethics committee decision was taken with the decision of Kastamonu University Rectorate Social

and Human Sciences Research and Publication Ethics Committee dated 17.05.2022 and numbered
5/13.
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to increase this orientation and to distance the individual from his monotonous life, it is
necessary to pay attention to awareness studies about alternative tourism types that have
emerged alongside traditional mass tourism. Among these alternative tourism types, the
fact that it can be carried out throughout the year and at a lower cost increases the
importance of faith tourism in particular. The aim of the research is to raise awareness
about the mosques and social complexes in the central district, which are published on
the Kastamonu Municipality official website, and to measure the visit rates of these
elements by the people living in the Central district. After obtaining the permissions to
reach the goal, a questionnaire was applied to the sample group consisting of 518
participants over the age of 20 who lived in the central district of Kastamonu for at least
three years. The data were collected by convenience sampling method based on
volunteering criteria via Google Forms. The data were collected by convenience sampling
method based on volunteering criteria via Google Forms. The data obtained in the
research was analyzed using the SPSS Statistical Analysis Program. During the analysis
of the data, the Chi-Square Test was applied as well as the descriptive statistics. As a
result, it was seen that the participants of the research did not have enough awareness
about faith tourism centers. There is a significant difference between the participants'
visits to faith tourism centers according to gender, marital status, education, occupation
and monthly income. According to the participants, in order to make religious tourism
centers the focus of attention in terms of tourism, it is necessary to benefit from the
effectiveness of the media and social media, to organize various social and cultural
events, to provide opportunities for faith tourism-related entrepreneurs, and to provide
training on the subject.

Keywords: Tourism, Faith Tourism, Kastamonu, Faith Tourism Centers, Visit.

Giris

Ulasimin kolaylasmasi, sanayilesmeyle birlikte bos zamanin ve kisi bagina diisen gelir
diizeyinin artmasi, 6zellikle kentlesmeye bagli olarak monoton yasam icindeki insanlarin
uyarilmalar1 halinde aktif turist konumuna getirebilmektedir. Rekreasyon aktiviteleri gibi
insanlarin bos zamana ihtiya¢ duyarak gerceklestirdikleri bir etkinlik de turizmdir.
Turizm, insanlarin siirekli ikamet ettikleri, ¢alistiklar1 ve her zamanki ihtiyaglarin
karsiladiklar: yerlerin disinda, yerlesmemek ve ekonomik anlamda gelir elde etmemek
sartiyla; dinlenme, eglenme, merak, spor, saglik, kiiltiir, deneyim kazanma, akrabalarmni
ziyaret etme, kongre ve seminerlere katilma, ibadetlerini yerine getirme gibi kisisel
nedenlerle, kisisel veya toplu olarak yaptiklari, gittikleri yerlerde en az bir gece
konaklayrp turizm isletmelerinin {irettigi mal ve hizmetleri talep ettikleri seyahatlerdir
(Ozgiig, 2003, s.15). Rekreasyon aktivitelerinin pek ¢ok cesitlilikte gerceklestirilebildigi
gibi son elli yil i¢inde insanlarin gereksinimlerine bagh olarak turizm yelpazesinde de
cesitligin arttig1 gorilmektedir. 1970°li yillara kadar deniz, kum, gilinese dayanan ve
geleneksel kitle turizmi olarak algilanan turizm, giiniimiizde yaygmligini hala devam
ettirse de yasanan gesitli gelisme veya ihtiyaglarin; ekoturizm, kiiltiir, miras, inang ve
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saglk turizmi gibi yeni turizm tiirlerinden olusan alternatif turizm tiirlerini ortaya
cikardigl sOylenebilir (Akt: Okuyucu ve Somuncu, 2013, s.627). Turizm sahasindaki
gelisme ve arz ile talepteki artisin yiiksek potansiyale sahip Tiirkiye’de de yansimalar:
olmustur. Karagéz (2008, s.149-150), Tiirkiye'nin diinyanin o6nde gelen turizm
destinasyonlarindan biri oldugunu belirtmistir. Kastamonu ili de destinasyona uygun
tarihl ve cografi yapiya sahiptir. T.C. Kastamonu Belediyesi resmi Web sayfasinda
yayimlanan ve Merkez ilgede bulunan Yakupaga, Seyh Saban-1 Veli, Nasrullah, Ismailbey
Kiilliyeleri, Ferhatpasa Camii, Atabeygazi Camisi, Hepkebirler Sahabe Tiirbesi, Honsalar
Camii, Kubbeli Mescit, Eligiizel (Ibni Neccar) Camii, Musa Fakih Camii ve Sinanbey
Camii (kastamonu.bel.tr.) Kastamonu ili inan¢ turizmi kapsaminda ziyaret sayilari
bakimindan arastirmaya konu edilmistir.

Insanlarin gelir diizeylerinin yiikselmesi, ulagim imkanlarmin ve bog zamanlarin artmast,
turizm sektoriiniin gelismesinin baglica etkenlerindendir. Bu gelismeyle insanlarin
turizm sektoriinden beklentileri cesitlenmektedir. Bu beklentiler, alternatif turizm
faaliyetlerini 6nemli kilmaktadir. Bu alternatif turizm tiirleri i¢inde ozellikle inang
turizminin yalniz yaz ya da kis sezonuyla smirli olmayip yil boyunca yerine
getirilebilmesi ve inang turizmi katiimcilarinin bu turistik etkinligi daha diisiik maliyetle
yerine getirebilmeleri, inang turizminin énemini siirekli artirmaktadir (Karaman ve Usta,
2006, 5.473).

Inan¢ turizminin potansiyeline yonelik bircok calismanin yapildigr goriilmektedir.
Ornegin; literatiirde Akdeniz Bolgesi (Bingdl, 2004; Eykay, Dalgin ve Ceken, 2015; Sargin,
2006; Saman, 2009), Dogu Anadolu Bolgesi (Kaya vd., 2013; Seving ve Azgiin, 2012),
Giineydogu Anadolu Bolgesi (Harunogullari, 2016; C)zgen, 2012; Sonmez, 2012), ic
Anadolu Bolgesi (Karabulut ve Kaynak, 2016; Tapur, 2009; Sahiner, 2012), Karadeniz
Bolgesi (Cam ve Cilgmoglu, 2020; Cetinkaya, 2019; Ibret vd., 2015; Oztiirk vd. 2020; Tan
ve Yildiran, 2019; Zaman, 2005), Marmara Bolgesi (Usta, 2005) inang turizmi merkezleri
hakkinda arastirmalar mevcuttur. Bu calismalar, cesitli inang turizmi merkezleri
hakkinda farkindalik olusturmak amaci tasisa da calismalarin “Inang¢ Turizminde
Merkezler ve Bolge Insaninin Bu Merkezlerle Etkilesimi: Kastamonu Ornegi” adli
calismanin aksine bolgede yasayan farkli yas grubundaki ve sosyo-ekonomik durumdaki
bireyler tarafindan bu merkezlerin ziyaret sayilarinin Ol¢iimiine yonelik olmadig:
goriilmektedir. Bu ¢alismada Kastamonu ili inang turizmi merkezlerinin ziyaret edilme
durumlar1 bakimindan incelenerek il i¢in inang¢ turizminin alternatif turizm tiri
oldugunun gosterilmesi ve belirlenen inang¢ turizmi merkezleri hakkinda farkindalik
olusturulmas: amaglanmistir. Dolayisiyla bu calisma, literatiire bu sonuglarin
eklenmesiyle hem bugiine veri saglayarak 1sik tutmasi hem de ileride yapilacak
calismalar i¢in bu bakimdan yol gosterici olmasi yoniiyle diger calismalardan ayrilmakta
ve literatiirdeki boslugu doldurmaktadir ¢iinkii ilde bulunan manevi atmosfere sahip bu
merkezlerin ziyaret edilme durumlanyla ilgili 6nceden yapilmis herhangi bir ¢alisma
yoktur.
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Kavramsal Cerceve
inan¢ Turizmi

MS 46-120 yillarinda yasayan, Yunan filozof Plutarchus “Diinyay: geziniz, dolasimiz;
medeniyetsiz, edebiyatsiz, duvarsiz insan toplulugu gorebilirsiniz ama mabetsiz ve mabutsuz
insan toplulugu goremezsiniz.” (Gliven, 2012, s.933) demistir. Bu s6z, Diinya'nin,
Tiirkiye'nin, daha Ozelde ve arastirma konusu Kastamonu ilinin tapmak, mabet,
ibadethane, kaya mezar gibi dini somut miras unsurlar1 bakimindan zengin bir cevreye
sahip oldugunu ortaya koymaktadir.

Ibadet, farkli sekillerde olsa da hemen hemen her dini gelenegin bir parcasidir, birgok
dinde bu ibadetler kendilerine 6zgii tapinaklarda yerine getirilmektedir. Dinlerin inang
ve ibadet anlayislari, Oncelikle kutsal metinlerince belirlense de igine dogduklari
toplumsal ve tarihi siireclerden kopuk veya bagimsiz degildir. Bu durumla
iliskilendirildiginde, dinlerin tapinak anlayislar1 da s6z konusu siireclerden etkilenerek
sekillenmistir (Sinanoglu, 1999, s.233; Esmeli, 2019, 5.28). Kentler, uzun ge¢misinde inang
algisina bagli olarak farkli dinlere ev sahipligi etmistir. Bu kentlerde ayn1 dine mensup
olunsa dahi farkli anlayislarla ibadethanelerin insa edildigi goriilmektedir. Bu
farklihklarin ~ bulunmasi, insanlar1 bu mekanlar1 ziyaret etme konusunda
heveslendirmektedir. Bu heveslenmeler neticesinde turizmin heniiz yeni sayilabilecek
inan¢ turizmi kolu dogmustur. Tiirkiye’de inang turizmiyle ilgili genis kapsaml
caligmalarin 1995ten itibaren bagladigini sdylemek miimkiindiir (Sargin, 2006, s.5). Inang
turizminin amaci, mevcut kiiltiir degerlerinin korunmasi, turizme kazandirilmas: ve
tanitilmasidir. O halde turizm ve inang terimleri ve tanimlar1 bir araya getirildiginde
inang turizminin kisilerin devaml ikamet ettikleri, ¢alistiklar1 yerlerin disma ¢ikip dini
ihtiyaglarini karsilamak, inang ve ibadet mekanlarimi gormek amaciyla yaptiklar: turistik
geziler oldugu soylenebilir.

Turizmde Siirdiiriilebilirlik ve inan¢ Turizmi

Inang turizmi igine giren degerler ve mimari yap1, mensuplarinin kimligini yansitmakta
ve her toplumu kendine 0zgii kilmaktadir. Ertiirk (1996, s.11), kimligin dogadaki
herhangi bir canliyr baska canlilardan ayirdigin;; gorsel, isitsel vb. duyularla
algilandigini; kendine 6zgii, kiiltiirel ve sosyal bir olgu oldugunu vurgulamaktadir.
Kiiltiirel bilincin gelistirilip dogal ve tarihi mirasin gelecege aktarilmasinda en 6nemli
giiclin kiiltiir turizmi oldugu soylenmelidir. Garda ve Temizel (2016, s.87), siirdiiriilebilir
turizme uygun turizm nislerinin ekoturizm, etkinlik, doga, kiiltiir, kesif ve macera
turizmi oldugunu ortaya koymustur. Inan¢ unsurunun &nemli etkilerinin oldugu
kiiltiiriin turizm sektoriinde kiiltiirel turizm olarak nitelendirildigi dikkate alindiginda
inang turizminin kiiltiir turizmi olarak siirdiiriilebilir turizme uygun turizm nislerinden
kabul edildigi sdylenebilir.

Kastamonu'nun Turizm Yelpazesi

Kastamonu; Karadeniz’e kiyis1 bulunmasi, i¢ kesimlerde deniz etkisinden ¢ikilmasi, bitki
Ortiisii, arazi yapisi, tarihi, barmndirdifi soyut ve somut pek c¢ok kiiltiir unsuru
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cesitliligiyle genis bir turizm potansiyeline sahiptir. Yaman (2003, s.13), ilin turizm
imkanlar1 ve cesitliligi yoniiyle olduk¢a zengin oldugunu, pek ¢ok medeniyete ev
sahipligi yaptig1 ve bu medeniyetlere ait bircok eseri barindirdigini belirtilmektedir.
Hoyiik, tiimiiliis, cami, medrese, han, hamam, kiilliye, imaret gibi pek ¢ok tarihi ve
kiiltiirel eser ilin turistik degerini artirmaktadir. Bununla birlikte ilde bir¢ok alim ve
evliyanin tiirbe ve mezarlar1 bulunmaktadir.

Kastamonu Cami ve Kiilliyeler Listesi

Arastirma, T.C. Kastamonu Belediyesi resmi Web sayfasinda yayimlanan ve Merkez
ilcede bulunan Yakupaga, Seyh Saban-1 Veli, Nasrullah, Ismailbey Kiilliyeleri ve
Ferhatpasa Camii, Atabeygazi Camisi, Hepkebirler Sahabe Tiirbesi, Honsalar Camii,
Kubbeli Mescit, Eligiizel (Ibni Neccar) Camii, Musa Fakih Camii, Sinanbey Camii’yle
(kastamonu.bel.tr.) smirlandirilmistir.

Yakupaga Kiilliyesi

Eser, 1547’de Kanuni Sultan Siileyman’in Hazine Reisi Yakup Aga tarafindan
yaptirilmustir (kastamonu.ktb.gov.tr). Yaps, ilkin camiden olusurken daha sonra Yakup
Aga tarafindan insa ettirilen ilavelerle kiilliye halini almistir. Cami, iki medrese, imaret
ve sibyan mektebinden tesekkiil eden Kiilliye; Kastamonu merkezinde Hepkebirler
Mahallesi, Kefeli Yokusu’'nda bulunmaktadir (Parlar, 1996, s.5-7). Kesme tastan yapilan
caminin kubbeleri kursunla ortiilii olup oyma sanatinin en giizel 6rneklerinden olan
kapis: ahsap ve sedeftendir. Kap1 kanatlarindaki panolarda “Bu caminin kapisi her zaman
sevingle agisin.” ve “Ben, Allah'in birliine sahadet ederim.” ifadeleri bulunmaktadir.
Minare, caminin giineybatisinda yer almaktadir. Kiilliyenin kuzey tarafinda yer alan
imarethane bitisiginde onii revakly, {izeri kubbeli ve misafirhane olarak kullanilmis bes
oda bulunmaktadir. Gilintimiizde el sanatlar1 satis yeri olarak kullanilan Sibyan
Mektebinde o donemde bes ile on yas arasindaki erkek ve kiz ¢ocuklarma din egitimi
verilmis ve okuma yazma Ogretilmistir. Girisinde tizeri kubbeli odalar, giineyinde ise
tonoz Ortiilii odalar bulunan ve Osmanli medreseleri arasinda belirli bir plan tipine
uymayan kendine 6zgii yapisiyla Medrese, Kiilliye'nin diger bir kismini olusturmaktadir
(Ozbek ve Salihoglu, 2015, 5.43-44).

Seyh Saban-1 Veli Kiilliyesi

Mevlana Celaleddin Rumi, Hac1 Bayram-1 Veli, Hac1 Bektas-1 Veli ve Hz. Pir Seyh $Saban-1
Veli Anadolu'nun dort manevi diregi, Evtadd-1 Erbaa, olarak nitelendirilmistir. Bu
sahsiyetler, Anadolu insanmnin dini ve diger kiiltiirel yasantisinda Onemli bir yere
sahiptir. Evtad-1 Erbaa’nin dini ve kiiltiirel acidan 6énemi tartismasiz ve yadsmamaz bir
gercektir (Cam ve Cilgmoglu, 2020, s.343-344). Hz. Pir Seyh Saban-1 Veli Kiilliyesi,
Kastamonu’'nun Hisarard1 Mahallesi'nde yer almakta; cami, tiirbe, kiitiiphane, sadirvan
ve iki dergahtan meydana gelmektedir. Yapimi, 1611 yilinda tamamlanan tiirbe,
Kiilliye'nin avlusunda yer almakta; tiirbenin igerisinde Seyh Saban-1 Veli'ye ait olani
piring korkuluklarla ¢evrili ve ortada olmak {izere toplam 16 sanduka ayrica tekkenin
haziresinde niifuzlu kisilere ait ¢ok sayida mezar bulunmaktadir (Aktaran; Korkmaz ve
Odabasi, 2021, s.222). Siinnet ve evlilik merasimleri sirasinda ugrak yeri olan; cuma,
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bayram, cenaze, teravih hatta giinliik namazlarda cami saflarinin cemaatge dolduruldugu
Kiilliye; yerli ve yabanc1 bir¢ok turistin ilgi odagidir. Kiilliye'nin avlusunda bulunan,
yumusaklig1 ve tadindan dolay1r zemzeme benzetilen Asa Suyu, sifa kaynagi olusu ve
kutsiyeti inanciyla turistleri ve ¢evre halki cezbeder. Suya “ab-1 zemzem”den galat olarak
“ebizemzem” denilmektedir (Kiiciikbasmaci, 2017, s.206).

Nasrullah Kiilliyesi

Tiirk milletinin Milli Miicadele icinde bulundugu yillarda, istiklalin 6nemi hakkinda
Vatan Sairi Akif'in kiirsiistinden vaazlar verdigi, sadirvanindan bir kere su i¢enin yedi yil
icinde veya oOmriinde yedi kere sehri ziyaret edecegine inanilan, Nasrullah Kad:
tarafindan kesme tas kullanilarak 1506 yilinda yaptirildigi bilinen kubbeli cami, sadirvan
ve kopriiye sonraki yillarda yeni kubbeler ile 1746 yilinda Miinire Medresesi ve
kiitliphane binasi ilave edilmistir.

Ismailbey Kiilliyesi

Candaroglu ismailbey, 1442-1461 yillar1 arasinda Candarogullari Osmanli hakimiyetine
girene kadar beyligi yonetmistir (Karagdz, 2012, s.270). Kastamonu’'da, Ismailbey
Mahallesi'nde, Seyhinsah Kayasi'nda bulunan, Ismail Bey adina XV. yiizyilda insa edilen,
ismailbey Kiilliyesi cami, imaret, medrese, sibyan mektebi, tiirbe, han ve hamamdan
meydana gelmektedir. Vakfiyesinde ayrica kiitiiphane, ambar, mutfak ve firinin
bulundugu belirtilmektedir. (Bakir & Goksen, 2020, s.31).

Ferhatpasa Camii

Ferhatpasa Camii; Sultan Siileyman Donemi'nde Sehzade Mehmed’in kizi Hiima
Sultan'in esi, Catalca’da ayni adi tastyan caminin de kurucusu olan Vezir Damad Ferhad
Pasa tarafindan Seyfi Dede adinda bir velinin istegi {izerine Cebrail Mahallesi'ne;
caminin climle kapisi iistiindeki kitabeye gore 1559-60 yilinda Mimar Sinan tarafindan
insa edilmistir. Bu kitabede bulunan “Arifin biri iki tarih-i ziba yazd1 / Birisi hosca bina
ve biri de stihga bind” beytinin ikinci misrasinin ebced hesabi caminin yapim senesini
vermektedir. (Eyice, 1995, 5.386).

Atabeygazi Camisi

Atabeygazi vakif yapilari, Kirk Direkli Cami, Medrese, Tiirbe, Atabeygazi Bedesteni ve
Han’dan ibarettir. Kastamonu'nun bilinen en eski camisi Atabeygazi, Cobanogullar1
Donemi'nde yapilmistir. Muzaffereddin Yavlak Arslan’in 1273’te yaptirmis oldugu
tahmin edilmektedir (Ibret vd., 2015, 5.250; aktaran, Egilmez vd., 2020, s.313).

Hepkebirler Sahabe Tiirbesi

Moloz tagindan hargla yapilmis, catisi ahsaptan ve {izeri kiremitli olan caminin 1675
tarihinden 6nce yaptirildig1 bilinmekte olup yaptiran bilgisi yoktur. Hepkebirler adimni,
caminin kuzey ve batisina bitisik tiirbelerden almigtir. Cami girisinin sol tarafinda
bulunan dokuz kabirden ortadaki Samur Dede’ye; batida bulunan dort kabirden birisi,
Istanbul’daki Ebu Eyytip El-Ensari Hazretleriyle Istanbul’'un Fethi igin yola ¢ikan
ashaptan Kaysiil Hemadani Asgar Hazretlerine aittir (Aktaran; Omuzlu, 2019, s.45).
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Honsalar Camii

Duvarlar1 moloz tasindan hargla yapilmais, ¢atis1 ahsap {izeri kiremitli; duvar kalinlig1 110
cm, 15x19 metre ylizolclimii ile Kastamonu'nun biiyiik camileri arasindadir. Désemesi
tahta, ahsap tavani ¢ubuklarla karelere boliinmdiis, ortasinda siislii bir gobek bulunan ve
giris kapisi tizerindeki levhada yapilis yili 1550 olarak gosterilen Honsalar Cami,
Candarogullar1 Beyligi déneminde Isfendiyar Bey’in veziri Hond Salar tarafindan 1417
yilindan onceki bir tarihte yaptirilmistir (kastamonu.bel.tr.). Camii haziresi igerisinde,
glinlimiize saglam olarak ulasabilmis toplam 14 mezar bulunmaktadir. Bu mezarlar,
sandik mezar olarak ifade edilen grubun, agik sandik mezar grubundandir (Yeni, 2013,
s.610).

Kubbeli Mescit

Candarogullar1 Beyligi'nin ilk doneminde 1400'lii yillarda yapildigi tahmin edilen;
Atabeygazi Mahallesi, Ibn-i Neccar (Yavuz Selim) Caddesi, Kefeli Yolu iizerinde ve
Atlamba¢ Mevkiinde bulunan caminin kitabesi bulunmadigindan insa tarihi
bilinmemekle birlikte mimari yap1 Ozelliklerinden 16. yiizyilldan giiniimiize kaldig:
anlasilmaktadir. Kareye yakin bir kubbeyle ortiiliidiir. Girisin batisinda ve mihrabin iki
yaninda bulunan birer pencereyle igerisi aydinlatilmistir (kastamonu.bel.tr.).

Eligiizel (Ibni Neccar) Camii

Cami, Candarogullar1 Beylerinden Adil Bey Donemi’'nde, Diilgeroglu adiyla sohret bulan
Murat oglu Haci Nusret tarafindan miladi 1353'te yaptirilmigtir, donemin ilk camisi olma
ozelligine sahiptir. Kastamonu Kalesi'nin giineydogu tarafinda Ibn Neccar Mahallesi'nin
Eligiizel Sokagi’'nda bulunmaktadir. Caminin ahsap isciligi dikkat ceker, kapis1 ahsaptan
yapilma ve orijinaldir (Kurul & Serin, 2016, s.765). Musa Fakih Camii

Hisarardi Mahallesi, Gilimusliice Caddesi'nde; Candarogullar1 Beyligi'nin ilk
donemlerine ait mescit, 1748 yilinda Hac1 Ali Efendi isimli bir hayirsever tarafindan tamir
ettirilerek minber ilavesiyle camiye ¢evrilmistir (kastamonu.bel.tr.).

Sinanbey Camii

Cami, sehir merkezine bir kilometrelik uzakligiyla kolayca ulasim saglanabilen Sinanbey
Parki igerisinde bulunmaktadir (Sakici, Karakas ve Kesimoglu, 2013, s.155). 10 metre
uzunluk ve 12 metre genisligindeki Camiyi, Kastamonu’da sancak beyligi yapmis Koca
Sinan Pasa, 1571 yilinda yaptirmistir. Sade kesme tastan, kap1 kemeri renkli mermerden
gecme bigiminde, ahsap kapisi kabartma ve oyma teknigiyle yapilmistir (ibret vd, 2015, s.
254-255).

Yontem

Bu boliimde arastirmanin modeli, ¢alisma grubu, veri toplama araglari, verilerin analizi
ve yorumlanmasi, verilerin analizinde kullarulan istatistiksel yontem ve teknikler
hakkinda bilgi verilmistir.
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Bu arastirmada nicel arastirma deseni kullanilmistir. Katilimcilara oncelikle yapilan
calisma hakkinda bilgi verilmis, Google Formlar kanaliyla hazirlanan ankette goniilliiliik
Olciitii temel alinarak ana kiitle igerisinden segilecek Ornek kesimin arastirmacimin
yargilarinca belirlendigi, tesadiifi olmayan ve verilerin ana kiitleden en kolay, hizli ve
ekonomik bigimde toplandig1 (Aaker vd. 2007, s.394; Malhotra, 2004, s.321, Zikmund,
1997, s.428); isteyen herkesin Orneklem icerisine dahil edilebildigi ve denek bulma
isleminin belirlenen 6rneklem hacmine ulasilincaya kadar devam ettigi (Ural ve Kilig,
2011, 5.43) ornekleme yontemi olan kolayda 6rnekleme metodu kullanilmistir.

Arastirmada, gerekli izinlerin alinmasi sonrasinda, inang turizmi bakimindan deger arz
eden belirlenmis merkezlerle ilgili Google Formlar kanaliyla hazirlanan anket
uygulamasi yapilmustir.

Verilerin analizi sirasinda betimleyici istatistiklerle birlikte Ki-Kare Testi uygulanmaistir.

Evren ve Orneklem

Bu arastirmanin evrenini Kastamonu ili Merkez ilgesinde en az son 3 yil ikdmet eden 20
yas istii niifus olusturmaktadir. Niifus ve Vatandaghik Isleri Genel Miidiirliigii
tarafindan, ilgili mevzuat ve idari kayitlar uyarmnca Ulusal Adres Veri Tabani'nda
(UAVT) yerlesim yerlerine yonelik olarak yapilan idari baghlik, tiizel kisilik ve isim
degisiklikleri ile yetkili idareler tarafindan 31 Aralik giinii itibariyla UAVT kayitlari
tizerinde gerceklestirilen islemler esas alinarak belirlenmis 2021 yili verilerine gore bu
niifus 44.014'ii erkek, 46.655'i kadin olmak {izere toplam 90.669'dur (TUIK, 2022).
Orneklem ise kolayda ornekleme yontemiyle secilmis 20 yas iistii 518 katilimcidan
olusmaktadar.

Arastirmanin Alt Problemleri

5.1. Arastirmaya katilan katilimcilarin Kastamonu inang turizmi merkezlerini ziyaret
etme durumlar1 nelerdir?

5.2. Arastirmaya katilan katilimcilarin cinsiyet, medeni durum, egitim durumu, meslek
durumu, aylik gelir durumlarina gore Kastamonu inang turizm merkezleriyle ilgili
ziyaret etme durumlar1 arasinda anlamli farklilik var midir?

5.3. Arastirmaya katilan katilimcilara gore Kastamonu Merkez’de bulunan inang turizmi
merkezlerinin tanitiminin yapilabilmesi ve turizm bakimindan ilgi c¢ekici hale
getirilebilmesi icin yapilmasi gerekenler nelerdir?

Bulgular

Calismanin bu boliimiinde alt problem ciimlelerine yonelik elde edilen bulgulara yer
verilmigtir.

Aragtirmanin c¢alisma grubunu 2022 yili itibariyla Kastamonu ili Merkez ilgede
yasayan/yasamis 20 yas iistii 518 katilmcidan olusturmaktadir. Tablo 1’de demografik
bilgiler gosterilmistir.
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Tablo-1. Katilimcilara Ait Demografik Bilgiler

N 0/0 N 0/0
Kadin 252 48,6 Evli 343 | 66,2
Cinsiyet Erkek 266 51,4 | Medeni | Bekar 175 | 33,8
Toplam 518 100,0 | Durum | Toplam 518 | 100,0
1996-2002 137 26,4 ilkﬁgretim 23 4,4
1980-1995 189 36,5 Ortadgretim 80 15,4
Dogum 1965-1979 166 32,0 Onlisans/Lisans 328 63,3
Yih 1946-1964 23 44 | E8IM | yicansiistii 84 | 162
1925-1963 3 6 | Purumu [ psiim yok 3 | 6
Toplam 518 100,0 Toplam 518 | 100,0
Kastamonu 379 73,2 Calismiyor 30 58
Memleket Diger 139 26,8 Ev Hanimi 50 9,7
Toplam 518 100,0 Ogrenci 88 17,0
0-4500 TL 169 32,6 Meslek Serbest Meslek 26 5,0
4501-6500 56 10,8 Ozel Sektor 58 11,2
TL
Gelir 6501-8500 131 25,3 Kamu Caligsan1 266 | 51,4
Durumu TL
8501 TL ve 162 31,3 Toplam 518 | 100,0
ilizeri
Toplam 518 100,0

Alt Problem-1

Arastirmaya katilan katiimcilarin Kastamonu inang turizmi merkezlerini ziyaret etme

durumlar1 arastirilmistir.

Tablo-2. Arastirmaya Katilan Katilimcilarin Kastamonu inan¢ Turizm

Merkezlerini Ziyaret Etme Durumlar

Turizm Merkezleri
Yakupaga Seyh Saban-1 Nasrullah fsmailbey
Kiilliyesi Veli Kiilliyesi Kiilliyesi Kiilliyesi
N O/0 N 0/0 N 0/0 N 0/0
Ziyaret ettim 431 83,2 464 89,6 478 92,3 400 77,2
Ziyaret etmedim 87 16,8 54 10,4 40 7,7 118 22,8
Toplam 518 100,0 518 100,0 518 100,0 518 100,0
Ferhatpasa Atabeygazi Hepkebirler Honsalar
Camii Camisi Tiirbesi Camii
N % N % N % N %
Ziyaret ettim 148 28,6 243 46,9 243 46,9 182 35,1
Ziyaret etmedim 370 71,4 275 53,1 275 53,1 336 64,9
Toplam 518 100,0 518 100,0 518 100,0 518 100,0
Kubbeli Eligiizel Camii Musa Fakih Sinanbey
Mescit Camii Camii
N % N % N % N %
Ziyaret ettim 89 17,2 144 27,8 114 22,0 332 64,1
Ziyaret etmedim 429 82,8 374 72,2 404 78,0 186 35,9
Toplam 518 100,0 518 100,0 518 100,0 518 100,0
Ziyaret ettim 89 17,2 144 27,8 114 22,0 332 64,1
——
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Tablo 2’ye gore arastirmaya katilan katihimeilar, sirasiyla %92,3"ti Nasrullah Kiilliyesi'ni,
%89,6's1 Seyh Saban-1 Veli Kiilliyesi'ni, %83,2’si Yakupaga Kiilliyesi'ni, %77,2’si
ismaﬂbey Kiilliyesi'ni, %64,1’i Sinanbey Camii'ni, 46,9'u Atabeygazi Camisi'ni, %46,9'u
Hepkebirler Sahabe Tiirbesi'ni, %35,1'i Honsalar Camii'ni, %28,6’s1 Ferhatpasa Camii'ni,
%27,8'1 Eligtizel (Tbni Neccar) Camii’'ni, %22,0’si Musa Fakih Camii'ni ve %17,2’si Kubbeli

Mescit'i ziyaret ettiklerini belirtmislerdir.

Alt Problem-2

Arastirmaya katilan katilimcilarin cinsiyet, medeni durum; egitim, meslek ve aylik gelir
durumlarina gore Kastamonu inang turizmi merkezlerini ziyaret etme durumlari

arasinda anlamli farklilik olup olmadig: arastirilmistir.

Tablo-3. Arastirmaya Katilan Katilimcilarin Cinsiyetlerine Gore
Kastamonu Inang Turizmi Merkezlerini Ziyaret Etme Durumuna Ait Ki-
Kare Analizi

Yakupaga Kiilliyesi Seyh Saban-1 Veli Kiilliyesi
Cinsiyet | Ziyaret Ziyaret Toplam | Cinsiyet | Ziyaret Ziyaret Toplam
ettim etmedim ettim etmedim
Kadin 191 61 252 Kadin 209 43 252
75,8% 24,2% 100,0% 82,9% 17,1% 100,0%
Erkek 240 26 266 Erkek 255 11 266
90,2% 9,8% 100,0% 95,9% 4,1% 100,0%
Toplam 431 87 518 Toplam 464 54 518
83,2% 16,8% 100,0% 89,6% 10,4% 100,0%
Nasrullah Kiilliyesi Ismailbey Kiilliyesi
Cinsiyet | Ziyaret Ziyaret Toplam | Cinsiyet Ziyaret Ziyaret Toplam
ettim etmedim ettim etmedim
Kadin 217 35 252 Kadin 162 90 252
86,1% 13,9% 100,0% 64,3% 35,7% 100,0%
Erkek 261 5 266 Erkek 238 28 266
98,1% 1,9% 100,0% 89,5% 10,5% 100,0%
Toplam 478 40 518 Toplam 400 118 518
92,3% 7,7% 100,0% 91,3% 8,7% 100,0%
Ferhatpasa Camii Atabeygazi Camisi
Cinsiyet | Ziyaret Ziyaret Toplam | Cinsiyet Ziyaret Ziyaret Toplam
ettim etmedim ettim etmedim
Kadin 31 221 252 Kadin 64 188 252
12,3% 87,7% 100,0% 25,4% 74,6% 100,0%
Erkek 117 149 266 Erkek 179 87 266
44,0% 56,0% 100,0% 67,3% 32,7% 100,0%
Toplam 148 370 518 Toplam 243 275 518
28,6% 71,4% 100,0% 46,9% 53,1% 100,0%
Hepkebirler Sahabe Tiirbesi Honsalar Camii
Cinsiye Ziyaret Ziyaret Topla Cinsiye | Ziyaret Ziyaret Topla
t ettim etmedim m t ettim etmedim m
Kadin 75 177 252 Kadin 42 210 252
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29,8% 70,2% 100,0% 16,7% 83,3% 100,0%

Erkek 168 98 266 Erkek 140 126 266
63,2% 36,8% 100,0% 52,6% 47,4% 100,0%

Toplam 243 275 518 Toplam 182 336 518
46,9% 53,1% 100,0% 35,1% 64,9% 100,0%

Kubbeli Mescit Eligiizel (Ibni Neccar) Camii
Cinsiye Ziyaret Ziyaret Topla | Cinsiye Ziyaret Ziyaret Topla

t ettim etmedim m t ettim etmedim m

Kadin 23 229 252 Kadin 33 219 252
9,1% 90,9% 100,0% 13,1% 86,9% 100,0%

Erkek 66 200 266 Erkek 111 155 266
24,8% 75,2% 100,0% 41,7% 58,3% 100,0%

Toplam 89 429 518 Toplam 144 374 518
17,2% 82,8% 100,0% 27,8% 72,2% 100,0%

Musa Fakih Camii Sinanbey Camii

Cinsiye Ziyaret Ziyaret Topla | Cinsiye Ziyaret Ziyaret Topla

t ettim etmedim m t ettim etmedim m

Kadin 26 226 252 Kadin 114 138 252
10,3% 89,7% 100,0% 45,2% 54,8% 100,0%

Erkek 88 178 266 Erkek 218 48 266
33,1% 66,9% 100,0% 82,0% 18,0% 100,0%

Toplam 114 404 518 Toplam 332 186 518
22,0% 78,0% 100,0% 64,1% 35,9% 100,0%

Yakupaga Kiilliyesi (x2=19,267, sd=1, p=,00)

Seyh Saban-1 Veli Kiilliyesi (¥2=23,162, sd=1, p=,00)
Nasrullah Kiilliyesi (x2=26,191, sd=1, p=,00)
Ismailbey Kiilliyesi (¥2=46,672, sd=1, p=,00)
Ferhatpaga Camii (¥2=63,652, sd=1, p=,00)
Atabeygazi Camisi (¥2=91,207, sd=1, p=,00)
Hepkebirler Sahabe Tiirbesi (¥2=57,951, sd=1, p=,00)
Honsalar Camii (¥2=73,445, sd=1, p=,00)

Kubbeli Mescit (¥2=23,374, sd=1, p=,00)

Eligiizel (Ibni Neccar) Camii (x2=52,862, sd=1, p=,00)
Musa Fakih Camii (¥2=39,072, sd=1, p=,00)

Sinanbey Camii (¥2=75,804, sd=1, p=,00)

Tablo-3'teki sonug incelendiginde Pearson Ki-Kare analizinde katilimcilarin cinsiyetlerine
gore Kastamonu inang turizmi merkezlerini ziyaret etme durumuna ait Yakupaga
Kiilliyesi (s1g=,00, p<,0,05), Seyh $Saban-1 Veli Kiilliyesi (sig=,00, p<,0,05), Nasrullah
Kiilliyesi (s1g=,00, p<,0,05), 1smailbey Kiilliyesi (s1g=,00, p<,0,05), Ferhatpasa Camii
(s1g=,00, p<,0,05), Atabeygazi Camisi (sig=,00, p<,0,05), Hepkebirler Sahabe Tiirbesi
(s1g=,00, p<,0,05), Honsalar Camii (s1g=,00, p<,0,05), Kubbeli Mescit (sig=,00, p<,0,05),
Eligiizel (1bni Neccar) Camii (s1g=,00, p<,0,05), Musa Fakih Camii (s1g=00, p<,0,05),
Sinanbey Camii (sig=,00, p<,0,05) bilgisi durumunda anlamh farklilik bulunmaktadir.
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Kastamonu inang¢ turizmi merkezlerini erkeklerin ziyaret oraminin kadinlardan daha

yiiksek oldugu ayrica Yakupaga, Seyh Saban-1 Veli, Nasrullah ve Ismailbey Kiilliyelerinin

ziyaret oranlarinin %801 gectigi; diger inang turizmi merkezlerinin ziyaret oranlarmin ise

diisiik seviyede kaldig: tespit edilmistir.

Tablo-4. Arastirmaya Katilan Katilimcilarin Medeni Durumlarina Gore

Kastamonu Inan¢ Turizmi Merkezlerini Ziyaret Etme Durumuna Ait Ki-

Kare Analizi

Yakupaga Kiilliyesi Seyh Saban-1 Veli Kiilliyesi
Medeni Ziyaret Ziyaret Toplam | Medeni | Ziyaret Ziyaret Toplam
Durum ettim etmedim Durum ettim etmedim
Evli 289 54 343 Evli 307 36 343
84,3% 15,7% 100,0% 89,5% 10,5% 100,0%
Bekar 142 33 175 Bekar 157 18 175
81,1% 18,9% 100,0% 89,7% 10,3% 100,0%
Toplam 431 87 518 Toplam 464 54 518
83,2% 16,8% 100,0% 89,6% 10,4% 100,0%
Nasrullah Kiilliyesi Ismailbey Kiilliyesi
Medeni Ziyaret Ziyaret Toplam | Medeni Ziyaret Ziyaret Toplam
Durum ettim etmedim Durum ettim etmedim
Evli 310 33 343 Evli 268 75 343
90,4% 9,6% 100,0% 78,1% 21,9% 100,0%
Bekar 168 7 175 Bekar 132 43 175
96,0% 4,0% 100,0% 75,4% 24,6% 100,0%
Toplam 478 40 518 Toplam 400 118 518
92,3% 7,7% 100,0% 77,2% 22,8% 100,0%
Ferhatpasa Camii Atabeygazi Camisi
Medeni Ziyaret Ziyaret Toplam | Medeni Ziyaret Ziyaret Toplam
Durum ettim etmedim Durum ettim etmedim
Evli 121 222 343 Evli 177 166 343
35,3% 64,7% 100,0% 51,6% 48,4% 100,0%
Bekar 27 148 175 Bekar 66 109 175
15,4% 84,6% 100,0% 37,7% 62,3% 100,0%
Toplam 148 370 518 Toplam 243 275 518
28,6% 71,4% 100,0% 46,9% 53,1% 100,0%
Hepkebirler Sahabe Tiirbesi Honsalar Camii
Medeni Ziyaret Ziyaret Toplam | Medeni Ziyaret Ziyaret Toplam
Durum ettim etmedim Durum ettim etmedim
Evli 174 169 343 Evli 135 208 343
50,7% 49,3% 100,0% 39,4% 60,6% 100,0%
Bekar 69 106 175 Bekar 47 128 175
39,4% 60,6% 100,0% 26,9% 73,1% 100,0%
Toplam 243 275 518 Toplam 182 336 518
46,9% 53,1% 100,0% 35,1% 64,9% 100,0%
Kubbeli Mescit Eligiizel (ibni Neccar) Camii
Medeni Ziyaret Ziyaret Toplam | Medeni Ziyaret Ziyaret Toplam
Durum ettim etmedim Durum ettim etmedim
Evli 67 276 343 Evli 114 229 343
19,5% 80,5% 100,0% 332% 66,8% 100,0%
——

ournal of the Human and Social Science ResearchesBRua A Mius)s3F:1s Raolsal

1527


http://www.itobiad.com/

Hakki CILGINOGLU & Umit HELVECI

Bekar 22 153 175 Bekar 30 145 175
12,6% 87,4% 100,0% 17,1% 82,9% 100,0%
Toplam 89 429 518 Toplam 144 374 518
17,2% 82,8% 100,0% 27,8% 72,2% 100,0%
Musa Fakih Camii Sinanbey Camii
Medeni Ziyaret Ziyaret Toplam | Medeni Ziyaret Ziyaret Toplam
Durum ettim etmedim Durum ettim etmedim
Evli 90 253 343 Evli 234 109 343
26,2% 73,8% 100,0% 68,2% 31,8% 100,0%
Bekar 24 151 175 Bekar 98 77 175
13,7% 86,3% 100,0% 56,0% 44,0% 100,0%
Toplam 114 404 518 Toplam 332 186 518
22,0% 78,0% 100,0% 64,1% 35,9% 100,0%

Yakupaga Kiilliyesi (x2=,804, sd=1, p=,37)

Seyh Saban-1 Veli Kiilliyesi (x¥2=,005, sd=1, p=,94)
Nasrullah Kiilliyesi (x2=5,138, sd=1, p=,02)
Ismailbey Kiilliyesi (¥2=482, sd=1, p=/48)
Ferhatpasa Camii (¥2=22,369, sd=1, p=,00)
Atabeygazi Camisi (¥2=8,976, sd=1, p=,00)
Hepkebirler Sahabe Tiirbesi (¥2=5,942, sd=1, p=,01)
Honsalar Camii (¥2=7,946, sd=1, p=,00)

Kubbeli Mescit (x2 = 3,947, sd=1, p=,04)

Eligiizel (fbni Neccar) Camii (X2=14,953, sd=1, p=,00)
Musa Fakih Camii (¥2=10,590, sd=1, p=,00)
Sinanbey Camii (¥2=7,521, sd=1, p=,00)

Tablo-4’teki sonug incelendiginde Pearson Ki-Kare analizinde katilimcilarin medeni
durumlarina gore Kastamonu inang turizmi merkezlerinin ziyaret etme durumuna ait
Yakupaga Kiilliyesi (sig=,37, p>0,05), Seyh Saban-1 Veli Kiilliyesi (sig=94, p>0,05),
Ismailbey Kiilliyesi (sig=48, p>,0,05) bilgisi durumunda anlaml farklilik bulunmazken
Nasrullah Killiyesi (sig=,02, p<0,05), Ferhatpasa Camii (s1g=,00, p<,0,05), Atabeygazi
Camisi (s1g=,00, p<,0,05), Hepkebirler Sahabe Tiirbesi (sig=,01, p<,0,05), Honsalar Camii
(s1g=,00, p<,0,05), Kubbeli Mescit (sig=,04, p<,0,05), Eligiizel (Ibni Neccar) Camii (s1g=,00,
p<,0,05), Musa Fakih Camii (s1g=,00, p<,0,05), Sinanbey Camii (sig=,00, p<,0,05) bilgisi
durumunda anlamli farklilik bulunmaktadir. Yakupaga ve Ismailbey Kiilliyeleri ile
Ferhatpasa, Atabeygazi, Honsalar, Eligiizel (Ibni Neccar), Musa Fakih, Sinanbey Camileri
ile Hepkebirler Sahabe Tiirbesi ve Kubbeli Mescit'in evliler tarafindan ziyaret oraninin
bekarlara gore daha yiiksek oldugu buna karsiik Seyh Saban-1 Veli ve Nasrullah
Kiilliyelerinin bekarlar tarafindan ziyaret oraninin evlilere gore daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Ayrica Yakupaga, Seyh Saban-1 Veli ve Nasrullah Kiilliyelerinin genel
ziyaret oranlarinin %801 gectigi; diger inang turizmi merkezlerinin ziyaret oranlarinin ise

diisiik seviyede kaldigi tespit edilmistir.
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Tablo-5. Arastirmaya Katilan Katilimcilarin Egitim Durumlarina Gére
Kastamonu Inang Turizm Merkezlerini Ziyaret Etme Durumuna Ait Ki-
Kare Analizi

Yakupaga Kiilliyesi Seyh Saban-1 Veli Kiilliyesi
Egitim Ziyaret | Ziyaret Toplam | Egitim Ziyaret | Ziyaret | Toplam
Durumu ettim | etmedim Durumu ettim | etmedim
[lkogretim 12 11 23 Tkégretim 13 10 23
52,2% 47,8% 100,0% 56,5% 43,5% 100,0%
Ortadgre- 52 28 80 Ortadgre- 65 15 80
tim 65,0% 35,0% 100,0% | tim 81,3% 18,8% 100,0%
Onlisans/ 290 38 328 Onlisans/ 306 22 328
Lisans 88,4% 11,6% 100,0% | Lisans 93,3% 6,7% 100,0%
Lisansiistii 75 9 84 Lisansiistii 78 6 84
89,3% 10,7% 100,0% 92,9% 7,1% 100,0%
Toplam 429 86 515 Toplam 462 53 515
83,3% 16,7% 100,0% 89,7% 10,3% 100,0%
Nasrullah Kiilliyesi Ismailbey Kiilliyesi
Egitim Ziyaret | Ziyaret Toplam | Egitim Ziyaret | Ziyaret | Toplam
Durumu ettim etmedim Durumu ettim | etmedim
ilkogretim 15 8 23 Tkégretim 12 11 23
65,2% 34,8% 100,0% 52,2% 47,8% 100,0%
Ortadgre- 65 15 80 Ortadgre- 48 32 80
tim 81,3% 18,8% 100,0% | tim 60,0% 40,0% 100,0%
Onlisans/ 315 13 328 Onlisans/ 263 65 328
Lisans 96,0% 4,0% 100,0% | Lisans 80,2% 19,8% 100,0%
Lisanstistii 81 3 84 Lisanstistii 75 9 84
96,4% 3,6% 100,0% 89,3% 10,7% 100,0%
Toplam 476 39 515 Toplam 398 117 515
92,4% 7,6% 100,0% 77,3% 22,7% 100,0%
Ferhatpasa Camii Atabeygazi Camisi
Egitim Ziyaret Ziyaret Toplam | Egitim Ziyaret | Ziyaret | Toplam
Durumu ettim etmedim Durumu ettim | etmedim
ilkogretim 4 19 23 Mkégretim 2 21 23
17,4% 82,6% 100,0% 8,7% 91,3% 100,0%
Ortadgre- 18 62 80 Ortadgre- 30 50 80
tim 22,5% 77,5% 100,0% | tim 37,5% 62,5% 100,0%
Onlisans/ 9 232 328 Onlisans/ 162 166 328
Lisans 29,3% 70,7% 100,0% | Lisans 49,4% 50,6% 100,0%
Lisansiistii 29 55 84 Lisansiistii 48 36 84
34,5% 65,5% 100,0% 57,1% 42,9% 100,0%
Toplam 147 368 515 Toplam 242 273 515
28,5% 71,5% 100,0% 47,0% 53,0% 100,0%
Hepkebirler Tiirbesi Honsalar Camii
Egitim Ziyaret Ziyaret Toplam | Egitim Ziyaret | Ziyaret | Toplam
Durumu ettim etmedim Durumu ettim | etmedim
[lkogretim 5 18 23 [kogretim 4 19 23
21,7% 78,3% 100,0% 17,4% 82,6% 100,0%
Ortadgre- 36 44 80 Ortadgre- 26 54 80
tim 45,0% 55,0% 100,0% | tim 32,5% 67,5% 100,0%

I

ournal of the Human and Social Science ResearchesBRua A Mius)s3F:1s Raolsal

1529



http://www.itobiad.com/

Hakki CILGINOGLU & Umit HELVECI

Onlisans/ 159 169 328 Onlisans/ 118 210 328
Lisans 48,5% 51,5% 100,0% Lisans 36,0% 64,0% 100,0%
Lisansiistii 42 42 84 Lisansiistii 33 51 84
50,0% 50,0% 100,0% 39,3% 60,7% 100,0%
Toplam 242 273 515 Toplam 181 334 515
47,0% 53,0% 100,0% 35,1% 64,9% 100,0%
Kubbeli Mescit Eligiizel Camii
Egitim Ziyaret | Ziyaret Toplam | Egitim Ziyaret | Ziyaret | Toplam
Durumu ettim etmedim Durumu ettim etmedim
[lkogretim 1 22 23 Tkégretim 1 22 23
4,3% 95,7% 100,0% 4,3% 95,7% 100,0%
Ortadgre- 18 62 80 Ortadgre- 23 57 80
tim 22,5% 77,5% 100,0% tim 28,8% 71,3% 100,0%
Onlisans/ 54 274 328 Onlisans/ 90 238 328
Lisans 16,5% 83,5% 100,0% Lisans 27,4% 72,6% 100,0%
Lisanstistii 15 69 84 Lisansiistii 29 55 84
17,9% 82,1% 100,0% 34,5% 65,5% 100,0%
Toplam 88 427 515 Toplam 143 372 515
17,1% 82,9% 100,0% 27,8% 72,2% 100,0%
Musa Fakih Camii Sinanbey Camii
Egitim Ziyaret | Ziyaret Toplam | Egitim Ziyaret | Ziyaret | Toplam
Durumu ettim etmedim Durumu ettim | etmedim
Tkogretim 4 19 23 fIkogretim 5 18 23
17,4% 82,6% 100,0% 21,7% 78,3% 100,0%
Ortadgre- 15 65 80 Ortadgre- 48 32 80
tim 18,8% 81,3% 100,0% tim 60,0% 40,0% 100,0%
Onlisans/ 72 256 328 Onlisans/ 215 113 328
Lisans 22,0% 78,0% 100,0% Lisans 65,5% 34,5% 100,0%
Lisanstistii 22 62 84 Lisanstistii 63 21 84
26,2% 73,8% 100,0% 75,0% 25,0% 100,0%
Toplam 113 402 515 Toplam 331 184 515
21,9% 78,1% 100,0% 64,3% 35,7% 100,0%

Yakupaga Kiilliyesi (x2=43,611, sd=3, p=,00)

Seyh Saban-1 Veli Kiilliyesi (¥2=39,104, sd=3, p=,00)
Nasrullah Kiilliyesi (x2=46,634, sd=3, p=,00)
Ismailbey Kiilliyesi (¥2=30,333, sd=3, p=,00)
Ferhatpaga Camii (¥2=4,392, sd=3, p=,22)
Atabeygazi Camisi (¥2=20,668, sd=3, p=,00)
Hepkebirler Sahabe Tiirbesi (¥2=6,611, sd=3, p=,08)
Honsalar Camii (x2=4,157, sd=3, p=,24)

Kubbeli Mescit (x2=4,414, sd=3, p=,22)

Eligiizel (Ibni Neccar) Camii (¥2=8,258, sd=3, p=,04)
Musa Fakih Camii (¥2=1,639, sd=3, p=,65)

Sinanbey Camii (¥2=23,198, sd=3, p=,00)

Tablo-5"teki sonugta Pearson Ki-Kare analizinde katilimcilarin egitim durumlarina gore

Kastamonu inang turizmi merkezlerini ziyaret etme durumuna ait Ferhatpasa Camii
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(s1g=,22, p>,0,05), Hepkebirler Sahabe Tiirbesi (s1g=,08, p>,0,05), Honsalar Camii (s1g=,24,
p>,0,05), Kubbeli Mescit (sig=22, p>,0,05) ve Musa Fakih Camii (s1g=,65, p>,0,05) bilgisi
durumunda anlaml farklilik bulunmazken Yakupaga Kiilliyesi (s1g=,00, p<,0,05), Seyh
Saban-1 Veli Kiilliyesi (s1g=,00, p<,0,05), Nasrullah Kiilliyesi (s1g=,00, p<,0,05), Ismaﬂbey
Kiilliyesi (s1g=,00, p<,0,05), Atabeygazi Camisi (s1g=,00, p<,0,05), Eligiizel (Tbni Neccar)
Camii (s1g=,04, p<,0,05) ve Sinanbey Camii (s1g=,00, p<,0,05) bilgisi durumunda anlamh
farklilk bulunmaktadir. Yakupaga, Seyh Saban-1 Veli, Nasrullah ve Ismailbey
Kiilliyelerinde; Ferhatpasa, Atabeygazi, Honsalar, Musa Fakih ve Sinanbey Camilerinde;
Kubbeli Mescit'te egitim seviyesi yiikseldik¢e ziyaret etme oranlarmm da arttigi
goriilmektedir. Ancak Kubbeli Mescit’in ortadgretim seviyesindekiler tarafindan ziyaret
edilme oranlarinin &nlisans/lisans ve lisansiistii seviyesindekilerden, Eligiizel (Ibni
Neccar) Camisinin ise Onlisans/lisans seviyesindekilerden daha yiiksek oldugu
goriilmiistiir. Ayrica Yakupaga, Seyh Saban-1 Veli ve Nasrullah Kiilliyelerinin genel
ziyaret oranlarinin %801 gectigi; diger inang turizmi merkezlerinin ziyaret oranlarinin ise

diisiik seviyede kaldig: tespit edilmistir.

Tablo-6. Arastirmaya Katilan Katilimcilarin Meslek Durumlarina Gore
Kastamonu inan¢ Turizmi Merkezlerini Ziyaret Etme Durumuna Ait Ki-

Kare Analizi

Yakupaga Kiilliyesi Seyh Saban-1 Veli Kiilliyesi
Meslek Ziyaret | Ziyaret | Toplam | Meslek Ziyaret | Ziyaret | Toplam
Durumu ettim | etmedim Durumu ettim etmedim
Calismiyor 22 8 30 Calismiyor 24 6 30
73,3% 26,7% 100,0% 80,0% 20,0% 100,0%
Ev Hanim 27 23 50 Ev Hanim 27 23 50
54,0% 46,0% 100,0% 54,0% 46,0% 100,0%
Ogrenci 74 14 88 Ogrenci 82 6 88
84,1% 15,9% 100,0% 93,2% 6,8% 100,0%
Serbest 23 3 26 Serbest 25 1 26
Meslek 88,5% 11,5% 100,0% | Meslek 96,2% 3,8% 100,0%
Ozel Sektor 38 20 58 Ozel Sektor 50 8 58
65,5% 34,5% 100,0% 86,2% 13,8% 100,0%
Kamu 247 19 266 Kamu 256 10 266
Calisant 92,9% 7,1% 100,0% | Calisam 96,2% 3,8% 100,0%
Toplam 431 87 518 Toplam 464 54 518
83,2% 16,8% 100,0% 89,6% 10,4% 100,0%
Nasrullah Kiilliyesi Ismailbey Kiilliyesi
Meslek Ziyaret | Ziyaret | Toplam | Meslek Ziyaret | Ziyaret | Toplam
Durumu ettim | etmedim Durumu ettim etmedim
Calismiyor 25 5 30 Calismiyor 20 10 30
83,3% 16,7% 100,0% 66,7% 33,3% 100,0%
Ev Hanimu 30 20 50 Ev Hanimu 19 31 50
60,0% 40,0% 100,0% 38,0% 62,0% 100,0%
Ogrenci 88 0 88 Ogrenci 68 20 88
100,0% 0,0% 100,0% 77,3% 22,7% 100,0%
——
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Serbest 26 0 26 Serbest 22 4 26
Meslek 100,0% 0,0% 100,0% | Meslek 84,6% 15,4% 100,0%
Ozel Sektor 49 9 58 Ozel Sektér 36 22 58
84,5% 15,5% 100,0% 62,1% 37,9% 100,0%
Kamu 260 6 266 Kamu 235 31 266
Caligsar 97,7% 2,3% 100,0% | Calisaru 88,3% 11,7% 100,0%
Toplam 478 40 518 Toplam 400 118 518
92,3% 7,7% 100,0% 77,2% 22,8% 100,0%
Ferhatpasa Camii Atabeygazi Camisi
Meslek Ziyaret | Ziyaret Toplam | Meslek Ziyaret | Ziyaret Toplam
Durumu ettim etmedim Durumu ettim etmedim
Calismiyor 2 28 30 Calismiyor 10 20 30
6,7% 93,3% 100,0% 33,3% 66,7% 100,0%
Ev Hanimu 8 42 50 Ev Hanimi 8 42 50
16,0% 84,0% 100,0% 16,0% 84,0% 100,0%
Ogrenci 14 74 88 Ogrenci 36 52 88
15,9% 84,1% 100,0% 40,9% 59,1% 100,0%
Serbest 9 17 26 Serbest 17 9 26
Meslek 34,6% 65,4% 100,0% | Meslek 65,4% 34,6% 100,0%
Ozel Sektor 19 39 58 Ozel Sektor 19 39 58
32,8% 67,2% 100,0% 32,8% 67,2% 100,0%
Kamu 96 170 266 Kamu 153 113 266
Calisaru 36,1% 63,9% 100,0% | Calisam 57,5% 42,5% 100,0%
Toplam 148 370 518 Toplam 243 275 518
28,6% 71,4% 100,0% 46,9% 53,1% 100,0%
Hepkebirler Sahabe Tiirbesi Honsalar Camii
Meslek Ziyaret | Ziyaret | Toplam | Meslek Ziyaret | Ziyaret | Toplam
Durumu ettim etmedim Durumu ettim etmedim
Calismiyor 11 19 30 Calismiyor 4 26 30
36,7% 63,3% 100,0% 13,3% 86,7% 100,0%
Ev Hanimi 12 38 50 Ev Hanimi 8 42 50
24,0% 76,0% 100,0% 16,0% 84,0% 100,0%
Ogrenci 37 51 88 Ogrenci 21 67 88
42,0% 58,0% 100,0% 23,9% 76,1% 100,0%
Serbest 15 11 26 Serbest 11 15 26
Meslek 57,7% 42,3% 100,0% | Meslek 42,3% 57,7% 100,0%
Ozel Sektor 24 34 58 Ozel Sektor 15 43 58
41,4% 58,6% 100,0% 25,9% 74,1% 100,0%
Kamu 144 122 266 Kamu 123 143 266
Calisaru 54,1% 45,9% 100,0% | Calisam 46,2% 53,8% 100,0%
Toplam 243 275 518 Toplam 182 336 518
46,9% 53,1% 100,0% 35,1% 64,9% 100,0%
Kubbeli Mescit Eligiizel Camii
Meslek Ziyaret | Ziyaret | Toplam | Meslek Ziyaret | Ziyaret | Toplam
Durumu ettim etmedim Durumu ettim etmedim
Calismiyor 1 29 30 Calismiyor 3 27 30
3,3% 96,7% 100,0% 10,0% 90,0% 100,0%
Ev Hanim 9 41 50 Ev Hanim 6 44 50
18,0% 82,0% 100,0% 12,0% 88,0% 100,0%
Oprenci 12 76 88 Oprenci 20 68 88
——

Insan ve Toplum Bilimleri Aragtirmalar1 DergisiERvavaystde)s t:ts Rels)o}

1532


http://www.itobiad.com/

inang Turizminde Merkezler ve Bolge insaninin Bu Merkezlerle Etkilesimi: Kastamonu Ornegi

13,6% 86,4% 100,0% 22,7% 77,3% 100,0%
Serbest 4 22 26 Serbest 11 15 26
Meslek 15,4% 84,6% 100,0% | Meslek 42,3% 57,7% 100,0%
Ozel Sektor 10 48 58 Ozel Sektor 15 43 58
17,2% 82,8% 100,0% 25,9% 74,1% 100,0%
Kamu 53 213 266 Kamu 89 177 266
Caliganu 19,9% 80,1% 100,0% | Calisar 33,5% 66,5% 100,0%
Toplam 89 429 518 Toplam 144 374 518
17,2% 82,8% 100,0% 27,8% 72,2% 100,0%
Musa Fakih Camii Sinanbey Camii
Meslek Ziyaret | Ziyaret | Toplam | Meslek Ziyaret | Ziyaret | Toplam
Durumu ettim etmedim Durumu ettim etmedim
Calismiyor 3 27 30 Calismiyor 14 16 30
10,0% 90,0% 100,0% 46,7% 53,3% 100,0%
Ev Hanimi 6 44 50 Ev Hanimi 16 34 50
12,0% 88,0% 100,0% 32,0% 68,0% 100,0%
Ogrenci 10 78 88 Ogrenci 54 34 88
11,4% 88,6% 100,0% 61,4% 38,6% 100,0%
Serbest 8 18 26 Serbest 19 7 26
Meslek 30,8% 69,2% 100,0% | Meslek 73,1% 26,9% 100,0%
Ozel Sektor 12 46 58 Ozel Sektor 31 27 58
20,7% 79,3% 100,0% 53,4% 46,6% 100,0%
Kamu 75 191 266 Kamu 198 68 266
Calisaru 28,2% 71,8% 100,0% | Calisam 74,4% 25,6% 100,0%
Toplam 114 404 518 Toplam 332 186 518
22,0% 78,0% 100,0% 64,1% 35,9% 100,0%

Yakupaga Kiilliyesi (¥2=63,891, sd=5, p=,00)

Seyh Saban-1 Veli Kiilliyesi (¥2=86,503, sd=5, p=,00)
Nasrullah Kiilliyesi (x2=102,115, sd=5, p=,00)
Ismailbey Kiilliyesi (x2=72,717, sd=5, p=,00)
Ferhatpaga Camii (¥2=26,171, sd=5, p=,00)
Atabeygazi Camisi (¥2=42,923, sd=5, p=,00)
Hepkebirler Sahabe Tiirbesi (¥2=20,140, sd=5, p=,00)
Honsalar Camii (¥2=36,366, sd=5, p=,00)

Kubbeli Mescit (x2=6,310, sd=5, p=,27)

Eligiizel (Ibni Neccar) Camii (¥2=19,161, sd=5, p=,00)
Musa Fakih Camii (¥2=18,401, sd=5, p=,00)
Sinanbey Camii (¥2=42,753, sd=5, p=,00)

Tablo 6’daki sonug incelendiginde Pearson Ki-Kare analizinde katilimcilarin meslek
durumlarina gore Kastamonu inang turizmi merkezlerini ziyaret etme durumuna ait
Kubbeli Mescit (s1g=27, p>,0,05) bilgisi durumunda anlamh farklihlk bulunmazken
Yakupaga Kiilliyesi (s1g=,00, p<,0,05), Seyh Saban-1 Veli Kiilliyesi (sig=00, p<,0,05),
Nasrullah Kiilliyesi (s1g=,00, p<,0,05), ismailbey Kiilliyesi (s1g=,00, p<,0,05), Ferhatpasa
Camii (s1g=,00, p<,0,05), Atabeygazi Camisi (s1g=,00, p<,0,05), Hepkebirler Sahabe Tiirbesi
(s1g=,00, p<,0,05), Honsalar Camii (s1g=,00, p<,0,05), Eligiizel (Ibni Neccar) Camii (s1g=,00,
p<,0,05), Musa Fakih Camii (s1g=,00, p<,0,05), Sinanbey Camii (sig=,00, p<,0,05) bilgisi
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durumunda anlaml farklilik bulunmaktadir. Kastamonu inang turizmi merkezlerini ev
hanimi ve ¢alismayanlarin genelde ziyaret oranimin daha diisiik oldugu, buna karsilik
serbest meslek ve kamu calisanlarinin ise ziyaret oranlarinin daha yiiksek oldugu
goriilmiistiir. Bununla birlikte Yakupaga, Seyh Saban-1 Veli ve Nasrullah Kiilliyelerinin
genel ziyaret oranlar1 %80'in {lizerindeyken diger inang turizmi merkezlerinin ziyaret

oranlarinin diisiik seviyede oldugu tespit edilmistir.

Tablo-7. Arastirmaya Katilan Katilimcilarin Aylik Gelir Durumlarina
Gore Kastamonu inang Turizmi Merkezlerini Ziyaret Etme Durumuna
Ait Ki-Kare Analizi

Yakupaga Kiilliyesi Seyh Saban-1 Veli Kiilliyesi
Aylik Gelir | Ziyaret | Ziyaret | Toplam | Aylik Gelir | Ziyaret | Ziyaret | Toplam
Durumu ettim | etmedim Durumu ettim | etmedim
0-4500 TL 122 47 169 0-4500 TL 137 32 169
72,2% 27,8% 100,0% 81,1% 18,9% 100,0%
4501-6500 46 10 56 4501-6500 51 5 56
TL 82,1% 17,9% 100,0% TL 91,1% 8,9% 100,0%
6501-8500 120 11 131 6501-8500 125 6 131
TL 91,6% 8,4% 100,0% TL 95,4% 4,6% 100,0%
8501 TL ve 143 19 162 8501 TL ve 151 11 162
daha fazla 88,3% 11,7% 100,0% daha fazla 93,2% 6,8% 100,0%
Toplam 431 87 518 Toplam 464 54 518
83,2% 16,8% 100,0% 89,6% 10,4% 100,0%
Nasrullah Kiilliyesi Ismailbey Kiilliyesi
Aylik Gelir | Ziyaret | Ziyaret | Toplam | Aylk Gelir | Ziyaret | Ziyaret | Toplam
Durumu ettim | etmedim Durumu etim | etmedim
0-4500 TL 143 26 169 0-4500 TL 111 58 169
84,6% 15,4% 100,0% 65,7% 34,3% 100,0%
4501-6500 52 4 56 4501-6500 44 12 56
TL 92,9% 7,1% 100,0% TL 78,6% 21,4% 100,0%
6501-8500 127 4 131 6501-8500 109 22 131
TL 96,9% 3,1% 100,0% TL 83,2% 16,8% 100,0%
8501 TL ve 156 6 162 8501 TL ve 136 26 162
daha fazla 96,3% 3,7% 100,0% daha fazla 84,0% 16,0% 100,0%
Toplam 478 40 518 Toplam 400 118 518
92,3% 7,7% 100,0% 77,2% 22,8% 100,0%
Ferhatpasa Camii Atabeygazi Camisi
Aylik Gelir | Ziyaret | Ziyaret | Toplam | Aylk Gelir | Ziyaret | Ziyaret | Toplam
Durumu ettim | etmedim Durumu etim | etmedim
0-4500 TL 25 144 169 0-4500 TL 54 115 169
14,8% 85,2% 100,0% 32,0% 68,0% 100,0%
4501-6500 18 38 56 4501-6500 24 32 56
TL 32,1% 67,9% 100,0% TL 42,9% 57,1% 100,0%
6501-8500 44 87 131 6501-8500 70 61 131
TL 33,6% 66,4% 100,0% TL 53,4% 46,6% 100,0%
8501 TL ve 61 101 162 8501 TL ve 95 67 162
daha fazla 37,7% 62,3% 100,0% daha fazla 58,6% 41,4% 100,0%
Toplam 148 370 518 Toplam 243 275 518
——
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28,6% 71,4% 100,0% 46,9% 53,1% 100,0%
Hepkebirler Sahabe Honsalar Camii
Tiirbesi

Aylik Gelir | Ziyaret | Ziyaret | Toplam | Aylik Gelir | Ziyaret | Ziyaret | Toplam

Durumu ettim | etmedim Durumu ettim etmedim
0-4500 TL 59 110 169 0-4500 TL 35 134 169
34,9% 65,1% 100,0% 20,7% 79,3% 100,0%
4501-6500 28 28 56 4501-6500 22 34 56
TL 50,0% 50,0% 100,0% | TL 39,3% 60,7% 100,0%
6501-8500 69 62 131 6501-8500 54 77 131
TL 52,7% 47,3% 100,0% | TL 41,2% 58,8% 100,0%
8501 TL ve 87 75 162 8501 TL ve 71 91 162
daha fazla 53,7% 46,3% 100,0% | daha fazla 43,8% 56,2% 100,0%
Toplam 243 275 518 Toplam 182 336 518
46,9% 53,1% 100,0% 35,1% 64,9% 100,0%
Kubbeli Mescit Eligiizel Camii
Aylik Gelir | Ziyaret | Ziyaret | Toplam | Aylik Gelir Ziyaret | Ziyaret | Toplam
Durumu ettim | etmedim Durumu etim | etmedim
0-4500 TL 21 148 169 0-4500 TL 32 137 169
12,4% 87,6% 100,0% 18,9% 81,1% 100,0%
4501-6500 13 43 56 4501-6500 17 39 56
TL 23,2% 76,8% 100,0% | TL 30,4% 69,6% 100,0%
6501-8500 26 105 131 6501-8500 47 84 131
TL 19,8% 80,2% 100,0% | TL 35,9% 64,1% 100,0%
8501 TL ve 29 133 162 8501 TL ve 48 114 162
daha fazla 17,9% 82,1% 100,0% | daha fazla 29,6% 70,4% 100,0%
Toplam 89 429 518 Toplam 144 374 518
17,2% 82,8% 100,0% 27,8% 72,2% 100,0%
Musa Fakih Camii Sinanbey Camii
Aylik Gelir | Ziyaret | Ziyaret | Toplam | Aylk Gelir | Ziyaret | Ziyaret | Toplam
Durumu ettim | etmedim Durumu ettim | etmedim
0-4500 TL 23 146 169 0-4500 TL 85 84 169
13,6% 86,4% 100,0% 50,3% 49,7% 100,0%
4501-6500 10 46 56 4501-6500 37 19 56
TL 17,9% 82,1% 100,0% | TL 66,1% 33,9% 100,0%
6501-8500 37 94 131 6501-8500 89 42 131
TL 28,2% 71,8% 100,0% | TL 67,9% 32,1% 100,0%
8501 TL ve 44 118 162 8501 TL ve 121 41 162
daha fazla 27,2% 72,8% 100,0% | daha fazla 74,7% 25,3% 100,0%
Toplam 114 404 518 Toplam 332 186 518
22,0% 78,0% 100,0% 64,1% 35,9% 100,0%

Yakupaga Kiilliyesi (x2=24,307, sd=3, p=,00)

Seyh Saban-1 Veli Kiilliyesi (¥2=20,325, sd=3, p=,00)
Nasrullah Kiilliyesi (x2=21,630, sd=3, p=,00)
Ismailbey Kiilliyesi (¥2=19,692, sd=3, p=,00)
Ferhatpaga Camii (¥2=24,235, sd=3, p=,00)
Atabeygazi Camisi (¥2=26,744, sd=3, p=,00)
Hepkebirler Sahabe Tiirbesi (¥2=14,733, sd=3, p=,00)
Honsalar Camii (¥2=23,353, sd=3, p=,00)
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Kubbeli Mescit (x2=4,831, sd=3, p=,18)

Eligiizel (Ibni Neccar) Camii (¥2=11,329, sd=3, p=,01)
Musa Fakih Camii (¥2=12,981, sd=3, p=,00)

Sinanbey Camii (¥2=22,823, sd=3, p=,00)

Tablo-7’deki sonug incelendiginde Pearson Ki-Kare analizinde katilimcilarin aylik gelir
durumlarina gore Kastamonu inang turizmi merkezlerini ziyaret etme durumuna ait
Kubbeli Mescit (s1g=,18, p>0,05) bilgisi durumunda anlamli farklilik bulunmazken
Yakupaga Kiilliyesi (s1g=,00, p<0,05), Seyh Saban-1 Veli Kiilliyesi (sig=00, p<,0,05),
Nasrullah Kiilliyesi (s1g=,00, p<,0,05), ismailbey Kiilliyesi (s1g=,00, p<,0,05), Ferhatpasa
Camii (s1g=,00, p<,0,05), Atabeygazi Camisi (s1g=,00, p<,0,05), Hepkebirler Sahabe Tiirbesi
(s1g=,00, p>,0,05), Honsalar Camii (s1g=,00, p<,0,05), Eligiizel (Tbni Neccar) Camii (s1g=,01,
p<,0,05), Musa Fakih Camii (s1g=,00, p<,0,05) ve Sinanbey Camii (s1g=,00, p<,0,05) bilgisi
durumunda anlamli farklilik bulunmaktadir. Kubbeli Mescit haricindeki inang turizmi
merkezlerinde aylik geliri yiiksek olanlarin (6501-8500 TL ile 8500 TL ve {izeri) ziyaret
oranlarmin daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Ayrica arastirmaya katilan katilimcilarin
aylik gelir durumlarina gore Yakupaga, Seyh Saban-1 Veli ve Nasrullah Kiilliyelerinin
genel ziyaret oranlarinin %80’ gectigi; diger inang turizmi merkezlerinin ziyaret

oranlarinin ise diisiik seviyede kaldig tespit edilmistir.
Alt Problem-3

Aragtirmaya katilan katiimcilara gore Kastamonu Merkez’de bulunan inang turizmi
merkezlerinin tanitiminin yapilabilmesi ve turizm bakimindan ilgi c¢ekici hale

getirilebilmesi icin yapilmasi gerekenler arastirilmistir.

Tablo-8. Arastirmaya Katilan Katilmcilara Gére Kastamonu Merkez’de Bulunan inang
Turizmi Merkezlerinin Tanitiminin Yapilabilmesi ve Turizm Bakimindan ilgi Cekici Hale

Getirilebilmesi I¢in Yapilmasi Gerekenler

Yapilmas1 Gerekenler N %
Egitim verilmeli 44 8,5
Basin yayin organlari ve sosyal medya kullanilmal 197 38,0
Sosyal kiiltiirel etkinlikler diizenlenmeli 198 38,2
Turizm Fakiiltelerinin etkinligi artirilmali 23 4,4
Bu merkezlerle ilgili calismada bulunacak girisimciler desteklenmeli 56 10,8
Toplam 518 100,0

Tablo-8’e gore Kastamonu Merkez'de bulunan inang turizmi merkezlerinin tanitiminin
yapilabilmesi ve turizm bakimindan ilgi cekici hale getirilebilmesi icin aragtirmaya
katilan katilimcilarin %38,2’si sosyal kiiltiirel etkinlikler diizenlenmesinin, %38,0’i basin
yaymn organlar1 ve sosyal medya kullanilmasmin, %10,8’i inang turizmi merkezleriyle
ilgili ¢calismada bulunacak girisimcilerin desteklenmesinin, %8,5’i egitim verilmesinin ve

%4,4'11 Turizm Fakiiltelerinin etkinliginin artirilmasinin gerektigini belirtmislerdir.
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Sonuc¢

Arastirma, Kastamonu ili Merkez ilgesinde yapilmis olmakla beraber tiim inang turizmi

merkezleri agisindan kiiresel anlam iceren sonuglari ortaya ¢ikarmistir.

Arastirmaya katilan katilimcilarin konu edilen, T.C. Kastamonu Belediyesi resmi Web
sayfasinda yayimlanan ve Merkez ilcede bulunan inan¢ turizmi merkezlerinden
Nasrullah, Seyh Saban-1 Veli ve Yakupaga Kiilliyelerini yiiksek oranda, yeterince ziyaret
ettikleri ancak Ismailbey Kiilliyesi'ni; Sinanbey Camisi, Atabeygazi Camisi, Hepkebirler
Sahabe Tiirbesi, Honsalar Camii, Ferhatpasa Camii, Eligiizel (Ibni Neccar) Camii, Musa
Fakih Camii ve Kubbeli Mescit'i ise yeterince ziyaret etmedikleri goriilmiistiir. Bu da
Kastamonu halkinin sehir merkezinde bulunmalarina ragmen tarihi yer, inang turizmi
merkezleri, kiilliye ve camileri hakkinda yeterince farkindaliga sahip olmadigini
gostermektedir. Bu sonug, Tiirkiye ve Diinya’da diger inang merkezlerinin

farkindaliginin da arastirilmas: gerekliligini ortaya ¢ikarmaktadir.

Katilimcilarin cinsiyet, medeni durum, egitim durumu, meslek durumu, aylik gelir
durumlarina gore Kastamonu inang turizm merkezleri ile ilgili ziyaret etme durumlari
arasinda da genellikle anlamli farkliik oldugu; Kastamonu inang turizmi merkezlerini
erkeklerin kadinlara, evlilerin bekarlara gore bu merkezleri daha yiiksek oranda ziyaret
ettikleri; ayrica egitim diizeyi yiikseldikge, gelir diizeyi arttik¢a ve kamu ve 6zel sektor
calisanlariin ¢alismayan ve ev hanimlarina gore bu merkezleri daha yiiksek oranda

ziyaret ettikleri goriilmiistiir.

Inang turizmi merkezlerinin taniiminin yapilabilmesi ve turizm bakimindan ilgi cekici
hale getirilebilmesi i¢in ulusal ve uluslararas: tanitimda biiyiik rolii bulunan basin yaymn
organlar1 ve sosyal medyadan yaralanmak, cesitli sosyal kiiltiirel etkinlikler diizenlemek,
alanla ilgili girisimcilere destek olup imkanlar saglamak ve egitimler vermek suretiyle
yerel yonetimler, ilgili kamu kurum ve kuruluslari, turizm sirketleri, turizm fakiilteleri
halen yiiriitmekte olduklar: c¢alismalarinmi artirabilir, s6z konusu kurum ve kuruluslar
aralarindaki is birligini artirarak amaca uygun projeler gelistirebilir. Sehir merkezinde
bulunan 6zellikle Ferhatpasa Camii ve Kastamonu'nun bilinen ilk camisi olma 6zelligini
tasiyan Atabeygazi Camisi gibi merkezlerin ziyaret edilme oranlarmin yiiksek olmayisi
inang turizmi alaninda ilgili tiim birimlerin ¢alismalarini artirmalar1 gerektigini ortaya
koymaktadir; yapilacak her tiirlii ¢alisma Evliyalar Sehri Kastamonu’da inang turizminin
gelismesine katki verebilir. Ayrica Konya Mevlana Miizesi'ndeki uygulamaya benzer bir
sekilde 6zellikle Hz. Pir Seyh Saban-1 Veli Kiilliyesi, Nasrullah Kad1 Kiilliyesi gibi ziyaret
sayilar1 yiiksek merkezlere siramatik sistemi uygulamasi getirilerek, bu merkezleri
demografik durumlaryla birlikte kag kisinin ziyaret ettigi tespit edilip bu verilere gore

cesitli projeler gelistirilebilir.
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Inang turizmi hakkinda benzer bir calisma olmamakla beraber, Kastamonu ili ornegi
tizerinde gerceklestiren inang turizmi ¢alismasinin sonucuyla benzer sonuglara, diger
turizm tiirlerinde rastlamak miimkiindiir. Ornegin miize turizmi bakimindan Tiirkiye,
pek ¢ok eski medeniyete ev sahipligi yapmis olmasina ragmen miize ve miize ziyaretgi
sayist bakimindan Avrupa f{ilkelerinin gerisinde kalmistir (Kervankiran, 2014: 345).
Bununla birlikte miizelerde hizmet kalitesinin artirilmasi, ziyaretcilerin miizeden
memnun ayriip c¢evresindeki insanlar1 buralara yonlendirmesi bu merkezlere
ziyaretlerin artmasini saglayabilecektir. Miizelerin fiziki bakimdan uygunlugu, miize
gorevlilerinin ziyaretgilere yaklasimi; ¢ocuk, yasli ve engelli bireylere saglanan
kolayliklar bu merkezlerin tekrar ziyaret edilme ve baskalarina Onerilmelerini
saglayabilir (Gilines vd., 2019: 609). Helal turizm agisindan degerlendirildiginde ise
Tiirkiye’deki otellerin ortak bir standarda gore diizenlenmemis olmasi hatta ilgili
standartlarin heniiz olusturulmamasi nedeniyle bu turizm ¢esidinde istenilen gelir
seviyesine ulasilamadig1 goriilmektedir (Baysal, 2017: 98). Girisimcilerin desteklenmesi,
tanutimlarin yapilmasi, helal turizmin turizm politikasi olarak ele alinmasi, bu turizm
isletmeleri icin personel yetistirilmesi gibi calismalarla helal turizmde diinyanin énde
gelen {ilkesi olunabilir (Kardes ve Kingir, 2017: 43). Gelir seviyesi diisiik olanlarin yiiksek
olanlara gore ve kadinlarin erkeklere goére helal turizmi daha cok tercih ettigi, lisans
mezunlarinda doktora mezunlarina gore, 25 yas altindakilerde digerlerine gore helal
turizmin Oneminin arttig1 goriilmiistir (Pamukgu, 2017: 154). Bu Ornekler, bu
arastirmanin bulgularinda oldugu gibi cinsiyet, egitim durumu, gelir seviyesi gibi
demografik durumlarin 6nemli oldugunu ve girisimcilerin tesvik edilmesi, tanitim ve
egitimlere onem verilerek calismalarin artirilmasi gerektigini, bu konuda politikalar
gelistirilip kurum ve kuruluslar ile turizm sirketleri arasinda is birliginin artirilmasiyla
standardin saglanabilecegini, miize turizmi ve helal turizm Orneklerinde oldugu gibi
inang turizmi merkezlerinde de istenen seviyede turizm talebinin olusturulabilecegini
gostermektedir.
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