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Degerlendiren: Nazife Hande Aksu

19. yuzyil Fransiz siyasetinin énemli simalarindan Tocqueville, insa ettigi disin-
celeri ve eserleri ile Avrupali aragtirmacilarin sikea ilgi alanina girmektedir. Buna
kargilik onun diisiinceleri ve kimligi Tiirkiye'deki calismalara nadiren konu olmak-
tadir. Modern toplum, demokrasi, 6teki sorunu, despotizm, merkeziyetgilik, sivil
toplum gibi konularda okuma yapmak isteyenler i¢cin Tocqueville, olduk¢a énemli
bir isimdir. Bu baglamda Sunar, modern toplumun nasil olugtuguna ve bu toplu-
mun sorunlarinin neler olduguna dair bir fikir edinmek isteyenlerin Tocqueville’e
bagvurmasinin zorunlu oldugunu belirtir (s. 9). Tocqueville, kendi déneminin kao-
tik durumu ile modern toplumun ¢eligkileri karsisinda kendi diisiincesini kurmus-
tur. Baktigimiz zaman onun disiincelerini bir kaos déneminin paradoksal ifadeleri
olarak gorebiliriz. Bu sebeple onun ¢eligkileri ve dénemin diger distiniirlerinden
ayrilan fikri yapisi, onu kategorize etmemizi ve dogru bir gsekilde anlamamizi zor-
lagtiran hususlardandir. Ayrica onunla ilgili tam bir kalliyatin hazirlanamamisg ol-
mast da onun digtncelerini takip etmemizi zorlagtirmaktadir (s. 9). Bunun yani
sira Sunar, Tocqueville’in ulagtig iintin onu tam olarak anlamamizin éniindeki bir
engel oldugunu da sik¢a belirtir (s. 9). Zira Tocqueville denildiginde akla ilk gelen
Amerika'da Demokrasi isimli ¢aligmas: olmaktadir. Yayinlandigi dénemde biiytk bir
s6hret kazanan eser kisa stirede 6nemli bir yapit olarak demokrasi teorisini 6gren-
mek isteyenlerin raflarinda yerini almigtir. Ancak bu ¢aligmanin da ne kadar ek-
siksiz bir sekilde okundugu ayr1 bir tartisma konusudur. Bu tir sebeplerden dolay:
bir¢cok diigiintr onu ele alirken onun diigiincelerini farkl siniflara dahil etmislerdir.
Kisacasi onun disiincesini takip edip dogru bir sekilde anlamak olduk¢a zordur. Bu
nedenle Lutfi Sunar’in kaleme aldig: Alexis De Tocqueville: Modern Cagin Celiskileri
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Kargisinda Bir Diisiiniir isimli ¢aligma, Tocqueville’in diigiincelerini sistematik bir

bi¢imde tanimak i¢in olduk¢a énemlidir.

Sunar, ¢aligmay: kaleme alma siirecinin Tocqueville’e benzer oldugunu dile ge-
tirir. Nasil ki onun aklinda, Amerika’y: seyahate ¢cikacagi vakit Amerika'da Demokra-
si’'yi kaleme almak yoktu, Sunar’da benzer sekilde Amerika'da bulunurken Tocque-
ville’i inceleyip onun hakkinda eser ortaya koymak gibi bir diigiinceye sahip degildi.
Ancak modern Bat1 diigiincesinde 6teki ile ilgili bir calisma planladigini belirten

yazar, konunun kendiliginden Tocqueville’e evrildiginden bahsetmektedir.

Tocqueville, Bati’'nin modern dénem c¢eligkilerini ve dénemin sancili stirecini
takip etmek isteyenler icin olduk¢a énemli bir kaynaktir. Ayni sekilde elimizdeki
bu kitap, Tocqueville’in sahsiyetini, diisiince ve sosyal teorisini 6grenmek isteyen
okuyuculara anlaml bir biitiin sunmaktadir. Bu sebeple Sunar, hedefinin, Tocque-
ville’in dugtincelerini baglamsallagtirarak alana énemli 6l¢ctide destek olmak oldu-

gunu dile getirir.

Tiurkiye 'de miustakil olarak Tocqueville tizerinde yapilan ¢aligmalara kisa bir
g6z attigimizda genellikle bu ¢alismalarin siyaset bilimciler tarafindan ortaya ko-
nuldugu soéyleyebiliriz. Hukuk, ekonomi, tarih ve sosyoloji baglaminda Tocquevil-
le’i konu edinen ¢aligmalar da vardir. Ancak bunlarin sinirli sayida oldugunu dile
getirebiliriz. Bu baglamda toplum bilimi ¢ercevesinde konunun ele alindig ¢alig-
malar olduk¢a azdir. Bu caligsmalar genellikle Tocqueville’in demokrasi teorisi, si-
vil toplum goérigleri ve liberalizm cercevesinde ele alinmigtir. Yani bu ¢aligmalar
butinlukli olarak Tocqueville’in siyasi ve sosyal teorisini ele almayip onun belirli
bir yonti ile kendilerini sinirlamiglardir. Ayrica yapilan bu aragtirmalarda Tocque-
ville’in ¢alismalarinin yalmzca bir kismi kaynak olarak kullanilmigtir. Bunun yam
sira Turkiye’de sosyal sermaye, sivil toplum ve liberalizm ile ilgili ortaya konan
aragtirmalarda Tocqueville’in izlerine rastlamak mimkindur. Bu arka plandan ha-
reketle Cagla'nin (2007) Tocqueville’in demokrasi teorisini ézgirlitk baglaminda
konu edindigi kitabini, Ozyurt’'un (2007) modern toplumun karakterini Tocquevil-
le tizerinden kaleme aldig1 yazisini, Giirbiiz’iin (2012) Tocqueville’in Cezayir rapor-
larinda kagida doktugi doga yasalarini elestirel bir tislupla isledigi makalesini, Tir-
kiye'de yapilan caligmalara 6rnek olarak verebiliriz. Degindigimiz bu ¢aligmalar, ele
aldiklari meseleleri, Tocqueville etrafinda tartigmalar: bakimindan kayda degerdir.
Ancak Tocqueville ile ilgili yazilar hem nicelik olarak yetersiz hem de ele aldiklar
konular agisindan dar kapsamlidir. Bu tir sebeplerden olsa gerek yazar, calismada
literatiire iligkin bir bilgi sunmaktan ziyade bu konuyla ilgili iilkemizde fazla bir

ugrasin olmamasindan yakinir. Sunar’in Tocqueville’in ¢alismalarina karg: detayl
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bir gekilde yaptig1 inceleme ve onu butinlikla bir sekilde ele alip sosyal teorisini
ortaya koymasi, Turkiye'de yapilan ¢aligmalara buyiik bir katk: sunmaktadir. Ayrica

iilkemizde Tocqueville’in taninmasi agisindan kitap, olduk¢a énemlidir.

Galigma giris ve sonug béliimlerinin yaninda sekiz ana béliimden olugsmaktadr.
Her bolum kendi i¢inde alt bagliklara ayrilarak ele alinmigtir. Béliim bagliklari ice-
rikten daha kapsamli bir sekilde verilmigtir. Ancak genis tutulan bagliklar, ¢caligma-
nin etkisini azaltmamaktadir. Sunar tarafindan baz: bagliklar gercekten carpici bir
bi¢imde se¢ilmistir. Ornegin; Cezayir seyahati ile ilgili olan boliime “Cezayir’e Seya-
hat: Binbir Gece Masalinin Kiyisinda” bagliginin verilmesi ya da sémurgecilikle ilgi-
li boliime “Sémiirgecilik: Ulusu Tazeleyen Zuliim” denilmesi, okuyucuya ilgi ¢ekici
gelebilmektedir. Sonu¢ bslumiiniin ardindan Tocqueville’in hayatini daha rahat bir
sekilde takip edebilecegimiz bir kronoloji sunulmugtur. Bunun ardindan Tocquevil-
le’in eserlerinin ¢evirileri hakkinda bilgi verilmis ve ileri okumalar i¢in kitap éne-
rileri sunulmustur. Yazar, calisma boyunca siklikla kullandig: terimleri, caligmanin
sonunda sozlik olarak okuyucuya sunar. Onun bu tutumu, okuyucularin kendi
zihnindeki tanimlardan ziyade ¢aligmanin mahiyetine uygun diigen tanimlamalar:
bilmeleri acisindan olduk¢a 6nemlidir. Béylece okuyucu, temel kavramlarin farkin-
da olarak daha saglam bir okuma yapabilmektedir. Ancak sézlik bolumii dikkatli
olmayan okuyucularin géziinden kagabilmektedir. Bu sebeple ¢aligmanin tzerine
kuruldugu temel kavramlara kisaca giris bélumiinde deginilmesinin daha anlagilir
bir okuma sunabilecegi kanaatindeyiz. Son olarak kaynakgca ile kitap nihayete er-
dirilir. Kaynakcay: inceledigimizde ve kisaca Sunar’in ¢alismalarina goz gezdirdigi-

mizde onun aragtirmalarinin saglam bir arka plana dayandigini kolayca gorebiliriz.

Giris bolumiinde yazar, kitabin ana cercevesini vermigtir. Ancak bundan énce
Tocqueville’in ekseriyetle tizerinde durdugu iki temel sorunu okuyucuya sunmug-
tur. Bunlardan birincisi, Fransa’da kurulan yeni diizen, ikincisi ise sémirgecilik-ko-
lelik meselesidir. Bunlarin yani sira ¢calismalarda énemli bir yanilsamaya sebep olan
Tocqueville’in ulagtig: inden de ayr: bir alt baglik altinda bahsetmeyi ihmal etme-
migtir. Ana ekseni ile caligma, bir masa bag: diigtiintirii olmayan, seyahatler tizerine
kurulu bir digtince yapisi ingsa eden Tocqueville’in somirgecilik, kolelik, despo-
tizm, egitlik ve demokrasiye dair sosyal ve siyasi disiincelerini ihtiva etmektedir.
Baktigimiz zaman onun digtinceleri kendi zamanini agmus hatta gelecekle ilgili ke-
hanetleri tutmugtur. Ancak bir kiginin diisiinceleri kendi zamanini agsa dahi onun
fikir dunyasini anlamak i¢in yasadigi zamana ve hayata bakmak olduk¢a énemlidir.
Bu sebeple yazar 6ncelikle Tocqueville’in hayatini ele alarak onu dugtncelerinin

oturdugu zemini okuyuculara sunmustur.



insan & toplum

Sunar, birinci bélumde Tocqueville’in inigli ¢ikigh hayatini konu edinmigtir. O,
yasadig1 donemin kendi havasina gore calkantili bir désnemde éne ¢ikarken diger
bir dénemde geri plana dugtiyordu. Bu sebeple ¢zelde Fransa'nin genelde ise mo-
dern Bat1 diinyasinin firtinali havasinin onun diisiincelerine sindigini séyleyebili-
riz. Bu baglamda Tocqueville’i tartigilir kilan 6nemli bir 6zelligi, diigiincelerindeki
celigkiler ve muglakliklardir. Onun diisiincelerinin olusumuna etki eden faktorleri;
Fransiz Devrimi, aristokrasiden burjuvaziye gecis, hitkiimetin sik sik el degistirme-
si, Cezayir'in Fransiz sémiurgecilerin eline gegmesi ve buna baglh olarak meydana
gelen somiirgecilik-kolelik tartismalarinin yagsanmasi olarak betimleyebiliriz. Kisa-
cas1 kaotik gecis déneminin dogurdugu sonuglar olarak ifade edersek herhalde ya-
nilmig olmayiz. Bu olaylarin yani sira bircok diisiiniir, Tocqueville’in digtincelerinin
olusumuna destek vermiglerdir. Bunlar: Rousseau, Pascal, Montesquieu gibi digii-
ntrler olarak siralayabiliriz (s. 40). Ancak bunlar: séylerken Tocqueville’in dénemin
diger siyaset ve sosyal bilimcilerine benzemedigi ve kendine 6zgi biri oldugu hu-
susu da caligmada ayrica vurgulanir. {lk bolimde Tocqueville’in tanitilmasi, kitabin
ileri béliimlerinin anlagilmasi icin olduk¢a énemlidir. Bu béliimiin akabinde Sunar,
farkli bolum bagliklar: altinda; Tocqueville’in yaptig: seyahatlere, onun distince ve
goruslerine, eserlerine, celigkilerine yer vermigtir. Sunar, hangi bolum baghg altin-

da neleri igleyecegini ayrintili bir sekilde girig bolumunde dile getirir.

Bir duguinceyi anlamanin en énemli yollarindan biri, o diigiinceyi ortaya koyan
kigiyi anlamaktir. Bu baglamda Sunar éncelikli olarak Tocqueville’in hayatini oku-
yucuya sunduktan sonra “Seyahatte Kurulan Dugiince” baghg: altinda Tocquevil-
le’in seyahatlerini ve bunlarin onun distincesini nasil etkiledigini igler. Zira Tocqu-
eville’i anlamak, onun gezilerini anlama zorunlulugundan gecer. Onun yagami du-
ragan olmadig gibi digtinceleri de masa baginda inga edilmis degildir. Bu baglamda
Sunar’in kronoloji kisminda Tocqueville’in élumiini “son seyahatine ¢ikis” olarak
ele almasi olduk¢a manidardir. Sunar, onun yaptig: gezileri ele alirken Almanya ve
Fransa icinde yaptig: gezilere deginmez. Bolimler icerisinde kendine yer bulama-
yan bu gezilere, kronoloji bolumu altinda kisaca deginilmistir. Kitap, genel hatlar
ile Tocqueville’in sosyal teorisi baglaminda ilerledigi i¢in bu konulara deginmemesi
bir zaaf olarak karsimiza ¢ikar. Ancak bu durum caligmanin etkisini azaltmamak-
tadir. Bu konular bagka bir ¢calismanin konusu olmak tzere ilgilenenlerini bekle-
mektedir. Sunar'in hassasiyetle tzerinde durdugu seyahatler ise Tocqueville’in
Amerika, Ingiltere ve Cezayir'e yaptig1 gezilerdir. Ozellikle Amerika'da Demokrasi ile
taninan digtnirin Amerika seyahati detaylh bir gekilde incelenmistir. Tocqueville
bu seyahati, tanigtig1 giinden hayatinin sonuna dek birlikteligini stirdirdagi en

yakin arkadagi Beaumont ile yapar. Gezinin gériinen sebebi, ABD cezaevi sistemini
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inceleyerek Fransa ile bir kargilastirmasini sunmakti (s. 26). Ancak onun icin bu
sebep, Amerika yolculugunun yalnizca garantisi mahiyetindeydi. Zira onun asil se-
bebi, Amerika’ya karg: olan merakiyd: (s. 25). Seyahatin sonucu olarak Amerika'da
Demokrasi’yi kaleme almigti. Bu eser, Amerika'nin sosyal ve siyasi yagsamina ta-
niklik etmek isteyenler icin olduk¢a 6nemli hususlari icerir. Kitabin Amerika'da De-
mokrasi: Yiikselen Bir Ulkenin Anatomisi baslikli bolimiinde Sunar, okuyucuya eserin
olusumunu, amacini ve konusunu, eserin iislubunu, Tocqueville’in olaylari nasil ele
aldigini ve Amerika-Fransa farkini ortaya koymaktadir. O, bir milliyetci olarak dé-
nemin buhranindan ¢ikis yolu aramigtir. Bu baglam onu Amerika’ya yoneltmigtir.

Tocqueville, kitabin isminde belirtildigi gibi “modern dénemin celigkileri kar-
sisinda bir dugiintr” olarak anilabilir. Zira o, yeni sistemin yol acacag: sorunlari ve
dogurdugu celigkileri kendi déneminden sezmistir. Bu baglamda o, Amerika’y1 bu
sistemin bir érnegi, betimleyicisi olarak goren ilk diigiinardir (s. 93). Bu ilke ge-
lecegin bir temsilcisi (s. 93) ve eger durdurulamazsa modern dénemin yol agacag:
agiriliklarin bir géstergesi (s. 82) olarak tiim gercekligi ile karsimizda durmaktadar.
Sunar, bu tlkenin esitlik, demokrasi ve 6zgiirlik altinda esitsizligi, despotizmi ve
koleligi dogurdugunu soyler (s. 81-82).

Sunar’in tstinde énemle durdugu seyahatlerden bir digeri de Tocqueville’in
Ingilte re ziyaretleridir. Tocqueville, Ingiltere’ye olan ilgisini yine Fransiz vatan-
perverligine bor¢ludur. Zira o, Ingiltere karsisinda Fransa'nin ¢ikarlarini koruma
amaca (s. 56) cercevesinde bu iilkeye yogun bir egilim géstermistir. Bu baglamda
Ingiltere, sanayinin toplumda nasil bir krize yol acacagini gostermesi bakimindan
(s. 53) ve Hindistan'da uyguladig: sémurgecilik yénetimi bakimindan (s. 54) ince-
lenmeye deger bir tlkedir. Cunkii Tocqueville’in temel sorunlarini, yeni diizen ve
sémiurgecilik-kolelik konulari olusturur (s. 17-18). Onun Cezayir’e yaptig1 gezilerde
bu baglamla iligkili olarak gerceklesme sansi bulmustur. Cezayir’e iki gezi diizen-
lemis ve bélgenin durumunu yakindan gérme firsat: bulmustur. Yaptig: gezilerde
Cezayir’'in nasil elde tutulacagi, onun i¢in énemli bir arastirma konusudur. Zira bu-
yiik bir ulus olmak isteyenler i¢in sémiirgecilige bagvurmak kaginilmazd (s. 123).
Ana mesele ise “Peki bu sémiurgeler nasil yonetilebilir?” sorusuydu. Tocqueville i¢in
somiirge yonetiminde Fransa siddete bagvurmaktan kaginamazdi. Uzun vadede
somirgeler, siddet ile elde tutulamasa dahi bir kontrol saglanana kadar siddet ge-
rekliydi (s. 58). Cunkii o, Fransa i¢indeki siddeti ve despotizmi dagitmanin yolunu,
Cezayir’deki despotizm olarak goriir (s. 159). Ancak askeri miuidahalenin olduk¢a
kanli bir noktaya ulagmasinin ardindan Tocqueville, artik Cezayir iizerinde askerin
degil sivillerin s6z sahibi olmas: gerektigini diigiinir (s. 124). Boylece yerlesimci s6-
miurge modeli hakkinda ¢aligmaya baglamigtir. Ancak bu modelin uygulanabilme-

si icin milkiyet sorunun ¢6zilmesi gerekiyordu. Topraklar, Cezayirlilerin elinden
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alinmali (s. 128), yeni yerlesimcilerin eline verilmeliydi. Kisacas: onun éngérdigia
¢6ztim, “modern miilkiyet icin mulkstzlestirme” idi (s. 129). Tocqueville i¢in Os-
manli'nin Cezayir'de uyguladig: yonetim modeli de bir merak konusuydu (s. 117).
Ancak Sunar, bu konuyu dipnotta vererek ayrintiya girmemektedir. Cezayir'deki di-
ger bir sorun da koleliktir. Koleligin kaldirilmasini genel cercevede ahlaki bir sorun
olmaktan ziyade 6zelde Fransa'nin menfaatlerini korumak amaci ile istemigtir. Zira
o dénemde Ingiltere, kendi somiirgelerinde koleligi ilga etmisti (s. 151). Bu durum
Cezayir halki nezdine 6grenilip ayaklanmalara neden olursa Fransa'nin menfaati
zedelenebilirdi. Tocqueville’in koleligin kalkmasini istemesinin bir diger nedeni de
kolelerin sanayi ig¢ileri ile beraber yasayamayip bir catigmaya sebebiyet verebilir
olma durumuydu (s. 157). Bu gibi durumlardan 6turii Tocqueville, kéleligin kalk-

masi gerektigini savunuyordu.

Modernitenin dogurdugu kavramlar ve yol actig1 sorunlar, Tocqueville’in ekse-
riyetle iizerinde durdugu ana konulardandir. Buna baglh olarak esitlik, zaman icinde
ortaya ¢ikmus bir olgudur. Esitlik ona gére kaginilmaz bir olugsumdur (s. 72). Sunar,
onun iki sekilde esitlik fikrinden endise duydugunu dile getirir. {lk olarak esit oy
hakk: sonucu ¢ogunlugun yol acacagini disiindiigt zorbalik, ikinci olarak ise bur-
juvanin yol acacagi merkezilesme ve despotizm (s. 72). O hilde ¢alismada 6nem-
li bir yeri isgal eden despotizmin esitlik baglaminda kullamildigini séyleyebiliriz.
Zira Tocqueville, burjuvanin sirdiigi egemenligin yumugak despotizme yol agtig:
kanaatindedir (s. 102). Sunar, Tocqueville’in burjuvaziye olan bakis agisinin déne-
min diger distntrlerinden ayrildigini ve kendinden sonra gelecek olan modernite
elestirmenleri ile benzer bir noktada bulustugunu dile getirir (s. 108). Kisaca 6zet-
lemek gerekirse diyebiliriz ki “herkes egittir ama bazilar1 daha esittir” fikri, kendi-
ni Tocqueville diigiincesinde hissettirmigtir. Baskiai giiclerden kurtulmak isteyen
toplum, esitlik fikrine dayal yeni bir dizen kurmustur. Ancak belli bir stire sonra
esitlik fikri, yeni yonetici sinifin lehinde isleme konulur. Yani egitlik naralar: atan-
lar artik daha egit bir hale gelerek despotizme yol agmaktadir. Bu baglamda Tocqu-
eville’in ‘burjuvaziyi yeni aristokrasi’ (s. 108) olarak nitelemesi olduk¢a manidardir.

Tocqueville’i donemin diger diigiintrlerinden farkh kilan y6nii, onu bir katego-
ri altinda ele almanin zorlugundan kaynaklanir. Bu baglamda Sunar, Tocqueville’i
i¢ gérusin sentezi olarak ortaya koyar; liberal, muhafazakar ve radikal. Ciunki o,
bu ti¢ gruba dahil digiintrlerin gorisglerinin bir karigimini sergilemektedir. Genel
olarak o, mecliste liberallerle birlikte hareket etmistir (s. 66). Ancak onun liberalle-
re yakin olmasi, onlarla yeri geldiginde zit diigmesini engellememistir. Zira sémur-

gelerde siddet konusunda o, liberallerle zit diigmektedir.
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Sunar, eserde yeri geldikce Tocqueville’in digtincesini elestirerek onun butin
hususlar1 goremedigini ifade etmektedir. Ornegin o, disariya yoneltilen siddetin
zamani gelince Fransa'y: saracagini 6ngérememisgtir (s. 138). Benzer sekilde onun
gozlem yanliglar: ve bazi ihmallerinin olugu bir¢ok kisi tarafindan dile getirilmistir
(s. 89). Fakat Sunar her ne kadar yeri geldiginde onu elegtirip celigkilerini ortaya
koysa da onun gercekten iyi bir gézlemci oldugunu siklikla dile getirir. Tocquevil-
le’in dénemin diger digiinlerinden farklilagan fikirleri, 6ngoriilerinin ilerleyen za-
manlarda gerceklesmesi, bir¢ok kisinin géremediklerini ortaya koymaya caligmasi
onu 6nemli bir yere koymamamizi gerektirir. Bu baglamda Tocqueville’i Tarkiye’ye
tanitacak farkli alanlardaki ¢aligmalara ihtiya¢ duymaktayiz. Tocqueville en bagta
tarih, siyaset ve sosyoloji gibi alanlarda ¢aligsmak isteyen arastirmacilar igin ilgile-

nilmesi gereken bir digtniir olarak kargimizda durmaktadur.

Kitabin geneline bakacak olursak yazar, ¢alisma boyunca olduk¢a anlagilir ve
akic1 bir aslup kullanir. Bu da okuyucular icin ¢caligmay: zevkli hale getirmektedir.
Sunar, gorislerini tutarli ve mantikl bir sekilde ortaya koymaktadir. Okuyucunun
zihninde anlatilmak ve vurgulanmak istenen konuyu canlandirmaktadir. Bu da ki-
tabin okunmasini ve anlagilmasini kolaylastiran énemli bir etmendir. Oyle ki To-
cqueville’in gelgitli diisiince tarzi, calismada olduk¢a berraklagtirilarak sunulmak-
tadur. Kitabin sistemli bir gekilde ele alinmasi bu durum tizerinde oldukca etkilidir.
Bu baglamda konular birbirleri ile irtibatl bir gekilde verilmektedir. Caligma kisa
olmakla beraber Tocqueville hakkinda butiinlukli bir fikir sunar. Sunar bunu ya-
parken de ortaya koydugu dusiinceleri Tocqueville’den atifla yahut alinti ile giiglen-
dirir. Ancak ¢alismanin hacminin darlig: sebebi ile bazi konulara deginilmemis bazi
konular ise daha dar kapsamda ele alinmaktadir. Yazar, hakkinda detaya girmedigi
konularin bir kismi i¢in okuyucuya bir yénlendirme yapar. Sunar, bir aragtirmaci
olarak Tocqueville’i kapsamli bir sekilde aragtirmaktadir. Onun Tocqueville aragtir-
malarinin kapsami, ¢calismay: daha givenilir yapmaktadir. Béylece elegtirel, 6zlii ve
sistematik bir sekilde Tocqueville’i tanimak isteyenler i¢in kitap oldukc¢a énemli bir

calisma olarak ilgilenenlerini beklemektedir.
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