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Ozet Anahtar Kelimeler
Atatiirk’iin dnciiliigiinde gergeklesen Tiirk Inkilabs, bir kurtulus savasi iginde Kemalist sOylem
ve devaminda yeni jt.>1r c%e\.llet ve toplum ku.rme.l ve onlar1 yeni .klm{lkte g'agd'a§ Capdas uygarlik
uygarliga tasima siirecinin adidir. Kemalist inkilap, yeni bir Tiirk kimligi ST
olusturma ve Tiirk ¢agdaslasmasini gerceklestirme siirecinde var olan milli Milli kimlik,
kiiltiirle gerilimli bir iliski icinde olmustur. Bu gerilimli siire¢, dogal kiiltiirel Kiltiir degismesi
degisimlerden ¢ok, gilidiimlii ve ideolojik tutumlardan beslenerek

gerceklesmistir. Igcinde alfabe degistirme, yeni bir hukuk normu uygulama, Makale Hakkinda
¢agdas diinyanin kullandig1 sosyo-ekonomik nitelikli pratiklerin yamn sira,

geleneksel Islam inang ve yasam tarzini devre dis1 birakan veya ona miidahale Gelis Tarihi: 14.06.2022

eden uygulamalar1 da beraberinde getirmistir. Cagdas uygarliga erisme
hedefinde kimlik, tarih, dil ve kiiltiir yeni bir yoruma ugrarken ve bigim
kazanirken, kiiltiirel degisim toplumsal yapida derin yarilmalara, catismalara
ve kapanmalara yol agmistir. Bu calisma, bu siirecte yasanan kiiltiir
degismelerin dogasini anlamaya ve elestirel bir degerlendirmesini yaparak,
ginimiiz kosullarinda, durum tespiti yapmaya calisir.
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The Exam of Kemalist Civilization Discourse with Culture

Abstract Keywords

The Turkish Revolution, which took place under the leadership of Atatiirk, is Kemalist discourse
the name of the process of establishing a new state and society in and after a
war of independence and carrying them to the modern civilization with a new
identity. The Kemalist revolution had a tense relationship with the existing
national culture in the process of creating a new Turkish identity and realizing Cultural change

Contemporary civilization

National identity

Turkish modernization. This tense process has taken place by feeding off of
controlled and ideological attitudes rather than natural cultural changes.
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shaped with the aim of reaching contemporary civilization, cultural change
has led to deep splits, conflicts and closures in the social structure. This study
tries to understand the nature of the cultural changes experienced in this
process and to make a critical evaluation, to determine the situation in today's
conditions.
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Giris

Miimtaz Turhan, 1959'da ilk baskis1 yapilan eseri ‘Garplilasmanin Neresindeyiz'in 6nsoziinde,
“Bugtin Tiirkiye, tarihin en buhranh devirlerinden birini yasamaktadir. Son garplilasma
hareketleri de bundan evvelkiler gibi muvaffak olamamis, Garpla aramizda mesafe kisalacak
yerde, ilmin bas dondiiriicii bir hizla ilerlemesi ve teknige tatbikati neticesinde artmuistir.
Ictimai hayatimizda yikilan birgok seylere mukabil pek az seyin yapilabilmesi derin bir kiiltiir
buhran1 yaratmistir” (Turhan, 1967, s.10) saptamasini yapar. Kitabin kaleme alinmasmin
(6nsoziin bitiminde Goztepe- Eyliil 1958 yer ve tarihi diisiilmiis), Atatiirk’tin 6liimiinden
sadece yirmi yil sonra olmasi ve tarihsel tespitlerinin biitiintinde Garplilasmanin sonug
konumlandirmasimin kiiltiir krizine endekslenmesi, ister istemez Atatiirk donemi ¢agdas
uygarlik hedefinde modernlesme/Batililasma pratiklerinin, bilim ve teknige dayali maddi
refahin saglanamamas: yaninda, neden bir kiiltiirel krize yol agtig1 sorusu giindeme gelir.
Kemalist medeniyet soyleminin bir yiizii olarak milli kiiltiirle girdigi olumlu veya olumsuz
simbiyotik iliskinin sekiiler dogasini ve spekiilatif pratiklerinin neler oldugunu anlamadan bu
krizin kendisini ve bu krizle birlikte yasananlar1 ve giintimiizii kavramak miimkiin degildir.
Bu calisma, Atatlirk donemimin tekil siyasal ortaminda gerceklestirilen bir dizi kiiltiirel alanla
ve dolayisiyla sosyal alana da etkileri olan inkilaplarin dogasini anlamaya ve bu inkilaplar
siirecinde sorunlu alanlarin nasil olustugunu elestirel bir bakis agisiyla degerlendirilmesine
dayanir. Ayrica bazi kiiltiirel, siyasal ve sosyal inkilaplara veya uygulamalara atif yaparak,
radikal ¢agdas uygarlik sdylemiyle tarihsel birikimle halihazirda var olan milli kiiltiiriin bu
sOyleme uyarlanma siirecinin fikir veya zihni catisma, spekiilatif yorum ve biitiiniinde
diyalektik celigkilerine sizmay1 veya goriiniir kilmay1 hedefler.

Modernlesme: Kiiltiir-Uygarlik Ozdesligi

[k giindeme geldiginden giiniimiize kadar iki binden fazla tanimlamasi yapilan ve hala
tizerinde ortak bir karar veremedigimiz kiiltiir, genel ve 6zel alanlarda ¢okca karsimiza gikar:
Evrensel kiiltiir, milli kiiltiir, Bati-Dogu kiiltiirii, bozkir kiiltiirii, spor kiiltiirii, yemek kiiltiird,
haber kiiltiirti, Cin Kiiltiirii, Arap Kiiltiirii, vs... Sosyolojik tahlillerde ¢ogunlukla {ist yapr ile
iliskilendirilen ve dogal olanin disinda ve ¢ogunlukla da insan(lar)ca {iretilmis olanlar1 iceren
kiiltiir, Bat1 Avrupa’nin Aydinlanma siirecinde, sekiiler karakterde, din ve gelenekten daha
kusaticr oldugu tizerindeki tartismalar, ne oldugundan ¢ok ne olmadig: {izerinden hala
stirmektedir. Kiltiiriin uygarlkla iligkisi, temel oldugu kadar, kiiltiiriin trettigi ve aldig:
anlamlar tizerinden bir ¢ikt1 olarak yeni uygarhiga varildig1 ve yasandig: iizerinden okunur.
Higbir uygarlik, kiiltiirel yanlar1 ve 6zgiin kiiltiirel taraflar1 olmadan, tarihsel olamaz; doneme
yeni olarak damga vuramaz.

Tarihsel bir durum olan Bati modernligi, bir uygarlik olarak, kendini ortaya koymasinda
ozellikle Atlantik Cografyasmin (Bati Avrupa ve Kuzey Amerika'y icine alan) 15. yiizyil
ortalarindan 19. Yiizyil iginde yasadig1 ¢ok yonlii degisim ve dontistimlerin tirtiniidiir. Icinde
emperyalist, hegemonyaci, laik ve bagka indirgemeci 6zellikler yaninda sinirlayici, 6nermeci
ve tekillestirici tutumlarma dayali etnik, ayristirici, Otekilestirici ve paket programlar:
barindiran Bati modernligi, birey ve toplum odakli yeni bir kiiltiir ve uygarhk soylemini, iyi
ve yeni oldugu baglamda tiim zihinlere yerlestirme basarisini gostermistir. Atlantik merkezli
Bati modernligini, Bat1 disindaki tiim diinya, tarihsel siire¢ iginde edinmeye, dykiinmeye,
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uyarlamaya veya takibe zorunlu oldugunu bir dizi i¢i ve dis olay ve olgu baglaminda
kabullenmistir.

Osmanli yoneticileri, 19. Yiizyiin basma kadar, cogunlukla askeri yenilgilere bagli olarak,
bazen de idari, ekonomik ve toplumsal nedenlerden dolay: bir dizi diizenleme veya yeniligi
hayata gegirmislerdir. Osmanl tarihgiliginde ¢ogunlukla “1slahat” olarak nitelendirilen bu
diizenlemeler, ana siyasi yapida ve idare baglaminda fazla bir degisiklige gitmeden, dis
tesirlerin olmadig1 ve kendi i¢ kosullaria dayali, daha ¢ok tekil sorun odakli ¢dziimler tizerine
kurguludur (Karal, 1999, ss.15-16; Karpat, 2002 ss.57-75). Ancak 19. yiizyilla birlikte ve yine
agir askeri yenilgiler sonrasinda baslayan ve Avrupa’daki 6rnekler tizerinden hayata gegirilen
kapsamli reformlar asil degisim ve doniisiimiin baslangicini olusturur.

Bu siirecin genel ad1 Nizam- Cedit olmakla birlikte, tarihsel donemlendirme kolayligindan ve
donemin iginde 6ne ¢ikan baska olay ve olgulardan dolayi, 19. Yiizyil Osmanlh tarihi, Nizam-
1 Cedit, II. Mahmut Islahatlari, Tanzimat, I. Mesrutiyet ve Istibdat alt basliklariyla yazilir ve
okunur. Her bir bashgin baskin 6zelligi Batt modernliginin zorunlulugunu zihinlere geri
dondiiriilemez bicimde yerlestirmis olmasidir. Batili 6rneklere dayals, siirekliligi olan veya atil
kalan, hiikiimdar veya devlet adamlarimin tercihlerine gore degisen bir dizi yenilik,
diizenleme ve reform hayata gegcirilmistir. Askeri ve idari alanda baslayan degisim siireg
icinde diger alanlar1 da igine alarak genislemis; yenilikler dogas1 geregi yeni davranis ve
yasam tarzlari ortaya cikararak kiiltiirel degisime, catismalara ve siyasal-dini tepkilere
yataklik etmistir (Davison, 1997; Mardin, 1998; Karpat, 2002, ss.77-121). Once devletle iligkili
olanlarda baslayan kiiltiirel degisim farkli toplum katlarinda gerek goreve gerekse bilim ve
teknolojiye dayali modern kullanimlarla yayginlasmaya baslamistir (Mardin, 1991b, ss.23-81;
Kuran, 1994, ss. 21-32; Tanpinar, 2003, ss. 52-76; ).

Ulkenin siyasi, askeri ve ekonomik istikrarsizlig1 artarken ve yonetim zaaflaria bagh ¢oziilme
baslarken farkli modernlesme tercihleri ve siiregleri, iktidar sahipleri ve muhalif unsurlar
ortaya ¢gikmis; smirh basin ve kamuoyuna ragmen siireg iglemistir. Ozellikle siyasi séylem ve
faaliyetleri sik1 kontrol altinda tutup modernlesmenin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yoniinii
gerekli goren II. Abdiilhamid’in Istibdat dénemi, hem eski olaninda varligin siirdiirdiigii,
yeni bir kiltiir iklimi yaratmasinin yaninda, hem de daha sonra Milli Miicadele’yi
gerceklestiren ve yeni bir devlet olarak Tiirkiye Cumhuriyeti'ni kuran kadrolarin yetistigi
ortama karsilik gelir. Bu dénemin birikimini ve sonrasinda II. Mesrutiyet dénemi ve Ittihat ve
Terakki yonetiminde iktidar veya muhalefet deneyimlerini yasayan bu kadrolar, kendi kisisel
tarihlerinde kiiltiirel ve ideolojik bir doniistim yasadig1 gibi, bu doniistimlere bagh fikir ve
inancglarin1 daha sonra uygulama imkani bulacaklardir (Mardin, 1991b, ss. 82-102). Onceleri
temel tezleri devleti kurtarmak olan bu kadrolar, siireg icinde devletin yaninda milleti de
kurtarmanin yol ve yontemlerine odaklanmas; tek kurutulus garesini topyek{in cagdaslasmaya
ve bununla iligkili kiiltiir degisimine endekslemislerdir. Osmanli son dénem siyasal, kiiltiirel
ve ideolojik iklimi anlagilmadan Cumhuriyet kadrolarmin tutum ve eylemleri dogru analiz
edilemeyecegi gibi, siyasal veya ideolojik siireklilik veya kopus sOylemleri de hakkiyla
anlasilamaz.

Biitlin 19. yiizyil boyunca Avrupali gibi giiclii olmak gayesini tagiyan Osmanli yenilesme
hareketlerinden farkli olarak, Cumhuriyet doneminin inkilap hareketleri, Avrupa’ya
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benzemek anlaminda, toplumsal doniisiim ve degisimin radikal ¢izgisini tasir. Cumhuriyet
inkilaplar1 bir anlamda kiiltiir degistirmenin de ad1 olmustur. Modern olan veya modernlesen
Bat1 toplumlarindan farkli tarihsel ge¢mise ve mirasa sahip olan Tiirk toplumu, yapilan
inkilaplarla, kendi problemlerini ¢0zmenin bir tarzi olarak benimseyip kullandig:
davraniglarin ve maddi vasitalarin bileskesi olan kiiltiir noktasinda (Gilingor, 1996: 31), var
olanla hedeflenen arasinda sikintili bir siire¢ yasamistir. Orta Asya-Orta Dogu kiiltiir
havzasinda sekillenmis olan ve tarihsel bir siirecte ¢ok yonlii birikimin {irtinii olan Tiirk
kiltiirti ve onunla iligkili Tiirk yasam bicimi, entelektiiel diizeyde ele alinisina bagh olarak,
yeniden yapilandirilmasi gerekip gerekmedigi sorusunun bile sorulmadan degisime tabii
tutulmasi, milli kiiltiir ile uygarlasma (6zelde Batililasma) genel ayriminda iki farkli alanin tek
bir ideolojik gergeveye oturtulmasina yol agmistir. Zaten Atatiirk’iin anlam diinyasinda,
“Kiiltiir dedigimiz zaman bir insan cemiyetinin, devlet hayatinda fikri hayatinda, iktisat hayatinda
yapabilecekleri seylerin muhassalasini (toplamini) kastediyoruz ki, medeniyet de bundan baska bir sey
degildir. (1929)” sdyleminde bu kiiltiir-uygarlik 6zdesligi, pragmatik oldugu kadar, basat bir
olgudur ve oldukga kullanighdir (ayrica Atatiirk’iin 6zdeslik diisiincesi igin Inan, 1984, ss.278-
279).

Bati dedigimiz kiiltiirel yapin tarih iginde disinda kalmis toplumlarin Batililasma
siireclerinde, kiiltiir-medeniyet 6zdesligi zorunluluk olarak goriiliir. Bu olgu, sanildig1 gibi,
Japon, Rus, Asya veya Afrika cografyalarinda, kiiltiiriinii koruyarak ve yasatarak, sadece
Batinin bilim ve teknigini alarak Batililasma yoluna girdikleri veya olduklar1 séylemi, ici bos
oldugu kadar, gercekte degildir. Bu cografyalarda milli kiiltiir unsurlarinin varlig1 gosteri
olmanin otesinde bir derinlige sahip degildir. Bunun temel nedeni, modernlesme genel
sOyleminde modern olmak, gelenegin ¢oziilmesi ve devre dis1 kalmasi ile miimkiindiir. Ancak
gelenegin kullanabilir ve modernlige uyum saglayan unsurlari modernligin gerekleri
baglaminda var olabilir. Dini inan¢ da bundan nasibini alir. Oyle ki Rus modernlesmesinde
dini inang, Bati modernliginin Hristiyanlhkla girdigi catismaci siirecin benzerini, modernlesme
taraftar1 Rus carlarmin giiglii askeri varliklar: ile asarken ve kiliseyi kontrol altina alirken
(d’Encausse, 2003, ss.117-120); Japon modernlesmesinde modernlesmeye sorun yaratmayacak,
nerdeyse unutulmus, arkaik $Sintoizm inancini devletin resmi dini yapma geregi duyulmustur
(Demirci, 2002, ss. 76-79).

Tiirk inkilab1 ve Islam

Tiirk inkilaplarmin kiiltiirel boyutundaki sinirh dini tartismalarda bile Islam dinin yerine yeni
bir Tirk dini ikame edilebilir mi sOylemi giindeme gelmis; gayri resmi dillendirilmigtir
(Ornegin A. Tbrahim, 1934). Ancak siirecte tartisma ve uygulama, radikal laiklik uygulama
veya pratikleri ile Islam’m sosyo-kiiltiirel kusaticihgina siyasal, hukuki ve ideolojik miidahale
ile asilmig; Islam, siyasal alanda oldugu gibi, sosyo-kiiltiirel alanin digma itilmistir.
Osmanli’da modernlesme/gagdaslasma, Batinin ilim ve fenninin alinip ahlakinin reddi tizerine
kurguluyken, Cumhuriyette bunu, giilti ve dikeniyle bir biitiin olarak alinmasinin, gerekliligi
lizerine kurgulamistir IIk Osmanli modernlesmecilerin, modernlesme zorunlulugu igin
kullanima soktuklar1 ve baska bir agidan bir korunma kalkani olan, Islam dininden, 6zel de
Kur’an ve Siinnete dayanan ayet ve hadislerden; Islam alimlerinin kelami yorumlarindan ve
klasik Osmanli ulema metinlerinden yararlanma pragmatizmi(Mardin, 1998, ss. 95-122; Azak,
2019, ss.17-23) terk edilerek, Islami sOylem, milli kiiltiir-cagdaslasma sdylem ve pratiklerinde
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bilingli olarak dislanmis; bunun yerine spekiilatif tarihselci yorumlarla sekiiler ve bir o kadar
da 1rk¢1 bir ge¢mis-simdi-gelecek tasarimlanmistir. Ayrica Jontiirk zihniyetinin, pozitivist ve
materyalist sOyleminde ilk izleri goriilen ve Cumhuriyet kadrolarmin bazilarinca giindeme
tasinmaya calisilan ve spekiilatif bir iddia olan dinde reform ya da g¢agdas kosullara
uyarlanmig Islam onerisi, Batili oryantalistlerin Onerisi olarak ve orijinal Islam’a miidahale
olarak goriiliip reddedilmis; ayn1 zamanda dindar kesimi ajite ettigi ve keskinlestirmekten
bagka ise yaramadig1 gibi, ortalama Miisliimani da tedirgin etmistir. Camilere sirali oturaklar
koymaktan namazda siire ve dualarin Tiirk¢e okunusu gibi Oneriler onaylanmadig: gibi,
ezanin Tiirkge okutuldugu siiregte sessiz bir tepki toplumsal buruklukla bir arada ytirtimiis;
zaman i¢inde bu yanlistan dontilmiistiir (Tuncay, 1992, ss. 218-225; Azak, 2019, ss. 83-89, 134-
138; Parlak, 2020, ss. 269-293). Ancak Cumhuriyet kadrolari, yine Jontiirklerden devraldiklari,
her yenilik veya inkilaba elestiri, itiraz veya kitlesel tepkiye irtica yaftasini yapistirmasinin
yaninda (Onal, 2013, ss.124-130), cehaletle inanci, yobazlikla dindari, gelenege veya eski iyi
olana taraftarligl tutuculukla es gormeleri hem siyasal hem de sosyo- kiiltiirel alanda
gerilimlere neden olmustur.

Cumbhuriyetin ilk yillari itibariyle Atatiirk toplumu veya milleti, “Bir takim seyhlerin, dedelerin,
seyitlerin, celebilerin, babalarin, emirlerin arkasinda siiriiklenen ve falcilara, biiyiiciilere, iifiiriikciilere,
niishacilara tabi ve hayatlarini emniyet eden insanlardan miirekkep bir kiitle” (Nutuk 1938, s.644)
olarak tasvir etmis; bu yapiy1 degistirmenin yolunu ise; cehaleti izale icin sekiiler egitimi;
idari ve siyasal ¢Oziimii de, resmi dini faaliyetleri kontrol altinda tutacak yapi ve
mekanizmalar (Diyanet Isleri Reisligi, devlet eliyle Imam-Hatip Mektepleri ve kurslar,
Vatandas I¢in Dini Bilgiler Kitaplar1 vs..) gelistirmekte, devletin gozetimi disindaki tiim dini
ogretim faaliyetleri ve yayinlar1 yasaklamakta bulmuslardir(Feroze, 1995, s. 24).

Modernligin tarihinde gelenek ve dinin sosyo- kiiltiirel hegemonyasi kirilmadan modernligin

veya modernlesmenin hayat alanlar sekiilerlige ve reformdan devrime hazir hale getirilemez.
Protestan ahlaki olmadan kapitalizmin ruhu yakalanamayacag: gibi, birey, sehir, girisim,
ozgiirliik, esitlik, hukuk, millilik baglaminda sekiiler bir diinya insa edilemez. Bu ilk modern
olanlarda da bdyledir; sonradan bu yola girenlerde de bdyledir. Bir biitiin olarak milli
kiiltiiriin degiserek yeni bir goriiniimle ¢aga uygun olmas1 kaginilmazdir; kiiltiirel degisim
akla da bilime de aykir1 bir durum degildir. Cumhuriyet kadrolarinin géziinde gelenekgi ve
Islam odakli gegmis, kesip atilmasi gereken bir ur, tiim kotiiliigiin kaynagidir. Falih Rifki Atay,
“Biz Mustafa Kemal’in kesip atmasini ve yeni diizeni, saglam teminat elde edinceye kadar, siki bir
disiplin altinda korumasini istiyorduk .... Bize gore Tiirkiye, her seyin baginda, medeniyet meselesini
halletmeli idi. Bir milletin tarihinde medeniyet meselesinin oy toplayarak halledildigi goriilmemistir. ..
Bize gore milli irade hiir degildir. Milli irade, batil fikirler ve batil inanclarla paslanms ve biiyiik olciide
ortacag miiesseselerinin koleligi altinda idi. Her seyden once bu irade, miispet ilme dayanan ilk egitim
terbiyesi ile, kara inanglardan temizlenmeli ve hiirriyetine kavusturulmalr idi” (Cankaya, 2004, s. 422)
sozleri ile bunu, yol ve yontemleriyle birlikte, veciz bicimde ifade eder.

Tiirk Inkilap Ideolojisinin Iki Birlegeni: Milliyetcilik ve Medeniyetcilik
Bu noktada Tiirkiye Cumhuriyeti'nin milliyet¢i ve medeniyetci inkilaplara bagh degerler

toplami, Bat1 6zlii-yonlii bir ¢agdas uygarlifa dahil olma ve onun {izerine ¢ikma hedefine
miinhasirdir (Safa, 1981, ss. 91-93). Bat1 Avrupa cikish veya merkezli bu ¢cagdas uygarligin iki
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belirgin ytiizii vardir: Milli kimlik ve maddi refah. Milli kimlik arayis1 hem kiiltiirle hem de
onun ideolojik sdylemiyle i¢ igedir. Tanimlanmis kiiltiiri olmadan ideolojisini ortaya
koymakta, onu savunmakta kolay degildir. Ait olunan toplumu gii¢glendirme noktasinda
milliyetcilik maddi ve manevi olan tiim degerlere ihtiya¢ duymaktadir. Cagdas uygarligin Bati
oldugu tarihsel siirecte Batililasmak, Batinin sahip oldugu maddi-manevi uygarlik diizeyine
ulasmakla miimkiindir. Milliyetciligin ve cagdaslasmanin gerekliligi veya zorunlugunda
Batili olmanin hedef oldugu Kemalist medeniyet sdylemi, evrensellikle yerellik arasinda bir
saliima sahiptir. Yeniden ve modern olarak iiretildii var sayilan veya bir tanimlanmasi
yapilmaya ¢alisilan milli kiiltiirtin, kisa siire Oncesine kadar bir “timmet” zihniyetine sahip bir
toplumda modern bir milliyet suuruna doniismesi kendi icinde sayisiz problemi
iiretmekteyken, ayni zamanda baska bir kiiltiirel diinyaya girme istekliligi ve orada kalarak
¢agdas olma, tiretilen problemlere yenilerini de eklemistir.

Bir Kurtulus Savasi sonrasinin iirtinii olarak, yasam kosullarinin iyilestirilmesinden, refahin
dengeli dagitimindan, sosyo-ekonomik sorunlara odaklanmaktan, bilimi edinme ve yenisini
iiretmekten, teknolojiye dikkat cekmekten ¢ok, siyasal ve sosyal alanin goriiniimiine yeni bir
bi¢cim vermeyi amaglayan Cumhuriyet inkilaplari, toplumun maddi ihtiya¢ ve beklentileri
yerine, yonetici seckinlerin ve aydin ¢evrenin ideolojik hayallerini yansitmaktadir. Pozitivist
ve sekiiler ideolojik tutumlarin revagta oldugu, devletin diiskiinliikten kurtarilmas: ve tilke
biitiinliigiiniin saglamlastirilmasinin esas oldugu II. Mesrutiyetin zihniyet diinyasi, Ziya
Gokalp’in “Yeni Hayat” idealinde ( Gokalp, 1973, ss. 258-272) eklektik ¢izgiler tasiyan ideolojik
ve kiiltiirel beklentiler biitiiniine ulasmisti. “Yeni Hayat”, bilimsel arastirmaya dayal1 bir milli
kiltiir yaratilmasi noktasinda, bilimsellikle daha gercekci ve ayaklar: yere basan bir iliskiye
onem verirken ve uygarlik sorununda bir noktaya ulasmay:1 hedeflerken, Cumhuriyet
donemin “muasir medeniyet” seviyesine ¢ikma kararliligi, tekil ideolojik tutumlarin
golgesinde, efektif Tiirk-Islam kiiltiirel birikimini kullanmak ve hatta onu yeniden
yapilandirmak yerine, Batili oryantalist metinlerden, otantik Tiirk’e, Turan’a, Orta Asya’ya ve
dahi Stimer’den Mu Kitasina uzanan spekiilatif tarih anlatilarina ve medeniyet sdylemlerine
yaslanmay1 ve cimbizla secilen s6z ve yorumlar sonuna kadar kullanilarak, tez ve teorileri,
kiiltiir, medeniyet ve tarihle ickinlestirmeye yonelmislerdir. Bu da diislince ve kiiltiir
hayatinda ciddi bir ¢oraklasmaya ve hatta daralmaya yol agmis; aydin ve halk katlarimin tarih
ve medeniyet giindemlerinin farklilasmasina, uzaklasmasina yol agmstir.

Bu donemde yiiksek ve rafine kiiltiir, bilim ve teknigin kuruculari, tasiyiclari ve yayicilar
olarak tiniversitelerin uzun siire atalet ve soniikliigii hayallerle gerceklerin ne kadar
birbirinden uzak oldugunu gosterir. Atatiirk’tiin 1937’deki meclisi agis konusmasinda,
tiniversitelerden bekledigi hic gerceklesmedigi gibi, iilke cografyasini dogu-merkez -bati
tasnifinde Istanbul ve Ankara iiniversiteleri kurulmus; Van golii cevresinde bir tiniversite
oliimiinden kirk bes yil sonra faaliyete gecebilmistir (ASD, 1997, s.428). Ama iiniversiteler
giintimiizde bile cevresel etkisi, [Ikdgretmen okullari- Koy Enstitiilerinin kiiltiir, sosyal yagam
ve egitim alanlarindaki kalic1 cevresel etkilerine gore (Koy Enstitiilerin etkisi igin Kirby, 2018,
ss. 339-378), oldukca geride kalmis; beklentileri karsilamamuisgtir.

Kiiltiirel olarak yerel degerlerin “milli” yanlarinin kesfedilip vurgulanarak ya da yoreselin
milliye irca edilerek yeni bir toplumsal kimlige ulasma ve bu kimligi giliclendirme cabalars,
Cumbhuriyetin ideolojik tutum ve uygulamalarinin her alaninda kendini hissettirmektedir.
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Ozellikle dil alaninda tarama sdzliikleri olusturma; yerel Halkevlerinin dil, tarih ve cografyaya
yonelik gezi-inceleme faaliyetleri; miizik, dil, folklor igine alan maddi kiiltiir unsurlarmin
derlenmesi ve yabanci kelimelere Tiirkce karsiliklar yapma veya bulma ¢abalar1 yogun bir
insan unsurunun bu konulara seferberligi ile miimkiindiir. Yine de Ingilizce-Tiirkge sozliik
olan Redhouse ayarinda bir sozliik uzun stire, 1945 yilina kadar, olusturulamamistir
(Dursunoglu, 2011, s.258). Cumhuriyet imkanlar1 6lglisiinde toplama, derleme, uyarlama ve
bunlar1 yaymlamada takdire sayan bir ilerleme kaydettigini, hakkaniyet baglaminda,
vurgulamak gerekir. Ayrica, daha Milli Miicadele kosullarinda baslayan bilim, teknik, egitim,
felsefe ve diger kiiltiirel alanla iliskili Batili temel veya Oncii kaynaklarin terciime edilerek
okuyucuya ulastirma istek ve kararliligi, stirekliligi olan bir politika olarak benimsenmis;
birgok temel kaynak ya devlet ya da Ozel girisimlerle terciime edilerek literatiire
kazandirilmistir. Ancak terciime edilenlerin onceligi, 6zensizligi, okuyucu smirhilig1 ve
se¢imindeki tercihler tartismali oldugu gibi, diisiince diinyamiza ve kiiltiirtimiize katkis1 ve
okunurluk baglaminda, 1940’lardaki Bati Klasiklerinin terciimesinde oldugu gibi, sadece
kiitiiphaneleri siislemekte oldugu; dilde yapaylk, kiiltiir ve edebiyatta yozlasma yonlii
elestiriler goz ard1 edilmemelidir (Kurultay, 1998; Tosun- Simsek, 2012).

Kemalist Aciliyet: Milli Devlet ve Toplum Mu? Demokrasi Mi?

Biirokrat(asker-memur) zihniyetli bir kadronun takdir edilecek ¢aba ve emeklerinin bir tirtinii
olan Cumbhuriyet, toplumsal goriiniirliigiin arka planinda yogun bir fert-devlet iligkisine
(Turkdogan, 1982); 6n planinda ise hukuki diizenlemelere bagli olarak kadmnin (Gole, 1992, ss.
48-75), gengligin (Cavdar, 1995, ss. 299-324) ve koyliniin (Karpat, 1996, ss. 98-123) kamusal
alanda bir kiymet ifade etmesine yol acan bir genisleme saglamistir. Tiirk kiiltiirtiniin degerler
sistemi ile modern zihniyetin zorunlu ve miimkiin olan noktalarini sentezleyen Kemalist
model, siyasal, kiiltiirel, sosyal ve ekonomik alanlarda sosyalizmle kapitalizmin ve daha ¢ok
fasist/solidarist (Balkan iilkelerindeki koylii partilerinin ideolojilerine benzer) fikirlere yakin
bir noktadadir (fasist olmadig1 iizerine Ziircher, 2005, ss. 270-271). Devletin hakkina 6ncelik-
ferdin hakkinin ferde devletin hakkinin devlete-verildigi ideolojik anlayis, “biz bize benzeriz”
sade ifadesiyle 6zgiin bir yoruma ulasmistir (Ttirkdogan, 1982, s. 15; Parla, 1989).

Atatiirk’tin, “Tiirkiye Cumhuriyeti'nin temeli kiiltiirdiir” veciz okumasmndan hareketle,
Cumbhuriyet kadrolarmin kiiltiire verdikleri onem hem o zamanda hem de giiniimiizde, hep
tartisma konusudur. Acil iilke imar1 ve yeniden yapilanmaya, ekonomik atilimlara ve yeniden
devlet ve toplumsal orgiitlenmeye ihtiya¢ duyulan bir zamanda ve tilkede, kiiltiirel degisime
odaklanilmasi, enerjilerinin 6nemli bir kismimi bunda harcamalari;; onu tanimlanmaya ve
gelistirilmeye &ncelik verilmesi sasirticidir. Bunu, ilk Iktisat Kongresinde alinan kararlarin
sonuglarin1 gormeye veya Lozan Barig Antlagmasinin ekonomik kisitlamalarina indirgemeye
calismak da hafiflik olur. Asker sivil biirokrat kokenli bir kurucu kadronun diinyanin
doniisiim zihniyetini ve bunun da uluslararas: politikalarda tam bagimsizlifa dayal ve
esitlik¢i milli devlete ve hak ve gorevleriyle tanimli 6zgiirliiklerle donanimlh fert ve topluma
dogru yonelimini gorebiliyor olmalarmin ve gelecegi kestirebiliyor olmanin rolii akilda
tutulmalidar.

Diyalektik bir mantikla herhangi bir ekonomik deger {iriinti olabilen bilim ve teknolojiyi
iiretebilecek alt yapinin olmamasinin ekonomik alanda kisa vadede atilim yapmanin miimkiin
olmadigr gergeginden dolayr Cumhuriyet kadrolarmin bu alana yogunlagmalarmi
engellemistir demek de ¢ok gercekci degildir. Gerek Milli Miicadele gerekse Cumhuriyetin
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kurulus ideolojisi ve eylem hatti ekonomik ve 6zelde endiistriyel bir topluma doéniismeye
yonelik zafer kazandiracak yapilarin olusturulmasi degildir. Yeni bir toplum ve devlet
sekillenmesinde modern/ ¢agdas 6zellikler tasiyan bir iilke olusturmaktir (Timur, 1994, ss. 22-
23) Bunun ideolojik ve teknik temellerinin olusturulmast ise “Tiirk Inkilab1”nin ad1 olmaktadir
(Inan, 1973, s. 159). Atatiirk’iin kendi agzindan cogunlukla “Inkilabimiz” veya “Tiirk Inkilab1”
ad1 telaffuz edilir. Bu sdylemin igi de “her yonti ve her seyi ile medeni olacagiz” ile doldurulur;
medeni olan Bat1 olduguna gore dykiiniilen ve benzemek istenen odur ¢ikarimina ulagmak
miimkiindiir. Yansiz olarak bunun sodylemi ile yapilmak istenen, bir sosyal miihendislik
harikasi olarak, bir medeniyet yaklasimidir (Bir proje oldugu tizerine Gole,1992, ss.48-49).

Bu yaklasmmin goriiniir iki yonii vardir: Sekil ve igerik (Tiirkdogan, 1982, s.15). Sapka
giyilmesi, carsaf ve pegenin atilmasinin tesviki, alfabenin degistirilmesi, Bat1 ile uyum
saglayacak sosyo-ekonomik hayatla ilgili diizenlemelerin yapilmasi ve kadina haklar
verilmesi maddi goriiniim saglar. Geleneksel miizigin yasaklanmasi ve ¢ok sesli Bati miizigini
benimsetmeye dayali miizik inkilabs, dil ve tarih tezleri, halk¢i, milliyetgi, laik ve cumhuriyetgi
sOylemlerle yeni bir yoruma ulasan ideolojik ¢erceve, kendi iginde tekil neden sonuglara dayali
bir biitiinlitk olusturur. Asil kanin damarlarda mevcut oldugu ve bu sdylemin kisiyi ve
toplumu mutlu edecegi bir kimligin farkina varma ve onu igsellestirmenin u¢ noktalara
tasindig siirecte, milli suurlanma ile ister ideolojik ister pratik olsun yabanci olana karsi milli
veya milliyetci sOylemlerle bir direng ve korunma blogu olusturma ve boylece hem milli hem
de inkilapgi bir ruha ulasmanin miimkiin oldugu ¢ikarimi yapihir. Oziinde “Ogiin-, Calis-
Giiven” olan bu ruhun kazandirdig: bir kalkinma ve hareket dinamizmi (Keyder, 1993), lider
kadronun akilaa ve gercekgi tespit ve adimlariyla aydinlarin hayallerinin bulusmas:
beklenenin {istiinde bir hiza ve asamaya ulasmis; ancak genis halk y1ginlariin edilgenliginin
bertaraf edilememesinin yol ve araglar1 olusturulamadig1 i¢in beklentiler yeni nesle havale
edilmistir. Genetik kodlarindaki asker-milletle uyumlu lider mitosunu giiclendiren ideolojik
kabullenisleri de beraberinde getirmis; totaliter rejimlere yakin ve anti-demokratik bir goriintii
sunmustur. Atatiirk bu durumu daha saghginda fark ederek, “Bu giinkii manzara agag: yukari
bir dictature manzarasidir... ve ben oldiikten sonra arkamda kalacak miiessese, bir istibdat
miiessesesidir” yollu endiselerini belirtmistir (Fethi Okyar'dan aktaran Tuncay, 1992, s. 217).
Tarihsel Tiirklitkte demokrasi kiiltiiriintin izlerinin kurultay toplantilarinda seckinlere
miinhasirligl ve dikey ve yatay kutsal torenin kusaticihiginin tartisilmazhig: (Kaynar, 2010;
Belge, 2012, 5.533 vd.) g6z oniinde bulunduruldugunda modern demokrasinin yabancilig: ile
gelenekselin derin izlerinin varhig1 arasma sikisan Cumhuriyetin demokrasiye bakig1 kadiik
olmusg; yine de nihai hedefin demokrasi oldugu hissi, ders kitaplariyla canli
tutulmustur(érnegin, Mehmet izzet, 1933; Afet (Inan), 1933; Sadak, 1939).

Milliyetci bir ideolojik tutum ve rejimin halk¢ yiiziiniin demokratik olmasi beklenirken,
Cumbhuriyet kadrolarmin demokrasiyi sadece hiikiimet icraatlarini denetleyecek ve elestirecek
bir mekanizma olarak algilamalar1 yiiziinden demokrasinin ruhunu yakalayamamislardar.
Genelde savunma olarak ileri siiriilen ve demokrasinin bir maliyeti olmasimi taviz olarak
algilayan, donem ici kosullarin demokratik tutum ve uygulamalara elvermedigi veya
toplumun kiiltiirel gelismislik diizeyinin hentiz yeterli seviyeye gelmedigi savunmasi,
Cumbhuriyetci kadrolarin demokrasi ile imtihanin ne oldugu ve yonii hakkinda tatmin edici
degildir. Yine de rejim baglaminda vesayetci ve kontrollii ¢ok partili denemelerin ve yeni nesle
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verilen egitimin i¢indeki sosyallesmeye doniik sdylem ve pratiklerin igindeki demokrasi
vurgusu nihai hedefin demokrasi oldugunu gostermektedir.

Kemalist Uygarlik Soyleminde Basar1 Gostergesi: Tam Bagimsizlik ve Kadin

20. ytizyilin basindaki Bat1 disindaki diinyada, tam bagimsizlik talebi, anlasilabilir bir taleptir.
Batinin disindaki diinyanin yaridan fazlasi Bat1 emperyalizminin tam somiirgesi veya gorece
bagimsiz olmasina ragmen Batiya ekonomik ve siyasal olarak bagimli {ilkelerden
olusmaktadir. Doguda Japonya harig; Iran, Afganistan, Cin gibi iilkeler gorece bagimsiz
devletler olmasina ragmen Bati emperyalizminin hedef tilkeleri olarak ya bagimli ya da yar1
bagiml olarak siirekli ve ¢ok yonlii bir istikrarsizlik i¢indedir. Cogu Latin Amerika tilkesi;
ABD’nin emperyalist politikalar1 dogrultusunda ya diktatorliik ya da i¢ savas yasamaktadir.
Ayrica Balkanlar, diplomasi literatiiriine ‘Balkanlasma’ terimini kazandiran, bazisi
bagimsizlik pesinde; bazis1 daha ¢ok teror eylemleri ile kendini gosteren gruplarin savas
alanidair. 1geride, Osmanli Devleti'nin siyasi, askeri, toplumsal ve ekonomik diiskiinliigii ve
bunun emperyalist devletlerce istismari 6rnegini yakindan gérmiis; yikilisina da sahit olmus
Cumbhuriyet kadrolari i¢in tam bagimsiz olma istegi daha Milli Miicadele’'nin basindan
itibaren temel hedeftir. Atatiirk, Sakarya Meyden Muharebesinin hemen sonrasinda, Fransiz
delegesi Moyo6 Franklin Bulion’a, “Istiklali tam, bizim bugiin deruhte ettigimiz vazifenin ruhu
aslisidir. Bu vazifeyi deruhte ederken, kabiliyeti tatbikiyesi hakkinda siiphe yok ki ¢ok diisiindiik. Fakat
binnetice hasil ettigimiz kanaat ve iman, bunda, muvaffak olabileceSimize dairdir... Biz, yasamak
isteyen haysiyeti ve serifile yasamak isteyen bir milletiz. Alim, cahil, bilaistisna, tekmil efrad:
milletimiz, ... bugiin yalniz bir nokta etrafinda toplanms ve fakat sonuna kadar kanini akitmaya karar
vermigstir. O nokta da; istiklali tammnunizin temini ve idamesidir. Istiklali tam denildigi zaman, bittabi
siyasi, mali, iktisadi, adli, askeri, harsi ve ila... her hususta istiklali tam ve serbesitii tam demektir. Bu
saydiklarimin herhangi birinde istiklalden mahrumiyet, millet ve memleketin, manai hakikisiyle biitiin
istiklalinden mahrumiyeti demektir. Biz bunu temin ve istihsal etmeden sulh ve siikuna mazhar
olacagimiz kanaatinde degiliz” (Nutuk, ss. 445-446) soylediklerinden ¢ikarilacak sonug, ge¢mis
tecriibelerin tam bagimsizlik olmadan nelere mal oldugunun tarihsel bilincine sahip
olundugudur. Suur altlarinda, yakindan sahit olduklar1 kendi bagmna, emperyalist miidahale
olmadan, Almanya’nin bas dondiiriicii hizli kalkinmasinin yaninda, yakindan gérmedikleri
ama biitiin Dogunun imrendigi Japon dinamizmine atif yapan sdylemler, yolu ve yontemin
ne oldugunu gostermektedir. Bagimsiz Batililasmay1, disaridan bir yonlendirme olmadan,
dahasi kendi istegi ve kendi unsurlari ile bunu gerceklestirmek ve Batil1 gibi giiclii olma, daha
Jontiirklerden beri, Tiirk yonetici ve aydinlarinin hayallerini stislemektedir.

Biitiin ¢ikis noktalarini kesistiren ana temanm “Tam Bagimsiz” Tiirkiye oldugu ilke ve
inkilaplarin siyasal tutumlarla desteklenmesi, gegmis Osmanl korkularmin aydin kesimin
suur altinda hala giiclii bir yer tutmasindandir. Oyle ki Atatiirk, “Tiirkiye Devletinin istiklali
mukaddestir. O, ebediyen miiemmen (giivenligi saglanmig) ve masun(korunmusg) olmalidir”
(ASD,1997, s. 337) demek suretiyle tam bagimsizligin tartisiimasinin bile yapilamayacagini
ruhani bir sozle kilitlemistir. Ciinkii kapitiilasyonlarin, giimriik antlagmalarmin, Duyunu
Umumiyelerin ve dis bor¢glanmalarin siyasal sonuglarmin bedellerini agir 6demis, bunun aci
sonuglarin1  yasamis ilk donem Cumhuriyet kadrolari igin tam bagimsizlik anlagilir
olmaktadir. Ge¢misin hata veya yanlislarina atfinin yaninda, ge¢gmisin-Osmanli mirasmin
reddi olan cumhuriyete gecis bile tam bagimsizliga zemin hazirlayacak yeninin ilani ve
tanimlanmasina giris niteligindedir. Bu yenilikte tarihsel Tiirk olma ve muasir medeniyete
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dahil olma inkilapgi ideoloji ve iitopyanin hedef ve smirlarina karsilik gelir. Ancak tam
bagimsizligin i¢ ve dis politikada her zaman kisitlayic1 bir yonii ve bedeli oldugu sonraki
donemlerdeki gelismelerle ortaya ¢ikacak, tam bagimsizlik tartisilir hale gelecektir.

Milli kiiltiirtin arastirilmas1 ve kimligin tanimlanmas: ¢alismalarina bagh olarak, kanuni
diizenlemelere dayals, seckinci modernlesme ile ¢agdas bir goriintiiniin yapistirilmasi, tedrici
kiltiirel degisimin ve toplumsal kabul ve uzlaginin aranmamasinin yaninda, bunun merkez
kaynakli kurum ve pratiklerle modernlesmeyi, bir siire¢ olarak, belirleme ve hizlandirma
islevi gormiis ama goriintiiden 6te gegememistir. Dini yasam yeraltina inip yeni bir pratik
yasarken ve medeni kanunla getirilenler goriintiiyli desteklerken, yalnizca cesur ve koklii bir
degisim olan harf inkilab1 kalict ama zaman zaman tartisilan (daha ¢ok dedesinin mezar tagmi
okuyamayan torun imgesine sikistirilan) inkilap olarak kalmistir. Medeni Kanun'un kabulii
ve kadinin konumu baglaminda bu goriintiiniin ipuglarin1 bulmak miimkiindiir. Hukukun
dogal yapisi disinda, gelenek ve gorenekleri hukuk formlari iginde ifadelendirme ve islemenin
bir diger ad1 olmasi gereken Medeni Kanun, gelenek ve gorenekleri asan ve modernlige uygun
bir yasam tarzini sunma olarak, benimsenmistir. Hali hazirdaki Tiirk toplumunun Islam dini
ile kurdugu tarihsel iliskiye darbe vuran ve 6zellikle modernlesmenin hayatin her alanina acgtk
tutan anlayisin toplumda kadin-erkek esitligine karsilik gelmesi, Medeni Kanunla 6rf ve
adetlerin yerine ikame edilen modern yasamin kurallar biitiinii olmasindan ¢ok, kadmin
esaretini agan bir anahtar konumuna indirgenmistir. Kiiltiirel tist yapilar1 tanimlayan bir
medeniyetgilik sOylemiyle desteklenen Medeni Kanun, Cumhuriyet donemi i¢inde “Kemalist
babalarin asri kizlar1”na (Gole, 1992 ss.66-69) vazife ve milli idealleri asilamis ve kadinlarin ev
disinda yeni kimlikler kazanmasina yol agmistir. Kadin1 daha esitleyici feminist egilimleri
gliclendirmesi gereken bu durum, sasilacak bicimde agir basli ve Cumhuriyet ideallerine
uygun bir kadmn tipini ortaya g¢ikarmistir (Genzigton, 1983, ss.163-187; Gengosman,1981,
$5.215-222; Lewis, 1993, ss. 270-273). Ancak Atatiirk sonras: bu kadin tipinin sanildig1 gibi
devam ettigi diistiniilmemelidir. Ozellikle edebiyata ve anilara yansiyan yoniiyle ve sehirli
olan kadinin, 1940’lar sonras1 hem metalasmas: hem de buna bagli bunalima diismesi, ithal
edilen modernligin {iirettigi kiiltiirel yozlasma karsinda gelenegin terk edilmis olmasinin
verdigi agir tahribat sonucudur.

Kemalist Soylemdeki Tarihsel Tiirkliige Vurgu ve Hiimanizm

Alfabe degisiminin kiiltiirel devamliliga verdigi kesinti ve durgunlugun yaninda, Kerbela
faciasi, Hazreti Ali conkleri, Nuh Tufani, Oguz Kagan-Battal Gazi-Koéroglu destanlari, Dedem
Korkut-Agik Kerem hikayeleri, anonim -name ve tevarihlere sikismis kolektif tarih suurunu
yok farz edip yerine Mete’yi, Atilla’y1 Etileri, Stimerleri gegiren yeni tarih anlatisi, toplum
katlarinda legallesme ve yeni dayanaklar bulma psikolojisini keskinlestirmistir. Ancak uzun
tarihsel siirecte Islami iceriklerle zenginleserek ve doniiserek gelen kolektif tarih suuru,
toplumda daha itibarli olurken ve canliigii korurken, yeni tarih anlayisi, koklerindeki ve
sOylemindeki kozmopolitlikten dolay1, resmi sdylem ve yeni nesil disinda karsilik bulamamais
ve ig¢sellestirilememistir.

Cumbhuriyetin temelinde yatan modern anlamada “millet olma” ve Batinin ulastig1 uygarhk
diizeyini yakalama dirtiisii, II. Megrutiyetin Tiirk¢li- Baticr ¢izginin yeni kosullara
uyarlanmis; Misaki Milli hudutlarinda modern Tiirkiye Cumhuriyeti'nin yaratilmas:
sonucunu dogurmustur. Dar Anadoluculugun 6nem kazandig1 bu dénemde (Cetin, 2020, ss.
27-62) yaratilacak kiiltiirel yapinin siyasi cerceveye uymasi gerekmekteydi. Saltanat ve hilafet
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gibi gecmis donemin baglilik makam veya siginaklarinin yerine yar1 etnik, yar1 vatandaglik ve
kiiltiirel bir aradalig1 oneren Cumhuriyetin ideolojik agilimi, kendi tarih siiriimiinii de ortaya
koymak zorundaydi. Ancak 6nemli sorun Anadolu Tirkligiintiin ge¢mis kokenleri Orta
Asya’nin bozkirlarina uzaniyordu. Tarihi gerceklerle Anadolu’yu sahiplenmek, Malazgirt'le
baslayan isgalcilikle sonuglamiyordu. Antik donem Tiirk tarihinin derinlemesine
arastirllmamis olmasi ve antik donem Anadolu kavimlerinin kdkenlerinin tartismali olmasi
Cumbhuriyet kadrolari igin dil ve tarih tezlerinin 6nerilmesinde rahat konusabilecekleri genis
bir alan agmist1 ve bu alan sonuna kadar degerlendirilmistir (inan, 1984, s.242; Behar, 1996, ss.
192-194; Tiirkdogan,1999, ss.313-361; Toprak, 2012, ss.99-207). Tiirk kiiltiirtintin Orta Asya
bozkirlarinda olusturdugu siyasal baglilik anlayisi, kahraman lider kiiltii, orgiitlii topluluk
hareketliligin 20. Yiizyila “Ulu Onder-Tiirklerin Atas1” ile “Vatan/Millet Evlatlar1” olarak
tasinmustur.

Halkevleri ve daha sonraki Koy Enstitiileri deneyimleriyle yapilan merkezi kiiltiir
bombardimanlari, toplumun basit kiiltiirel ihtiyag¢larinin karsilanmasinda onemli etkileri
olmakla birlikte, empatik olamamaistir. Ayrica bunun 6tesinde ayrintilasan {ist teknolojik
ihtiyaglar1 ve bilimsel bilginin olusturulmas: ve gelistirilmesi noktalarinda istenen atihim
gerceklestirilemedigi gibi, ithal edilerek karsilanmas: kiiltiirel ¢oziilme ve yozlasmayi
derinlestirmistir. Sehir ve baz1 kasaba merkezlerinde, cogunlukla taklide dayali, Batili yasam
tarzina ait pratikler, toplum katlarinda karikatiirize edilerek karsiik bulmus; ¢ok az ilgi
gormiistiir. Koy ve kirsal alan merkezden gelen kiiltiir bombardimanin disinda kalmis; kendi
glindelik yasamini bildigi sekilde siirdiirmiistiir. Merkezlerin disinda olusturulan ¢agdas
yasam Ornekleri dar bir ¢evrede kalmis; egitim kurumlariyla devsirilenler de koy ve kirsalda
uyum sorunlar1 yasadiklarindan sehirlere ¢ekilmistir.

Baslangicta kiiltiirel degisim milli kimligin bigcimlenmesi ve modernlesmenin Batililasma
yoniinde bir ivme kazanmasi olarak goriiliirken 1940’larin savas karsiti ortaminda ve yeni yeni
kesfedilen “hiimanistlesme” 6n plana ¢ikmistir (Sinanoglu, 1988; Sezen, 1998). Bunda kurulus
doneminin milliyet¢i ve inkilapgi heyecanin azalmasma bagli olarak, II. Diinya Savas:
kosullarinda liberal zihniyetin yeni ¢ikis yollar1 aramasinin rolii biiytiktiir. Hiimanistlesmenin
Batiyla biitiinlesmede genisletme yaratmasi ve Kemalizm’in fikirler yigmindan sistemli
disiinceye  dogru  yorumlanmasmin  milliyetci  dogasimi  reddedecek  bigimde
kozmopolitligine/evrenselligine vurgu yapilmasi siyasi giindeme, insan haklari, demokrasi ve
hukukun istiinligiiniin olmazsa olmaz sartlar olarak yerlesmesine yol agmistir. Ancak
bunlarin higbiri uzlag1 kiiltiirti olusturma bilincinin olmadigr bir kamuoyunda karsilik
bulmadig: gibi, catismalara da yataklik etmistir. Kemalist sdylemin seckinci ve merkezci
dogasindan dolay1 bir toplumsal uzlasma demokrasi adina olusturamayacaginin bilinmesine
ragmen, yine de Kemalist ideoloji yeni bir yorumlamaya tabi tutularak ve halkgi ve inkilapgi
ylizii 6ne ¢ikarilarak hem degisim hem de yorumlama Kemalist ¢izgide devam ediyormus gibi
gosterilmistir. Belli kesimler tarafindan laiklik, halk¢iik ve inkilapgilik sonuna kadar
sOmiriilmiistiir. Goz ard: edilense Kemalist medeniyet sdyleminin Tiirkiye sartlar: icin ve
Tiirk’e gore oldugu unutulmustur.

Milli kalkinmayla modernlesme arasinda var olan iligki Bat1 dis1 toplumlarda taklide kadar
giden bir Baticllik anlayisma yol agmistir. Milliyetciligin seckinci olmas1 ve bu segkinciligin
Cumbhuriyet kadrolarinda da egemen olmasi ve yetistikleri tarihi zeminin pozitivist ve sekiiler
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egilimleri yalnizca siyasal diizeyde (bilimsel bilginin gelismesi olarak degil) algilamalarindan
dolay1 ait olduklar1 toplumun kiiltiiriine yabancilagmalari, toplumlarini anlamak ve dogal bir
doniistimii hizlandirmak yerine kendi dngoriilerine uygun toplum sekillenisine gitmislerdir.
En iyi entelektiielin bile Bati'y1 felsefi diizeyde anlamaktan uzak oldugu ilk donem
Cumbhuriyet kadrolarinin yollarini el yordamiyla bulmalarina neden olmustur. Istenmedigi
halde taklitciligin var olmasina ve toplumu sekillendiren 6nemli dinamiklerin (din gibi)
yadsimmasina yol agan bu durum kiiltiirel anlamda aydin-halk kopuklugunu dogurmustur.
Demokrat Parti'nin “Yeter S6z Milletindir” demesi bu kopuklugun tescili ve tamirine
yoneliktir. Tek-parti doneminde jandarma-ormanci- eksper-tahsildar korkusunu iliklerine
kadar hisseden vatandasin, ¢ok partili donemde, memur karsinda itibar kazanmasi aslinda
Cumbhuriyet’in asil mecrasini bulmas1 demektir.

Son Esikte Soylem: Failin Modernligi mi? Kiiltiirel Bir Devrim Mi?

Basta Atatiitk ve onu takip eden kadrolarin séz ve eylemlerinde ¢okga dillendirilen
sOylemlerin basinda etnik kiiltiirel yiikselme ve radikal ¢cagdas uygarliga dahil olma 6nemli
bir yer tutar. Bu yer tutmada, degisim ve doniisiim baglaminda, siyasal, sosyal ve kiiltiirel
alanda geleneksel kurumlar ve inang, taraftarlar ve karsitlari icin farkli yonlerden bariyerleri
veya sigmaklari olusturur. Cumhuriyetin inkilapgi kadrolar: i¢in Milli Miicadele, baslangici,
gelisimi ve zaferi, geleneksel siyasal kurum, kadro ve tutumlarin tasfiyesi ile avantajli siyasal
ve ideolojik pozisyonlar {iretir. Tanimlanmis ¢agdas milli devlet ve toplum olusturmada,
kahraman ve kurtariciliklary, toplumsal destek bulmalarma imkan saglar. Ancak bu
kadrolarin, toplumun kilcal damarlarina kadar kusatmis olan gelenek ve inanca savas
a¢madan, onlar1 yok etmeden, sekiiler bir cografya olusturmadan, inkilap yapmalarina imkan
olmadig1 dnyargilarin toplami, uzlasi aramadan, zorlama ve icbara doniismiistiir. Osmanl
gecmisinin muhtesemligine ragmen ortaya konulan ve kabul edilen c¢agdas uygarlik
ilkelerinin Osmanl tarihselliginde karsiliginin olmamas: ve dahasi Osmanli ge¢misinin
tarihsel hafizada varliginin c¢agdas uygarlik adma yeninin ve iyinin goreceligini
soniimleyecegi kaygisi, onu redde, kotiilemeye veya goz ardi etmeye varan kullanimlar:
tedaviile sokmay1 gerektirmistir. Oyle ki gelenekselligin kargiligi olan Osmanl ge¢misi,
olumsuz ve kotii 6rneklerin nesnesi yapilmistir. Daha ¢ok asiretten bir imparatorluk ¢ikaran,
fetih ve fatih yiiklemleriyle tarihsel hafizada var olan Osmanli imgesinin toplumsal hafizadaki
glclii ve canli varligl, inkilapgi kadrolarin kendi varolus ve oOzlemleri igin de tehdit
olusturmaktadir. Uzun Osmanlh tarihinin son dénem olumsuz olay ve olgularimi 6ne ¢ikararak
kurgulanan tarih, siyaset, ekonomi, yasam ve tutumlar, inkilaplar i¢in sebep-sonug iliskisinde
ikna edicilige sahip olmasina ragmen, tarih ve kiiltiir baglaminda reddi mirasgilik pek fazla
sonug vermemistir.

Islam dininin teorik lafzin1 akil ve bilimle esitleme ve tasavvuf pratiklerini cagdisi gdrme
kararhihg1, din dist etik ve bunun iizerinden bir kiiltiir iklimi olusturmaya ya da Islam’m inang
retorigini diglayarak onu modernize etme ve bunun iizerinden kiiltiirel bir goriintii
yakalamaya yonelmislerdir. Karsiiginda toplum katlarindan zayif siyasal tepki ve genis bir
kiiltiirel kapanma ortaya ¢itkmistir. Kati milliyetgilik ve radikal cagdaslik, dar alana sikigmus;
genis toplum katlariyla bulusamamais, onlar ickin geleneksellik ve inang boyutunda yasamaya
devam etmislerdir. Giiniimiiz kosullarindan bakildiginda Cumhuriyet kadrolarmin yol ve
yonteminin sorunlu oldugu agikca goriilmektedir. Cumhuriyet kadrolari, Islam inancina
kendi arzuladiklar1 sekli vermek yerine, o inancin sahiplerini yani Miisliiman: ¢agdashga
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hazirlamay1 ve yonlendirmeyi denememislerdir. Igeriden Miisliiman modernligi, tiiketim,
tercth ve katilm boyutlariyla giintimiizde ¢ok daha ickin yasanmaktadir. Buna ister
postmodern durum, alternatif modernlik veya ister daha yerel boyutu ile Melez Desenlerin
varlig1 (Gole,2000) deyin; ne derseniz deyin bunun adi Tiirk Miisliimanin modernlige akisidir.
Inanc yasama ve yasatma, bu akisa gore, kendini bigimlendirmekte; kabuller, gereklilikler ve
pratikler giincel hale gelmektedir. Elbette bu siirecin yasanmasinda, degisen diinyaya
Misliiman uyumu kadar, Tiirk Inkilabinin kazanimlarinin ve gerilimlerinin Miisliiman
olanlar iizerinde kalic1 etkisi goz ard1 edilmemelidir.

Yakin dénem radikal sdylemlerinde kiiltiirel boyutu ile Tiirk Inkilabinin bir Tiirk Ronesans’i,
Hiimanizmas1 veya Aydinlanmasi okumalar1 bir yana birakilirsa, 20. Yiizyilin son
ceyreginden itibaren bazi arastirmacilar, Tiirk Inkilabini sekiiler dogas1 baglaminda bir kiiltiir
devrimi oldugunu dillendirmislerdir (Yalman, 1973; Perin, 1981, Mardin,1991a) Fransiz,
Bolsevik ve daha sonralar1 Cin devrim siireglerinde yasananlar goz 6niine alindiginda, inkilap
siirecindeki radikalligin toplumsal siddetle esitlenmemesi ve doz asimi olmamasinin yaninda,
siyasi yapiy1, deger ve zihniyeti ve kiiltiirle iliskili olanlar1 degistirmeyi veya doniistiirmeyi
hedef almis; yerel toplumsal yapr ve ekonomik iliskilere ¢ok fazla miidahale etmemistir.
Cumbhuriyet idealinde somutlasan, halk¢t ve milliyetci temaya dayali, siiflar {istiiliik ve
toplumu bir biitiin gorme yaklasimi, toplumsal altiist oluslara yol agmadig1 gibi, bir sinif
hakimiyetine de yol agmamustir. Ancak siire¢ icinde, egitim odakl dikey hareketlilige imkan
veren ve ondan beslenen, kendilerini Kemalist sdylemle 6zdeslestiren biirokratik vesayet
ortaya ¢tkmis; uzun zaman Tiirkiye'nin siyasal glindemini isgal ettigi gibi, siyasal sikisma ve
krizlere sebep olmustur.

Tiirk Inkilabini eksiksiz bir kiiltiir devrimi olarak gérmek ve onu bir burjuva devrimi yerel
ornegine endekslemek, kolektif kimlik olusturmada aldigi mesafenin yetersizligi ve tist-
yapilar1 degistirmede gosterdigi basartyr alt-yapilar1 degistirmede gOsterememesi
noktalarinda tamamlanmadig: elestirisine maruz kalmistir. Ancak Cumhuriyet kadrolar:
tespit edilen ilkelerin agik uclulugu ve yapilan inkilaplarin yeterliligi noktasinda
kendilerinden emindirler. Siire¢ dogru isler; sapmalar olmaz; mal edilmeye bagh toplumsal
sahiplenme siirer; gelisim durmaz ve daha ileri tasinirsa ‘cagdas uygarhg: yakalamak ve
ge¢mek miimkiindiir’ iyimserligine yaslanirlar. ‘Her seyiyle medeni olacagiz’ séyleminin
haleti ruhiyesi ve son esikte varacagi nokta bir kiiltiirel degisim ve doniisiim ise Tiirk Inkilab1
bir kiiltiir devrimi hedeflemistir. Inkilaplar1 siirdiirme kararhigi, bir dizi problemli alanlar
olusturdugu ve kiiltiirel yozlasmaya kapi araladig gibi, disladig1 veya disarda biraktigi ve
cevredeki birikimin siire¢ icinde merkeze baskisi ve kismen isgali, farkli bir merkez-cevre
olgusunu giindeme getirmis; teorik yaklagimlar: altiist etmistir. Ancak kiiltiirel goriiniim
degisime ugramis olmasina ragmen kiiltiir inkilabinin 6zii ickin hale gelmis; okur-yazarhiktaki
artig, tarihsel anlatiya Osmanli eklemlenmesi, Bati yasam tarzmin c¢ogu yonlerinin
siradanlagsmasi, seriatin ayak seslerinin inandiricihgini yitirmesi, kadimnin sosyo-ekonomik
hayatta goriiniirlii§iiniin kaniksanmasi, soyadlarimiza baghlik ve digerleri yepyeni bir
kiilttirel iklim olusturmustur. Anadolu insaninin, ‘dili dilime; dini dinime” veciz ifadesindeki
anlam, Kemalist sdylemin tekil kiiltiirel insan1 yaratma yerine, tarihsel ve kiiltiirel kokleriyle,
daha makul bir izan yakalamisgtir. inang, dil, tarih, kadin, estetik, iliski ve yasam diizeyinde,
kiiltiirel alana yonelik inkilaplarin ¢ogu geri dondiiriilemez siirecler olarak varlik bulmus;
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kalic1 olmustur. Uzun erimli bir kiiltiir devriminden s6z edilebilir ama onu radikal bir sdyleme
yerlestirmek de o kadar zorlama olur.

Sonug Yerine

Genel ve birka¢ noktayr ©ne cikararak elestirel bir degerlendirmesi yapilan Kemalist
Medeniyet soyleminin kiiltiirle iliskisi, zannedildigi gibi, rasyonel akilla ve bilimsel tutumla
beslenmez; siyasal yorum ve ideolojik dnyargilar belirleyicidir. Ideolojik tutum ve gecici
politikalar icin bir¢ok kiiltiirel unsurun birlikte veya farkli alan ve zamanlarda kullanildigin:
goriiriiz. Bunun da bilimsel anlayis1 rehber edindigini sdyleyen Cumhuriyet kadrolarinin,
politikalarina uygun diismediginde, spekiilatif ¢ikarimlara ve uygulamalara yaslandiklar
goriilmektedir. Ancak Cumhuriyet kadrolarini birinci dereceden kiiltiirii ele almaya iten
saikler konusunda tatmin olmadigimizi, birtakim nedenlere soru isareti koydugumuzu
belirtelim. “Bagimsiz Tiirkiye” hayalinin biiytiledigi Cumhuriyet kadrolar: i¢in ekonomik ve
siyasal bagimsizhigin kiiltiirel bir degisim projesine baglh olup olmadigni tartistiklar
konusunda somut ve ikna edici bilgiler yetersizidir.

Yine de ideoloji ve programli gelisme ve kalkinma mantiginin 6n plana ¢iktigr 1930'larin
diinyasinda Tiirkiye'nin planli ve sistemli bir yol izlemesi dogru bir adim gibi goriinmektedir.
“Hak yok vazife var” diisturunun derinlemesine isledigi bu donemde, devletin ve toplumun
gliclendirilmesi adina ferdin feda edilisi; kiiltiirel degisimde giidiimlii tavirlarin 6ne ¢iktigy;
buna bagli olarak da her seyi bildigini ve en iyiyi diistindiigiinii sanan biirokratik bir
zihniyetin egemen oldugu goriiliir. Kiiltiir degismelerinin bundan dolay1 dogal ve bilimsel
olmaktan ¢ok ideolojik oldugu hiikmii varittir. Yine de Tiirk toplumunun modern diinyaya
uyum siirecinde 6nemli bir deneyimi olan Cumhuriyet Tiirkiye’si aldig1 radikal kararlar ve
bunlar1 uygulama yetenegi boyutunda modernlesme tarihinde 6zgiin 6rneklerden biridir.

Milli kimlik ve cagdas olanla iligskilendirmek babinda sekiiler nitelikli tarihsel Tiirk
kiiltiiriiniin, Islam’in hem inang¢ hem yagam boyutundaki kusaticthginin diginda, maddi ve
manevi unsurlarinin neler oldugu donemin entelektiiel mahfillerinde ¢ok tartisilmasa da
zihinlerdeki hayati ve acil kodlu varligin tarih, sanat, dil, sosyoloji ve son noktada ideolojik
izahlarda gormek miimkiindiir. Tarihin ara bosluklarindan, arkeolojinin smnanmamis
verilerinden, biiyiik anlatilara yataklik eden Oryantalist analizlerden ve Bati’daki spekiilatif
entelektiiel tartigmalardan sonuna kadar yararlanip, bazilarimi somiiriircesine kullanarak bir
kiiltiir, kimlik ve uygarlik tanimlanmasi, tam veya eksiksiz ikna edici olmasa da, ortaya
konulmustur. Bu bile bu ¢abalarin pratigini ve yoniinii elestirirken takdir edilmeyi hak eden
bir durumdur.

Gilintimiiz kogullarinda yasanan bas dondiirticii kiiltiirel degisimin tekil ideolojik soylemlerle
ve merkezi yapilarla yoniinii, hizmi ve dogasim bicimlendirmek artik miimkiin degildir.
Dijital cagin ve sanal alemin smirsiz imkan ve tehlikeleri iginde, diinyadaki tiim bireyler
serbest olduklar gibi, tehlike altindadir da. Dijitali iireten ve sanalin sahipleri kimlerse ipler
onun elindedir; Kapitalizmin ve liberalizmin goriinmez eli, kiiltiir emperyalizmini sonuna
kadar kullanmaktadir. Milli kiiltiirlerin makro ve mikro alanlar tiiketime agik oldugu gibi,
yozlasmaya da agiktir.  Entelektiiel giindemlerde yeniden kimlikler ve cagdashklar
sorgulanirken, Kemalist sdylemin kiiltiirle girdigi iliskinin Tiirk toplum deneyimini, genis
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olgekte, dogru analiz etmeden ve degerlendirmeden yapilacak yorum, bakis ve kullanimlar
istenmedik ve ongoriilmeyen sonuglar iiretebilir. Bunun igin 6zii kaybetmeden cagdashgin
icinde olmak gerekir. Kemalist zihniyetin milli kiiltiir hassasiyetleri ile ¢agdas uygarlik
hedeflerini nasil formiile ettikleri, dogrular1 ve yanhsliklar: ile bize zengin bir deneyim
sunmaktadir. Yiktiklariniz yerine daha iyilerini koymadiginiz miiddetce sorunlar hep var
olacaktir. Hele milli kiiltiir, kisisel hesabiniz degil; toplumsal hesabiniza aittir, dilediginiz gibi
tiiketemez; borglanamazsiniz da. Uygarligin da talipleri ¢oktur; rekabete hazir degilseniz
cagdisi kalirsiniz.
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