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Oz

Osmanli toplumu yerlesikler ve konar-gb¢erler olmak tizere iki sinifa ayrilir. Toplumun blyiik bir kismini
olusturan yerlesikler genellikle sehirler, kasabalar ve kdylerde yasardi. Konar-gdcer, asiret, gdcer ve yorik
gibi farkl isimlerle anilan bu sinif ise ekonomik agidan hayvancilikla ugrasirken, hayat tarzi bakimindan
yaylak ve kislak alanlar arasinda bir hayat strerdi. Bu topluluklarda, biz ve yurt olgusu ile ortak miulkiyet
anlayisi oldukca fazla gelismisti. Devletin idari, hukuki ve iktisadi mekanizmasi icerisinde konar-g&¢erlerin
6nemli bir yeri vardi.

Toplum icerisinde yerlesiklerden farkhlik gosteren konar-gdcerler icin yaylak ve kislaklara cikarken
kanunlar diizenlenmistir. Ancak yasam tarzlari ve benimsedikleri anlayis dogrultusunda bu kanunlara
zaman zaman uymadiklart ve yerlesik halkin malina zarar verdikleri gorilmektedir. Bu calismada
Beydili/Badilli ve Cihanbeyli asireti mensuplarinin Harput ve cevresinde bulunan koylere verdikleri
zararlardan bahsedilecektir. Bilindigi gibi konar-gb¢er asiretlerin yaylak ve kislaklara ¢ikarken glizergéhlari
bellidir. Ancak bu asiretler kendi glizergdhlarina uymayarak, cografi konumundan dolayr Harput ve
cevresine geldikleri ve burada 80 kdye cesitli sekillerde zarar verdigi tespit olunmustur. Bu zararlarin biyik
cogunlugu bagsta tarim arazileri olmak Uzere, hirsizlik, cana ve mala kastetme seklinde olmustur. Calisma
kapsaminda hangi asiretin hangi kdye ne gibi zararlar verdigi ayrintili bir sekilde degerlendirilecektir.
Harput ve cevresindeki kdylerin konar-gdcer asiretler tarafindan ugradiklari zararlara deginen bu calisma,
arsiv belgeleri ve Harput $er’iyye Sicillerinden hareketle ele alinmuistir.
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THE DAMAGES CAUSED BY THE NOMADIC TRIBES TO HARPUT AND THE
VILLAGES AROUND HARPUT IN THE LAST QUARTER OF THE XVII. CENTURY

Abstract

Ottoman society is divided into two classes: settled public and nomads. The settled public, the largest
part of them, often lived in cities, towns, and villages. While other class of people, known by different
names such as nomads, tribes, nomadic and Turkish nomads in Anatolia, was engaged in animal
husbandry economy-wise and led a life between summer pastures and winter quarters lifestyle-wise. The
concept of common idenity, homeland and common ownership had developed in these communities.
Nomads had an important place in the administrative, legal, and economic mechanism of the state.

There were laws arranged for the nomads, who differed from the settled public, on their way to the
summer pastures and winter quarters. However, it is seen that they occasionaly did not obey these laws
from and damaged the property of the settled people. The damages caused by the tribes called
Beydili/Badilli and Cihanbeyli to Harput and the villages around Harput have been discussed in this study.
The routes of nomad tribes to summer pastures and winter quarters had been determined. However, it
has been observed that these tribes did not follow their own routes and came to Harput because of their
geographical location, and damaged 80 villages. Most of these damages were theft, damage to life and
property, especially in agricultural lands. The kind of damages to caused by each tribe have been
evaluated in this study. The damages caused by the nomad tribes to Harput and the villages around
Harput were discussed with the reference to archival documents and Harput court records.

Keywords: Harput, Nomad tribes, Village, Settled public

GIRIS

Anadolu cografyasi, XI. yiizyilldan baslayarak Tiirkistan, Horasan ve Azerbaycan’dan yogun bir
sekilde Tiirk gocleri ve yerlesimleriyle karsi karsiya kalmistir. “Oguz” veya “Tiirkmen” adiyla

Anadolu’ya gelen bu gogebe Tirklerin bir boliimii yerlesik yasama gegerken, bir kismi da konar-
gocer olarak hayatlarini siirdiirmislerdir (Sahin, 1999: 132).

Yapilan arastirmalarda ve farkli incelemelerde “gdcebe” kelimesine iki farkli anlamin
yuklenildigi gorilir. Birincisi, degisik sartlara bagh olarak belli bir yore icinde cadir, hayvan ve
oteki araclarla yer degistiren, yerlesik olmayan kisi veya topluluk; ikincisi ise mevsimlere gore
tilke veya yer degistiren kisi ya da topluluktur (Yilmaz ve Telci, 2010: 16). Gégebelerin hayat
tarzlarini ifade etmek icin Osmanh Devleti'nde de bazi tabirlerin kullanildig1 gériilmektedir. Bu
tabirler icerisinde en yaygin kullanilan1 konar-gécerlerdi. Bu konuda yapilan c¢alismalar
inceledigimizde bu tabirlere de farkli anlamlar yiiklenilmistir. Yilmaz ve Telci'ye gore; gécer ya da
konar-gocer ifadesi gocebe ile ayni anlamda kullanilmistir. Tufan Giindiiz, Yusuf Halagoglu, Latif
Armagan ve ilhan Sahin “konar-gécer”i kullanmay: tercih ederken, Muhtar Kutlu ve Tuncer
Baykara “gécer” terimini ¢aligmalarinda kullanma egilimi géstermistir. Ucler Bulduk ve Seyda
Blyiikcan Sayilir ise hem “konar-gdcer” terimini hem de “gécer”i birlikte kullanmay1 tercih
etmistir (Sayilir, 2012: 568). Bu calismada da konar-gécer ve gocer terimlerin birlikte
kullanilmasinin daha uygun olacag: gortulmiistiir.

Osmanli Devleti'nde toplum, yasadiklar1 hayat tarzi bakimindan “yerlesikler” ve “konar-
gocerler” seklinde iki ana kisma ayrilir. Genellikle sehirlerde ya da kasabalarda yasayan yerlesik
halk, gecimlerini ¢ogunlukla ziraat, zanaat ve ticaretle ugrasarak saglardi. Osmanl toplumunun
diger bir kesimini olusturan konar-gocerler ise genellikle hayvancilikla ugrasir, siiriilerine ot ve
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su bulmak i¢in zamanlarinin énemli bir kismini yaylak-kislak arasinda gecirmek zorunda kalirdi
(Ulugay, 1944: 90). Konar-gocer asiretler, konar hale gececekleri zaman ¢adirlarini yazin kdyler
veya eski iskan bolgeleri yakinlarina kurar; kisin ise sehir ve kasabalarin yakinlarinda bulunurdu
(Selguk, 2012: 2699). XVI. ylizyila ait vergi kayitlarindan anlasildig: tizere Anadolu’daki niifusun
%15’ini konar-gocerler olusturmaktaydi (Giindiiz, 2002: 162). Bu oran Osmanli sosyal, iktisadi ve
idari yapisin icerisinde konar-gocerlerin 6nemini ortaya koymaktadir.

i1, El veya Ulus ad1 altinda teskilatlandirilan konar-gécerler; boy (asiret), oymak (cemaat) ve
oba (mahalle) seklinde kendi icerisinde boliimlere ayrilmistir. Her boyun basinda, bey (boy beyi)
bulunurdu. Asiret boy beylerine “Mir-i Asiret”; Arap asiret boy beylerine ise “Seyh” denilirdi. Asiret
idaresinde boy beyleri yaninda kethiidalar, vergileri toplayan voyvodalar ve asiret ileri gelenleri
ile ihtiyarlar da bulunurdu (Orhonlu, 1987: 14-15).

Osmanli’da gocebe halk, idari bakimdan yerlesik halk gibi bir eyalet icindeki sancaga baghdir.
Gogebelerin bir sancaga bagh olmasindaki temel neden yaylak ve kislaklarin bir sancak dahilinde
yer almasidir (Sahin, 2006: 186). Toplu bir halde yasayan ve bulunduklari yerler bakimindan
birbirlerinden ayirt edilen konar-goécerler icin muhtelif kazalar da olusturulmustur. Belirli bir
merkezi olmayan bu kazalara ya asiretin yasadigi yerin ismi ya da agiretin kendi ismi verilmistir
(Orhonlu, 1963: 18). Mesela Harput ve cevresinde konar-gocerlerin ¢ogu koken itibariyle
Cihanbeyli asiretine mensuptur. Bunlar; Zeyve, Parcikan ve Herdi asiretleridir. Bu asiretlerin
Akkoyunlu, Safevi ve Osmanli donemlerinde yasadigi bolge Hersini olarak adlandirilmisti.
Harput'taki asiretlerin yogun oldugu kdyler de bu asiret isimleriyle aniliyordu (Cakar, 2012: 33-
34,51).

Osmanli Devleti'nde idari bakimdan bir sancak veya sancaga bagl kaza igerisinde yer alan
konar-gocerler, mali bakimdan vergi veren bir reaya durumundadir. Konar-gocerler; siirii
biiytikliigiine, hayvan iirtinlerine ve insan giiciine bagli olmak iizere ii¢ farkl tiirde kanuni olarak
vergi 6demekle yiikiimliiydiiler (White, 2013: 317; Ozel, 1986: 169-170). Vergi vermekle yiikiimlii
olan miikellefler, bennak, miicerred, topragi ile davari olan kendi kendine yeten haneden ibarettir
(Orhonluy, 1963: 22)1.

Temel iktisadi faaliyetleri hayvanciliga dayanan konar-gocerler, kis aylarinda konar hale
gecerek genellikle cadirlarini sehir ve kasaba yakinlarina kurarken, yaz aylarinda ise daha serin
yerlere goc ederlerdi. Gogerler, basta koyun olmak {izere deve, at ve katir siirtilerine sahipti
(Sahin, 1999: 133). Zirai faaliyetlerden de tamamen kopmayan konar-gocerler, hayatlarini idame
ettirebilmek icin sinirli bir sekilde ziraatle de ugrasmislardi (Orhonlu, 1963: 11).

Anadolu’nun en eski yerlesim yerlerinden biri olan Harput, Dogu Anadolu Bélgesi'nin Yukari
Firat Bolimii'nde kurulmustur. Cografi konumu itibariyle kuzey-gliney, dogu ve bati
istikametlerindeki sehirleri birbirine baglamaktadir (Yildirim, 2013: 297-298). Harput ve

1 Konar-gdgerlerden alinan ve kanunnamelerde “resm-i merai, resm-i ganem” ve koyun resmi olarak tahsil edilen
agnam resmi de farkl cesitlerde ve farkli miktarlarda alinirdi. Mesela agnam resminin tahsil edilmesinde kuzulu
koyun kuzusuyla, oglakl keci oglagiyla beraber sayilir, koyunlarin sayisit 300 oldugu zaman siirii tabiri kullanilir ve
bir stireden 5 akge agil resmi alindig1 gibi, baz1 yerlerde siirii “ala, evsat ve edna olarak siniflandirilmis ve vergisi de
buna gore tahsil edilmistir. Bkz. Neset Cagatay, “Osmanli imparatorlugunda Reayadan Alinan Vergi ve Resimler”,
Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Dergisi, C. 5,S. 5, 1947, s. 485-486.
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cevresinde, konar-gécerler icin olduk¢a verimli yaylalar ve kislaklar vardi Ozellikle Harput
Sancagi’'na bagh koylerin bircogu verimli ovalar iizerinde kurulmustu. Mesela Uluabad ve
Kuzabad nahiyeleri dahilindeki ovalar ile Glineydoguda Hazar Goéli'niin ¢evresinde bulunan
yliksek yaylalar, Behrimaz ve Ebutahir nahiyeleri icindeki yaylalar ve bugilinkii Baskil ilcesi
sinirlari icerisinde bulunan daglik alanlar hayvancilikla yasamini idame eden konar-gocerler icin
son derece uygun sahalardi (Unal, 1989: 24, 85). Harput'ta yaylak ve kislak arasinda yar1 gécebe
bir hayat siirdliren konar-gocerler yazin yiiksek daglar iizerindeki yaylalara, otlaklara; kisin ise
kislaklara go¢ ederlerdi. Daha ¢ok hayvancilikla ugrasan bu konar-gocerler, hayvanlarina otlak
bulabilmek icin zamanlarinin ¢ogunu farkl bélgelerde gecirirlerdi. Ancak konar-goécerlerin belirli
bir go¢ yolu olmadig icin, yaylalara gelis ve gidislerde ahalinin kdylerine ve arazilerine zarar
verdikleri sik sik sikayet konusu olmustur.

Bu ¢alisma, XVII. ylizyilin son ceyregini kapsamakta olup, Harput Ser’iyye Sicillerine ve farkl
defterlerdeki belgelere dayanmaktadir. Ozellikle 38244-VI numarali Harput Ser’iyye Sicili
calismamizin en 6nemli ana kaynaklarindan biridir. 247 sayfadan olusan defterde, bir¢ok farkl
konuya yer verilmistir. Calismanin hazirlanmasinda olduk¢a faydalandigimiz bu defterdeki
kayitlardan, Beydili/Badilli ve Cihanbeyli asiretine bagh konar-gocer asiretlerinin, Harput ve
cevresindeki Miisliman ve Gayr-i Miislim koylere gelerek burada yasayan ahalinin bag ve
bahcelerindeki mallarin1 zarar verdikleri ve ayrica hirsizlik yapip cana ve mala kast etmek
suretiyle eskiyalik yaptiklar tespit edilmistir. Bu baglamda defterdeki kayitlardan hareketle
calismada koylerin zararlar1 ortaya ¢ikarilmis ve bu déonemde devletin konar-gdcer asiretlere
yonelik aldig1 tedbirler bir biitiin halinde degerlendirilmistir.

1. KONAR-GOGCERLERIN HARPUT VE CEVRESINDEKI ZARARLARI

Tarih 6ncesinden beri siiregelen konar-gdocerler ile yerli kiiltiir catismasi dogas1 geregi devam
etmektedir. Biz algisinin gii¢li oldugu konar-gocer topluluklarda ortak miilkiyet yurt olgusu
olarak algilanmistir. Asiret kimliginin yarattig1 “biz"lik bilincinin icerisinde cografi boyut 6nemli
bir yer tutmaktadir (Soyudogan, 2011: 142). Bu durum Harput ve ¢evresinde konar-gocerler ile
yerli halkin ¢atismasina neden olmustur. Mesela 1681 yilinda Horpenk (Holpenk) kdyiinden Molla
Ridvan oglu Arslan, Stileyman oglu Safer, Mustafa oglu ve Cebrail oglu Ali isimli kisiler, Karaarpa
mevkiinde Herdi asiretinden Mahmud oglu Seyh Emir ve yakinlarinin ¢adirlarini basarak mal ve
erzaklarini gasp etmisler; Seyh Emirin kardesi Hiiseyin'i darp edip agir bir sekilde
yaralamislardir2.

XVII. yiizyilin sonlarinda Harput ve cevresine zarar veren konar-gdcer topluluklari
inceledigimizde Cihanbeyli ve Beydili/Badilli asiretine3 bagl gruplar1 gormekteyiz. Harput ve
cevresine zarar veren Cihanbeyli asiretine bagh asiretler: Zeyve, Parcikan ve Sahapl asiretleridir.
Bu asiretlerin baslica gecim kaynagi hayvanciliga dayanmaktadir. Harput ve cevresindeki
asiretlerin sahip olduklar1 hayvanlar arasinda basta koyun olmak lizere, az sayida at ve sigir

2 BOA, HSS, nr. 38244-V1,5.97 /1.

3 Agsiret, Arapga bir kelime olup “kabile” anlaminda Tiirkge’de ise genellikle gogebe unsurlar i¢in kullanilmigtir. Yusuf
Halagoglu, “Asiret”, DIA, C. 4, Istanbul 1991, s. 9.

4 “Harput’a tdbi‘ havdss-1 hiimdyin karyelerinden Zeyve ve Parcikan ve Sahap karyeleri re‘dydlarindan olub Cihanbey
‘asireti tesmiye olunub géger olugs olan ekrdd dahi....” BOA, HSS, nr. 38244-V1, s. 37.
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stirtileri vardirs. Konar-gogerlerin sahip oldugu bu biiyiik stiriiler yaylalara ve kislaklara giderken
Harput'taki ahalinin tarlalarina, bahgelerine, baglarina ve iiriinlerine biiyiik zarar vermislerdi.

Harput ve gevresine zarar veren bir diger asiret ise Beydili/Badilli asiretidir. Yazili eserlerde
Beydili kelimesi Begdili, Begdilli, Baydili, Baydilli, Begdillii, Beydili, Beydilli, Badill;, Badili ve
Badilli seklinde ifade edilmistir. XIII. ylizyilda Mogol istilasi sebebiyle Orta Asya’dan batiya dogru
goc eden Beydililerin bir kismi Suriye’ye giderek Halep’e yerlesirken bir kismi da Anadolu’nun
farkl bolgelerine gelmistir. Dogu Anadolu’da Kars, Agri, Erzurum, Erzincan ¢evresi, Glineydogu
Anadolu’da Sanhurfa, Gaziantep, Adiyaman, Mardin gevresi, i¢ Anadolu’da Ankara, Yozgat,
Karaman c¢evresi ve Akdeniz’de Mersin, Tarsus, Cukurova cevresi Beydililerin yogun olarak
gortldiikleri yerlerdi. Bu bdlgeler, Beydili asireti mensuplar1 i¢cin gocebe hayatlarini devam
ettirebilecekleri ve hayvancilikla ugrasabilecekleri alanlara ve o6zelliklere sahipti. Ekonomik
ozellikleri bulunduklari cografyaya bagh olarak sekillenen Beydililerin Dogu ve Giineydogu
Anadolu’da gecimleri hayvanciliga, i¢ kesimlerde ise tarima dayanirdi (Sanda, 2017: 65-67).

Harita 1. 17. Yiizyi1lda Harput ve Cevresine Zarar Veren Asiretlerin Bulundugu Yerler

Pertek Sancag:

Ergani Sancag
Cermik Sancag:
N
Aciklamalar
[Jomoson © wame v . .
| [ ®  Unatar Nonyew
— A N N Loyve Agwets
. PR v eTe Hard Aty &
B Seneesar hwvpes B Paxian Aglts 0 5 10 20 30 4(:(
m

(Kaynak: Celalettin Uzun, 17. Yiizyllda Harput, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Basilmamis Doktora Tezi, Elaz1g 2016, s. 98)

Harita’da da goriildiigii tizere, kendi bolgeleri disina ¢ikan Beydili/Badill asireti Diyarbekir
tarafindan Harput'a gelirken Cihanbeyli asiretine bagh Zeyve, Parcikan ve Sahab asiretleri de
Harput'un diger tarafindan gelmislerdir. Sayilar1 2.000 bulan bu asiretler, Harput ve ¢gevresinde

5 BOA, HSS, nr. 38244-VI, s. 37.
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bulunan koylere biiyiik zarar vermislerdir. Hatta bazi asiret mensuplari yerlesik halkin evlerini
basip degirmenlerini yakmislar ve hayvanlarini ¢almislardir (BOA, HSS., 38244-1V, s. 65/1).

Konar-gocerler ile yerlesikler arasindaki en ihtilafli sorunlarin basinda konar-gégerlerin
yaylak ve kislaklara gelis gidislerinde cevreye zarar vermeleri gelirdi. Konar-gocerlerin yaylak ve
kislaklar: ile go¢ yollar1 daha 6nceden belirlenmis bolgelerden ibaretti. Bu baglamda konar-
gocerler, Harput Ovasr’na girmeden Palu Kazasi'ndan ve Cabakcur Kopriisi'nden gecip,
yaylalarina giderlerdié. Ancak 1681 yilinda asiretlerin bu glizergdha uymadiklari, Kigi ve Cabakgur
taraflarindan Harput Ovasi’na dogru yayildiklari ve burada bir¢ok kdye zarar verdikleri tespit

olunmustur?.

Tablo 1. Harput’'taki Zarar Géren Koylers

Zarar Goren Koy Zar:;:{:: en Zarar Goren Kisi ve Yerler Tahmini Zarar
o Beydili/Badill Hg.san ve Sedid ziraatlerin. harap eyledikh‘ari 150 kise
Karye-i M1g1 miisahede olunup ve ademlerin soyup ve evlerini
bastiklar1 dahi iddia eyledikleri.
Beydili/Badilli i Abi¢ i i i
Karye-i Hos ydili/ Ge"n(,‘ Ali tevabi® ile ziraat beyninde zararlar 50 kise
miisahede olundu.
Karye-i Alisam Beydili/Badilli | Ziraatlerin harap eyledikleri miisahede olundu. 100 kise
Karye-i Habus1 Beydili/Badill Ziraatleri zayi' ve harap eyledikleri miisahede )
olundu.
Karye-i Kehni Beydili/Badilli | Ziraatleri harap eylemislerdir 30 kise
Karye-i igme Beydili/Badilli | Ziraat ve bag ve bahgesin harap eylemislerdir. -
Karye-i Ahur Beydili/Badilli | Ziraatlerin harap eyledikleri vakidir. 200 kise
Karye-i Zertarig Beydili/Badilll | Ziraatlerin ve bag ve bahgelerin harap edip ve 120 kise
evlerine teddileri olmustur.
Karye-3 Gidefik Beydili/Badill Ziraatleri zayi' eyledikleri zahirdir. 50 kise
(Genefik)
Karye-i Haceri i i zayi' ini i i
y Beydili/Badill Zu:aatl zayi' ve bahgesini harap eyledikleri 50 kise
miisahede.
Karye-i Teluh? Beydili/Badilll | Ziraatleri harap eyledikleri zahirdir. 100 kise
Karye-i Semsi Beydili/Badilli | Ziraatini telef eylemislerdir. 50 kise
Karye-i Depecik Beydili/Badilli | Ziraatleri telef eyledikleri vakidir. 60 kise
Karye-i ilimil Beydili/Badilll | Ziraati harap oldugu zahirdir. 80 kise
Karye-i Hog1 Beydili/Badilli | Ziraatleri telef itmislerdir. 250 kise
Karye-i Pekinik Beydili/Badilll | Ziraatleri harap eylemislerdir. -
mezraasl
Karye-i Agmezraa Beydili/Badill Ziraatleri telef eyledikleri zahirdir. )

6 BOA, HSS, nr. 38244-VI, s. 37.
7 BOA, HSS, nr. 38244-VI, s. 65/1.
8 BOA, HSS, nr. 38244-VI, s. 37-39. Evail-i Rebiiilahir 1092/ M. 29 Nisan 1681.
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Bilclimle ziraatleri harap ve yebab eyledikleri

Karye-i Aginsi Beydili/Badilli zahirdir. 400 kise
Karye-i Norsun Beydili/Badilli | Ziraati telef eyledikleri zahirdir. 100 kise
Karye-i Hamidi Beydili/Badilll | Ziraati harap eylemislerdir. -
Karye-i Zalin1 Beydili/Badilli | Ziraati telef eyledikleri zahir. -
Karye-i Haciseyli Beydili/Badilli | Teadileri vakidir. -
Karye-i Karingid Beydili/Badill eraa.tlerl bag ve bahce ve bostanlarin harap ve )
evlerinden cebren mal almislar.
Karye-i Pekinik Beydili/Badilli | Ziraatleri telef olmus. -
Abdal Bey ve Hasan Bey ve diger Hasan Kethiida
Karye-i Konk kislak? | Beydili/Badilll | Kiigiik Ali tevabi‘leri ile alt1 glin cadir kurup evlerin 500 kise
ve emvalleri harap ve telef eyledikleri zahirdir.
Karye-i Sehkatil i . N )
(Sehhatil) Kirk elli davarlarini stirmiisler.
Karye-i Murd Beydili/Badilli | Ziraatlerini harap eylemislerdir. 50 kise
Mezraasi
Karye-i Sarpulu Beydili/Badilli | Ziraatleri zarari 250 kise
_. , . Sah Hiiseyin ve karindasi oglu Veli vesairleri karyeyi .
Karye-i Kog Kal'a Beydili/Badilh basip mallar1 alip gotiirdiikleri mukarrerdir. 42 kise
Bagat-1 Siisnaz i i i 5 i
gat-1 Sis Beydili/Badill eraatler'l telef edip ve bag ve be.l.h?elel.'.l hara'lp ve i
ademlerin soyup ve merkeplerin gotiirmiislerdir.
Karye-i Kérpinar Cihanbeyli Ziraatleri telef eyledikleri 40 kise
Karye-i Holvenk Cihanbeyli Sar1 Abdal ve Haci ve Ferhad ziraatleri zarari 100 kise
200 kise
Karye-i Bizmisen Cihanbeyli Osmiln ve Sahkulu ve Zl.llflka}r ve Kart?l ve Mahmud Iplik 15 kiyye
ve Donmez (telef) eyledikleri ziraatlerin Kazan ve kapilar1
kirdiklar vakidir.
Karye-i Corgih Cihanbeyli Ziraati telef eylemislerdir. -
Karye-i Cib Cihanbeyli Deve Ali ve Palu ziraate eyledikleri zarar 70 kise
80 kise
Karye-i Pelte Cihanbeyli Ziraatlerine eyledikleri zarar ve me"rkeple.rl
stirmiislerdir.
Karye-i Coteli Cihanbeyli Deve Ali ve Monla tevabi ile ziraati telef 120 kise
Karye-i Alpavud Cihanbeyli Ziraate zarari 50 kise
Karye-i Erziiriik Cihanbeyli Doénmez oglu Mahmud ve ¢avus oglu ziraatleri zayi' 100 kise
Karye-i Kérpe Cihanbeyli Yusuf ve Dénmez oglu Mahmud ve Kartal oglu 500 kise
ziraatleri zarar.
Karye-i Nekerek Cihanbeyli Ziraatlerine eyledikleri zarar. 70 kise
Karve-i Alaca Cihanbevli Doénmez ve Kartal oglu ve Kara Osman ve Sahkulu ve E\v/!erin b351.p ve
y y Zilfo ve Cikoglu ziraate zararlart. deglrmenlerlrllden
terekeleri
almislardir.
Karye-i Koruk Cihanbeyli Ziraate zarar1 40 kise
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Colak Kasim oglu ve Telo oglu Mehmed ve Mahmud

100 kise

Karye-i Kislak Cihanbeyli ve Dénmez ve Kartal oglu Zilfo ve Sahkulu Osman Evleri basip
ziraatlerine eyledikleri zarar teadileri nicedir.
Karye-i Ungiizek Cihanbeyli Sevriogullari ziraati harap 130 kise
Karye-i Dambiiyiik Cihanbeyli Sahkulu oglu Osman ziraate zarar1 40 kise
Karye-i Hal Mezraas1 | Cihanbeyli Ziraate zararl1 50 kise
Karye-i Asvan Cihanbeyli S'ahkulu .oglu Osman ve gayrileri Veselliorot:;iieﬂeri
ziraatlerine zarar1 sahirdir.
Karye-i Piringci Cihanbeyli Abbas oglu ziraatine zarar 60 kise
Karye-i Disidi Cihanbeyli Ziraate zararlar1 100 kise
E?r;yf_i semsive Cihanbeyli Yusuf ve Dénmez ziraati telef 40 kise
Karye-i Sarini Cihanbeyli Kartal oglu ve kor ? ve Haco Hasan ziraatine 60 kise
Ei?;igindﬁk Cihanbeyli Yusuf, Cingan Hasan ve Resul ziraati telef 30 kise
Karye-i Zarik Cihanbeyli 3:?31;;12 Osman ve ? ve Resul ve Korgan (?) ziraate 100 kise
Karye-i Hersenk Cihanbeyli Kor ? ve Mahmud ziraati telef 100 kise
Karye-i Avculu Cihanbeyli Ziraati 100 kise
Karye-i Mornik Cihanbeyli Ziraati zararl 100 kise
Karye-i Kesrik Cihanbeyli Ziraati zarar1 120 kise
Karye-i Igiki Cihanbeyli Ziraati telef 80 kise
Karye-i Siirsiirii Cihanbeyli Ziraati zarar1 500 kise
Karye-i Kesiikkoprii | Cihanbeyli Ziraati telef ve karyeye teadisi zahirdir. -
Karye-i Tadim Cihanbeyli Ziraati zarar telef 350 kise
Karye-i Hirhik Cihanbeyli Ziraati 200 kise
Karye-i Ertminik Cihanbeyli Bag ve bahgelerin harap ve ziraati 300 kise
Karye-i Kuyulu Cihanbeyli Ziraati zayi' 600 kise
Karye-i Heleziir Cihanbeyli Ziraati zayi' 50 kise
Karye-i Hoh Cihanbeyli Karyeleripe ve tevabi‘ teddl edip ve degirmenlerin 420 kise
yikip ve ziraati telef
Karye-i Alincik Cihanbeyli Ziraati telef 60 kise
Karye-i Glinay Cihanbeyli Ziraati zayi' 60 kise
Karye-i Kiirk Cihanbeyli Ziraati telef 180 kise
Karye-i Kinederig Cihanbeyli Ziraati zarar 300 kise
Karye-i Germili Cihanbeyli Ziraati zarar 150 kise
Karye-i Clind Cihanbeyli Ziraati zarar 150 kise
Karye-i Dadayi¢ Cihanbeyli Ziraati telef 90 kise
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Karye-i Daldik Cihanbeyli Ziraati zararlar1 100 kise
Karye-i Sintil Cihanbeyli Ziraati telef 300 kise
Karye-i Tilenzid Cihanbeyli Ziraati telef 150 kise
Karye-i Hozekdek Cihanbeyli Bag ve bahceleri harap edip ziraatleri zarar1 400 kise
Karye-i Halifecik Cihanbeyli Evleri yakip yikip ve fukarasini dagitip ve ziraati 20 kise
zararl
Karye-i Has-1 . . . . .
Malatyacik Cihanbeyli Ziraati zarar1 30 kise
Ka{ye-l Miiridi Cihanbeyli era'atl'erl telef ve merkepleri ahz eyledikleri )
baglar zahirdir.
TOPLAM 9.722 kise

Yukaridaki tabloya gore, XVIIL. yiizyll sonlarinda Beydili/Badilli asiretinin Harput'taki 29
koye; Cihanbeyli asiretlerine bagl gruplarin ise 51 koye biiylik zararlar verdikleri tespit
edilmistir. Bu zararlarin biiyiik ¢ogunlugu tarim alanlarina yonelik olmustur. Bunun disinda
asiretler ev basma, hirsizlik ve gasp olaylarina da karismislardir.

Konar-géger asiretlerin 1681 yilinda kéylere verdigi zararlar, Naib Monla ilyas ve Monla
Mustafa tarafindan kaydedilmistir. Kdylere verilen zararlar arsiv belgelerinde kese (kise)® adi
verilen para Olglistiyle belirtilmistir. Buna gore konar-gocer asiretler tarafindan Harput'taki
koylere yapilan zararlar hesaplandiginda toplam 80 kdye tahmini 10.000 kurus zarar verildigi
tespit edilmistir1®. En c¢ok zarar goren koyleri inceledigimizde; Harput Kazasi'nin en biiylik
nahiyelerinden olan Uluabad Nahiyesi'ne bagh kdylerin oldugu goériilmektedir. Bunlar: Kuyulu,
Kinederig, Sintil, Siirsiirti, Tadim Hirhik, Hogi, Kénk ve Sarpulu ismindeki kdylerdir. Bu koyler,
bugiin Uluova ve Elazig Ovasi seklinde isimlendirilen cografi sahalarin icerisinde bulunmaktadir.
Hazar Goli etrafinda 6nemli bir iskdn bolgesi olan bu boélge, sahip oldugu yiliksek yaylalar
sebebiyle hayvancilikla yasamini idame ettiren konar-gocerler icin her daim uygun sahalar
olmustur. Halifecik, Malatyacik, Kehni, Endiik Mezrasi, Dambiiyiik, Koruk ve Kérpinar koyleri ise
gocerlerin en az zarar verdigi koylerdir. Bu koyler diger kdylere gore kaza merkezine daha uzak
bir konumdadir ve muhtemelen asiretler icin yeteri kadar yaylalara sahip degildir.

Harput ve ¢evresinde zarar veren konar-gocer asiretlerin 1681 yilindan sonra da koylere
verdigi zararlar artarak devam etmistir. Oyle ki Cihanbeyli asiretinden olan Herdi ve Zeyve asireti
mensuplart 1692 yilinda Harput ve gevresinde eskiyalik yapmaya baslamislardir. Bu dénemde
once Cihanbeyli asireti mensuplar1 Elgok ve Cevlani adli kdyleri basmistir. Bunlar; Elgok’ten 3
kisiyi oldiirtip 23 kisiyi yaraladiktan sonra mal ve erzaklarini gasp etmis; Cevlani kdytinde ise 2
kisiyi oldirip birkacimi yaraladiktan sonra davarlarini ¢almislardir 11. Ayni tarihte Herdi
Zeameti'nin Seyhomerli oymagi basta olmak lizere, Herdi asiretinden 200 siivari ve 50 piyade
olmak tizere, toplam 250 eskiya Ciingilis Kazasi'na tabi Abatahir (Ebutahir) nahiyesine gelerek

9 Kise (Kese), sozliikk anlami olarak kii¢iik torba ve kumas ve mesin kilif demektir. Farsga ise para g¢esitlerinin belirli
bir miktarini ifade etmektedir. Fatih doneminde 30.000 akc¢e, Kanuni déneminde ise 20.000 akce bir kese olarak
kabul edilmistir. XVII. yiizy1lda 1 kurus 80 akge ettiginden 500 kurus 1 kese ediyordu. 1720 yilinda ise 1 kurus 120
akeeye ciktigindan 1 kese 50.000 akge olmugtur. Baki Cakir, “Kese”, DI4, C. Ek-2, Ankara 2019, s. 42.

10 BOA, HSS, nr. 38244-V1,s.37-39,65/1. Bu defterde, zararlar kese olarak belirtilmis olmasina ragmen toplam tahmini
zarar kurus olarak verilmistir. Burada 1 kesenin kag kurus oldugu belirtilmemistir. Zira 1 kesenin hesaplanmasi
paranin degerinin zamanla degismesiyle farklilik gostermektedir.

11 BOA, HSS, nr. 391,s.126/1.
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buradaki evleri basip, 5 kisiyi 6ldlirdiikten sonra mal ve erzaklarini gasp etmislerdiri2. Zeyveli
Sahaliusagi’'ndan bazi kimseler ise, aksam vakti Gorgiisan adli kdyii basarak 93 adet davari ¢alip,
koy halkindan 8 kisiyi yaralamislardir. Yine 1692 yilinda Zeyveli Koyunogullarindan Yazicioglu
Hasan, Ali Beyzade ve Memo oglu Maksud adli sahislar, Hamkan adh koéyii basarak 35 evin sigir,
keci, at ve katirlari ile evlerindeki esyalarini gasp etmislerdir?s.

1681 yilindaki Harput ve ¢evresindeki koylere Beydili/Badilli ve Cihanbeyli asiretleri
tarafindan koylere verilen biiyiik zarardan sonra asiretlerden zararin tanzim edilmesi yoluna
gidilmistir. Bunun icin Murad Han ve Ahmed Bey adindaki miibasirler 20 Agustos 1681 tarihinde
Diyarbekir’e gelerek koylerde ne kadar zararin oldugunu tespit etmeye ¢alismistiri4. Merkezden
gonderilen emirlerde ise Cihanbeyli, Beydili/Badill asireti mensuplari eskiya olarak tanimlanmis
ve bu eskiyalarin biran 6nce yakalanip hak ettikleri cezalarin verilmesi istenmistir!s. Ancak
merkezden gonderilen miibasirler yoluyla koylerde incelemeler yapilmis ve tutanaklar
tutulmussa da zararlarin karsilanmasinda basarili olunduguna dair kayitlara ulasilamamistir. Bu
konuda yapilan diger ¢alismalari inceledigimizde asiretlerin verdigi zararlarin tespit edilemedigi
ve bu konunun sik sik sikayet konusu oldugu goriiliir. Baz1 sikayet konularinda “kazamizda
durmayin ahar yere gidin” diye yerlesik ahalinin miidahaleleri de s6z konusu olmustur?e.

Harput'a gelen asiret mensuplarini inceledigimizde 6zellikle Cihanbeyli asiretine bagh Herdi
asiretinden “Kartaloglu, Sah Kulu oglu Osman, Geng ve Abdal Ali” isimleri 6n plana cikmistir. Bu
isimler arasinda 6zellikle “Kartaloglu” ismi dikkat cekmektedir. Zira bu ismin kdylere daha ¢ok
zarar verdigi tespit olunmustur. XVIII. yiizyilda da Cihanbeyli ve Herdi agiret mensuplari arasinda
“Kartaloglu”ismi Diyarbekir civarinda yeniden sohret kazanmistir. Mesela 1743 tarihli hiikiimden
anlasildig1 kadariyla Ergani Kazas1 Hamidli Koyii'nden Mustafa Aga ve bazi koyliler arzuhalde
bulunarak Herdi adli kéyde yasayan eskiya ziimresinden Cihanbeyli cemaatinden Kartaloglu
Murtaza ve Tosoglu Hiiseyin koyleri basip, bircok hayvan ve esyayi ¢aldiklari, Kafiye ismindeki
kadinin bebegini ve Mustafa Aga'nin yegeni Hiiseyin'i katledip 7 kisiyi yaraladiklar
gorilmektedir. Bununla birlikte 1758 yilinda Kartaloglu ve beraberindeki eskiyalarin Harput ve
cevresinde de eskiyalik yapmaya devam ettikleri tespit olunmustur (Giimiis, 2019: 295-296).

Diger yandan XVII. yilizyilin sonlarinda Anadolu’'nun farkli yerlerinde de konar-gocer
asiretlerin eskiyalik yaptiklari ve reayaya zulmettikleri yoniinde sikayetler artmisti. Konar-gécer
asiretlerin sosyal diizeni bozan davranislarina kalici bir ¢o6ziim bulmak isteyen Osmanl Devleti,
asiretleri 1691 yilinda belirli yerlere iskdn etme karari aldi (Halagoglu, 1991: 136-137). Bu
kapsamda XVII. yiizyilin sonlarinda devlet genelinde basvurulan metot ve tedbirler, Harput ve
cevresindeki koylere zarar veren asiretlere de uygulandi. Bu baglamda Harput ve ¢evresindeki
Cihanbeyli asireti mensuplarindan Herdi asiretinden 274; Zeyve asiretinden 70; Parcikan’dan 314
ve Direjan asiretinden 138 hanenin Rakka Eyaleti'nin Urfa Sancagi’'ndaki Harran Nahiyesi'ne

12 BOA, HSS, nr. 391, 5. 42/1.

13 BOA, HSS nr. 38244-VI, s. 227 /1.

14 BOA, HSS, nr. 38244-VI, 5. 58/2.

15 BOA, HSS, nr. 38244-VI,s. 63/2-3.

16 Osmanli kanunnamelerinde konar-gdgerlerin kislakta veya yaylakta iken ekili alanlara ve kéylerin yakinlarina
yaklasmalari ve kendileri i¢in belirlenen gilizergahlarin disina ¢ikilmasinin yasak oldugu belirtilmektedir. Bkz. Tufan
Giindiiz, Bozkirin Efendileri Tiirkmenler Uzerine Makaleler, Yeditepe Yayinevi, istanbul 2015, s. 125.
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yerlestirilmesi kararlastirildi!?. Asiretlere yonelik 1691 yilinda uygulanan bu iskanla éncelikle
Anadolu ve Suriye cografyasindaki “virane” kdylerin canlandirilmasi ve diizenli vergi toplayarak
asiretler lizerindeki hakimiyetin korunmasi da amac¢lanmistir 18. Ayrica asiret icerisindeki
glvenilir kimseler araciligiyla, asiretlerin denetim altina alinmasi istenmistir. Bu sebeplerden
fesad ve diizensizlik cikaranlar yakalanarak toplumdaki asayisin saglanmasina ¢alisilmistiro.

Netice itibariyle Osmanli Devleti'nin XVII. yilizyilin sonlarinda uyguladigi bu iskan
politikasinin basariya ulastifini soylemek oldukca zordur. Ciinkii konar-gogerlerin iskan
ettirildikleri yerler, 6ncelikle askeri sartlara gore diizenlenmistir. Bu durum, iskdna tabi tutulan
konar-gocer asiretler tarafindan hos karsilanmamis, asiretler bulunduklari yerlerden ilk firsatta
firar edip eskiyalik yapmaya sevk etmistir20. iskandan firar eden asiretlerin konar-gocer bir
yasama sahip olmalari da, eskiyalik yapmalarim daha da kolaylastirdi (Oztiirk, 1990: 965). Mesela
iskdndan firar eden Cihanbeyli asireti mensuplar1 Harput'a yeniden gelerek ahaliye baski ve
zuliim yapmaya kalkismistir?1.

SONUC

Harput ve c¢evresi, konar-gocer asiretler icin hem 6nemli bir yaylak hem de Diyarbakir ve
Cabakcur taraflarina gecmek icin kullanilan énemli bir glizergahtir. Farkl sekillerde orgiitlenme
bicimlerine sahip olan konar-gocer asiretler, yasam tarzlari geregi yerlesik ahali ile catismaya
girmis, onlara ekonomik agidan zarar vermeye baslamislardir. Anadolu’ya gelen Beydili ve
Cihanbeyli asireti mensuplar1 da, XVII. ylizyilin sonlarinda Harput ve cevresindeki verimli
ovalarinin bulundugu koéylere, ekili alanlara, bag ve bahcgelere biiyiik zararlar vermislerdir.
Kéylerin bulundugu mevkii, zararin boyutunu etkilemistir. Ozellikle yol giizergahi ve énemli
otlaklara sahip olan koyler, gocerlerin en ¢ok zarar verdigi yerlerdir. Konar-gdcerlerin Harput ve
cevresine verdigi zararlarin zamanla arttig1 ve eskiyalik boyutuna ulastigi goriilmektedir. Nitekim
XVII. ylizyilin sonlarinda konar-gocerler, Harput ve ¢cevresinde sosyal diizenin bozulmasina sebep
olmuslar ve ahalinin canina ve malina kastetmislerdir.

Osmanli Devleti'nin bu dénemde i¢cinde bulundugu kriz ortami da konar-gocer asiretleri
etkilemistir. XVII. yiizyilin son ¢eyreginde Harput ve gevresinde konar-gocer asiretlerin sosyal
diizenin bozulmasina yonelik hareketleri, Anadolu’nun birgok yerinde de gériilmeye baslamistir.
Bunun tizerine devlet konar-gocerleri topraga baglamak, onlar1 kayit altina almak maksadiyla
yuzyilin sonlarinda iskan etme karari almistir. Ancak yurt kaygisiyla baslayan siireg, asiretler
arasindaki kiiltiirel iligkiler ile daha da derinlesmis, son olarak cografyaya bagh gelisen birliktelik
kavramy, asiretlerin Anadolu’nun bir¢ok sehrine dagilarak eskiyalik yapmalarina neden olmustur.

17 BOA, MAD. d. 534, s. 105, 106-113; Enver Cakar, Elazig Baskil Yéresi Agiretleri, s. 301.

18 BOA, A. DVNS. MHM. d. 104, s. 147 /h.636.

19« [htiyar eyledikleri mu’temed adamlar, cemdatlerine bas ve bug ta’yin olunup, iclerinde fesad ve sekavet eder olur ise,
kendiiler ahz ve hdkime teslim eylemek iizere ihtiydrlari ve is erleri ma'rifetiyle beherlerine kefile vertip, ardzi-i
mezbiireyi ma’miir ve sen ve abddan eylemek tizere...” BOA, A. DVNS. MHM. d. 101, s. 47 /h.151.

20 BOA, MAD. d. 3134, s.160, 361. iskandan firar eden Tiirkmen ve Ekrad taifesinden bazi asiretlerin Rakka valisi Yusuf
Pasa’ya vermis olduklari su cevapta aslinda iskdnin basarisiz olma sebebi agike¢a belirtilmektedir: “Hayvanlarimiza
yetecek kadar ot yok, bin kadar hayvanimiz telef oldu” BOA, A. DVNS. MHM. d. 110, s. 214/h.960. (24 Aralik 1697)

21 BOA, MAD. d. 534, s. 104.
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EXTENDED ABSTRACT

Ottoman society is divided into two classes: settled public and nomads. Settled public, formed
a large part of the society, usually lived in cities, towns and villages. One of the most important
factors in Ottoman social life was the tribes, called nomads and lived semi-nomadic lives. This
class is mostly called by different names such as nomads, tribe, migrant and yoruk.

Tribe is defined as political and regional associations based on ancestry and as affiliated
formations with strong sense of solidarity. Proximity, which creates tribal unity, is the most
important factor in the strength of tribes. With these features, the tribes are very effective in
spreading their influence within the empire. Tribes, expressed as Turkmen and Yoruk, are also
referred to as nomads because they adopt a lifestyle between summer pastures and winter
quarters.

The nomads, grouped under the name of province or nation, were organized as clan, tribe,
parish, troop, neighborhood and large nomad groups, respectively. They were given the status of
district or sanjak and were registered as has, timar and zeamet according to their regions.

The general characteristics of the tribes, who were called nomads and live semi-nomadic life,
are that they make a living from animal husbandry and thus change their place according to the
seasons. In this context, the places where they stay in winter are called winter quarters, and the
places where they go in summer to find better pasture for animals are called summer pastures.
The main economic activities of the nomads are animal husbandry and sub-production areas
related to this. The routes to be followed by the nomads, who had large herds of sheep, while
traveling the long distance between the summer pastures and winter quarters had been
determined by central government, and their responsibilities and privileges along the routes had
also been determined. Nomadic communities, like other rayah, paid their taxes where they were
subject and they were exempted from some taxes in return for their services to the state. The fact
that the nomads did not stay in one place permanently lead to legal differences with the settled
people.

The lands of the Ottoman Empire intersect with the zone starting from the Mediterranean
coast, passing the Anatolian peninsula and the Iranian plateau, and extending to the Central Asian
mountains. On this zone in the Anatolian geography, tens of thousands of Turkmen and Yoruk
nomadic communities of Oghuz origin have constantly relocated by passing through high
mountains, arid steppes and regions covered with deserts. Harput was an important place on the
transition routes of nomads while they were traveling between the summer pastures and winter
quarters. Harput, located within the borders of province of Elazig and has a rich historical past, is
one of the suitable areas for nomads who make living from animal husbandry, due to its
geographical location, being at an important crossroads, fertile plains around it and having
important water sources. The villages established on fertile plains in and around Harput were
among the places where nomads visited.
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Among the nomadic tribes, the concept of common identity and the homeland and the
understanding of common ownership were highly developed. Nomads had a significant place in
the administrative, legal and economic mechanism of the state. However, the lifestyle of these
communities showed settled life as an integral feature. This situation caused the security
problems when the nomads threatened the agricultural lands of the settled public, when the state
was weakened and in turmoil.

Laws were arranged for the nomads, who differed from settled public, while they were going
to the summer pastures and winter quarters. However, in line with their lifestyle and
understanding, they sometimes didn’t comply with these laws and damaged the property of the
settled public. In this study, the damages done by the nomadic tribes to the villages in and around
Harput will be examined. This study, which covers the last quarter of the XVII century, is based on
the Harput court records and the books in different funds. The court records, an important source
for the history of the city, is very important when it comes to provide information on different
fields, especially political, military, social, legal and economic matters. Harput court record
numbered 38244-VI is the most important main source in this study. This book, consisting of 247
pages, is very valuable with different subjects.

According to the books examined, the damages done by the members of Beydili/Badilli and
Cihanbeyli tribes to Harput and the villages around Harput were determined. Tribes affiliated
with the Cihanbeyli tribe that damaged Harput and its surroundings: Zeyve, Par¢ikan and Sahaph
tribes. The routes of the nomadic tribes to the summer pastures and winter quarters had been
determined. The Beydili/Badilli tribe was also located in Eastern Anatolia around Kars, Agri,
Erzurum and Erzincan. However, these tribes did not follow their own routes, and some came
from Diyarbekir and some from the other side of Harput to Harput and the surrounding villages.
Ithas been determined that the Beydili/Badilli tribe, which was one of these tribes, whose number
reaches two thousand, caused damage to 29 villages in Harput and the groups affiliated to the
Cihanbeyli tribes to 51 villages. The damage done to the villages is stated with the money measure
called kese (kise) in the archive documents. When the damages done to the villages in Harput by
the nomadic tribes were calculated, it had been determined that an estimated 10.000 kurush was
damaged in 80 villages in total. It is seen that the most damaged settlements are the villages of
Uluabad subdistrict, one of the largest subdistricts of Harput district. These villages are in the
geographical areas called Uluova and Elazig Plain today. Most of damages in Harput and the
surrounding villages were theft, intent on life and property, especially on agricultural lands. What
tribe gave which kind of damages to which village was evaluated in this study.

Cikar Catismasi Bildirimi

Yazar, bu makalenin arastirilmasi, yazarligi ve yayimlanmasina iliskin herhangi bir

potansiyel cikar ¢atismasi beyan etmemistir.
Destek/Finansman Bilgileri

Yazar, bu makalenin arastiriimasi, yazarhigl ve yayimlanmasi icin herhangi bir finansal

destek almamugstir.

Etik Beyan / Ethical Statement: Bu arastirma icin etik kurul izinine ihtiyag¢ yoktur.
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