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Bu galigmanin amaci Tirkiye’de fen okuryazarligina yonelik yapilan lisansiistii tezleri yaymnlandiklari diller, tiniversiteler, danigman {invani, diizeyleri,
yaymlandiklari yillar, amaglari, yontem ve desenleri, veri toplama araglari, katilimeilari, sonuglart ve 6nerileri agisindan incelemektir. Arastirma dokiiman analizi
yontemiyle gergeklestirilmistir. Calisma kapsaminda Tiirkiye’de 2002 — 2020 yillar1 arasmna fen okuryazarhig: alaninda YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabanina
kayith erisim izinli 87 lisansiistii tez galigmas1 incelenmistir. Erisim izni olmayan 2 lisansiistii tez arastirmaya dahil edilmemistir. Inceledigimiz tezlerden elde
edilen bulgulara gore; ¢alismalarin genellikle nicel yontemler ve iliskisel tarama deseniyle yapildigi ve katilimeilarin lise 6grencilerinden olustugu goriilmektedir.
Ayrica Fen okuryazarligi alaninda yapilan lisansiistii tezlerin lgme araglarina gore incelenmesi sonucunda arastirmalarda ¢ogunlukla PISA’da kullanilan
6lgeklerin kullanildig: goriilmektedir. Yine elde edilen bulgulardan okul tiirii, ¢evre bilinci, brans, 6gretim yontemi, baba egitim diizeyi, evdeki olanaklar, aile
sosyoekonomik diizeyi, sinif seviyesi, bilgisayar kullanma, akademik basar1, yas ve fen 6z yeterligi degiskenlerinin fen okuryazarlik seviyelerini etkiledigi tespit
edilmistir. Caligmanin sonunda bu alanda ¢alisma yapacak arastirmacilara 6nerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Fen Okuryazarligi, Dokiiman Analizi, Betimsel Analiz.
Abstract

The aim of this study is to examine the postgraduate theses on science literacy in Turkey in terms of the languages in which they were published, universities,
advisor title, levels, years of publication, aims, methods and patterns, data collection tools, participants, results and recommendations. The research was carried
out by document analysis method. Within the scope of the study, 87 graduate thesis studies with registered access permission in the field of science literacy in
Turkey between 2002 and 2020 were examined in the database of YOK National Thesis Center. 2 postgraduate theses without access permission were not
included in the research. According to the findings obtained from the theses we examined; It is seen that the studies are generally carried out with quantitative
methods and relational screening design and the participants are high school students. In addition, as a result of the examination of the graduate theses in the
field of science literacy according to the measurement tools, it is seen that the scales used in PISA are mostly used in the researches. Again from the findings, it
was determined that the variables of school type, environmental awareness, branch, teaching method, father's education level, facilities at home, family
socioeconomic level, class level, computer use, academic achievement, age and science self-efficacy affect science literacy levels. At the end of the study,
suggestions were made to researchers who will work in this field.
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Giris

Hurd tarafindan 1958 yilinda fen bilimlerinin anlagilmasi ve kullanilabilir olmasi fen okuryazarlik kavramiyla agiklanmaya
calistlmistir (DeBoer, 1991; Bybee, 1997; Kurnaz, 2019; Turan Bektas, 2020). Ulkeler 1960’lardan sonra egitim sistemlerini
yenileme caligmalarini artirarak askeri ve ekonomik alanda rekabet etmeye baglamiglardir (Turgut, 2007; Halimoglu, 2019).
Bilim ve teknolojinin sosyal hayat gereksinimlerini karsilamasi gerektigi yaklagiminin 6n plana ¢ikmasiyla 1970’lerde fen
okuryazarhiginda fen, teknoloji ve toplum iliskisinin 6nemi artmistir (NSTA, 1971). Fen okuryazarligini tanimlamaya yo6nelik
calismalar 1970’li yillarin sonlarina dogru yapilmaya baslanmis, fakat ortak bir tanimin ortaya ¢ikmamasi sonucu fen
okuryazarlig1 6nemini kaybetmistir (Cal, 2015). Ancak Uzak Dogu iilkelerinin kendi aralarinda ekonomik is birligine gitmesi
sonucu 1980’lerden sonra fen okuryazarligini degeri tekrar artmistir (Cal, 2015). Ulusal Fen Egitimi Standartlarina gore
1990’lardan sonra fen okuryazari bireyler yetistirilmeye baglanmistir. Toplumun fen okuryazarligina yonelik ¢alismalara ise
1990’larin sonlarinda baglanmistir (Goktepe, 2019).

Avrupa baglaminda, geleneksel esas olarak tiimdengelimli 6gretim stillerini daha gekici ve bilissel olarak aktive edici 6grenme
bi¢imlerine doniistiiren okullarda yenilenmis bir pedagojiye ihtiyag¢ vardir.

Bireylerin duyussal ve biligsel siireclerde aktif olabilmesi i¢in pedagoji yenilenmelidir (Kizilaslan ve ark., 2012). Yiiksekogretim
Kurulu (YOK) tarafindan 1997 yilindan itibaren fen okuryazarlig1 baglaminda 6gretmen programlari yenilenmis ve mevcut fen
bilgisi 6gretmenleri hizmet ici egitime alinmistir (YOK, 1997; Bacanak ve Gokdere, 2009; Ozbay, 2011). Uluslararas1 Ogrenci
Degerlendirme Programi (PISA) kapsaminda 2000 yilindan itibaren 6grencilerin fen okuryazarlik seviyelerinin Sl¢lilmeye
baslanmasi ve YOK tarafindan fen okuryazarhigina yénelik program gelistirme ¢alismalar iilkemizde fen okuryazarlig1 alaninda
calismalarin baglamasini ve artarak devam etmesini saglamistir (MEB, 2019; Yilmaz ve ark., 2020).

Ulkemizde fen okuryazarligi alaninda yapilan lisansiistii tez calismalari incelendiginde daha ¢ok mevcut fen okuryazarlik
seviyelerinin ve fen okuryazarhigina etki eden degiskenlerin belirlenmesine yonelik ¢aligmalar (Duruk, 2012; Atak, 2019;
Halimoglu, 2019; Karasu, 2019; Gokdemir, 2020; Orhan, 2020; Yaman, 2020; Yilmaz, 2020) yapildig: tespit edilmistir. Ancak
mevcut ¢alismalarin biitiinciil bakis agisiyla analiz edildigi ¢alismalara rastlanmamistir. Bu arastirmanin mevcut ¢alismalarin
biitiinciil bakis acisiyla incelenmesine olanak saglamasi, fen okuryazarligi alaninda g¢aligmalar yapacak arastirmacilara yol
gostermesi beklenmektedir. Bu aragtirmada Tiirkiye’de fen okuryazarligi alaninda yapilan lisansiistii tezlerin analizi yapilmigtir.
Bu kapsamda asagidaki alt problemlere cevap aranmustir.

Tiirkiye’de fen okuryazarlig: alaninda yapilan lisansiistii tezlerin;

Yaymlandiklari dillere, tiniversitelere ve danigman akademik unvanlarina gére dagilimlart nasildir?
Diizeylerine ve yayinlandiklari yillara gére dagilimlari nasildir?

Amaglarina gore dagilimlari nasildir?

Yontemlerine ve desenlerine gore dagilimlart nasildir?

Kullanilan veri toplama araglarina gore dagilimlart nasildir?

Katilimeilarina gore dagilimi nasildir?

Ulagilan sonuglarina gore fen okuryazarligini etkileyen degiskenlerin etki diizeyleri nedir?
Onerilerine gore dagilimlart nasildir?

Nk~ E

Yontem
Arastirmanin Modeli

Bu aragtirmada nitel aragtirma yontemlerinden dokiiman analizi yontemi kullanilmistir. Dokiiman analizi yontemiyle arastirma
konusu olan lisansiistii tezler sistematik bir sekilde gézden gecirilerek incelenmesi, yorumlanmasiyla ampirik bilgi gelistirilmeye
ve anlayis olusturulmaya ¢alisilmistir (Corbin ve Strauss, 2008; Bowen, 2009).

Arastirmada fen okuryazarlig1 alaninda yurt iginde yapilmis ve YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabanina kayith erisim izinli 87
lisansiistii tez ¢alismasi incelenmistir. Erisim izni olmayan 2 lisansiistii tez arastirmaya dahil edilmemistir.

Veri Toplama Araclan

Aragtirmada Dinger’in (2014) makale ve tezlerin incelenmesinde kullanilmasi igin belirttigi kriterler (¢alismanin; adi,
yayinlanma yili, yontem, ¢alisma grubu, 6rneklem biiyiikligii, temalar, bagimli/bagimsiz degiskenler ve bulgular) arastirmanin
amacina uygun olarak revize edilerek tez inceleme formu hazirlanmistir. Tez inceleme formunda kriterler belirlenirken aragtirma
alt problemlerine gore belirlenen temalar1 icermesine dikkat edilmistir. Tez Inceleme Formunda bulunan verilerden elde edilen
kodlara gore analiz tablolar1 hazirlanmistir. Analiz tablolarinda bulunan veriler ile 6zetlerde bulunan veriler ve orijinal metinler
iki defa kargilagtirilarak tutarliliklarina dikkat edilmis, veri toplama araglarinin giivenirligi artirilmaya ¢aligilmigtir. Tez inceleme
formunda belirlenen kriterler, istatistik tablolarinda bulunan temalar ve kodlar bu alanda uzman iki 6gretim iiyesinin katkilartyla
degerlendirilmis ve gegerligi saglanmaya caligilmustir.

Veri Analizi

Aragtirma konusu lisansiistii tezlerden elde edilen verilerin incelenmesinde betimsel analiz yontemi kullanilmistir. Betimsel
analiz verilerin anlamlandirilarak disa aktarildigi bir yontemdir (Merriam, 2009). Betimsel analiz yonteminde, arastirmanin
amacina uygun temalar belirlenir. Temalar dogrultusunda dokiiman analizi yontemiyle daha dnceden belirlenen bir gergeveye
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baglt olarak elde edilen veriler ¢oziimlenir. Veri kaybi ve yanlig veri diizenlemenin betimsel analizi zorlastirmamasi igin
oncesinde kavramsal ¢erceve belirlenmelidir. Elde edilen veriler belirlenen kriterlere gére analiz edilir, yorumlanir ve okuyucuya
ulastirilir (Yildirim ve Simsek, 2013).

Inceleme konusu olan lisansiistii tezler Tez Inceleme Formunda belirlenen kriterlere (arastirmanin adi, yazari, yaymlandig
iiniversite, diizeyi, danisman diizeyi, yili, amaci, yontemi, veri analiz yontemi, sonuglar1 ve Onerileri) gore dzetlenmistir. Tez
inceleme formunda belirlenen kriterlerde yer alan veriler kodlara ¢evrilerek analiz tablolarinda belirlenen temalar icine
kaydedilmistir. Temalarin ve kodlarin aralindaki tutarlilik kontrol edilmistir. Belirlenen kodlarin frekans ve yiizdelikleri
hesaplanmustir. Elde edilen sonuglar benzer ¢alismalarin sonuglariyla karsilagtirilmis, yorumlanmis ve okuyuculara aktarilmigtir.

Bulgular
1. Alt Problem: Lisansiistii tezlerin yaymlandiklar dillere, {iniversitelere ve danisman diizeylerine gére dagilimlari nasildir?
Fen okuryazarlig1 alaninda yapilan lisansiistii tezlerin yayinlandiklari dillere gore dagilimlar1 Tablo 1°de verilmistir

Tablo 1. Lisansiistii Tezlerin Yayimlandiklari Dillere Gore Dagilim Tablosu

Yayin Dili f %
Tirkce 80 91,95
Ingilizce 7 8,05
Toplam 87 100,00

Tablo 1°de lisansiistii tezlerin yayimnlandiklar dillere gore dagilimlarina ait frekans ve yiizdeler analiz edilmistir. Tablo 1’den
fen okuryazarlig1 alaninda yapilan lisansiistii tezlerin ¢ogunlukla Tiirk¢e dilinde yayinladigi goriilmektedir.

Fen okuryazarlig1 alaninda yapilan lisansiistii tezlerin yayinlandiklar: iiniversitelere gore dagilimlart Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Lisansiistii Tezlerin Yayinlandiklar1 Universitelere Gére Dagilim Tablosu

Universite Ad f %
Marmara Universitesi 9 10,34
Gazi Universitesi 8 9,20
Orta Dogu Teknik Universitesi 7 8,05
Mugla Sitkt Kogman Universitesi 6 6,90
Akdeniz Universitesi 5 5,75
Ankara Universitesi 5 5,75
Hacettepe Universitesi 4 4,60
Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi 3 3,45
Erzincan Universitesi 2 2,30
Eskisehir Osman Gazi Universitesi 2 2,30
Firat Universitesi 2 2,30
Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi 2 2,30
Necmettin Erbakan Universitesi 2 2,30
Pamukkale Universitesi 2 2,30
Bolu Abant izzet Baysal Universitesi 2 2,30
Diger 26 29,89
Toplam 87 100,00

Tablo 2’de lisansiistii tezlerin yaynlandiklar Gniversitelere gére dagilimlarina ait frekans ve yiizdeler analiz edilmistir. Tablo
2’den lisansiistii tezlerin en fazla %10,34’{intin Marmara Universitesi’nde, %9,20’sinin Gazi Universitesi’nde, %8,05’inin Orta
Dogu Teknik Universitesinde yapildig1 anlagilmaktadir.

Fen okuryazarlig1 alaninda yapilan lisansiistii tezlerin danigman diizeylerine gore dagilimlar1 Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Lisansiistii Tezlerin Danigsman Akademik Unvanlarina Gére Dagilim Tablosu

Danisman Diizeyi f %
Dogent Doktor 33 37,93
Profesor Doktor 30 34,48
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Doktor Ogretim Uyesi 18 20,69
Doktor 6 6,90
Toplam 87 100,00

Tablo 3’te lisansiistii tezlerin danigman diizeylerine gore dagilimlarina ait frekans ve ylizdeler analiz edilmistir. Verilerin
incelenmesi sonucu lisansiistii tezlerin en fazla %37,93’linlin dogent doktor, %34,48’inin profesor doktor tarafindan yapildig:
goriilmektedir.

2. Alt Problem: Lisansiistii tezlerin ve diizeylerinin yayinlandiklari yillara gére dagilimlari nasildir?

Fen okuryazarlig1 alaninda yapilan lisansiistii tezlerin ve diizeylerinin yayimnlandiklar1 yillara gére dagilimlar1 Tablo 4’te
verilmigtir.

Tablo 4. Lisansiistii Tezlerin ve Diizeylerinin Yayin Yillarina Gore Dagilim Tablosu

Arastirma Diizeyi

éﬂ?stlrma f % Yiiksek Lisans Doktora
f % f %

2002 1 1,15 1 1,15 0 0,00
2003 0 0,00 0 0,00 0 0,00
2004 1 1,15 1 1,15 0 0,00
2005 3 3,45 2 2,30 1 1,15
2006 0 0,00 0 0,00 0 0,00
2007 0 0,00 0 0,00 0 0,00
2008 6 6,90 4 4,60 2 2,30
2009 2 2,30 2 2,30 0 0,00
2010 4 4,60 3 3,45 1 1,15
2011 4 4,60 4 4,60 0 0,00
2012 7 8,05 5 5,75 2 2,30
2013 7 8,05 6 6,90 1 1,15
2014 2 2,30 1 1,15 1 1,15
2015 6 6,90 6 6,90 0 0,00
2016 4 4,60 3 3,45 1 1,15
2017 4 4,60 3 3,45 1 1,15
2018 8 9,20 7 8,05 1 1,15
2019 22 25,29 20 22,99 2 2,30
2020 6 6,90 4 4,60 2 2,30
Toplam 87 100,00 72 82,76 15 17,24

Tablo 4’te lisansiistii tezlerin ve diizeylerinin yayimlandiklar1 yillara gore dagilimlarina ait frekans ve yiizdeler verilmistir.
Verilerin incelenmesi sonucu lisansiistii tezlerin %82,76’sinin yiiksek lisans ve %17,24’{inlin doktora diizeyinde yayinlandig:
tespit edilmistir. Lisansiistli tezlerin %25,29’unun 2019, %9,20’sinin 2018, %8,05’inin 2013 ve %8,05’inin 2012 yillarinda
yayimlandigi goriilmektedir. Lisansiistii tezlerin %22,99’unun 2019, %9,20’sinin 2018, %6,90’min 2015 ve %6,90’1min 2013
yilinda yiiksek lisans diizeyinde yayinlandigi ayrica %2,30’unun 2020, 2019, 2012 ve 2018 yillarinda yaymlandig: tespit
edilmistir. Yapilan analiz sonucunda fen okuryazarligi alaninda yapilan lisansiistii tezlerin ¢ogunlukla yiiksek lisans diizeyinde
yapildig1 goriilmektedir. Ayrica lisansiistii tezlerin yillara gore artan ve azalan degismeler gosterdigi, genel olarak
degerlendirildiginde artis gosterdigi tespit edilmistir. Lisansiistii tezlerin diizeylerinin yillara gore dagilimi incelendiginde yiiksek
lisans diizeyinde yapilan ¢alismalarin yillara gore artma ve azalma gosterse de genel duruma bakildiginda artma gosterdigi,
doktora diizeyinde yapilan ¢alismalarin ise yillara gore ¢cok fazla degiskenlik gostermedigi gortilmektedir.

3. Alt Problem: Lisansiistii tezlerin amaglarina gére dagilimi nasildir?

Fen okuryazarlig1 alaninda yapilan lisansiistii tezlerin amaglarina gore dagilimlar1 Tablo 5’te verilmistir.
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Tablo 5. Lisansiistii Tezlerin Amaglarina Gére Dagilimi

Amaclar f %
PISA Verilerine Gére Tiirkiye’de Fen Okuryazarlikla ilgili Faktorlerin Incelenmesi 16 18,39
Ogretmen Adaylarmin Fen okuryazarlik Durumlarina Gére Fen Okuryazarlikla Tlgili Faktorlerin Incelenmesi 16 18,39
Ogrencilerin Fen okuryazarlik Durumlarina Gore Fen Okuryazarhikla Tlgili Faktorlerin incelenmesi 15 17,24
Ogretim Yaklagim/Yéntem/Tekniginin Fen Okuryazarlik Durumlarina Gére Degerlendirilmesi 11 12,64
Ogretim Programinin Fen Okuryazarlik Durumuna Gére Degerlendirilmesi 6 6,90
Ogretmenlerin Fen okuryazarhik Durumlarma Gére Fen Okuryazarlikla ilgili Faktorlerin incelenmesi 5 5,75
Fen Okuryazarligi ile Tlgili Olgek Gelistirilmesi 4 4,60
PISA Verilerine Gére Ulkelerin Kargilastirilarak Fen Okuryazarlikla ilgili Faktorlerin incelenmesi 3 3,45
PISA Verilerinin Degisen Madde Fonksiyonu Agisindan Incelemesi 3 3,45
Fen Bilimleri Bir Ders Konusunun Fen Okuryazarlik Durumuna Gore Degerlendirilmesi 2 2,30
Bir Dersin Fen Okuryazarlik Durumuna Gore Degerlendirilmesi 2 2,30
Diger 4 4,60
Toplam 87 100,00

Tablo 5’te lisansiistii tezlerin amaglarina ait frekans ve yiizdeler analiz edilmistir. Verilerin incelenmesi sonucu lisansiisti
tezlerin %18,39unun “PISA verilerine gore Tiirkiye'de fen okuryazarhikla ilgili faktorlerin incelenmesi”, %18,39 unun
“Ogretmen adaylarimin fen okuryazarlik durumlarina gore fen okuryazarlikla ilgili faktérlerin incelenmesi”, %17,24’{iniin
“Ogrencilerin fen okuryazarlik durumlarina gore fen okuryazarlikla ilgili faktérlerin incelenmesi”, %12,64’{iniin “Ogretim
yaklasim/yontem/tekniginin fen okuryazarlik durumlarina gore degerlendirilmesi” amagclartyla gerceklestirildigi tespit
edilmistir. Yapilan analiz sonucunda fen okuryazarligi alaninda yapilan lisansiistii tezlerin ¢ogunlukla PISA verilerine gore
Tiirkiye’de fen okuryazarlikla ilgili faktorlerin incelenmesi ve Ogretmen adaylarmin ve Ogrencilerin fen okuryazarlik
durumlarina gore fen okuryazarlikla ilgili faktérlerin incelenmesi amactyla gerceklestirildigi goriilmektedir.

4. Alt Problem: Lisansiistii tezlerin yontemlerine ve desenlerine gore dagilimlar1 nasildir?
Fen okuryazarlig1 alaninda yapilan lisansiistii tezlerin yontemlerine gore dagilimlart Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Lisansiistii Tezlerin Yontemlerine Gore Dagilimi

Arastirma Yontemleri f %
Nicel 65 74,71
Karma 16 18,39
Nitel 6 6,90
Toplam 87 100,00

Tablo 6’da lisansiistii tezlerin yontemlerine gére dagilimlarina ait frekans ve yiizdeler analiz edilmistir. Verilerin incelenmesi
sonucu lisansiistii tezlerin %74,71 inin nicel, %18,39’unun karma ve %6,90’min nitel yontemler kullanilarak ger¢eklestirildigi
tespit edilmistir. Yapilan analiz sonucunda fen okuryazarlig1 alaninda yapilan lisansiistii tezlerin ¢ogunlukla nicel yontemler
kullanilarak gergeklestirildigi goriilmektedir.

Fen okuryazarlig1 alaninda yapilan lisanstistii tezlerin desenlerine gore dagilimlar1 Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7. Lisansiistii Tezlerin Desenlerine Gére Dagilimi

Arastirma Deseni f %
Hiskisel Tarama 38 43,68
Tarama Modeli 22 25,29
Yar1 Deneysel Desen 9 10,34
Deneysel Desen 5 5,75
Dokiiman Analizi 5 5,75
Betimsel Aragtirma 4 4,60
Eylem arastirmast 2 2,30

308



Tirkiye’de Fen Okuryazarligi Alaninda Yapilan Lisansiistii Tezlerin Dokiiman Analizi

Karma 2 2,30
Toplam 87 100,00

Tablo 7°de lisansiistii tezlerin desenlerine gore dagilimlarina ait frekans ve yilizdeler analiz edilmistir. Verilerin incelenmesi
sonucu lisansiistii tezlerin %43,68’1 iliskisel tarama, %25,29°u tarama ve %10,34’liniin yar1 deneysel desen kullanilarak
gerceklestirildigi tespit edilmistir. Yapilan analiz sonucunda fen okuryazarligi alaninda yapilan lisansiistii tezlerin gogunlukla
iligkisel tarama ve tarama desenleri kullanilarak gergeklestirildikleri goriilmektedir.

5. Alt Problem: Lisansiistii tezlerin kullanilan veri toplama araglarmimn dagilimlari nasildir?
Fen okuryazarlig1 alaninda yapilan lisansistii tezlerde kullanilan veri toplama araglarinin dagilimlart Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8. Lisansiistii Tezlerin Veri Toplama Araglarina Gére Dagilimi

Veri Toplama Araclari f %
PISA’da Kullamilan Olcekler 96 36,36
Bilim Okuryazarlik Testi 47 17,80
Duyussal Oleekler 16 6,06
Tutum Olgekleri 15 5,68
Bilim Okuryazarlik Alt Boyutlar1 Testleri 14 5,30
Basari Testleri 12 4,55
Kigisel Bilgiler Anketleri 12 4,55
Miilakatlar 9 3,41
Yetenek Testleri 8 3,03
Goriis Formlari 8 3,03
Beceri Olgekleri 6 2,27
Kavram Testleri 4 1,52
Gunlikler 3 1,14
Diger 14 5,30
Toplam 264 100,00

Tablo 8’de lisansiistii tezlerde kullanilan veri toplama araglarinin dagilimlarina ait frekans ve yiizdeler analiz edilmistir. Verilerin
incelenmesi sonucu lisansiistii tezlerde kullanilan veri toplama araglarmin %36,36’smnin PISA’da kullanilan dlgekler,
%17,80’inin bilim okuryazarlik testi, %6,06’sinin duyussal 6lg¢ekler, %5,68’inin tutum 6lgekleri oldugu tespit edilmistir. Yapilan
analiz sonucunda fen okuryazarligi alaninda yapilan lisansiistii tezlerde cogunlukla PISA’da kullanilan 6l¢eklerin kullanildigt
goriilmektedir.

6. Alt Problem: Lisansiistii tezlerde katilimcilarin dagilimi nasildir?
Fen okuryazarlig1 alaninda yapilan lisansiistii tezlerde katilimeilarin dagilimlar: Tablo 9°da verilmistir.

Tablo 9. Lisansiistii Tezlerde Katilimcilarin Dagilimlar

Katilimeilar f %
Lise Ogrencileri 179279 84,83
Ortaokul Ogrencileri 23369 11,06
Lisans Ogrencileri 5093 2,41
Ogretmenler 1594 0,75
[lkokul Ogrencileri 759 0,36
Ogrenci Velileri 597 0,28
18 Yas Ustii Vatandaslar 597 0,28
Akademisyenler 61 0,03
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Toplam 211349 100,00

Tablo 9°da lisanstistii tezlerde katilimcilarin dagilimlarina ait frekans ve ytlizdeler analiz edilmistir. Verilerin incelenmesi sonucu
lisansiistii tezlerde katilimeilarin %84,83°1 lise 6grencileri, %11,06’s1 ortaokul dgrencileri ve %2,41°1 lisans 6grencileri oldugu
tespit edilmistir. Yapilan analiz sonucunda fen okuryazarligi alaninda yapilan lisansiistii tezlerde katilimcilarin ¢ogunlukla lise
ogrencilerinin oldugu goriilmektedir.

7. Alt Problem: Lisansiistii tezlerde ulasilan sonuglara gore fen okuryazarligini etkileyen degiskenlerin etki diizeyleri nedir?

Fen okuryazarhigi alaninda yapilan lisansiistli tezlerde ulasilan sonuglara gore fen okuryazarhigimi etkileyen degiskenlerin etKi
diizeyleri dagilimlart Tablo 10’da verilmistir.

Tablo 10. Lisansiistii Tezlerde Fen Okuryazarhigma Etkisi Olgiilen Degiskenlerin Dagilimi

Anlamh Anlamh
_Bagimsiz Degisken f Farkhhk Var Farkhhk Yok

Cinsiyet 42 22 20
Anne Egitim Diizeyi 25 11 14
Baba Egitim Diizeyi 25 17 8
Bilimsel Yayin Takip Etme 13 5 8
Evdeki Olanaklar 12 11 1
Aile Sosyoekonomik Diizeyi 11 8 3
Smif Seviyesi 9 6 3
Internet Kullanma 8 4 4
Bilgisayar Kullanma 7 5 2
Akademik Basar1 7 5 2
Okul Tiiri 6 6 0
Anne Meslegi 5 3 2
Baba Meslegi 5 2 3
Yas 5 4 1
Cevre Bilinci 4 4 0
Brans Farki 4 4 0
Sosyobilimsel Konulara Dayali Argiimantasyon Ydntemi 4 4 0
Fen Oz Yeterligi 4 3 1
Yapilandirmaci Ogretim Tasarimi 3 3 0
Bilgi Teknolojileri Kullanma Konusunda Kendine Duyulan Giiven 3 3 0
Aile Kiiltiirel Zenginligi 3 2 1
Diger Degiskenler 156 111 34
Toplam 405 243 128

Tablo 10°da lisansiistii tezlerde ulasilan sonuglara gore fen okuryazarligini etkileyen degiskenlerin dl¢iim sayisi(f) ve etki
diizeyleri analiz edilmistir. Verilerin incelenmesi sonucu lisansiistii tezlerde fen okuryazarligina etkisi bakimindan etkisi 6l¢giilen
bagimsiz degiskenler asagida agiklanmistir.

Fen okuryazarlik seviyelerinde;

o Cinsiyet degiskenine gore 42 ¢aligmanin 20’sinde anlamli farklilik olmadigi, 20 calismada bayanlar lehine, iki ¢alismada ise
erkekler lehine anlamli farklilik oldugu tespit edilmistir.

e Anne egitim diizeyine gore 25 ¢aligmanin 14’{inde anlamli farklilik olmadigi ve 11 ¢alismada ise anne egitim diizeyi yiiksek
olanlar lehine anlamli farklilik oldugu goriilmektedir.

e Baba egitim diizeyine gore 25 calismanin 11’inde baba egitim diizeyi yiiksek olanlar lehine anlamli farklilik oldugu ve 14
calismada ise anlamli farklilik olmadigi tespit edilmistir.

¢ Bilimsel yayin takip etme durumuna gore 13 ¢alismanin sekizine gore anlamli farklilik olmadigi ve bes ¢aligmada ise bilimsel
yayin takip edenler lehine anlamli farklilik oldugu gériilmektedir.
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o Evdeki olanaklara (Bilgisayari olma, kendi odas1 olma, ¢alisma masasi olma, evdeki kitap sayisi vb.) gore 25 ¢aligmanin
17°sinde evdeki olanaklart yiiksek olanlar lehine anlamli farklilik oldugu ve 8 calismada ise anlamli farklilik olmadigi
goriilmektedir.

e Aile sosyoekonomik diizeyine gore 11 ¢alismanin 8’inde aile ekonomik diizeyi yiiksek olanlar lehine anlamli farklilik oldugu
ve 3 ¢aligmada ise anlaml1 farklilik olmadig1 tespit edilmistir.

e Smif seviyesine gore dokuz ¢alismanin altisinda smif seviyesi yiiksek olanlar lehine anlamli farklilik oldugu ve ii¢ ¢aligmada
ise anlamli farklilik olmadigi tespit edilmistir.

e internet kullanma durumuna gére sekiz calismanin altisinda internet kullananlar lehine farklilik oldugu ve calismada ise
anlaml farklilik olmadig1 goriilmektedir.

e Bilgisayar kullanma durumuna gore yedi ¢alismanin besinde bilgisayar kullananlar lehine anlamli farklilik oldugu ve iki
calismada ise anlaml farklilik olmadig tespit edilmistir.

e Akademik basari durumuna gore yedi ¢alismanin besinde akademik basarisi yiiksek olanlar lehine anlamli farklilik oldugu
ve iki ¢aligmada ise anlamli farklilik olmadigi goriilmektedir.

e Okul tiiriine gore (fen liseleri, Anadolu liseleri, meslek liseleri, 6zel okullar vb.) alt1 ¢alismanin tamaminda fen liseleri ve
0zel okullar lehine anlamli farklilik oldugu tespit edilmistir.

¢ Bilimsel dergi okuma durumuna gore bes ¢alismanin ii¢iinde bilimsel dergi okuyanlar lehine anlamli farklilik oldugu ve iki
calismada ise anlamli farklilik olmadigi tespit edilmistir.

e Anne meslegine gore bes calismanin ii¢clinde anne meslek statiisii yiiksek olanlar lehine anlamli farklilik oldugu ve iki
calismada ise anlamli farklilik olmadigi tespit edilmistir.

e Baba meslegine gore bes calismanin ikisinde baba meslek statiisii yiiksek olanlar lehine anlamli farklilik oldugu ve ii¢
calismada ise anlaml farklilik olmadig tespit edilmistir.

e Yasa gore bes caligmanin dordiinde yasi biiyiik olanlar lehine anlamli farklilik oldugu ve bir ¢aligmada ise anlamli farklilik
olmadigt tespit edilmistir.

e Cevre bilincine gore 6l¢lildiigi dort ¢aligmanin tamaminda ¢evre bilinci yiiksek olanlar lehine fen okuryazarlik seviyelerinde
anlaml1 farklilik oldugu tespit edilmistir.

e Brans farkina gore (Sosyal bilgiler 6gretmenligi, sinif 6gretmenligi ve fen bilgisi 6gretmenligi) ¢aligmanin tamaminda bransi
fen bilgisi 6gretmenligi olanlar lehine anlamli farklilik oldugu tespit edilmistir.

e Sosyobilimsel konulara dayali argiimantasyon yontemiyle 6grenim gorenler lehine dort ¢alismanin tamaminda anlamli
farklilik oldugu tespit edilmistir.

e Fen 0z yeterligi seviyesine gore dort calisgmanin tiglinde fen 6z yeterligi yiiksek olanlar lehine anlamli farklilik oldugu ve bir
calismada ise anlamli farklilik olmadigi tespit edilmistir.

e Yapilandirmact 6gretim tasarimiyla 6genim gorenler lehine ii¢ caligmanin tamaminda anlamli farklilik oldugu tespit
edilmistir.

e Bilgi teknolojileri kullanma konusunda kendine duyulan giivenin 6l¢iildiigii ii¢ caligmanin tamaminda giiveni yiiksek olanlar
lehine anlaml farklilik oldugu tespit edilmistir.

e Aile kiiltiirel zenginligine (ailenin diinya klasiklerine, siir kitaplarina, sanat eserlerine sahip olmasi) gore li¢ caligmanin
ikisinde aile kiiltiirel zenginligi yiiksek olanlar lehine anlaml farklilik oldugu ve sekiz ¢alismada ise anlamli farklilik olmadig:
goriilmektedir.

Yapilan analiz sonucunda okul tiirlerinden fen lisesi ve 6zel okullarda 6grenim gorenler, ¢evre bilinci yiiksek olanlar, bransi fen
bilgisi 6gretmenligi olanlar, sosyobilimsel konulara dayali argiimantasyon yontemiyle 6grenim gérenler, yapilandirmact 6gretim
tasarimiyla 6genim gdrenler ve bilgi teknolojileri kullanma konusunda kendine yiiksek giiven duyanlar lehine fen okuryazarlik
seviyelerinin 6l¢iildiigii caligmalarda anlaml farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Calismalarin cogunlugunda baba egitim diizeyi
yliksek olanlar, evdeki olanaklar1 yiiksek olanlar, aile sosyoekonomik diizeyi yiiksek olanlar, sinif seviyesi yiliksek olanlar,
bilgisayar kullananlar, akademik basarisi yiiksek olanlar, yast biiyiik olanlar ve fen 6z yeterligi yiiksek olanlar lehine fen
okuryazarlik seviyelerinin anlami farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Lisansiistii tez ¢aligmalarinda cinsiyet, anne egitim
durumu, bilimsel yaymn takip etme, internet kullanma, bilimsel dergi okuma, anne meslegi ve baba meslegine gore fen
okuryazarlik seviyelerinin farklilik gosterdigi ve gostermedigi calisma sayilarinin birbirine yakin oldugu goriilmektedir.
Aragtirmalarda 134 degiskenin fen okuryazarligma etkisinin dl¢iildiigii tespit edilmis ancak frekanslari1 diigiik oldugu i¢in 113
degiskene arastirmada yer verilmemistir.

8. Alt Problem: Lisansiistii tezlerde yapilan onerilerin dagilimlar1 nasildir?
Fen okuryazarlig1 alaninda yapilan lisansiistii tezlerde arastirmacilarin onerilerine ait dagilimlart Tablo 11°de verilmistir.

Tablo 11. Lisansiistii Tezlerde Arastirmacilara Ait Onerilerin Dagilimlar

Arastirmalarin Onerileri f %

Mevcut ¢alismayla ilgili kapsam genisletilerek caligmalar artirilmali 61 18,60
Aragtirmanin evren-0rneklemi ve siiresi genigletilmeli 49 14,94
Aragtirma sonuglar1 6gretim siirecine yansitilmali 45 13,72
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Ogretmenlerin kendini gelistirmesi saglanmali 24 7,32
Okul dis1 kiiltiirel araglar, etkinlikler ve projeler gelistirilmeli 20 6,10
Ogretmen yetistirme programlar1 gelistirilmeli 20 6,10
MEB tarafindan yeni miifredat, dersler, ders kitab1 gelistirme ¢aligmalari yapilmali 18 5,49
Velilerin kendini gelistirmesi saglanmali 14 4,27
Ogretimde yeni yaklasimlar ve etkili metotlar gelistirilmeli 12 3,66
Okuldaki olanaklar iyilestirilmeli 12 3,66
Yeni veri toplama araglari gelistirilmeli 12 3,66
Sosyoekonomik dezavantajlar telafi edilmeli 11 3,35
Ogretmen ve dgrencilerin fen okuryazarhig seviyeleri tespit ve takip edilmeli 4 1,22
Aragtirma sonuglarinin nedenlerinin belirlenmesine yonelik ¢aligmalar yapilmali 6 1,83
Olgme araglari gelistirilmeli 4 1,22
Ogrenci motivasyonunu artiric1 calismalar yapilmali 3 0,91
Dezavantajli gruplara yonelik dnleyici ¢aligmalar yapilmali 3 0,91
Akademik ¢alismalardan uygulayicilarin faydalanmasi i¢in MEB ve YOK is birligi kurulmali 2 0,61
Ogretmen, dgrenci ve velinin koordinasyonu saglanmali 2 0,61
Cocuklarin bilgisayar1 kullanim amacina dikkat edilmeli 2 0,61
Arastirma sonuglarina gore politikalar gelistirilmeli 1 0,30
Okul dncesi egitim tegvik edilmeli 1 0,30
Fen okuryazarligini kazanmada 6grencilerin yasadigi sorunlarin saptanacagi aragtirmalar yapilmali 1 0,30
KPSS’de fen okuryazarlig seviyesi dl¢tilmeli 1 0,30
Toplam 328 100,00

Tablo 10’da lisansiistii tezlerde aragtirmacilarin bulunduklar1 6nerilerin dagilimlarina ait frekans ve yiizdeler analiz edilmistir.
Verilerin incelenmesi sonucu lisansiistii tezlerde arastirmacilar %18,60 “Mevcut ¢alismayla ilgili kapsam genisletilerek
calismalar artirilmali”, %14,94 “Arastirmanin evren-orneklemi ve siiresi genisletilmeli”, %13,72 “Arastirma sonuglart ogretim
siirecine yansitilmali” ve %7,32 “Ogretmenlerin kendini gelistirmesi saglanmali” onerilerinde bulunduklar1 goriilmektedir.
Yapilan analiz sonucunda fen okuryazarligi alaninda yapilan lisansiistii tezlerde arastirmacilarin cogunlukla “Mevcut ¢calismayla
ilgili kapsam genisletilerek ¢calismalar artiridmali”, “Arastirmanin evren-6rneklemi ve siiresi genisletilmeli” ve “Arastirma
sonuglart 6gretim siirecine yansitilmalr” onerilerinde bulunduklari goriillmektedir.

Sonuc, Tartisma ve Oneriler

Aragtirmadan elde edilen bulgulara gore fen okuryazarligi alaninda yapilan lisansiistii tezlerin ¢ogunlukla Tiirk¢e hazirlandigi
tespit edilmistir. Tagkin’mn (2021) arastirmasinda benzer sonuca ulastigi goriilmiistiir. Arastirma dilinin Tiirk¢e olmasi anadilin
Tiirkge olmasi sebebiyle beklenen bir durumdur.

Fen okuryazarligi alaninda yapilan lisansiistii tezlerin yayilandiklari iiniversiteler incelendiginde en fazla Marmara Universitesi,
Gazi iiniversitesi ve Orta Dogu Teknik Universitesi biinyesinde yapildiklar1 goriilmektedir. Yapilan ¢alismalar incelendiginde
Oguz Hagat ve Demir (2019) tarafindan yapilan ¢alismada benzer sonuglarla karsilagilmis, egitim alaninda okuryazarlik {izerine
lisansiistii tezlerin en fazla Gazi Universitesi, Marmara Universitesi ve Orta Dogu Teknik Universitesi'nde yapildig1
belirtilmistir. Oguz Hacat ve Demir’e gore (2018) koklii iiniversitelerde imkanlarin fazla olmasi ve kurulus yillarinin daha 6nce
olmas1 daha fazla lisansiistii tez yayinlanmasini agiklayabilir.

Fen okuryazarlig1 alaninda yapilan lisansiistii tezler danigsman diizeylerine gore incelendiginde genellikle docent doktor ve
profesor doktorlarin danigmanliginda hazirlandiklari tespit edilmistir. Bu durum Polat (2013), K6seoglu ve Eroglu Dogan (2020)
tarafindan yapilan ¢alismada da belirtilmistir. Bu durum {iiniversitelerde danigmanlik yapan egitimci diizeylerinin dagilimi ile
ilgili olabilir.

Fen okuryazarlig1 alaninda yapilan lisansiistii tezlerin yayinlandiklar yillara gore incelenmesi sonucunda lisans iistii tezlerin
yillara gore artig gosterdikleri, bu artigin yiiksek lisans diizeyinde yapilan tezlerden kaynaklandigi, doktora diizeyinde yapilan
tezlerde ise yillara gore belirgin degisme olmadig1 gorilmektedir. Mall1 (2019), Oguz Hagat ve Demir (2019) tarafindan yapilan
caligmalarda da elde edilen sonuglar paralellik géstermektedir. Ciirt’e (2020) gore yiiksek lisans programina kayith 6grencilerin
doktora programina kayitli 6grencilerden daha fazla olmasi yiiksek lisans seviyesinde yapilan ¢alismalarin daha fazla olmasini
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aciklayabilir. Fen okuryazarliginin éneminin siirekli artmasi fen okuryazarligi hakkinda yapilan ¢alismalarinda yillara gore
artmasini agiklayabilir.

Fen okuryazarlig1 alaninda yapilan lisansiistii tezlerin amaglaria gore incelenmesi sonucunda; lisansiistii tezlerin ¢cogunlukla
PISA verilerine gore Tiirkiye’de fen okuryazarlikla ilgili faktorlerin incelenmesi ve 6gretmen adaylarinin ve 6grencilerin fen
okuryazarlik durumlarina gore fen okuryazarlikla ilgili faktorlerin incelenmesi amaciyla gerceklestirildigi tespit edilmistir.
Calismada egitim alaninda okuryazarlik iizerine lisansiistii tezlerin konular1 arasinda “PISA verilerine gore Tiirkiye'de fen
okuryazarlikla ilgili faktorlerin incelenmesi ve dgretmen adaylarimin ve ogrencilerin fen okuryazarlik durumlarmma gore fen
okuryazarlikla ilgili faktorlerin incelenmesi” konularinin oldugu belirtilmigtir. PISA uygulamalarindan verilerin elde
edilmesinin kolay olmasi bu sonucu agiklayabilir.

Fen okuryazarligi alaninda yapilan lisansiistii tezlerin arastirma yontemlerine gdre incelenmesi sonucunda arastirmalarda
cogunlukla nicel yontemler kullanilarak gergeklestirildigi goriilmektedir. Yapilan ¢alismalar incelediginde benzer sonuglarla
kargilagilmigtir. Koseoglu ve Eroglu Dogan (2020) tarafindan fen bilgisi 6gretmenligi bilim dalinda yapilan lisansiistii tezlerde
nicel yontemlerin daha fazla kullanildig: bildirilmistir. Malli (2019) tarafindan fen egitimi alaninda argiimantasyona dayali
Ogretim yontemlerine yonelik yapilan lisansiistii tez ¢aligmalariin genellikle nicel yontemlerle geceklestirildigi belirtilmistir.
Fen okuryazarlifi alaninda yapilan lisansiistii tezlerin arastirma desenlerine gore incelenmesi sonucunda arastirmalarin
cogunlukla iligkisel tarama ve tarama desenleri kullanilarak gerceklestirildikleri tespit edilmistir. Kdseoglu ve Eroglu Dogan
(2020) tarafindan yapilan ¢alismada benzer sonuclarla karsilagilmistir. Verilerin genellikle PISA uygulamalarindan alinmast
nicel yontemlerin, iligkisel tarama deseni ve tarama deseninin daha fazla tercih edilmesine sebep olmus olabilir.

Fen okuryazarlig1 alaninda yapilan lisansiistii tezlerin 6l¢me araglarina gore incelenmesi sonucunda aragtirmalarda ¢ogunlukla
PISA’da kullanilan olgeklerin kullanildigi goriilmektedir. Verilerin PISA uygulamalarindan elde edilmis olmasi PISA’da
kullanilan dl¢eklerin daha fazla kullanildig1 sonucunu desteklemektedir.

Fen okuryazarlig1 alaninda yapilan lisansiistii tezlerin katilimcilarina gére incelenmesi sonucunda arastirmalarda katilimcilarin
cogunlukla lise dgrencilerinin oldugu goriilmektedir. Firat (2019) matematik okuryazarligiyla ilgili yapilan lisansiistii tezlerde
PISA uygulamalarina katilan lise 6grencilerinin en fazla katilimci grubu oldugunu belirtmistir. Firat’in (2019) ¢aligmasi fen
okuryazarligiyla ilgili olmasa da matematik okuryazarligi alaninda yapilan ¢alismalarin analizinde benzer sonuglar ¢gikmasi bizim
aragtirmamiz agisindan 6nemli oldugu diisiiniilebilir. Matematik okuryazarlig1 ve fen okuryazarligi alaninda yapilan lisansiistii
tezlerde daha ¢ok PISA uygulamasina ait verilerin kullanilmasi katilimci gruplarinin da benzer oldugunu diisiindiirmektedir. Fen
okuryazarlig1 alaninda yapilan ¢alismalarda katilimcilarin daha ¢ok lise dgrencilerinin olmast PISA uygulamalarindan elde
edilen verilerin daha ¢ok kullanilmasi ile agiklanabilir.

Fen okuryazarlik seviyesine cinsiyetin etkisinin 6l¢iildiigii arastirmalarda cinsiyetin etkisinin oldugunu / olmadigini (Duruk,
2012; Tung Sahin ve Say, 2012; Woods-McConney ve ark., 2014; Tekin ve ark., 2016; Balbag ve Balbag, 2017; Yenice ve ark.,
2017) gosteren bulgu sayilarinin birbirine yakin oldugu tespit edilmistir. Ayrica fen okuryazarlik seviyesinde cinsiyetin etkisinin
oldugunu gosteren calismalarin ¢ogunlugunda kizlarin fen okuryazarlik seviyelerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir
(Ozdemir, 2010; Erdas Kartal ve ark., 2016; Can ve Celik, 2019; Mukti ve ark. 2019; Salc1 ve Aydin, 2021). Erkeklerin fen
okuryazarlik seviyelerinin daha yiiksek oldugunu gosteren ¢ok az ¢aligmaya (Laugksch ve Spargo, 1999; Bacanak, 2002)
rastlanmistir. Farkli sonuglarin goriildiigii ¢aligmalarda sosyoekonomik diizey, yas, egitim kademeleri ve mesleki branglarin
farkli olmasi nedeniyle bu sonucun ortaya ¢ikmasinda cinsiyet disinda bagka degiskenlerinde etkili olabilecegi diisiiniilmektedir.

Fen okuryazarlik seviyesine anne egitim diizeyinin etkisinin Ol¢ilildiigii arastirmalarda anne egitim seviyesi yliksek olan
ogrencilerin fen okuryazarlik seviyelerinin yiiksek oldugunu gosteren ¢aligmalar (Woessmann, 2004; Siiren, 2008; Sahin ve ark.,
2010; Keskin ve ark., 2016; Erdas Kartal ve ark., 2016; Salct ve Aydin, 2021) ile anne egitim seviyelerinin fen okuryazarlik
seviyesini etkilemedigini gosteren ¢aligmalarin (Ulutas, 2009; Yakar, 2010; Aslanyavrusu, 2013; Selim, 2013; Cal, 2015;
Yolagiden, 2017; Ardug, 2018; Deniz, 2019; Karasu, 2019; Kurnaz, 2019) birbirine yakin oldugu tespit edilmistir.

Fen okuryazarlik seviyesine baba egitim diizeyinin etkisinin ol¢lildiigli arastirmalarda baba egitim diizeyi yiiksek olan
ogrencilerin fen okuryazarlik seviyelerinin yiiksek oldugunu gosteren ¢aligmalarin, (Woessmann, 2004; Sahin ve ark., 2010;
Selim, 2013; Keskin ve ark., 2016; Erdas Kartal ve ark., 2016; Ardug, 2018; Karasu, 2019; Salc1 ve Aydin, 2021) baba egitim
diizeyinin fen okuryazarlik seviyesinin etkilemedigini gosteren calismalardan (Siiren, 2008; Ulutas, 2009; Yakar, 2010;
Aslanyavrusu, 2013; Cal, 2015; Yolagiden, 2017; Deniz, 2019; Kurnaz, 2019) daha fazla oldugu ortaya ¢ikmistir.

Anne ve babanin egitim diizeylerinin fen okuryazarlik seviyelerini etkilemesinde anne ve baba ile gegirilen kaliteli zaman ve
cocuklarin anne ve babalarimi taklit etmelerinin etkili oldugu diisiiniilmektedir (Harlan ve Rivkin, 2000; Aktamis ve ark., 2008).
Kurnaz (2019) egitim diizeyleri yiiksek olan ebeveynlerin ¢ocuklarina rehberlik etmede daha basarili oldugunu belirtmistir.
Karasu (2019) ebeveynlerin fen okuryazarlik seviyelerine etkisinin farkli olmasinda bolge farkliliklarin etkili oldugunu
belirtmistir. Ayrica kiz ve erkek ¢ocuklarin farkli ebeveynleri taklit ettikleri diisiiniiliirse, anne ve babanin egitim seviyelerinin
fen okuryazarlik seviyesine etkisinin 6l¢iilmesinde ¢ocuklarin cinsiyetlerinin de dikkate alinmasi gerektigi diisliniilebilir.

Fen okuryazarlik seviyesine evdeki olanaklarin (Bilgisayar1 olma, kendi odast olma, ¢alisma masast olma, evdeki kitap sayis1
vb.) etkisinin 6l¢iildiigii arastirmalarda evdeki olanaklar1 yiiksek olan 6grencilerin fen okuryazarlik seviyelerinin yiiksek oldugu
tespit edilmistir (Erbag, 2005; Chiu, 2007; Ozer, 2009; Boztung, 2010; Giicliier, 2012; Karabay, 2012; Aslanyavrusu, 2013;
Karabay, 2013; Cegen, 2015; Kartal ve ark., 2016; Otken, 2019; Zeybekoglu, 2019). Karasu’ya (2019) gore evdeki olanaklar
O6grenme ortamini zenginlestirerek 6grenme kalitesini artirabilir.
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Fen okuryazarlik seviyesine aile sosyoekonomik diizeyinin etkisinin 6l¢iildiigii arastirmalarda aile sosyoekonomik diizeyi yliksek
olan &grencilerin fen okuryazarlik seviyelerinin daha yiiksek oldugunu gosteren ¢aligmalarin (Fuchs ve WoBmann, 2006; Geske
ve ark., 2006; Caliskan, 2008; Keskin, 2008; Ozbay, 2011; Tezgoren, 2015; Ardug, 2018), aile sosyoekonomik diizeyinin fen
okuryazarligimi etkilemedigini gésteren ¢calismalardan daha fazla oldugu tespit edilmistir (Ulutag, 2009). Keskin (2008) 6grenme
kalitesini artiran 6grenme ortami zenginliginin sosyoekonomik diizeye bagli oldugunu belirtmistir.

Fen okuryazarlik seviyesine bilimsel yayin takip etmenin etkisinin 6l¢iildiigli arastirmalarda bilimsel yayin takip etmenin
ogrencilerin fen okuryazarlik seviyelerini etkilemedigini gosteren ¢aligmalarin (Aslanyavrusu, 2013; Selim, 2013; Cal, 2015;
Tezgoren, 2015; Yolagiden, 2017; Goktepe, 2019; Kurnaz, 2019; Yagan, 2019) bilimsel yayin takip eden 6grencilerin fen
okuryazarligmin daha yiiksek oldugunu gésteren ¢aligmalardan (Isik Terzi, 2008; Keskin, 2008; Siiren, 2008; Yakar, 2010; Turan
Bektas, 2020) daha fazla oldugu tespit edilmistir. Ozbay’a (2011) gore bilimsel yayin takip etme durumunun takip edilen bilimsel
yayin tiirii ve yayindan faydalanma durumuyla birlikte degerlendirilmesi gerekmektedir. Biitiin bilimsel yayinlar ayni nitelikte
olmayabilir. Bilimsel yayin takip eden 6grenciler yayimlardan ayn1 dl¢iide faydalanmayabilirler.

Fen okuryazarlik seviyesine sinif seviyesinin etkisinin Ol¢iildigii arastirmalarda st simiflarda okuyan &grencilerin fen
okuryazarligimin daha yiiksek oldugunu gdsteren ¢aligmalarin (Soysal, 2011; Duruk, 2012; Yolagiden, 2017; Turgut, 2018; Atak,
2019; Halimoglu, 2019) sinif seviyesinin fen okuryazarligini etkilemedigini gosteren ¢aligmalardan (Uludiiz, 2017; Deniz, 2019;
Gokdemir, 2020) daha fazla oldugu goriilmektedir. Yapilan calismalar incelendiginde farkli egitim kademelerinde (Ilkokul,
ortaokul, lise ve iiniversite) farkli sonuglarin ortaya ¢iktig1 diistiniilmektedir.

Fen okuryazarlik seviyesine internet kullanmanin etkisinin 6l¢iildiigii aragtirmalarda internet kullanmanin fen okuryazarligini
artirdigimni (Erbas, 2005; Yakar, 2010; Cal, 2015; Cegen, 2015) ve etkilemedigini (Siiren, 2008; Aslanyavrusu, 2013; Kesik,
2016; Goktepe, 2019) gosteren galigmalarin sayilart birbirine yakin oldugu tespit edilmistir. Goktepe’ye (2019) gore internet
kullanmanin yani sira internet kullanma amaci da fen okuryazarlig: tizerinde etkilidir. Sonuglardaki farkliligin nedeni internet
kullanma amaglarinin farkli olmasindan kaynaklandig1 disiiniilmektedir.

Fen okuryazarlik seviyesine bilgisayar kullanmanin etkisinin 6l¢iildiigii aragtirmalarda ¢ogunlukla bilgisayar kullananlarin fen
okuryazarliklarinin daha yiiksek oldugu ortaya ¢ikmistir (Keskin, 2008; Yakar, 2010; Cal, 2015; Cegen, 2015; Otken, 2019).
Bilgisayar kullanan 6grencilerin bilgiye erismede daha avantajli olmasi fen okuryazarliklarini olumlu etkileyebilir.

Fen okuryazarlik seviyesine akademik basarisinin etkisinin 6l¢iildiigii arastirmalarda akademik basarisi yiiksek olan 6grencilerin
fen okuryazarlik seviyelerinin yiiksek oldugunu gosteren ¢alismalarin (Keskin, 2008; Tekin, 2013; Uludiiz, 2017; Oz, 2018;
Ulug, 2019), akademik bagarinin fen okuryazarligini etkilemedigini gosteren ¢alismalardan daha fazla oldugu tespit edilmistir
(Bacanak, 2002; Aslanyavrusu, 2013). Keskin’e (2008) goére akademik basariy1 yiikseltmeye yonelik caligmalar fen
okuryazarligimni artirmasi beklenmektedir.

Fen okuryazarlik seviyesine okul tiirlerinin etkisinin 6l¢iildigli aragtirmalarda fen liseleri ve 6zel okullarda 6genim goéren
dgrencilerin fen okuryazarliklarinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir (Caliskan, 2008; Celebi, 2010; Ozbay, 2011; Tezgéren,
2015; Oz, 2018; Atak, 2019). Atak’a (2019) gore fen liseleri ve 6zel okullarda dgretim olanaklarinin zenginligi fen
okuryazarligini artirmaktadir.

Fen okuryazarlik seviyesine anne mesleginin etkisinin dl¢iildiigii aragtirmalarda anne mesleginin fen okuryazarlig: etkiledigini
(Caliskan, 2008; Ozbay, 2011; Cecen, 2015) ve etkilemedigini (Yakar, 2010; Yolagiden, 2017) gdsteren calismalarin sayilari
birbirine yakindir. Fen okuryazarlik seviyesine baba mesleginin etkisinin 6l¢iildiigii arastirmalarda baba mesleginin fen
okuryazarhig1 etkiledigini (Caliskan, 2008; Cegen, 2015) ve etkilemedigini (Yakar, 2010; Ozbay, 2011; Yolagiden, 2017)
gosteren ¢alismalarin sayilari birbirine yakindir. Yakar’a (2010 gore ebeveynlerin mesleklerinin fen okuryazarligi seviyelerine
etkisinde bagka degigkenler de gdz dniinde bulundurulmalidir.

Fen okuryazarlik seviyesine yasin etkisinin 6l¢iildiigli aragtirmalarda ¢ogunlukla yasi biiyiikk olanlarin fen okuryazarliklart
yiiksek bulunmustur (Isik Tezi, 2008; Turgut, 2018; Atak, 2019). Yas1 kiiciik olan 6grencilerin fen okuryazarliklarinin yiiksek
oldugunu gosteren ¢alismalarda (Turan Bektas, 2020) kusak farki olusacak yas farklarinin oldugu goriilmektedir.

Fen okuryazarlik seviyesine ¢evre bilincinin etkisinin 6l¢iildiigii arastirmalarda ¢evre bilinci yiiksek olan Ogrencilerin fen
okuryazarliklan yiiksek bulunmustur (Erbas, 2005; Celebi, 2010; Demirci, 2018; Oztiirk, 2018; Zeybekoglu, 2019). Bunun
nedeni olarak fen okuryazarligi yiiksek 6grencilerin dogaya bilgilerinin fazla olmasi sonucu g¢evreye duyarhiligin arttig
diistiniilmektedir.

Fen okuryazarligi alaninda yapilan lisansiistii tezlerde aragtirmacilarin 6nerileri incelendiginde ¢ogunlukla “Mevcut ¢alismayla
ilgili kapsam genigletilerek ¢alismalar artirilmali”, “Aragtirmanin evren-orneklemi ve siiresi genigletilmeli” ve “Arastirma
sonuglart 6gretim siirecine yansitilmali” 6nerilerinde bulunduklari tespit edilmistir. Aragtirmacilarin ¢alismalardan elde ettikleri
sonuglardan faydalanilmasini ve benzer ¢aligmalarin kapsamlarinin genisletilerek yapilmasini dnermeleri beklenen bir durumdur.

Aragtirmadan elde edilen bulgulara gére aragtirmacilara yonelik agsagidaki onerilerde bulunulmustur.

Fen okuryazarlik seviyelerinin artirilmasi amaciyla ¢alismalar yapilabilir.
Farkli 6rneklem gruplartyla ¢alismalar yapilabilir.

Farkli 6l¢me araglar1 gelistirilebilir ve uygulanabilir.

Doktora seviyesinde ¢aligmalar artirilabilir.
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