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Kostendil, giinlimiizde giineybati Bulgaristan’da bir sehirdir. Bulgaristan,
Sirbistan ve Makedonya sinirlarinin kesistigi bolgede bulunmakta olup, 1372 yilinda
I. Murad tarafindan savasilmadan hakimiyet altina aliman bir Balkan sehridir.
Osmanli’ya sadakatini bildiren yoneticisi Konstantin tarafindan idare edilmesine izin
verilmigtir. 1395°de onun Oliimiinden kisa bir siire sonra sehir, Rumeli
Beylerbeyligi’ne bagli bir sancak haline getirilmistir. XV. yiizy1l Kostendil’in Tiirk-
Islam sehri kimligini kazanmaya basladig1 bir dénemdir. Bu yiizyi1lda mimari ve
bayindirlik alaninda Snemli gelismeler kat edilmistir. XVI. yiizyila ait tahrir
defterlerinden de anlasilacagi {izere bu durum sehrin niifus artiginda etkili olmustur.

XVI. yiizyil sonlarina dogru tahrir defterlerinin yerini avariz defterleri
almigtir. Bu defterler Osmanli demografi ve iskén tarihi arastirmalarinda tahrir
defterleri kadar agiklayici veriler sunmasa da, mufassal ve icmal ozellikteki
cesitleriyle s6z konusu alanlarda gilinlimiize 151k tutmaktadirlar. Bu calismada,
1695’te Kostendil sancagina tabi Kostendil (Ilica), Radomir ve Sirignik kazalarina
bagli mahalle ve kdylerin avariz defterine gore niifus bakimindan degerlendirmesi
yapilacaktir. Bu defter ile bir 6nceki avariz tahriri oldugu anlasilan 1668 tarihli defter
karsilastirilarak niifusun iki farkl tarihteki degisimi ele alinacaktir. Sehir merkezine
bagli mahalleler ile kdylerde yasayan Miisliiman ve gayrimiislim niifus durumu tespit
edilerek, ikisi arasinda bir oranlama yapilacaktir. Boylece niifusun dini yapis1 ortaya
konulmaya calisilacaktir. Yerlesim birimlerinde sakin reaya niifusu ile askeri niifus
sayilar tespit edilerek, bunlarin gehir niifusu igindeki durumu iizerinde durulacaktir.
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ADMINISTRATION, POPULATION, AND SETTLEMENT IN
KYUSTENDIL (ILICA), RADOMIR AND SIRISNIK
TOWNSHIPS THROUGH THE END OF THE 17™ CENTURY

ABSTRACT

Kyustendil is a city in southwestern Bulgaria today. Bulgaria is located at
the intersection of Serbia and Macedonia. Kyustendil was a Balkan city captured by
Sultan Murad the First in 1372 without entering into war. Konstantin, who declared
his allegiance to the Ottomans, ruled the location. Shortly after he died in 1395, the
city became starboard of Rumelia. The 15" century was when Kyustendil started to
gain its identity as a Turkish-Islamic city. Significant developments in architecture
and public works took place in this century. This situation was influential in the city’s
population growth as understood from the cadastral record books of the 15" century.

By the end of the 16™ century, the cadastral record books were replaced by
the extraordinary tax record books. Although these record books do not provide as
much descriptive data on the demographical and settlement characteristics as the
cadastral record books for historical research, they give light to the present time in
these areas by their various qualities such as exquisiteness and conciseness. In this
study, the villages and neighborhoods connected to Kyustendil (Ilica), Radomir, and
Sirisnik counties under the Kyustendil Starboard in 1695 will be evaluated in terms
of population-based on extra-ordinary tax record books. These record books will be
compared with the book dated 1668, later found to be the previous extraordinary tax
record book. Muslim and non-Muslim populations living in the neighborhoods and
villages connected to the city center will be identified, and a comparative ratio will
be specified between these two items. In this way, the religious structure of the
population will be outlined. Civil and military people of residential areas will be
identified and their rate in the city’s total population will be analyzed.

Keywords: Kyustendil, Radomir, Sirisnik, Avariz, Population.

EXTENDED ABSTRACT

The city of Kyustendil is located in present-day southwestern
Bulgaria. Its lands during the Ottoman period are located at the intersection
of the states of Bulgaria, Serbia, and Macedonia. Today, its lands remain
within the borders of all three states. It has been called by different names in
history such as Pautalia, Velbujd, Velbujd Ilica, Constantine Ilica, and
Kyustendil. It was located on the road to Skopje and was in an important
position as it was close to Sofia, the center of Rumelia Governorship.
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Ottoman Sultan Murad | also visited Kyustendil in 1372 to continue
Lala Sahin Pasha’s conquests in Rumelia. The ruler of the city, Constantine,
welcomed the Ottoman sultan with gifts and declared his loyalty to him.
Because of this devotion, he was allowed to continue as the ruler of
Kyustendil. Kyustendil, which became a subordinate of the Ottoman Empire
in 1372, completely joined the Ottoman lands after Constantine’s death in
1395. Migration and zoning activities after it became a sanjak were the
beginning of the change process in the city. Especially in the 15" and 16"
centuries, the zoning activities in the city were effective in getting the image
of the Turkish city of Kyustendil. This situation is clearly understood from the
cadastral registers of the 16" century. The city gained a new water network
after the establishment of Ottoman domination. It can be determined from the
cadastral registers of the 16" century that these activities caused a significant
increase in population in the city. It is observed that there had been a
continuous increase in the number of neighbourhoods and population in the
city from the censuses in 1519, 1550, and 1572.

The development of Kyustendil slowed down in the 17" century. An
earthquake in 1641 destroyed two-thirds of the city. The unsuccessful Il siege
of Vienna in 1683 encouraged Austria and its allies to drive the Ottomans out
of Rumelia. The alliance group led by Austria started looting and massacre
movements to expel the Ottomans from Rumelia. One of these massacres took
place around Skopje and Kyustendil. Especially after the loss of Nis in 1688,
Austrian forces gathered here. The propaganda carried out by the forces
under the command of Austrian General Fetran on Bulgarian territory also
found support from the local non-Muslim people. A force of 10.000 people,
consisting of Austrian, Hungarian and bandit people, started massacres in
the villages and towns where the Ottoman Turks lived. They captured some
of the people and killed others. They ripped open the bellies of pregnant
women, grabbed the unborn babies by their feet and threw them to the ground.
Some of the enemy soldiers killed people and plundered their property in Shtib
town of Kyustendil. They carried out massacres by burning down Shtib,
Egridere Palanka, and many other places, saying, “It’s time for an
opportunity”. Only one-third of the people were able to migrate to Istanbul
and Anatolia. Upon hearing of the massacres, Serasker Vizier Koca Mahmud
Pasha took action with his own forces and Tatar soldiers. On his way to
Skopje, he eliminated about a hundred bandits on a mountain near
Kyustendil. He also put some Austrian and Hungarian soldiers and the bandit
to the sword in the town of Palanka.

In 1689, the allied forces led by Austria destroyed the surroundings
of Skopje and Kyustendil. For two days they burned down houses, shops, and
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mosques. Upon receiving these news, Rumelia grand seigneur Zurnapa
Mehmed Pasha and Kyustendil sanjak chief Uzun Mehmed Bey came to the
region. Some Austrians, who attacked them, were defeated and removed from
the region. While these harmful activities were going on, on the other hand,
there was a bandit head named Karposh. Karposh, supported by the Austrian
king, was proclaimed king of Kumanovo. This person, together with many
bandits and non-Muslim people gathered around him, was oppressing the
people around Skopje, Kyustendil, Kacanik, Egridere Palanka, and
Kumanova. When Karposh was captured in Skopje, letters from the Austrian
king were found on him. In these letters, it was written that Karposh was
chosen as the commander-in-chief of the soldiers by the Austrian king and
declared the king of Bulgarian Christians. In addition, in the letters, he was
asked to seize the regions where Karposh was located. With the arrival of
Vizier Halil Pasha in Peloponnese, Karposh, who tortured the people of
Skopje and Kyustendil so much, was executed by impaling.

A force of 4.000 consisting of Austrian, Hungarian, and bandits had
marched on Kyustendil. The people asked for help from the Vizier Kandilci
Hiiseyin Pasha, the guard of Sofia. Hiiseyin Pasha assigned Hamid sanjak
chief Ahmed Pasha and Canik sanjak chief Mehmed Pasha, who were in Sofia
at that time. However, when they did not want to go, the enemy took action.
Due to the presence of 300 guards on the plain side, the enemies came at night
from the mountainside and raided the city. They put the Muslims to the sword,
captured some of them, plundered their property, and retreated, setting the
city on fire. Turkish guards on the plain killed the 200 enemies they were
chasing and also freed some captives. These events were reported to Hiiseyin
Pasha by the judge of Kyustendil. Hiiseyin Pasha executed Ahmed Pasha and
Mehmed Pasha, who were negligent in the incident, in Sofia with permission
given to him.

Another disaster occurred on March 20, 1690. The Serbian army of
2.000 people under the command of Antonio Valerio Zips captured
Kyustendil. The Serbs massacred many Muslims and plundered the city before
retreating. The orders given to save Kyustendil and its surroundings from
bandit and enemy attacks are seen in the miihimme records. In the orders sent
from the center, it is understood that the state had mobilized all its resources
to the region. In the decree sent to the Kyustendil regiment, it was stated that
the regiment should act as desired by Riistem Pasha, who was the manager
of Kastamonu and Kyustendil sanjaks. In the decree sent to Riistem Pasha, he
was asked to take action and command the soldiers in Sofia. Here, it is
understood that the Egridere Palanka protection was given to Malatya sanjak
chief Hiiseyin Pasha. Later, Hiiseyin Bey and Kyustendil regiment were
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ordered to enter the service of Riistem Pasha. Hiiseyin Bey was informed to
protect Egridere and to send his regiment to Riistem Pasha.

All these events left deep traces in the minds of the people in and
around Kyustendil. Many innocent Turks were killed, some of them were
forced to live a life of captivity, most of them were dispossessed and many of
them had to migrate from their homes. In this study, the deep traces of the
massacres that took place in the city after the 11 Vienna siege will be revealed
and the effects of the disasters on the Muslim and non-Muslim people will be
examined. These effects naturally manifest themselves in demographical
terms. After the massacres and attacks mentioned above, there was an avariz
tahrir made in 1695. Moreover, a census was made in 1668, long before the
massacre. When the population data in these two books are compared, it is
seen that the population in 1668 decreased by almost two-thirds in 1695. A
significant part of the remaining ones was recorded with names such as
widowed, burnt and ruined. It is thought that this important population
change in the city was a result of the massacres and plunders between 1688
and 1690.

In this study, the central district of Kyustendil and the districts of
Radomir and Sirishnik located in the north are discussed. The main source in
the study is the avariz register dated 1695. Due to the closeness of the date,
the book dated 1668 is als added. The reason for studying only the mentioned
towns is that the 190-page notebook contains many settlements. For this
reason, it is thought that it would be more accurate to narrow the area to be
studied and make a detailed examination.

Kyustendil, which was connected to the Ottoman Empire in 1372 with
tribute ties, passed completely under Ottoman rule after 1395. After this date,
the city took its place in the Ottoman administrative structure as a sanjak of
the Rumelia province of the Ottoman Empire. The first compact data on the
population of Kyustendil are obtained from the cadastral registers of the 16"
century. The central population of Kyustendil was 293 in 1519, 385 in 1550
and 628 in 1572. It is seen that the population was higher with the inclusion
of the miicerreds, that is, the singles.

The population of the city, whose development slowed down in the
17" century, decreased significantly. The constant wars in this century meant
additional taxes to finance wars. New counts were made for these and records
were kept. Thus, fundamental changes were experienced in the Ottoman
ledger system, and the avariz registers took the place of the tahrir registers.
While the real household was taken as the basis in the census in the tahrir
book, the avariz household was started to be taken as the basis in the avariz
censuses. It is necessary to know the avariz coefficient in order to convert the
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avariz household, which was formed by the union of several real households,
into a real household. Unfortunately, since the coefficient could not be
determined in the 1668 book about Kyustendil, the real household could not
be reached. Even if this is the case, when the data of 1695 and the data of
1668 are compared, it is understood that there was a clear decline in the
population in 1695. It is noteworthy that 46% of the population in 1695
consisted of the unemployed and a high number of widowed, devastated, and
burned out people. This is the result of the massacres mentioned earlier
Because the year 1695, when the census was made, coincides with the
aftermath of the massacres in Kyustendil. For this reason, it is possible that
the incapacitated group may be those who were injured as a result of the
attacks.

While the Muslim population was concentrated in the center of
Kyustendil, the non-Muslim population mostly lived in the villages. In the
center of Kyustendil, there were five neighborhoods named Cami-i Atik,
Ahmed Fakih, Hact Ibrahim, Kara Mehmed, and Haci Diindar. The Christian
and Jewish population lived only in the Cami-i Atik District. Muslims lived in
other districts. The Jewish population in Kyustendil had been recorded since
1572. Their numbers gradually increased in later recordings. The villages’ of
Kostendil were 96 in 1668 and 76 in 1695. In 1695, a total of 602 households
lived in the villages, 150 of which were Muslims. There were also many farms
at this time. Some villages in Kyustendil were exempted from certain taxes in
return for the services they rendered. Out of these 10 villages in total, five
were foundations, three were Derbentci and two were Suyolcu villages. The
people in the foundation villages were serving the foundation buildings in
Kyustendil. Derbentcis, on the other hand, were in charge of providing
security on important passageways. The people of the Suyolcu villages, on the
other hand, were interested in the maintenance and repair of the waterways
that brought water to the city. Piyanice sub-district connected to the center of
Kyustendil was located in the south of the city. In 1695, seven villages
connected to this place were recorded. At the same time, there were 131
Muslim and 69 non-Muslim households.

One of the subjects of the study was Radomir district located in the
northeast of Kyustendil. In 1695, Muslims lived in Radomir, which consisted
of four quarters, and they were 6 reaya, 44 military population. Non-Muslims
lived only in Debre District. There was a decrease in the number and
population of villages in Radomir. At that time, 40 Muslims and 113 non-
Muslims lived in 21 villages in the district. Another town was Sirishnik,
located in the north of Kyustendil. There were 21 villages in Sirishnik, which
had a low population in the center. There were 71 households, including 20
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Muslims and 51 non-Muslims. Sirishnik’s position in the administrative
system regressed over time and today it has become a village on the Svetlya
Stream.

Giris

Osmanli yonetimindeki Kostendil topraklar1 giiniimiizde Sirbistan,
Makedonya ve Bulgaristan smirlarinin kesistigi bolgede yer almaktaydi.
Bugiin topraklari her ii¢ devletin sinirlar1 icerisine dagilan sehir, tarihte her
dénem degisik isimlerle anmilmistir. Antikgagda Pautalia, Ortacagda Velbujd
ve Velbujd Ilicasi, daha sonra Konstantin Ilicasi ve Kdstendil olarak
bilinmekteydi.! Osmanli déneminde, Tiirk¢e Kostadin-ili’nin zamanla
degismis hali olan Kostendil ismi sehrin son yoneticisine dayanmaktadir.
1372’de Osmanli idaresine ge¢cmesiyle sehrin idarecisi Sirp Konstantin
Dejanovi¢’e ithafen Konstantin’in sehri anlamindaki Kostadin-ili’ne
doniismiistiir. Sehirde ¢ok sayida kaplica hamami bulunmasindan dolay1
kaynaklarda Ilica-i Kostendil ya da Ilica seklinde adlandirildigi da
goriilmektedir.?

1365°te Bulgar Car1 ivan Aleksandir’in dliimiinden sonra Bulgar
topraklart Tirnova, Silistre, Vidin, Varna ve Velbujd (Kostendil) olmak tizere
bes kiiciikk prenslik héline gelmisti. Bu béliinme bolgenin Osmanlilar
tarafindan fethini kolaylastirmist1.®> Nitekim Sultan 1. Murad, Lala Sahin
Pasa’nin fetihlerini tamamlamak amaciyla 1372’de Rumeli’ye gectiginde
Kostendil’e de ugramigti.* Topraklarinin genisligi ve askerlerinin ¢oklugu ile
taninan Konstantin, I. Murad’in geldigi haberini alinca Sultan’1 pek c¢ok
hediyelerle karsilamig, ona bagliligin1 bildirmis, bu ylizden de 6vgiiye nail
olan Konstantin’in sehrin yoneticisi olarak kalmasina izin verilmisti.®

! Stamen Mikhailov, Maria Sestrimska, The Old School in Kyustendil (Materials from
Archaeological Excavations), Bulgarski Houdozhnik Publishing House, Sofia 1981, s. 5-6.

2 Machiel Kiel, “Kostendil”, DIA, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, Cilt XXVI, Ankara 2002,
S. 277-279.

3 Ismail Hakki1 Uzungarsili, Osmanli Tarihi, Cilt I, TTK Yaymlari, Ankara 2011, s. 189-190.

4 Halil Inalcik, “Murad I””, DI, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, Cilt XXXI, Istanbul 2006, s.
159.

5 Mehmed Hemdemi Solakzade, Solakzdde Tarihi, 1, (hzl.) Vahid Cabuk, Kiiltiir Bakanlig
Yaynlari, Ankara 1989, s. 47-48; Miineccimbasi Ahmed b. Liitfullah, Camiii 'd-Diivel Osmanli
Tarihi (1299-1481), (hzl.) Ahmet Agirakca, Insan Yaymlari, Istanbul 1995, s. 111; Cihan
Cimen, Anonim Tevdrih-i Al-i Osman (Kurulustan 892/1487 ’ye kadar), Marmara Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Danigman: Prof. Dr.
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Gerektigi zaman askerleriyle birlikte Osmanli ordusunda sefere istirak eden
bir Osmanli vasali olan Konstantin, I. Kosova Savasi’nda Osmanli ordusu
saflarinda savagsmigti. Nitekim 17 Mayis 1395°te  Yildinm Bayezid
komutasindaki Osmanli kuvvetleri Arges Nehri civarinda Rovine’de
Eflaklarla miicadeleye tutusmus ve bu savasa kuvvetleriyle birlikte katilan
Konstantin hayatim1 kaybetmisti.®

Onun 6liimiinden sonra Kostendil, Rumeli eyaletinin bir sancagi
haline getirilerek Osmanli Devleti’ne baglanmigtir.” Sonraki siiregte
Koéstendil’in Osmanlilar tarafindan bir Tiirk-Islam sehri haline getirilmeye
calisildigr anlasilmaktadir. Bu amagla buraya 60 Tiirk ailesi iskan edilmisti
ki, bunlar sehre gelen ilk Miisliiman grubu olusturuyordu.® Yapilan iskanlar
ve bolgedeki imar faaliyetleri sonucunda Kostendil, XVI. yiizy1l klasik Tiirk-
Islam sehri goriintiisii kazanmaya basladi.

XVII. yilizyilda gelismesi yavaglayan sehrin, 1641°de ger¢eklesen
biiyiik bir deprem sonucu iigte ikisi tahrip oldu.® II. Viyana kusatmasimdan
sonras1 Hristiyan ittifaki ile yapilan savasta Kostendil hayli zarar gordii.
1688’de Nis’in elden ¢ikmasindan sonra Avusturya kuvvetleri burada
toplanmigti. Avusturyali General Fetran komutasinda Avusturya, Macar ve
haydut reayadan olusan 10.000 kisilik kuvvet Rumeli’nin tamamini ele
gecirmek icin harekete gectiler. Adeta yemin etmiscesine “Miisliimanlarin
hiikmii tamam olup Osmanlilarin devri bitti, bundan sonra devir bizimdir”
diyerek yaptiklar1 propagandalar, Sofya ve Filibe’deki gayrimiislim halkta
karsilik buldu. Buralardaki gayrimiislimlerin de katildig1 diisman kuvvetleri
kdy ve kasabalarda katliamlara bagladilar. Miisliiman halkin bazisini esir
ettiler, bazilarim katledip, hamile kadinlarin karinlarimi yararak heniiz
dogmamis bebekleri ayaklarindan tutup yerlere firlattilar ve bunun gibi nice
iskenceler yaptilar. Bu eskiya giiruhundan bir bolik Kostendil’in Istib

Necdet Oztiirk, Istanbul 2006, s. 27, “773 tdrihinde iimerd-y1 Rim-ili istir'dsiyla pad-sih-i
cihdn, Rim-ili canibine miiriir buyurup diydr-1 Bulgar hdkimi Kostendil tekiri Kostantin
lizerine asker ¢ekildikde ita ‘at idiip mahallinde takrir olundi.”

6 Hatice Orug, Makedonya’da Osmanli Egemenliginin Kurulmas:, Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Danigman: Prof. Dr. Melek Delilbast,
Ankara 1997, s. 99.

7 Kiel, “Kostendil”, s. 277.

8 Dimana Trankova, Anthony Georgieff, Hristo Matanov, A Guide to Ottoman Bulgaria, Sofia
2011, s. 155.

% Evliya Celebi, Eviiya Celebi Seyahatndmesi, (hzl.) Robert Dankoff, Seyit Ali Kahraman,
Ibrahim Sezgin, Yapi Kredi Yaynlari, 1. Kitap, Istanbul 2006, s. 87, 90.

10 Kiel, “Ké&stendil”, s. 278.
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kazasina gelerek buradaki halki kilictan gecirip mallarin1 yagmaladilar.
“Firsat demidir” diyerek Kostendil cevresindeki Istip, Egridere Palankas ve
daha birgok yeri'! yakip yikarak katliam yaptilar. Halkin sadece 1/3’ii kagip
canmi kurtararak, bir kismi Istanbul’a ve g¢ogunlugu Anadolu’ya gog
edebildiler. Katliamlarin haber alinmasi iizerine kendi kuvvetleri ve Tatar
askerleriyle birlikte harekete gegen Serasker Vezir Koca Mahmud Pasa,
Uskiip iizerine giderken Kostendil yakinlarinda bir dagda yiiz kadar haydudu
ortadan kaldirdi. Ayrica Palanka kasabasinda (Egridere Palankasi) bir miktar
Avusturya ve Macar askeri ile haydudu kiligtan gegirdi.'?

1689 yili iginde Avusturyalilarin yerli gayrimiislim halkin
rehberliginde Uskiip, Kostendil ve civarmi yagma ve talan etmeye
geldiklerini haber alan Uskiip ahalisi, evlerini tahliye ederek kagmislardir.
Bolgeye gelen Avusturyalilar iki giin boyunca evleri, diikkanlar1 ve camileri
yakip yikmiglardir. Bu haber iizerine koruma amaciyla bolgeye gelen Rumeli
Beylerbeyi Zurnapa Mehmed Pasa ve Kostendil Beyi Uzun Mehmed Bey
tizerine de saldiran bir kisim Avusturyalilar, maglup edilerek bolgeden
uzaklagtirilmistir. Bu haydut ve ¢apulcu gliruhunun zararh faaliyetleri devam
ederken, diger yandan Avusturya krali tarafindan desteklenen ve Kumanova
krali ilan edilen haydut basi Karpos, etrafina topladigi nice eskiya ve
gayrimiislim ile Uskiip, Kostendil, Kaganik, Egridere Palankasi ve hatta
Kumanova civarinda halka eziyet etmekteydiler.™® Bu olay devrin kronik
yazarlarindan Uskiidari Abdullah’in eserinde de ifade edildigi {izere
Kostendil halki iizerinde derin izler biraktig1 anlagilmaktadir. 1 Safer 1101/14
Kasim 1689 tarihinde Kostendil halkindan Sofya’ya yardim feryatlar
ulasmist1. Uskiip ve Kostendil taraflarinda yagma ve katliamlarda bulunan
eskiyanin basinda Avusturya’nin destekledigi ve Uskiip martoloslarindan

1 {pek, Prizren, Kalkandelen, Istip, Pristine, Vulgitrin, Kosova, Yenibazar, Mitrovige, Uskiib,
Leskova, Cagka, Valva, Dogca, Uzice, Pojega, Yagodine, Pilevne, Yenivaros, Urgiib,
Kumanova, Rozya, Bana, Sehirkdyii, Alacahisar, Kala-i Semendire, Kala-i Vidin, Palanka-i
Hisarcik, Palanka-i Hasan Pasa, Palanka-i Kacanik, Palanka-i Kavali¢, Palanka-i Karagonca,
Palanka-i Egridere, Palanka-i Musa Pasa ndm diyar-1 islam.

2 Nazire Karagay Tiirkal, Silahdar Findiklili Mehmed Aga-Zeyl-i Fezleke (1065-22 Ca.
1106/1654-7 Subat 1695), Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii,
Yayilanmamis Doktora Tezi, Danigman: Prof. Dr. Necdet Oztiirk, Istanbul 2012, s. 1282-
1284.

13 Rasid Mehmed Efendi, Celebizade ismail Asim Efendi, Tdrih-i Rdsid ve Zeyli, | (1071-
1114/1660-1703), (hzl.) Abdiilkadir Ozcan, Yunus Ugur, Baki Cakir, Ahmet Zeki Izgder,
Klasik Yayinlari, Istanbul 2013, s. 371-372, 378-379; Defterdar Sar1 Mehmed Pasa, Ziibde-i
Vekaidt Tahlil ve Metin (1066-1116/1656-1704), (hzl.) Abdiilkadir Ozcan, TTK Yaymlari,
Ankara 1995, s. 338-339; Mehmet Inbasi, Byiip Kul, Balkanlarda Bir Tiirk Sehri Uskiip-
Fetihten XVIII. Yiizyila Kadar, TTK Yaymlari, Ankara 2018, s. 23.
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oldugu bilinen ve Karpos denilen bir eskiya bas1 vardi. Eskiya bas1 Uskiip’te
yakalandiginda {izerinden Avusturya kralinin kendisine verdigi mektuplar
¢tkmist1.’* Mora’da bulunan Vezir Halil Pasa’nin gelmesiyle Uskiip ve
Kostendil halkina onca eziyet eden ve yerlerinden yurtlarindan go¢ etmelerine
sebep olan Karpos kaziga oturtularak idam® edilmistir.1®

Avusturya ve Macar askerleriyle,
bunlara katilan 4.000 haydudun Kostendil
lizerine ylridigi haberinin alinmasi ile
halk, Sofya muhafizi Vezir Kandilci
Hiiseyin Pasa’dan yardim istediler.
Hiiseyin Pasa, o esnada Sofya’da bulunan
Hamid Sancakbeyi Ahmed Pasa ile Canik
Sancakbeyi Mehmed Pasa’y1
gorevlendirdi. Ancak bunlarin gitmek
istemedikleri bir sirada harekete gegen
diisman, ova tarafinda 300 sekbanin
muhafazada bulunmasindan dolay1 gece
vakti dag tarafindan gelerek sehri bastilar.
Miisliimanlari kiligtan gegirerek
bazilarim esir ettiler, mallarim
yagmaladilar ve sehri atese vererek geri
cekildiler. Ova tarafindaki muhafizlar,
takip ettikleri diigmanin 200 kadarim

Resim: Mollazade Ahmed Efendi’nin mezra 5] dijrmiigler ve bir kisim esirleri de
tas1. Bugiin harabeye doniismiis haldeki Fatih

Camii icindedir. kurtarmislardi. Kostendil kadisi tarafindan
tft?g'r;fll(ljIgaristanalperenleri blogspot.com/20 haberdar edilen Hﬁseyin Pasa OIayda
20/07/kostendilli-mollazade-ahmed- ithmalleri bulunan Ahmed Pasa ve Mehmed
efendinin.html, (22.03.2022). Pasa’y1 kendisine ulasan hatt-1 hiimayun

geregince Sofya’da idam ettirdi.!” Kostendil’de yaganan bu katliam esnasinda

14 S6z konusu mektupta su ifadeler yer almaktadir: “Tarafimizdan ol tarafda ciimleye ser-asker
ta ‘yin olunmussin ve bi'l-ciimle Bulgar Hristiyani iizerlerine kral nasb olunmussin. Ciimlesi
sana inkiydd idiip ol taraflart bir hosca zabt u rabt idiip kabza-i tasarrufuna alasin”. Uskiidari
Abdullah Efendi, Viki‘Gt-i Riizmerre, Cilt 1, (hzl.) Muzaffer Dogan, Tiirkiye Bilimler
Akademisi (TUBA) Yayinlar1, Ankara 2017, s. 210.

15 Giiniimiizde Fatih Sultan Mehmed Képriisii iizerindeki Makedonca ve Ingilizce kitabede
“Makedonya tarihinin énemli sahsiyetlerinden biri, XVIIL. yiizyilda énemli bir ayaklanmanin
lideri Karpos, 1689°da Uskiip’te Tas Képrii’de idam edildi” yazmaktadir. Inbagi, Kul,
Balkanlarda Bir Tiirk Sehri ..., s. 24, 154. dipnot.

16 Uskiidari Abdullah Efendi, Vék: ‘Gt-1 Riizmerre, s. 201-202, 210.

Y Tiirkal, Silahdar Findiklili Mehmed Aga-Zeyl-i Fezleke, s. 1297-1298.
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Fatih Sultan Mehmed Camii’ndeki cemaat de sehit edilmisti. Cemaat arasinda
Mollazade Ahmed Efendi de bulunuyordu (Bkz. Resim).!® Diger bir felaket
20 Mart 1690 tarihinde Antonio Valerio Zips kumandasindaki 2.000 kisilik
Sirp ordusunun Koéstendil’i zapt etmesiyle yasandi. Sehri ele geciren Sirplar
¢ekilmeden 6nce birgok Miisliimani katletti ve sehri yagmaladilar.®®

Kostendil ve c¢evresinin haydut ve diisman saldirilarindan
kurtarilmasi i¢in verilen emirler mithimme kayitlarinda agik¢a goriilmektedir.
Merkezden gonderilen emirlerde devletin biitiin imkanlarini bolgeye seferber
ettigi anlagilmaktadir. Kostendil alaybeyine gonderilen hiikiimde Kastamonu
ve Kostendil sancaklarinin mutasarrifi olan Riistem Pasa’nin uygun gordiigii
sekilde hareket etmesi bildirilmistir.?’ Riistem Pasa’ya gonderilen hiikiimde
ise harekete gegerek Sofya’da bulunan askerlere basbug olmasi istenmistir.
Burada Malatya sancakbeyi Hiiseyin Pasa’ya da Egridere Palankasi
muhafazasinin verildigi anlasilmaktadir.?! Daha sonra Hiiseyin Bey’e ve
Kostendil alaybeyine Riistem Pagsa’nin hizmetine girmeleri emredilerek,
Hiiseyin Bey’e Egridere’yi muhafaza etmesi ve alaybeyini Sofya’ya Riistem
Pasa yanina yollamas: bildirilmistir.??

Yasanan biitiin bu olaylar Kostendil ve ¢evresinde bulunan halkin
zihinlerinde derin izlere yol agmistir. Birgok masum Miisliiman katledilmis,
bir kismi esaret hayati yasamak zorunda birakilmig, ¢ogu malindan
miilkiinden olmus, bir¢ogu da yurtlarindan go¢ etmek zorunda kalmislardir.
Iste bu calismada II. Viyana kusatmasi sonrasi sehirde meydana gelen
katliamlarin derin izleri ortaya konularak, yasanan felaketlerin Miisliiman ve
gayrimiislim halk tizerindeki etkisi incelenecektir.

1. idari Yap

Kostendil’in  sancak haline getirilme zamaniyla ilgili Rossitsa
Gradeva, idarecisinin 1395°te hayatin1 kaybetmesinden kisa bir siire sonra
gerceklestigini bildirmektedir. 1395’ten sonra Osmanli hakimiyetine giren
prenslik, kisa bir siire sonra tam anlamiyla bir Osmanli sancagi haline

18 yulii Furkov, “Ukrepitelnata Sistema na Kyustendil XVII-XIX Vek”, lzvestiya na
Istoricheski Muzei Kyustendil, TOM V, Istoricheski Muzei Kyustendil, Kyustendil, 1993, s.
173-175.

¥ Kiel, “Kostendil”, s. 278; Furkov, “Ukrepitelnata ...”, s. 173-175.

20 BOA.MD. 99, Evasit-1 Safer 1101/24 Kasim-3 Aralik 1690, s. 18/77.

21 BOA.MD. 99, Evahir-i Cemaziye’l-evvel 1101/2-11 Mart 1690, s. 99/315.

22 BOA.MD. 99, Evahir-i Cemaziye’l-ahir 1101/1-9 Nisan 1690, s. 131/421.
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getirilmistir. Gradeva, Kostendil’in sancak olma zamanini diger 6nemli bir
yerlesim yeri olan Nigbolu'nun sancak olmasi ile aym zamanda
gergeklestigini  savunmustur. Bu da 25 Eylil 1396 yili  sonrasim
gostermektedir. Sancagin sinirlari ise daha 6nce Konstantin’in kontroliindeki
topraklart kapsamustir.”® Osmanli arsiv  kayitlarinda XVI.  yiizyilda
Kostendil’in idari yapilanmasi ile ilgili bilgiler olmasina karsin, erken
donemde Kostendil’in sancak olmasina dair yeterli bilgi bulunmamaktadir.
Sancak olma zamanu ile ilgili Khristo Matanov ise 1395 yilin1 géstermekte ve
sancak héline getirilen Kdstendil’de Osmanli idari sisteminin uygulanmaya
basladigini bildirmektedir.?* Her iki bilgiden de yola ¢ikilarak 17 Mayis
1395’ten 25 Eylill 1396’ya kadar gecen siirede Kdostendil’in belirsiz bir
statiide bulundugu sdylenebilir. Sancak olma zamaninin ise 1396 sonlar1 ya
da 1397 yili baglart olmasi muhtemeldir. Bu tarihlerden itibaren Rumeli
Beylerbeyligi’ne bagl bir sancak olan Kostendil, bu 6zelligini XV. yiizyildan
yaklasik olarak XIX. yiizyilin ortalarina kadar devam ettirmistir.® 1864’te
yiirtirliige giren Vilayet nizamnamesi ile de Tuna vilayetinin Sofya sancagina
bagli bir kaza olmustur.?®

Bilindigi tizere Osmanli Devleti’nin ilk zamanlarinda eyalet, vilayet,
liva, kaza ve nahiye tabirleri birbirinin yerine kullamlmaktaydi.?’ Arsiv
kayitlarindan bu durumun Kostendil sancaginda bulunan yerlesim birimleri
icin de gegerli oldugu anlasilmaktadir. 1484 tarihli icmal tahrir defterinde,
Kostendil’e bagh [stib, Ustrumca, Ilica ve Ivranya nahiye olarak
kaydedilmistir.?® 1491-1492 tarihli cizye defterinde ise Kostendil’e bagh
yerlesim birimleri Vildyet seklinde gegmekteydi.?® Vilayet olarak yazilanlarin
sonraki yillarda liva, kaza ve nahiye olarak belirli bir ayrimla kaydedildigi ve

23 Rossitsa Gradeva, “Orta Balkanlar’da Osmanli idari Sistemi ve Tasra Idaresi (XV. Yiizyil)”,
Tiirkler, Cilt IX, Yeni Tirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 919.

2 Khristo Matanov, Viiznikvane i Oblik na Kyustendilski Sandzhak (XV-XVI. Vek), Sofiya
2000, s. 94-95.

%5 Mehmet Inbasi, “Késtendil Sancagi (1750-1800)”, New Trends in Social and Liberal
Sciences-2/Sosyal ve Liberal Bilimlerde Yeni Yonelimler-2, Ankara, Aralik 2017, s. 466-473.
% Slavka Draganova, “Tuna Vilayeti'ndeki (Késtendil Kazasi) Agalik Topraklarmin Tabi
Tutulduklar1 Vergiler”, Tiirkler, Cilt XIV, Yeni Tiirkiye Yaylari, Ankara 2002, s. 364; Slavka
Draganova, Tuna Vilayeti 'nin Kéy Niifusu, TTK Yaymlari, Ankara 2006, s. 113.

27 yusuf Halagoglu, XIV-XVII. Yiizyillarda Osmanlilarda Devlet Teskilati ve Sosyal Yapi, TTK
Yaynlari, Ankara 1998, s. 83.

2 NBKM. D. 649, s. 32, 34, 35.

2 NBKM. OAK. 214/5, vr.6a, 8a, 16a, 16b, 17a, 18a, 38a, 18b, 39a, 65b; Nikolaj Todorov ve
Asparuh Velkov, Situation demographique de la Péninsule Balkanique (fin du XV.e s.-début
du XVl.e s.), Editions, de L’academie Bulgare des Sciences, Sofia 1988, s. 234, 236-237.
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baglardaki belirsizligin = XVI. yiizyillda tamamen ortadan kalktig1
goriilmektedir.

XVL. ylizyilin baglarina dogru Kdéstendil sancagi bugiinkii giineybati
Bulgaristan topraklarini1 (Kostendil, Petri¢, Radomir, Pernik, Dupnige), dogu
Makedonya’y1 (Kratovo, Istip, Ustrumca, Tikves)*® ve Sirbistan’n giineyini
(Ivranya) kapsiyordu. XVI. yiizyila ait tahrir defterlerinden elde edilen
bilgilere gore; Kostendil, merkez kaza olan Ilicalllica-i Kostendil, Istib,
Ustrumca, Ivranya ve Kratova olmak iizere bes kazaya ayrilmisti. Calismanin
konusunu olusturan Kostendil (Ilica) kazas1 1519°da Ilica, Dupnice, Gorna
Krayiste, Islaviste, Piyanice, Piirtlii, Radomir ve Sirisnik nahiyelerinden
olusuyordu.®! Siralanan bu nahiyelerden 1550 yilma ait tahrir defterinde
sadece Pirtlii’den s6z edilmemistir. Ayrica Kamanige adinda bir nahiye
eklenmistir.3? 1572’ye gelindiginde 1550°deki nahiyelerin idari yapidaki
yerlerini korudugu, Kamanige nahiyesinin ise yer almadig1 goriilmektedir.®
Buna gore Ilica kazast 1519 ve 1550°de sekizer nahiyeden, 1572 yilinda ise
yedi nahiyeden miitesekkildi.

XVILI. yiizyila ait Kostendil sancagi derdest defterinde Ilica kazasina
tabi Ilica, Islaviste, Piyanice, Dupnice, Radomir, Sirisnik ve Gorna Krayiste
nahiyeleri kayithdir®* 1668 tarihli avariz kaydinda ise bu nahiyelerden
Sirisnik, Dupnige ve Radomir’den kaza olarak bahsedilmistir.®® 1695 tarihli
avariz defterinde ise merkez kaza, Kostendil ve Ilica olarak adlandirilmis® ve
kazaya bagh tek nahiye Piyanige olarak gosterilmistir.’” Ayrica bu tarihte
Radomir®® ve Sirignik® nahiyeleri kaza statiisiinde idi. Daha 6nceleri Ilica’ya
bagh Islaviste nahiyesinin ise Kratova kazasina bagli bir nahiye oldugu
goriilmektedir.*

Kostendil merkez kazasi ile kuzeyinde yer alan Radomir ve Sirignik
kazalarmin ele alindigr bu calismada, 1695 yilina ait avariz defteri esas

30 Gradeva, “Orta Balkanlar’da Osmanli ...”, s. 919.

31 BOA. MAD.d. 170, vr.3a “Fihrist ed-defter-i el-mufassal Liva-i Kostendil”.
32 BOA. TT.d. 269, s. 3, 7, 26.

33 TKG. KK. TT.d. 88, vr.1b-2a.

34 TKG. KK. TT.d. 528, vr.10a, 17a, 21b, 26a, 32b, 36a.
35 BOA. MAD.d. 3094, s. 4, 6, 14.

36 BOA. MAD.d. 2740, s. 4.

3T BOA. MAD.d. 2740, s. 26.

38 BOA. MAD.d. 2740, s. 31.

39 BOA. MAD.d. 2740, s. 27.

40 BOA. MAD.d. 2740, s. 176.
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alinmustir. S6z konusu defter, Basbakanlik Osmanli Arsivi’nde Maliyeden
Miidevver Defterler katalogunda 2740 numara ile muhafaza edilmektedir.
1106/1695  tarihinde Mevkufat Kalemi halifelerinden  Es-Seyyid
Abdurrahman tarafindan tutulan defterde, Kostendil sancagina baglh kaza ve
nahiyelerin avariz hanelerinden bahsedilmektedir.** Toplam 190 sayfadan
olusan defterin bazi sayfalarmin bos oldugu goriilmektedir. igeriginde
Kostendil sancagma bagh Ilica, Radomir, Sirisnik, Ivranya, Kratova, Istip,
Tikves, Ustrumca, Radoviste, Petri¢, Doyran Ve Egridere nam-1 diger
Palanka-i Bayram Pagsa kazalarinin niifuslar1 hakkinda bilgiler verilmektedir.
Bu bilgiler 1g518inda 1695’te sancaga baglh kazalarda ve kdylerde yasayan
Miisliiman, gayrimiislim, reaya ve askeri niifus hakkinda 6nemli bilgilere
ulasilmaktadir. Defterin son 13 sayfasinda Egridere Kalesi, Kratova, Ivranya
ve Istip’teki martolos*? niifusu hakkinda da malumatlar yer almaktadir. Séz
konusu defterin bir hayli fazla yerlesim yerini kapsamasi nedeniyle,
calisilacak alanin azaltilarak detayli bir inceleme yapilmasi amaglanmis,
bunun i¢in Koéstendil (Ilica), Radomir ve Sirisnik kazalar1 ¢alismaya konu
edilmistir. 1695 yilina ait defterde kaydedilen atik haneler her kdy igin
kaydedilmese de 6nemli bir detay olarak goriilmektedir. Atik hanelerin 16
Safer 1079/26 Temmuz 1668 tarihli avariz defterindeki*® degerler ile aym
oldugu goriilmekte ve 1695°ten bir 6nceki sayimin 1668 yilinda yapilmis
oldugu tespit edilmektedir.

XVII. yiizyilin sonlarina denk gelen 1695 yilina ait defterdeki veriler
ile 6ncesi, yani 1668 yilina ait defterin karsilastirilarak incelenmesiyle yillar
arasi niifus degisiminin anlasilmasi amaglanmistir. Bu amagla ¢aligmaya esas
olusturan defterin tarihine yakinlig1 nedeniyle 1668 tarihli avariz defteri de
calismaya dahil edilmistir. Incelemeye tabi olan kazalarin idare ve niifus
acisindan bir Onceki ylizy1l ile degisimini gostermek gayesiyle X VL. yiizyila
ait tahrir defterleri de calismada baslica kaynaklar arasinda yer almistir. XVI.
ylizy1l Kostendil’iile ilgili bir doktora ¢alismasi* bulunurken, bolgenin X VII.
ylzyil ile ilgili bir arastirmanin yapilmamasi bu calismanin ortaya

41 BOA. MAD.d. 2740, s. 4. “Defter-i haneha-i avariz kaza-i mezkiirin der Liva-i Kostendil,
an tahrir-i cedid es-Seyyid Abdurrahman Halife-i Mevkufdt el-vaki’ fi sene 1106.”

42 Martolos: Osmanl askeri teskilatinda gesitli hizmetler goren 6zel bir siiftir. Genellikle
Hristiyanlardan olusan martoloslar sinirlarda casusluk, yagma ve c¢apulcu faaliyetlerinde
bulunurlardi. Abdiilkadir Ozcan, “Martolos”, DI4, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymnlari, Cilt
XXVIIIL, Ankara 2003, s. 64; Mehmet Ali Unal, Osmanli Tarih Sézligii, Paradigma Yayincilik,
Istanbul 2011, s. 445.

4 BOA. MAD.d. 3094, s. 2-23.

4 Musa Sezer, XVI. Yiizyilda Késtendil Ihicast, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimlanmamis Doktora Tezi, Danisman: Prof. Dr. Ozen Tok, Kayseri 2017.
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cikmasindaki ana sebeplerdendir. Bu suretle Kostendil sancaginin secilen
kazalarinda belirtilen donemle ilgili idare ve niifus ger¢evesinde bir katki
sunulmasi hedeflenmektedir.

2. Kostendil (Ilica) Kazasi

Daha 6nce de ifade edildigi lizere yapilan iskénlar ve imar faaliyetleri
neticesinde dzellikle X V1. yiizyilda Tiirk-islam sehri gériintiisii kazanan Ilica,
mabhallelerin artis géstermesiyle idari a¢idan da biiyiik bir gelismeye sahne
olmustur. 1519 ve 1530°da Cami’/Cami-i Kebir, Ahmed Fakih, Haci Ibrahim,
Kara Mehmed ve Haci Diindar olmak {izere beser Miisliiman mahalleye sahip
olan sehirde,® 1550°den itibaren mahalle sayilarinda artis gozlenmistir.
1550°de 18 olan Miisliiman mahalle sayisi, 1572°de 22’ye yiikselmistir.*
1581 yilina ait celepkesan defterine goére ayriyeten Mahmud Celebi
Mabhallesi’nin de kaydedildigi goriilmektedir.*’ 1668 tarihli icmal avériz
defteri*® ve 1695 tarihli mufassal avariz defterinde Cami-i Atik, Ahmed
Fakih, Hac1 Ibrahim, Kara Mehmed ve Haci Diindar mahalleleri olmak iizere
beser mahalle kaydedilmis, diger mahallelerden bahsedilmemistir.*

Bilindigi lizere Osmanli klasik donemi demografi c¢aligmalarinda
faydalanilan kaynaklarin baginda gelen tahrir defterlerinde niifus, hdne
cinsinden verilirken, XVII. yiizy1l kaynaklarindan olan avéariz defterlerinde
nefer seklinde kaydedilmekteydi. 1695 tarihli mufassal avariz defterinde de
niifusun nefer seklinde verildigi goriilmektedir. Aile i¢inde sadece aile
reisinin adinin yazildigi disiiniiliirse nefer olarak yazilanlarin aslinda haneyi
ifade ettigi anlagilir. Nitekim neferin hane olarak kabul edilebilecegi, 1695
tarihli defterde yer alan derkenarla da kanitlanmaktadir. Bu kayitlarda dul ve
fakirlerden olusan sakinlerin yek{inu nefer olarak verilmistir. Der-kenarda
“Kazd-i mezbiirede sdkin olan dul ve fakirii’l-hal olan sdkinlerin haneleridir”
seklindeki kayittan bu sakinlerin hane oldugu belirtilmistir.>® Dolayisiyla
neferden hanenin yani bir ailenin kastedildigi anlasilmaktadir.

4% BOA. MAD.A. 170, vr.71a-73a; 167 Numarali Muhdsebe-i Vildyet-i Rim-ili Defteri
(937/1530) I <Dizin ve Tipkibasim>, (hzl.) Ali Coskun, Ahmet Ozkiling, Abdullah Sivridag
ve Murat Yiizbasioglu, Bagbakanlik Osmanli Arsivi Yayinlari, Ankara 2003, s. 217.

46 BOA. TT.d. 267, 5.21-25; TKG. KK. TT.d. 88, vr.10a-13b.

47 BOA. MAD.d. 4075, s.11; Dragan Amedoski ve Tatyana Katig, “Kostendil Kazasmin 1581
Tarihli Celepkesan Defteri (5 belge ile birlikte)”, Belgeler, Cilt XXXIII, Say1 37, Ankara 2012,
S. 5.

48 BOA. MAD.d. 3094, s. 2.

4 BOA. MAD.d. 2740, s. 4-9.

50 BOA. MAD.d. 2740, s. 8, 43.
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Mahalle sayilarinin yukarida da belirtildigi lizere siirekli bir artig
gosterdigi sehir merkezinde Miisliimanlarin sayisi 1519°da 293 hane ve 60
miicerred; 1550°de 385 hane ve 64 miicerred; 1572°de 628 hane ve 91
miicerred seklindeydi.®! 1668 tarihinde bes mahallede Miisliimanlar toplam
23,5 avaniz hanesiydi.> Burada gercek hane ile avariz hanenin farkl
oldugunu belirtmek gerekmektedir. Olaganiistii bir vergi olan avariz
vergisinin tahsil edilmesine esas teskil edecek sekilde halk, yasam ve gelir
durumu gdz 6niinde bulundurularak avariz hanelerine boliinmekteydi. Halkin
ekonomik durumu esas alinarak yapilan bu uygulamada bir avariz hanesi 3-
15 aras1 gercek haneden olusabilmekteydi. Yani birden fazla ger¢ek hane bir
avariz hanesini teskil edebilmekteydi.>® 1695 yilina ait deftere de kaydedilen
1668 yili verilerinin avariz hanesi cinsinden oldugu goriilmektedir. 1668
yilina ait defterdeki kat sayiy1 tespit edebilme imkani olmadigi i¢in ilgili yila
ait avariz hane sayilarim vermekle yetinmek durumunda kalinmstir.
Caligmanin asil donemi olan 1695°te ise daha once agiklandig iizere niifus
verileri nefer olarak kaydedilmistir. 1695 yilinda Ilica merkez
mahallelerindeki ahali mahalle, sakindn-1 reayd-i zimmiydn, cemadt-i
yahudiyan, sakindn-1 mahalle-i mezbiire ve askeri bagliklart altinda
yazilmislardi. Is géremeyecek durumda olanlar ise ayr1 bir baslik altinda yer
almaktaydi. Bu tarihte sehirde yasayan Miisliimanlarin niifus durumu su
sekildeydi.

51 Sezer, XVI. Yiizyilda Késtendil Ilcast, s. 103, 123.

52 BOA. MAD.d. 3094, s. 2.

53 Omer Liitfi Barkan, “Avariz”, MEB IA, Cilt II, MEB Basimevi, istanbul 1979, s. 14-15;
Mehmet Ali Unal, Osmanli Miiesseseleri Tarihi, Fakiilte Kitabevi, Isparta 2010, s. 173-174.
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Tablo 1: 1695 Yilinda Kostendil (Ihca)’de Yasayan Miisliiman Niifusu ve
Mahallelere Dagilimi
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Mahalle g = SE| 2 | 3 S

< 5 2| 2 Els |y

H] £ g5 | = = |5 g | g
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SIS R | S| 8| Es] 2| E S|ls |5 |25

2| §| 2|3 |z |53 |5 |£|E8 |32 |3 |®

< x | ¥ | = |0 | 2559 = N H | < ? X |z
Cami-i Atik 75 11 2 14 5 11 3 63
Ahmed Fakih 6 18 1 1 7 4 8 6 7 47
Haci Ibrahim 45 | 7 1 1 7 21 4 21
Kara 1 4 1 1 3 1 2 18
Mehmed
Hac1 Diindar 2 7 4 3 5 8 3 12
Toplam 21 47 4 2 1 31 20 8 48 17 2 11 161

Genel Toplam 352

Kaynak: BOA. MAD.d. 2740, s. 4-10.

1695’te Kostendil’de toplam 352 Miisliman hane yasiyordu.
Bunlarin 161’1 is goremezlerden olusuyordu. Bu da merkez niifusunun
yaklasik %46’s1 demektir. Yani mahallelerde yasayan niifusun biiyiik bir
cogunlugu is géoremez durumdaydi. Bu kesim her mahallede “harab nefer”
olarak kaydedilmistir. Mahallelerin son kayitlarinda yer alan bu kesim
asagidaki tabloda daha ayrintili olarak goriilebilmektedir.

Tablo 2: 1695 Yilinda Kostendil (Ilica)’de Bulunan is Goremezler

) £ =

Mahall < @ 5 - f g

) o ) k £} ; -
s E (2|52 |7 |s|2|z|2|E|355
Al |8 || E|8|&|<|E|&|C|FfGR
Cami-i Atik 15 23 1 3 20 1 63
Ahmed Fakih 16 21 1 1 1 6 1 47
Haci Ibrahim 6 8 3 3 1 21
Kara Mehmed | 9 8 1 18
Haci Diindar 2 3 1 3 3 12
Toplam | 48 63 1 5 3 27 | 4 1 1 1 6 1 161

Kaynak: BOA. MAD.d. 2740, s. 4-9.
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Mahalleler arasindaki Miisliman niifus yogunluguna bakilacak
olursa, 1668 sayimmina gore yogunluk Cami-i Atik Mahallesi’nde iken,
1695°te Ahmed Fakih Mahallesi’nde idi. 1695 yili sayimina gore Ilica merkez
mahallelerindeki niifusun yarrya yakininin is géremez durumda olmasi,
1688’de Alman, Macar ve Bulgarlarin Kdstendil’de yaptiklar biiyiik yagma
ve katliam ile 1690°da Sirplarin sehre saldirmasi ve birgok Tiirkii kiligtan
gecirmelerini akillara getirmektedir.> Ciinkii sayimin yapildigi tarih (1695)
bu iki katliamdan sonraya denk gelmektedir. Niifusun ¢cogunlugunu olusturan
bu kesimin sdz konusu saldirilar sonucu magdur olan kimseler olmasi
muhtemeldir.

1695°te askeri sinifa mensup 6nemli kimselerden Kostendil Alaybeyi
Mehmed Aga, Haci Ibrahim Mahallesi’nde ikamet etmekteydi.>®
Miisliimanlar arasinda askeri taife haricinde diilger, ¢arike1, kiirekei, pabuceu,
berber ve nalbant gibi meslek erbaplart da vardi.

Sehir merkezindeki gayrimiislim niifus durumuna bakildiginda,
1519°da 47 hane, 6 miicerred ve 8 bive; 1550°de 64 hane, 9 miicerred ve 10
bive; 1572’de 82 hane, 28 miicerred ve 14 bive ile 4 Yahudi hane
seklindeydi.>® 1572’den 6nceki yillara ait tahrir defterlerinde rastlanmayan
Yahudi niifusun, Kostendil’e ne zaman ve nereden geldigi bilinmemektedir.
Ancak niifuslarimin  gitgide arttigi avariz tahrirlerinden anlasilmaktadir.
1695°te 1Ilica’da gayrimiislim halk zimmiyin ve yahudiyin seklinde
kaydedilmislerdi. Bunlardan zimmiyanlar Hristiyanlar1 ifade etmekteydi.
Hristiyanlar ve Yahudiler, sadece Cami-i Atik Mahallesi’nde yasarken diger
mabhallelerde gayrimiislim niifusa rastlanmamistir.

54 Kiel, “Kostendil”, s. 278.
5 BOA. MAD.d. 2740, s. 8, 20.
%6 Sezer, XVI. Yiizyilda Késtendil Ilcasi, s. 103, 123.
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Tablo 3: 1695 Yilinda Késtendil(Ilica)’de Yasayan Gayrimiislim Niifusu

Hristiyan Yahudi
Mahalle Atik Hane | Reaya | Voynuk® | Atik Hiane | Reaya | Pir Topal
Cami-i Atik | 15 5 1 5 15 1

Kaynak: BOA. MAD.d. 2740, s. 4-6.

Arsiv kayitlarma gore Ilica’da ilk defa 1572°de Hac1 Alag6z ve Hact
Ivaz mahallelerinde toplam doért hane olarak yasayan Yahudiler, 1695’te
Cami-i Atik Mahallesi’nde 15 hane idiler. Aradan gegen siire zarfinda Yahudi
niifusun arttig1 goriilmektedir.

3.1. Késtendil (Ilica) Kazas1 Koyleri

XVI. yiizyil tahrir defterlerinden edinilen bilgilere gore, Kostendil
merkeze bagli koy sayist 1519°da 79, 1550°de 85 ve 1572’de 87 idi. Bu
koylerde 1519°da 206 Miisliiman ve 2.672 gayrimiislim hane; 1550’de 336
Miisliiman ve 2.804 gayrimiislim hane; 1572’de 280 Miisliiman ve 4.294
gayrimiislim hane yasamaktaydi.*®

1668 yilinda Kdstendil kazasina bagli 96 kdy kaydedilmisti. Niifusun
Miisliiman ve gayrimiislim ayirt edilmeden kaydedildigi bu icmal defterde,
toplam 444,5 avariz hane yastyordu. Bunun 23,5 hanesi merkez mahallelerde,
kalan 421 hanesi ise kdylerdeydi.®® XVIL. yiizyiln sonlarina dogru 1695’te
ise kaza merkezine bagl 76 koy® tespit edilmistir. Bu koylerde 602 hane
yasamakta ve bunun 150’si Miisliiman idi. Burada izaha muhta¢ bir durum
ortaya ¢ikmaktadir. Oncelikle avariz hane ile gercek hanenin birbirinden
farkli oldugunun hatirlanmasi gerekiyor. Birden fazla ger¢ek haneden olusan
avariz hanenin yukarida da belirtildigi iizere kat say1 degerinin bilinememesi,
gergek hanenin tespitini imkénsiz kilmaktadir. Ancak kat sayimin birden fazla

57 Osmanl déneminde ordunun ve devlet adamlarinin atlarma, dier zamanlarda ise has ahir
ve ¢ayir hizmetlerine bakan, Rumeli’nden daha ¢ok Bulgarlardan teskil edilen ve geri hizmet
erbabindan bir askeri teskilat yerinde kullanilir tabirdir. M. Zeki Pakalin, Osmanli Tarih
Deyimleri ve Terimleri Sézligi, Cilt I1I, MEB Basimevi, Istanbul 1983, s. 595; Ayrmtil bilgi
i¢in bkz. Yavuz Ercan, Osmanli Imparatorlugunda Bulgarlar ve Voynuklar, TTK Yayinlari,
Istanbul 1989.

%8 Sezer, XVI. Yiizyilda Kostendil Ilicast, s. 107. Verilen bu rakamlarin yaninda miicerred,
bennak ve muaf hanelerin de oldugu disiiniiliirse Kostendil kdy niifusunun XVI. yiizyilda
stirekli yiikseliste oldugu anlasilir.

59 BOA. MAD.d. 3094, s. 2-4.

60 Bkz. Ek-1, 2, 3.
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olmasi gerektiginin bilinmesi ile 1668 yilindaki 444,5 avariz hanenin
1695°teki niifus degeri olan 602 gercek haneden daha fazla olmas1 beklenir.
Bu durumda ise niifusta azalmanin oldugu bariz bir sekilde ortaya
cikmaktadir. Bu azaligin s6z konusu iki tahrir arasinda II. Viyana kusatmast
sonrast Hristiyan ittifakinin Kostendil’de yaptigi  katliamlarla iligkili
olabilecegi ortaya ¢ikmaktadir. Kdylerin bosalmasi ile ilgili bu durumun
benzeri aym donemde katliama maruz kalan Uskiip sehrinde de
goriilmektedir.®* Koy sayilarindaki 23 azalmanin ise nedeni hakkinda mevcut
belgelerden bir ¢ikarim ortaya konamamaktadir.

Sayisal verilere tekrar doniilecek olursa 1695 yilinda Miisliimanlarin
oturdugu koyler Cetrinice, Granice, Tirnalova? (Tirnovlog), Senkofca, Girgog
ve Jabokird idi. Bunlar genelde ciftliklerdeki askerl siniftan meydana
geliyordu. Sayilan bu 6 kdyde Miisliimanlar yasarken, 26 koyde Miislim-
gayrimiislim birlikte ikamet etmekte ve 44 koyde sadece gayrimiislimler
bulunmaktaydi. Kdylerde azinlik durumunda olan Miisliiman niifus daha ¢ok
kaza merkezinde yogunlagmisti.

1695 tarihli deftere gore dokuzu harap olmak tizere toplam 93 ¢iftlik
tespit edilmistir. Kayitlardan anlasildigi kadartyla bu g¢iftlikler zaim, timar,
sipahi, aga, bey, efendi, bese, cavus, kadi, hatip ve vaiz unvani tasiyan
Kostendil’in niifuzlu kimselerine tahsis edilmistir. Bazilar1 ise bu kimselerin
ogullar1 tarafindan tasarruf edilen ciftliklerdi. Misal olarak: Cetrinige
koyiinde Kadi Hiiseyin Efendi’ye,®? Lilyag koyiinde Kostendil Miralay1
(Alaybeyi) Mehmed Aga’ya, ayni kdyde Kostendil sekbanindan boliikkbast
Ali Aga’ya,®® Kobolofga (Kopilofca) kdyiinde Ibrahim Pasa miilkii miihiirdart
Ali Aga’ya,® Brest kdyiinde Kadi Mehmed Efendi ile Kostendil vaizi
Mehmed Efendi’ye ait ciftlikler idi.®® Kostendil Alaybeyi Mehmed Aga’nin
bir diger ¢iftligi de Bakrange kdyiinde idi.%® Erkekler haricinde Aise, Hatice,
Ismihan ve Fatima Hatun isimlerinde kadinlara tahsis edilmis ciftlikler de
bulunmaktayd:.®’

61 Inbas1, Kul, Balkanlarda Bir Tiirk Sehri ..., s. 21-25.
62 BOA. MAD.d. 2740, s. 13.

63 BOA. MAD.d. 2740, s. 20.
64 BOA. MAD.d. 2740, s. 23.
65 BOA. MAD.d. 2740, s. 24.
66 BOA. MAD.d. 2740, s. 25.
67 BOA. MAD.d. 2740, s. 10, 16, 20, 21, 23.
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1695°te “An Kurd-i mezkirin madenciyin ve lognigan” bashg
altinda 24 kdy kaydedilmistir. Ancak bu kdyler belirtilen bashik altinda
kaydedildigi igin hangilerinin madenci ve hangilerinin lonik®® oldugu tespit
edilememektedir. S6z konusu kodyler arasinda en fazla niifusa Sogolyani ve
en az niifusa Girgog kdyii sahipti.®® Ayrica vakif, derbendgi ve suyolcu olarak
kaydedilen 10 koy tespit edilmektedir. Bunlardan besi vakif, tigii derbendg¢i
ve ikisi suyolcu koyii idi. Bu kdyler yaptiklar1 hizmetler karsiliginda avariz-1
diviniyyeden muaf sayilmaktaydilar. Aralarinda en ¢ok niifusa sahip olan
suyolcu kdyii Bogoslafce ve en az niifusa sahip olan vakif kdyii Jabokird idi.”

Kolusa, Zevlice ve Brest koyleri vakif kdyleri arasinda olup, gelirleri
Edirne’de bulunan cami vakfina aktariimaktaydi.”” Bakrance (Bagrenge)
koyii ise Siileyman Paga’ evkafina bagli idi. Bahsi gecen kdyler vakif kdyleri
olduklari i¢cin 1028/1619 tarihinde avariz-1 divAiniyyeden muaf sayilmislardi
ve buna dair emr-i serif verilmisti. 1695 tarihli defterde yine bu durumun teyit
edildigi goriilmektedir.”® Sultan II. Bayezid tarafindan Siileyman Pasa’ya
temlik edilen Bakrange, XVI. yiizyilda da Siileyman Pasa miilkiiydii ve
gelirleri onun Ilica’daki imaretine sarf olunmaktaydi.”* Bakrange nin XVI.
yiizyildaki vakif koyii durumunu XVII. ylzyilin sonlarinda da siirdiirdiigii
anlasiimaktadir.

Bir diger vakif kdyii olan Jabokird ise Kostendil’de Kaya Bey’in
yaptirdig1 mescidin vakfina aitti. Bundan dolay1 avariz ve niiziilden muaf olan

8 Defterde lognik (G:es)) seklinde yazilan bu kelime, kitibin yazim hatasi ile bu sekle
déniismiis olmalidir. Arsiv belgelerinde bu gibi istisnalar haricinde daha gok “lonik™ (G&xisl)
seklinde rastlanan kelime maden ile ilgili bir terimdir. Lon, madende ¢alisan kuyuculara verilen
bir isim olup, lonik ise bu kuyucularin hafta baginda aldiklar1 bedele denilmekteydi. Eyiip Kul,
Alacahisar, Kostendil, Uskiip ve Vulgitrin Sancaklarinda Madencilik-Uskiip Nezareti, Lon
Kuyuculart ve Lonik Bedeli, Dogu Kiitiiphanesi Yaynlari, Istanbul 2019, s. 261-262.

8 BOA. MAD.d. 2740, s. 17-22; Bkz. Ek-2.

0 BOA. MAD.d. 2740, s. 23-25; Bkz. Ek-3.

1 BOA. MAD.d. 2740, s. 23-24. “Evkdf-1 Serif, Cami-i Edirne ...”, “Vakf-1 Cami-i Edirne”.
72 Siileyman Paga, muhtemelen 1494’te Hersek valisi iken hayatini kaybeden Hadim Siileyman
Pasa idi. Machiel Kiel, “Ottoman Kyustendil in the 15th and 16th Centuries”, Turco-Bulgarica
Studies On The History Settlement And Historical Demography Of Ottoman Bulgaria, The Isis
Press, Istanbul 2013, s. 219.

8 BOA. MAD. d. 2740, s. 25. “Siileyman Pasa evkdfindan olmagla bin yirmi sekiz tarihinde
avariz-1 divaniyyeden mudf olmak iizere emr-i serif virilmekle serh virildi.”

4 Sezer, XVI. Yiizyilda Kostendil Ilicast, s. 216.
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koy halkina temlikndme verilmisti.”® Bu kdy, Sultan Mehmed Han tarafindan
Kaya Bey’in dedesi Mamak Bey’e hibe edilmisti. XVI. yiizy1l kayitlardan
anlagildigina gdre dedesinin Sliimiinden sonra Kaya Bey, kdyiin gelirlerini
Ilica’da yaptirdigi mescide aktarmusti.”® XVII. yiizyilda da bu durumun
devam ettigi anlasilmaktadir.

Derbentler 6nemli gegit noktalarinda bulunmaktaydilar. Bugiinkii
anlamda polis ve jandarma kuvveti bulunmadig1 i¢in yollarin ve gegitlerin
emniyeti derbentcgiler tarafindan saglanmaktaydi. Daha ¢ok 1ssiz yerlerde
kurulan derbentlerin muhafazas1 civarinda bulunan bir koy tarafindan
gerceklestirilir ve bu kdy halki derbent¢i olarak amlirdi.”” Bu hizmetleri
karsiliginda ise bir kisim vergilerden muaf tutulmaktaydilar. 1695’te Pojice,
Vede-Lika ve Cervenyane kdyleri, Kostendil kazasindaki derbendci koyleri
idi.”®

Ilica kéylerinden Bogoslaf¢e ve Gramajdane koyleri ise suyolcuydn
seklinde kaydedilmislerdir.”® Bunlardan Gramajdane koyiiniin suyolcu
hizmetinde olmas ile ilgili XVI. yiizyil tahrir defterlerinde bir bulguya
rastlanmamaktadir. Muhtemelen bu koyiin suyolcu hizmeti sonraki
donemlerde ortaya ¢cikmistir. Bogoslafge kdyii ise XVI. yiizy1l kayitlarindan
suyolcu koyli oldugu kanitlanabilen bir kdydiir. Koy ahalisinin hizmet ettigi
suyollarinin doérdii Harage1r Kara Mehmed tarafindan getirilmis ve Sultan II.
Murad Han Vakfi’na ait idi. Bundan bagska 18 liile®® suyolu Siileyman Pasa
tarafindan yaptirilmisti. Mevcut suyollarinin yeterli gelmemesinden dolay1
bir lile suyolu da Kostendil sancakbeyi Mehmed Han tarafindan
getirilmisti.®* 1695 tarihine gelindiginde Bogoslafge halki yine Siileyman
Pasa’nin  Kostendil’e  getirdigi  suyollarmm  tamir  hizmetini
gerceklestirmekteydiler. Siileyman Pasa’nin Kostendil’deki cami ve banalara
(hamam-ilica) getirdigi suyollarinin tamirlerinde gorevli kdy ahalisi avariz ve

S BOA. MAD.d. 2740, s. 25. “Kdstendil kazdsinda merhum Kaya Beg’in bind eylediigi mescid-
i serifin vakfi olmagla avariz niiziilden mudf olmak iizere yedlerinde temliknameleri olmagla
serh virildi.”

6 Sezer, XVI. Yiizyilda Késtendil Ilicast, s. 215.

7 Cengiz Orhonlu, Osmanli Imparatorlugunda Derbend Tegskilat, Eren Yayincilik, Istanbul
1990, s. 9-10.

8 BOA. MAD.d. 2740, s. 24.

 BOA. MAD.d. 2740, s. 25.

8 Liile: Bir su 6lgegi olup, 30 dirhem agirhginda kursundan yapilmis bir yuvarlagm
girebilecegi delikten akan 5 zira (3,50 metre) yiikseklik basincina sahip su miktarina verilen
isimdir. Unal, Osmanh Tarih Sozliigii, s. 434.

81 Sezer, XVI. Yiizyilda Késtendil Ilicasi, s. 140-141.
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niiziil vergilerinden muaftilar.®? Suyun XIX. yiizy1l gibi ge¢ bir dsnemde bile
tic saatlik mesafede bulunan ve ahalisinin hala suyolcu olarak hizmet ettigi
Bogoslafce koylinden gelmesi, suyolunun siirekli bir sekilde sehre su
sagladigim géstermektedir.®®

3. Piyani¢e Nahiyesi

Piyanige, Ilica’nin giineyinde ve giinlimiizde topraklarinin bir kismi
Makedonya sinirlan i¢inde kalan bolgedir. Bu nahiye Osmanli doneminde
Vlahina ve Osogovska daglar ile Karasu (Struma) irmagi ve vadisinin bir
boliimiinii kapsamaktaydi.8* X V. yiizy1l olarak tarihlendirilen ve Fatih Sultan
Mehmed dénemine ait oldugu anlasilan Kostendil mufassal tahrir defterinde
Piyanige bir nahiye olarak kaydedilmistir.%® X VI. yiizyilda K6stendil kazasina
bagli Piyanice nahiyesinde bir merkez bulunmuyordu. Dolayisiyla Piyanige,
tagra idari birimlerinden olan kdylerden olusuyordu. 1519’da 44 koyde 30
Miisliiman ve 2.724 gayrimiislim hane; 1550°de 45 kdyde 36 Miisliiman ve
2.582 gayrimiislim hane; 1572’de 46 koyde 46 Miisliman ve 2.391 hane
gayrimiislim hane yasiyordu.®® 1695 tarihli defterde ise Kostendil kazasina
tabi olan Piyanice nahiyesine bagh yedi kdy kaydedilmisti.#” Bu kdylerde 69
gayrimiislim ve 131 Misliiman hane bulunuyordu. Kdyler arasinda niifus en
fazla Grad ve en az Istimlik koyiinde idi.®® Piyanice nin diger Kostendil kaza
ve nahiyelerine gore gelismenin yasanmadigi bir yerlesim birimi oldugu
anlagilmaktadir. Nitekim XVII. yiizyil sonlarma kadar hala bir merkeze sahip
degildi.

4. Radomir Kazasi

Radomir, Sofya’nin giineybatisinda ve Kostendil’in kuzeydogusunda
yer alir ve Pernik’e kisa mesafede olan kiigiik bir kasabadir. Konyav dagi ile

Golo-birdo dagi arasinda kalan ve kendisiyle aym adi tasiyan ovada yer
almaktadir. Vitosa daginin batisinda bulunan ovada Osmanlilar tarafindan

8 BOA. MAD.d. 2740, s. 25. “Merhiim Siileyman Pasa 'nin Késtendil'de uzun camilere ve
banalara getiirdiigi suyollarmmda meremmdt¢i olmagla avariz ve niiziilden mudfli olub ...”.

83 Kiel, “Kostendil”, s. 278.

84 M. Tiirker Acaroglu, Bulgaristan’'da Tiirk¢e Yer Adlart Klavuzu, TTK Yayinlari, Ankara
2006, s. 816.

8 NBKM. OAK 265/26, vr. 2b.

8 Sezer, XVI. Yiizyilda Késtendil Ilicast, s. 60-62.

87 Bkz. Ek-4.

8 BOA. MAD.d. 2740, s. 26-28.
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1488°de nahiye olarak kurulmustur.®® XV. yiizyi1l Kostendil mufassal tahrir
defterinde Radomir, merkeze sahip bir nahiye idi.*® XVI. yiizyilin ortasina
kadar Ilica’ya tabi bir nahiye olan Radomir’in kaza konumuna yiikselmesi
1550°den sonraki yillarda gerceklesmistir. Bu durum tahrir defterleri,
kadiasker ruznamgeleri ve mithimme defterleri gibi arsiv belgelerinde tespit
edilen Radomir kadilarindan da anlasilmaktadir.®

XVI. yiizyilda Radomir merkezinde niifus, Miisliiman ve
gayrimiislim halk ile askeri sinifa tabi Miisliimanlardan olusuyordu. 1519°da
55 Misliman ve 120 gayrimiislim; 1550°de 91 Miisliman ve 150
gayrimiislim; 1572°de 111 Miisliman ve 154 gayrimiislim hane idi. 1519’da
heniiz bir mahalleye sahip olmayan Radomir’de, 1550°de Sultan Mehmed
Camii ve Mehmed Bey Mescidi mahallelerinin oldugu goriilmektedir. 1572°de
bunlara ek olarak bir de Bazar Mahallesi bulunuyordu.®

1668 yilinda kaza merkezinde mahalle ismi verilmemis, ancak
merkezde yasayan halk Nefs, Varos-i Radomir seklinde kaydedilmistir. Bu
tarihte 19 Miisliiman ve dort gayrimiislim avariz hanesi vard1.®® incelemeye
tabi olan 1695 tarihinde ise XVI. yiizyilda kaydedilen mahalle isimlerinden
farkli olarak ZIzvor, Pir Omer, Jebre ve Debre isminde mahalleler
bulunmaktaydi. Bahsedilen bu mahallelerde Miisliimanlar toplam alt1 reaya
ve 44 askeri nefer seklindeydi.

Tablo 4: 1695 Yilinda Radomir’de Yasayan Miisliiman Niifusu ve Mahallelere
Dagilimi

Askeri
Mahalle | Reaya | iImam, hatip ve miiezzin | Asker
Izvor 2 9
Pir Omer | 2 2 6
Jebre 1 17
Debre 2 9
Toplam | 6 3 41

Kaynak: BOA. MAD.d. 2740, s. 31-32.

8 Acaroglu, Bulgaristan’da Tiirkce ..., s. 825.

9 NBKM. OAK 265/26, vr. 3b, 6b.

91 Sezer, XVI. Yiizyilda Késtendil Ilicast, s. 80-81.
9 Aymi yerde, s. 117-118.

9% BOA. MAD.d. 3094, s. 14,
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Belirtildigi iizere 1695 tarihinde daha Once rastlanmayan mahalle
isimleriyle karsilasilmaktadir. Kaza merkezindeki Miisliimanlar bu sekilde
iken, gayrimiislimler ise sadece Debre Mahallesi’nde yedi reaya ve bir
voynuk olarak kaydedilmislerdir.*

4.1. Radomir Kazas1 Kdyleri

Radomir’de 1519°da 67 kdy, 1550°de 54 koy ve 1572°de ise 55 koy
vardi. Bu koylerde 1519°da 83 Miisliiman ve 2.594 gayrimiislim; 1550°de 75
Miisliiman ve 2.855 gayrimiislim; 1572’de ise 112 Miisliiman ve 3.244
gayrimiislim hane yasiyordu.* 1668’de 41 kdyde Miisliiman ve gayrimiislim
toplam 177,5 avariz hane idi.*® 1695’e gelindiginde sayis1 21°e kadar diisen
koylerde 40 Miisliiman ve 113 gayrimiislim olmak {izere toplam 153 hane
ikamet ediyordu. Bu kdylerden 14’iinde sadece gayrimiislimler ikamet
ederken yedisinde Miisliiman ve gayrimiislimler birlikte yasiyorlardi. Kazaya
bagh koylerden Miisliiman niifusun en ¢ok oldugu kdy Virpe idi.®” XVII.
ylizyillda Radomir koylerinde tespit edilen bu niifus degerlerinin, XVL
yiizyila daha gore diisiik oldugu goriilmistiir. Yine bu durum da yukarida
belirtildigi tizere 1688 ve 1690 saldir1 ve katliamlar ile alakali olmalidir.
1695’te Miisliiman halkin biiylik ¢ogunlugu askeri ziimreye tabi iken,
gayrimiislim ahaliden cok azi askeri ziimreden kabul edilen voynuk ve
cakircilardandi.

5. Sirisnik Kazasi

Sirigsnik Kazasi, bugiin Kdstendil sehrinin 50 km kuzeyinde yer alan
Sirishtnik koyii olmalidir.® Pernik ilinden akip giden Svetlya ¢ay1 vadisi
boyunca uzanan topraklarda yer alan Sirignik,*® XV. yiizyilda Kostendil’e
bagli bir nahiye merkezi idi.®® XVI. yiizyilin ortalarina kadar nahiye olmus
ve bu yiizyilin ikinci yarisinda kazaya doniismiistii. 1519°da merkezde iki nim
¢ift hane Miisliiman ile 55 hane gayrimiislim mevcuttu. 1550 ve 1572

9% BOA. MAD.d. 2740, s. 32.

9 Sezer, XVI. Yiizyilda Késtendil Ilicast, s. 119.

9% BOA. MAD.d. 3094, s. 14-15.

97 Bkz. EK-5.

9% www.google.com.tr/maps/@42.5715755,22.8154511,2326m/data=!3m1!1e3?hl=tr,
(21.01.2022).

9 Acaroglu, Bulgaristan’da Tiirkce ..., s. 888.

100 NBKM. OAK 265/26, vr. 3b.
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tarihlerinde ise kaza merkezi olan nefs, koy olarak kaydedilmisti. Ayrica XVI.
yiizy1l boyunca Sirisnik, Gorna-Krayiste ile birlikte “Nahiye-i Sirisnik maa
Gorna-Krayiste” seklinde Ilica’ya tabi olarak kaydedilmistir.2 Bu durum
XVI. yiizy1l ¢calismalarinda kdylerin hangi nahiyeye tabi oldugunun tespitini
zorlagtirmaktadir.

1668’de kaza merkezinde toplam dort avariz hane bulunuyordu.'%?
1695°te ise Sirisnik merkezinde Miisliimanlar bes reaya, ii¢ zaim, bes timar,
birer ceribasi, sipahi, hatip ve mazul timardan olusuyordu. Gayrimiislimler
ise alt1 hane reaya idiler.1%3

5.1. Sirisnik Kazasi1 Koyleri

Arsiv kayitlarinda genelde Gorna Krayiste’ye bagl koyler ile birlikte
kaydedilen Sirignik kdylerini birbirinden ayirt etmek zor goriinmektedir. Her
iki nahiyede toplam 1519°da ve 1550’de 114’er; 1572’de ise 118 koy
bulunuyordu. Belirtilen tarih sirasina gore koylerde 12, 29 ve 36 hane
Miisliiman ahali yasiyordu.’® 1668’ gelindiginde Sirisnik’e bagh kdylerin
say1s1 38, niifusu ise 130,5 avariz hane idi.1%°

1695 tarihli avariz defterinde kazaya bagl 21 koy vardi. Kdylerde 20
Miisliiman ve 51 gayrimiislim olmak iizere 71 hane yasiyordu. Kazaya tabi
kdylerin 16’sinda gayrimiislimler, besinde ise Miisliiman ve gayrimiislimler
birlikte oturuyordu.'®® XVII. yiizyilin ikinci yarisinda kazaya bagh kdylerin
sayisinda bir diislis meydana gelmis ve bu azalis kdylerin niifusunda da
kendini géstermistir. Sirignik’in zamanla idari sistemdeki konumu gerilemis
ve glinlimiizde Svetlya ¢ay1 lizerinde bir kdy halini almugtr.

Sonug¢
XIV. ylizyilin sonlarinda Rumeli Beylerbeyligi’'ne bagh bir sancak

olan Kostendil, XV. yiizyll boyunca yogun bir imar ve baymdirlik
faaliyetlerine sahne olmustur. Bu gelisme ve artan refah sayesinde XVI.

101 Sezer, XVI. Yiizyilda Késtendil Ihicast, s. 120-121.
102 BOA. MAD.d. 3094, s. 4.

103 BOA. MAD.d. 2740, s. 37.

104 Sezer, XVI. Yiizyilda Késtendil Ihcast, s. 120-122.
105 BOA. MAD.d. 3094, s. 4.

106 Bkz. Ek-6.
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ylzyilda sehirde Miisliiman niifus siirekli bir artis gostermistir. XVII.
yiizyilda yasanan dogal afetler, tahribat ve katliamlar sonucu Miisliiman halk
gbc etmek zorunda kalmisti. Ozellikle II. Viyana kusatmasindan sonra
Avusturya basta olmak {izere Osmanlilar1 Balkanlardan atmay1 amag¢ edinen
Hristiyan ittifakinin yapmis oldugu katliamlarin sonucu olsa gerek, sayima
tabi olan 352 avariz hanenin 161’1 yani %46 gibi énemli bir miktarini i
goremezlerin olusturdugu gézlemlenmistir. Nitekim 1695 yilina ait verilerden
hareketle varilan bu duruma, bir Onceki sayim olan 1668 yilinda
rastlanmamaktadir. Bahsedilen %46’lik kesimde dul, harab, ihrak (yanmis)
olarak kaydedilenlerin fazla olmasi dikkat c¢ekicidir. Bu insanlarin
hayatlarinda meydana gelen degisim, s6z konusu katliamlarin bir sonucu
olmalidir.

1695°te Kostendil merkezde bes mahalle tespit edilmistir. S6z konusu
mahallelerde daha ¢ok Miisliimanlar yasamaktaydi. Koylerde ise tam tersi bir
durumun gergeklestigi tespit edilmekte ve Miisliman niifusun daha az,
Hristiyanlarin ise daha fazla oldugu goriilmektedir. Sehir merkezinde yasayan
Hristiyan ve Yahudiler bu tarihte azinlik durumundaydilar. Ancak Yahudi
niifusun daha 6nceki sayimlara nazaran bir artig gosterdigi anlagilmaktadir.

XV. ve XVI. yiizyillarda Kostendil kazasina bagli bir nahiye
statiisiinde olan Piyani¢e bu durumunu XVII. yiizyilda da devam ettirmis ve
niifus koylerde yogunlagmisti. Kaydedilen yedi kéyde 69 gayrimiislim ve 131
Miisliiman hane yasamaktaydi. Onceki saymmlara gore XVII. yiizyilin
sonlarinda Miisliman niifusun artis gosterdigi nahiye, gelisme diizeyi
acisindan yeterli ivmeye ulasamamig goriinmektedir. XV1. yiizyilin ortalarina
kadar Kostendil kazasinin bir nahiyesi olan Radomir’in ise bu yiizyilda
stirekli artis kaydeden niifusunun XVII. yiizyilda geriledigi anlasilmaktadir.
Bu dénemde kaza oldugu goriilen Radomir’in kaydedilen dért mahallesinde
Miislimanlar yasamaktaydi ve bunlar da genelde askeri smiftandilar.
Gayrimiislimler ise sadece Debre Mahallesi’nde ikamet etmekteydiler. Koy
sayilarinda da bir gerilemenin yasandigi bu kazada buna paralel koy
niifusunda da bir azalma yasanmistir. Kostendil kazasinin bir diger yerlesim
birimi olan Sirignik, kaza statiisiine XVI. yiizyil ortalarinda kavusmus ve bu
ozelligini 1695’te de devam ettirmistir. Ancak gerek niifusu agisindan ve
gerekse diger alanlarda herhangi bir gelismenin yasanmadigi anlasilan
Sirignik, daha sonraki donemlerde kaza olma durumunu kaybederek
giliniimiizdeki kdy statiisiine gerilemistir
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EKLER

EK-1. 1695 Yilinda Késtendil(Ilica) Koylerinde Niifus

BAED / JBRI, 11/1, (2022), 169-205.

Miisliimanlar Zimmiler

Koyler

o = < :E; < &=

S g | 5l |Z2|2|4|2|e |22

T | x| O |6 |2 | |0 |8 | > | A
Anboryana 75 6
Belut 4 3
Bokovinge 55 4
Bunova 35 5
Cetrinige 2 5 1
Dobrodol 8,5 6
Dolayce 3 6
Dolna Lesne 6,5 2
Gabregon 6 1
Girbine 9 6
Glojen 10 2
Gorna Bala 4,5 5
Gorna Lesne 11 3
Gorna Uyne 2 11
Granige 2 4
Gragtine-i Zir 2 5
Iliye 7 7
Iskirnane 4 5 4
Isteniko 1 3
Ivranofca 4 3
Izlogos maa Bresenice | 4,5 4
Kamanice 15,5 14
Kobolofca (Kopilofca) 4 1 5
Koyne 25 6
Leveevee (Lefcefee) 4 2
Lozne 27 0,5 1 15
Mazarag 5 6
Panicar 10 1 9
Petko-Mihog 1 1 2 2
Polatesko 1 2
Prestice 2
Pripol 1 1 1 1 3 9 1 1
Razlofca 115 16
Siposana 1 3
Senkofca 4
Tisanova 3,5 5
Trekline 115 7
Tirnalova? (Tirnovlog) 0,5 5
Vakseva 1 5
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Vetirne 9,5 11
Virtesova 25 1 2
Toplam 2135 | 2 45 |1 1 1 33 |1 207 |1 1
Genel Toplam 43,5 209
EK-2. 1695 Yilinda Ilica’da Madenci ve Lonik Kdylerinde Niifus
Miisliimanlar Zimmiler
Koyler
<
g g @
s | £ |E |5 |2 E
5 g ™ =2 g g x
g, = s = & = g IS 2
3 £ £ < E E 3 E g
@ o o = o o @ < >
Belatik 5 05 1 2
Degirmenderesi 5 1 13
Duremehsar (Trumohar) 3 4
Girgog 2
Grabofca 2 13
Graniste-i Bala 5 2
Iskakavetice 3 9
Izgozora 5 75 3
Izlogost 3
Izvor 2
Katriste 3 1 1 8
Konova 4 1 10
Krefbeste-i Bala 3 1 4
Krefbeste-i Zir 55 8
Lilyac 3 6 7 6
Lubat(a-i) Bala 3
Lubat(a-i) Zir 10
Radolof¢a 13
Rakova 10
Resne 3 1
Rijdavice 2 6
Sogolyani 2 1 4 16
Tavalige 8 1
Zemenye 2
Toplam 32 37 05 1 8 6 158 1 1
Genel Toplam 84,5 160
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EK-3. 1695 Yilinda Ihca’nin Muéf Koylerinde Niifus

Miisliimanlar Zimmiler
Koyler Muafiyet Atik hane | Reaya | Cift Cift harab | Reaya | Voynuk
Tiirii (1668 yiln) askeri
Cervenyane Derbendgi 13
Pojice Derbend¢i 10
Vede-Lika Derbendgi 4
Bogoslafce Suyolcu 17
Gramajdane Suyolcu 13 3
Bakrange Vakif 5 1 8
Brest Vakif 4 5 3
Jabokird Vakif 5
Kolusa Vakif 5 2 5
Zevlice Vakif 4 4 3
Toplam 9 4 17 1 77 6
Genel Toplam 22 83
EK-4. 1695 Yilinda Piyanice Koylerinde Niifus
2
N £ E| 2| 58| Z|=|%| 2| 8|s| 2| | g
ZE| TRV S BBl EIF| S| El%|R
& =| £ s & £
Careva 2 10 2 1 7
Sela
Cernik 3 10 2 5
Grad 0 | 10 1 4 23|52 13
Tstimlik 21 T | 1 2 13
izvegre 6 5 1 3 1 5 3 5 1 2 11
Kaliman 8 16 2 5
ce
Virgi 3 6 T2 1|27 2 | 4
Toplam | 53 | 57 | L | L | 8 | L | 7 |0 |12 | 5 | 8 | 2 | 5 | 1 |12 2 |65 | &
Genel Toplam 131 69
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EK-5. 1695 Yilinda Radomir Koylerinde Niifus

Miisliimanlar Zimmiler

Koyler

Cift harap

Cift silahdar
Reaya
Voynuk
Cakirel

Atik hane

(1668 y1l1)
Reaya

Cift reaya
Silahdar
Erbéb-1 timar
Kuloglu

Cift imam
Cift askeri
Cift yeniceri
Cift sipahi
Cift ziiama

=
o
v
-
[N
=

Abcelistene

Beladeva
Boyran

©of =
o

o w| o

Dolna
Mirakofga
(Rakofca)
Gorna
Rakofca
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XVIL YUZYIL SONLARINDA KOSTENDIL (ILICA), RADOMIR VE SIRISNIK
KAZALARINDA IDARE, NUFUS VE YERLESIM
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