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SULEYMANIYE KUTUPHANESI FATIiH 4171 VE LALELI 1991
NO’LU ACAIBU’L-MAHLUKAT VE GARAIBU’L-MEVCUDAT
NUSHALARINDAKI HATIME TASVIRLERININ MUKAYESESI

[oe)

COMPARISON OF THE ILLUSTRATIONS IN THE EPILOGUE OF
AJAIB AL-MAKHLUQAT WA GHARA'IB AL-MAWJUDAT COPIES FROM
SULEYMANIYE LIBRARY CLASSIFIED AS FATIH 4171 AND LALELI 1991

Hayrunnisa TURAN*

oz

Bu calismada Kazvini (6. 1283)’nin kozmografya ve cografya konularinda kaleme
aldig1 eseri Acdibii’l-Mahlikat ve Gardibiirl-Mevcidat’ m Siileymaniye Kiitiiphanesi’ndeki
1422 ve 1424 yillarina tarihlendirilen Fatih 4171 ve Laleli 1991 numarali Farsca
niishalarindaki hatime boéliimii tasvirleri incelenmektedir. Eserin 13. yiizyildan 19. yiizyila
kadar ulviyyat (ayiistii alemi) ve siifliyyat (ayalt1 alemi) olusumlarina iligkin farkli konularda
stiretler igeren ¢ok sayida resimli niishas1 bulunmakla beraber, niishalarin tamaminda hatime
boliimii tasvirleri yer almamaktadir. incelenen niishalardaki sayfalar icerisinde eksiklik ya
da karigikliga rastlanmakla beraber eser ana hatlartyla dért mukaddime, iki makale ve bir
hatime boliimiinden olugmaktadir. Eserin her iki niishasindaki hatime boliimii alisilagelmis
canlilardan farklilik arz eden acayip yaratiklarin tasvirlerini ihtiva etmektedir. Cesitli
cografyalardaki adalarda yasayan tuhaf sekilli kavimler, farkli tiirde hayvanlardan dogan
acayip sQretteki miirekkep hayvanlar ve garip canlilardan miitesekkil bu tasvirler arasindaki
benzerlik ve farkliliklar ortaya konmaktadir. S6z konusu eserin en erken tarihli resimli
niishasi olarak bilinen 1280 tarihli Arapg¢a niishasindan drnekler esliginde de ikonografik
gelenegin takibi ve mukayesenin zenginlestirilmesi amaglanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tasvir, Hatime, Acayip, Yaratik, Hayvan

ABSTRACT

In this study, illustrations of the epilogue from Suleymaniye Library classified as
Fatih 4171 and Laleli 1991, which are dated 1422 to 1424, Persian copies of a cosmographic
and geographic work Aja 'ib Al-Makhligat wa Ghara’ib Al-Mawjidat by Qazwini (d. 1283)
are researched. However, the manuscript has many illustrated copies from the 13th century
to the 19th century which include depictions about different subjects from the superlunar
sphere and the sphere of the Earth. Just some of the copies have illustrations in the epilogue
section. In the meantime, there is some defiency or disarray among pages in the researched
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copies. The work generally includes four introductions, two articles and an epilogue. Both
of the copies comprise illustrations of odd creatures different from the ordinary living
beings in the epilogue section. The similarities and differences among the illustrations about
oddly-shaped creatures from islands in various geographies, wondrous hybrid animals and
weird beasts are presented. These strange creatures in the epilogue section of the work
are found in three parts. The first part is about fabulous and unordinary tribes. This part
includes firstly people of Gog and Magog with fangs, claws and animal hairs. The second
one is Mensek people with human body and elephant ears, who lived in eastern side near
Gog and Magog tribe. The third one is short people with large faces and dotted black skin,
who lived in the mountains near the Iskandar’s wall. The fourth one is people of Zabec
Island with wings and black, white, green skin. The fifth one is Sagsar people with dog head
and human body, who lived in some islands of the Southern sea. The sixth one is people
with two heads, multiple legs and bird sounds. The seventh one is elephant-like people with
wings from jinn group, who lived on some islands. The eighth one is tall and blue-eyed
horse-like people with human body and wings. The ninth one is female people with breasts,
beautiful hair and sound. The tenth one is human-headed snakes. The eleventh one is people
without heads, whose eyes and mouths are on their chest and who lived on some islands of
China. The twelfth one is human-headed and big horned tortoises. The last one is Nasnas
people who have only half a body and hop on one leg and lived in Yemen. The second part
of the epilogue section is about strange, hybrid creatures from different kind of animals.
The first one of this part is a cross-breed giraffe of a hyena, an antelope and a camel. The
second one is a cross-breed of a horse and an onager. The third one is a cross-breed of a
camel and a bukhti. The last one is a cross-breed of a man and a bear. The third part of the
epilogue section is only about an oddly-shaped creature the giant Uj ibn Anaq, who lived
in the time of Prophet Musa and Nuh. It is aimed to follow the iconographic tradition and
the enrichment of the comparison in accompaniment with the illustrations from the earliest
known Arabic copy of the manuscript dated to 1280.

Key Words: Illustration, Epilogue, Wondrous, Creature, Beast
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Giris

Kazvini’nin dort mukaddime, iki makale ve bir hatime {izerine tertip ederek,
evren ve yerylziindeki ¢esitli olusumlar, garip yaratiklar ya da taninmis varliklara
iliskin sira dis1 6zellikler hakkinda hazirladig1 eseri Acdibii’l-Mahlitkit ve Gardibii’l-
Mevciidat'in 13.-19. yiizyillara tarihlendirilen ¢ok sayida minyatiirlii Arapca, Fars¢a ve
Tiirkge niishasi bulunmaktadir.! Konusu koken itibariyle Yunan’a dayanan bu eserde
Aristo’nun, Teofrast’in ve Batlamyos’un eserlerinin bir 6zii verilmeye caligilmistir.
Ayrica Kazvini’den bir yiiz y1l kadar 6nce Tsi tarafindan da ayn1 isimde Farsga bir eser
yazilmigtir.? Tdsi’nin eseri Kazvini’nin tertibinden farkli olup on ritkn’e ve riikiinler de
fasillara ayrilmistir.’> Kazvini eserinin hamdele ve salvele boliimlerini miiteakip, Hz.
Peygamber’in “Allah’in yarattiklari hususunda tefekkiir edin™ tavsiyesine vurgu yaparak
okuyucular1 Allah’in yarattiklar1 {izerine disiinmeye tesvik etmek amacryla boyle
bir eser telif ettigini 6zellikle belirtmektedir. Eserin mevcut niisha sayis1 gz oniinde
bulunduruldugunda da konu dagarcigi agisindan okuyucu nezdinde ne denli ragbet
gordiigii anlagilmaktadir.

Eserin mukaddime boliimiinde acayip, garip, mahlikat ve mevcidat
kavramlarinin tanimlamasi yapilmakta, birinci makaledeki ulviyyat (aylstii alemi)
bolimiinde gezegenler, burglar, ay menzilleri, semavi ruhlar ve meleklerden bahsedilerek
zaman mefthumuna deginilip sirasiyla giinler, aylar ve mevsimler hakkinda bilgi
verilmektedir. Siifliyyat (ayalti alemi) ile ilgili ikinci makalede yer, ates, su ve hava
kiireleri tanitilarak, madenler, bitkiler, hayvanlar ile insan ve uzuvlari hakkinda bilgi
verilmektedir. Eserin sonunda yer alan kii¢iik hacimli hatime boliimiinde ise karalardaki
ve denizlerdeki acayip yaratiklara deginilmektedir.’

Eserin bilinen en erken tarihli resimli niishas1 1280°de bizzat Kazvini tarafindan
Arapca kaleme alinmig olup Miinih Staatsbibliothek’te (MSS cod. Arab. 464) yer
almaktadir. Bu ¢alisma kapsaminda incelenen Siileymaniye Kiitiiphanesi’ndeki resimli
niishalar ise 15. ylzyilin ilk ¢eyregine tarihlenmekte olup Farsga® kaleme alinmistir. Bu
dénem aymi zamanda resimli Acdibii’l-Mahlikdt ve Gardibii’l-Mevciidat niishalarinin
onemli Ol¢iide yayginlasmaya basladigi bir siirece tekabiil etmektedir. Bilhassa Fars¢a
terclimeler halindeki resimli niishalarin Timurlu ve Tiirkmen yo6netimi hamiliginde
zenginlestigi anlagilmaktadir.” Her iki niishada da farkli donemlere ait pek ¢ok kopyada

Niishalarla ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. Berlekamp, 2011; Carboni, 2015; Seyhan, 1991.
Kut, 2010, 1,2.

Kut, 1988, 316.

Fatih 4171, 3a; Laleli 1991, 2a.

Kut, 1988, 315.

Eserin Farsca terciime niishalarinda da ana hatlariyla Arapga orijinalindeki gibi dort mukaddime,
iki makale ve bir hatimeden olusan tertip ile konu siralamasinda diger niishalarda karsilagilan
diizen uygulanmistir. Ancak metin icerigiyle ilgili baz1 ayrintilarda kiigiik farkliliklarin mevcut
oldugu anlasilmaktadir.

7 Berlekamp, 2011, 153, 154.
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yer alan gezegen, burg, takim yildiz, bitki ve hayvan tasvirleriyle karsilagiimakla
beraber, makale ¢alismasinin sinirlari géz Oniinde bulundurularak bu ¢alismada
Siileymaniye Kiitiiphanesi niishalarinin yalnizca hatime boliimlerinde yer alan tasvirlerin
degerlendirilmesi uygun goriilmistiir. Eserin ¢esitli niishalarinda ve farkli konulardaki
tasvirler genellikle birinci ve ikinci makale boliimlerinde yer almaktadir. Ancak en erken
tarihli niishanin yan1 sira bu c¢alismada degerlendirilen niishalarin hatime boliimlerinin
de tasvirler igermesi, bu tasvirlere ve konularma iligkin ikonografik gelenegin takibi,
benzerlik ve farkliliklarin ortaya konmasi agisindan 6nem arz etmektedir. Silleymaniye
Kiitiiphanesi Fatih 4171 no’lu niishasiin hatime bolimi 17 tasvir, Laleli 1991 no’lu
niishasindaki hatime bolimii 16 tasvir igermektedir. Miinih niishasinin ise hatime
boliimiinde 30 tasvir bulunmakla beraber bunlardan sadece 17 tanesi diger iki niishadaki
tasvirlerle mukayeseye tabi tutmak amaciyla bu c¢alismaya dahil edilmistir. Boylelikle
makalede toplam 50 adet minyatiiriin degerlendirmesi gergeklestirilmektedir. Erken
donem Islam tasvir gelenegini yansitan en erken tarihli resimli niisha ile diger iki niisha
arasindaki yaklasik bir buguk asirlik zaman farki da géz oniinde bulundurularak ilgili
tasvirler yalnizca sekil agisindan degil donemsel iislup agisindan da degerlendirilmektedir.

Tespit edilebilen Acdibii’l-Mahlitkat ve Gardibii’l-Mevcidat niishalar arasinda
14. yiizyilin baslarna tarihlendirilen Londra niishasi (British Library, Or. 14140) ile
Siileymaniye Kiitiiphanesi niishasinin (Yeni Cami, 813) hatime bolimi tasvirleri
bulunmaktayken, Gotha niishasi (Forschungsbibliothek, Ms. A 1506) ile ayn1 ylizyilin
ortalarina tarihlendirilen Doha niishast (Islamic Art Museum, MSS 647) hatime boliimi
tasviri igermemektedir.® 1501 tarihli Siilleymaniye niishasi (Fatih 4172) ile 16. yiizyil
sonlarma tarihlendirilen Topkap: Saray1 Miizesi niishasinda (A. 3632) ve 1701 tarihli
Manisa Il Halk Kiitiiphanesi niishasinda® (45 Hk. 5355) da hatime boliimii tasvirleri
bulunmamaktadir. 1580 tarihli St. Petersburg niishasinda (D 370) ise hatime bolimii
tasvirlerinin bulundugu anlasilmaktadir.’ Londra niishasindaki tasvirler gerek renk
kullanim1 gerekse figiiratif olusum ag¢isindan en erken tarihli Miinih niishasi tasvirleriyle
yakin benzerlik arz etmektedir.! Bu iki niisha tasvirleri arasindaki benzerlikte donemsel
yakinlhigin biiyiik 6l¢iide etkili oldugu disiiniilmektedir. Yalnizca bazi niishalarin hatime
boliimlerinde siralanan gesitli sira dist yaratiklardan bir kismimin ise farkli donemlere
ait niishalarin hatime disindaki boliimlerinde de tasvirlerine yer verildigi goriilmektedir.
Resimli Acdibii’l-Mahlikdit ve Gardibii’l-Mevciiddt niishalarma iliskin smirh sayidaki
calismalarda genellikle bir ya da birkag niishanin tasvirlerinin genel ger¢eveden
degerlendirildigi ve hatime boliimii tasvirlerinin ayrica incelenmedigi fark edilmektedir.
Bu noktadan hareketle bu ¢aligmada minyatiirlii biitiin niishalarda rastlanmayan hatime
boliimii tasvirlerine dikkat gekilmek istenmekte ve ayni doneme ait iki farkli niishanin
mukayesesi gergeklestirilmektedir.

8 Carboni, 2015, 167, 168.

9 Bagkan, 2007.

10 Moor, Rezvan, 2002, 65, 66.

11 Londra niishasi hatime boliimii tasvirleri igin bkz. Carboni, 2015, 16-18, 36, 90, 145.
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Niishalarin Genel Tanim ve Fiziksel Ozellikleri

Stileymaniye Kiitiiphanesi Fatih 4171 numarada kayitli, 229x143 (150x90) mm
olciilerindeki,'? 17 satirlik talik hatla yazilmis Acdibii’'I-Mahliikat ve Gardaibii’I-Mevciidat
niishast H. 825 (M. 1422) yilinin Rebiii’l-evvel ayinda terkip ve tezyin edilmistir. Eserin
miklebli bordo renk deri cildi soguk semselidir. Cildin semse, salbek ve kdsebentlerinde
rimi ve palmet motifleri islenmistir. Niishanin cild i¢ kapaklarinda battal ebru ¢caligmasina,
zahriye sayfalarindaki kenarsuyu tezhibinde vakvak tlislubuna ve lacivert zeminli beyzi
semselerin kdselerinde ise aslan, kaplan, boga, simurg, ejderha, kilin gibi hayvan ve
fantastik yaratik figiirlerine rastlanmaktadir. Bu niishada farkli konularda resmedilmis
toplam 374 tasvir yer almaktadir.

Ayni kiitiphanede Laleli 1991 numarada kayitli, 256x175 (188x95) mm
olgiilerindeki,' 17 satirhik talik hatla yazilmis niisha ise H. 827 (M. 1424) yilinda Ahmed
Muhammed tarafindan istinsah edilmistir. Eserin miklebli sar1 renk deri cildi soguk
semselidir. Cildin semse ve salbeklerinde rim1 ve palmet motifleri islenmistir. Niishanin
cild i¢c kapaginda battal ebru calismasina, unvan sayfasinda ise hatayi ve rimi motifierinden
olusan iklil tezhibe rastlanmaktadir. Bu niishada farkli konularda resmedilmis toplam 381
tasvir bulunmaktadir.

Gerek Fatih 4171 gerekse Laleli 1991 no’lu niishalardaki tasvirler, sade
kompozisyonlari, ¢ekik gozlii zarif figiirleri, Uzakdogu etkili bulut motifleri, basit bitki
Obekleri ve tezyinatta altin yaldizin yogun kullanimiyla Timurlu dénemi Siraz tislubunun
ozelliklerini yansitmaktadir. Bazi sayfalarin yerinin degistigi anlasilmakla beraber,
tasvirlerin konusu sirasiyla ulviyyat boliimiine ait gezegen, takim yildiz ve burglar,
¢ok daha kapsamli olan siifliyyat boliimiinde ise riizgarlar, hale ve gokkusagi, gesitli
daglarda, denizlerde, adalarda yasayan insan, hayvan ve tuhaf yaratiklar, alfabetik olarak
Elif’ten Ye’ye kadar ¢esitli agaclar ve otlar ile evcil ve yabani hayvanlarin yan1 sira Nil
Nehri’ndeki mikyas, Ferhad’in Bisiitun Dagi’na naksettigi tilsimlar ya da ¢adir ve ¢esme
gibi farkli unsurlardan olusmaktadir.

Niishalarda Yer Alan Hatime Boliimii Tasvirleri

Stileymaniye Kiitiiphanesi Fatih 4171 ve Laleli 1991 no’lu Acdibii’I-Mahliikat
ve Gardibii’l-Mevciiddt niishalarmim hatime béliimiinde, sekil itibariyle taninmis hayvan-
lardan ya da insanlardan farkli olan acayip yaratiklardan ii¢ kisimda bahsedilmektedir.
Kisa agiklamalar esliginde deginilen bu yaratiklarin tasvirleri, bahsedildikleri boliimiin
hemen yan1 basinda yer almaktadir. Hatime boliimii Fatih niishasinda 276a sayfasindan,
Laleli niishasinda 287b sayfasindan baslamaktadir. Hatimenin birinci kismi Allah Te-
ala’nin yarattig1 yeryiiziiniin ¢esitli taraflarinda ve denizlerin adalarinda yasayan garip
sekilli kavimlerden olusmaktadir. Eserin Arapga ve Fars¢a metinlerinde bildirildigi tizere
bu kavimlerden ilki Ye’cilic ve Me’ciic’tiir. Sayilarint Allah’tan baska kimsenin bileme-
yecegi bu kavmin uzunlugu insan boyunun yarist kadar olup, yirtict hayvan disi gibi dis-

12 Seyhan, 1991, 233.
13 Seyhan, 1991, 202.
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lere, penge tirnaklara ve hayvan kilt seklinde tiiylere sahiplerdir. Farsga niishalarda ayrica
deniz hayvanlariyla beslenen bu kavmin Kehf suresi 94-97. ayetlerde de bildirildigi tize-
re, kadim zamanlarda bozgunculuk yaptiklari bir diyarmn halk: tarafindan Ziilkarneyn’e
sikayet edilmesinden, Ziilkarneyn’in bunlara kars1 bir set insa ettirmesi iizerine halkin
bu kavmin fesadindan kurtulmus olmasindan bahsedilmektedir.'"* En erken tarihli Miinih
niishasiyla Fatih ve Laleli niishalarindaki tasvirlerde Ye’ciic ve Me’ciic’iin kisa boylu ve
ciplak sekilde resmedildigi goriilmekle beraber, Miinih niishasinda iri ve keskin disler,
penge tirnaklar ve viicudu saran killar metinde gegtigi sekilde belirgin resmedilmisken,
Fatih ve Laleli niishalarinda viicutlara kuyruklarin eklendigi ve tireme organlarinin belir-
ginlestirildigi, killarin sag, sakal ve biyiklarda yogunlastigi goriilmektedir. Laleli niishasi
tasvirinde ayrica agizlardan tasan boynuzvari disler dikkat ¢ekmektedir. Fatih ve Laleli
niishalarindaki tasvirlerin kenarinda “Stret-i Ye’clic ve Me’clic” ifadesi yer almaktadir.
(Resim 1, 2, 3)

Tasi’ye ait Acdibii I-Mahlitkdt ve Garaibii’l-Mevciidat isimli eserin Tiirkge ter-
climesinde Ye’clic ve Me’clic kavmi Mensek kavmiyle birlikte anilmaktadir. Bu niishada
bunlarin tamaminin Tiirk neslinden ve Yafes ziirriyetinden oldugu, insan stretli, geyik ta-
biatli yani vahsi olduklari, tirnaklarinin hinzir tirnagina benzedigi, tiiylerinin koyun tiiyi
gibi oldugu, her kimi goriirlerse yedikleri ve meselerde yasadiklari bildirilmektedir.'

E
Fol

Resim 1:

Ye’clic ve Me’clic
Kavmi, MSS cod. Arab.
464, 207b.

B i e T
i -
?

Resim 2:
Ye’clic ve Me’clic
Kavmi, Fatih 4171, 276b.

14 Fatih 4171, 276b; Laleli 1991, 287b, 288a; Miinih 464, 207b.
15 Tsi, 2012, 249b.
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Resim 3: Ye’clic ve Me’clic Kavmi, Laleli 1991, 287b.

Bu kisimda zikredilen kavimlerden bir digeri Mensek!®’tir. Metinde bildirildigi
iizere, dogu tarafinda Ye’cfic ve Me’ciic kavminin yakininda yasayan bir kavimdir. insan
stretindeki bu kavmin kulaklari fil kulag: seklinde birer ortii gibidir. Kulaklardan birini
yatak olarak kullanmakta, digeriyle yorgan gibi tstlerini 6rtmektedirler.!” Fatih niishasi
metninde de bu kavim Mensek seklinde belirtilmekle beraber tasvirin {izerinde Siret-i
Gelim Giisan (Kilim Kulaklar?) ifadesi yer almaktadir.'® Laleli niishasindaki tasvirin ya-
ninda ise “Stret-i Kavm-i Mensek” ifadesi okunmaktadir. Miinih, Fatih ve Laleli niishala-
rindaki Mensek kavmi tasvirlerinin ortak noktasi insan bedenine sahip ¢iplak figiirlerdeki
uzun ve genis kulaklarin viicut- . _ .

larinin biiyiik bir boliimiinii 6r-
ter vaziyette resmedilmesidir.
Miinih niishasindaki figiirlerde
kosar pozisyonda hareketlilik
on plandayken, Fatih niisha-
sinda kadin ve erkek iki farkli
cinsin resmedilmesi dikkat ¢ek-
mektedir. Laleli niishasinda ise ,
kulaklarin boyunun diger iki =~

niishaya gore uzun tutuldugu Resim 4: Mensek Kavmi, MSS cod. Arab. 464, 207b.
goriilmektedir. (Resim 4, 5, 6)

16 Bu kavim Ye’clic ve Me’ciic kavmi ile birlikte Tirmizi’de yer alan bir Hadis-i Serif’te de
zikredilmektedir. Hadisin tamami “Te’vil, Saris, Mensik ve Ye’cuc ile Me’clic gibi sayilamayacak
kadar ¢ok olan milletler nerede? Bunlara nispetle siz siyah Okiiziin sirtinda beyaz killar ve
hayvanin kolundaki bir nisan gibisiniz” seklindedir. Bkz. Gazali, 1975, 277.

17 16. yiizyilin sonlarmna tarihlendirilen Ahval-i Kiyamet niishalarinda Ye’ctic ve Me’ciic kavminin
tipki Mensek kavmiyle ilgili olarak anlatildig: sekilde, fil kulagina benzer biiyiik kulaklar
esliginde ve bunlardan birini yatak digerini yorgan yapmis vaziyette resmedildigi minyatiirler
bulunmaktadir bkz. And, 2008, 307, 308.

18 Fatih 4171, 276b, 277a; Laleli 1991, 288a; Miinih 464, 207b.
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Resim 5: Mensek Kavmi, Fatih 4171, 277a. Resim 6: Mensek Kavmi, Laleli 1991, 288a.

Kavimlerden bir digeri Sedd-i iskender yakinindaki baz1 daglarda yasayan
kavimdir. Metinde ifade edildigi lizere kisa boylu, genis yiizlii, siyah tenli, ciltleri
iizerinde beyaz ve sar1 noktalar bulunan, her birinin uzunlugu bes karis olan bu kavim
diger yaratiklardan korkup agaglarda yatarlar.'” Fatih ve Laleli niishalarindaki tasvirlerde
benzer sekilde ¢iplak viicutlarinda beyaz benekler bulunan, siyah tenli ve kisa boylu insan
figiirleri yer almaktayken, Miinih niishasindaki ¢iplak figiirler agik ten rengine sahip olup,
diger kavimlere ait figiirlerin tasvirlerinde oldugu gibi hareketlilikleriyle 6n plandadir.
Miinih ve Fatih tasvirlerinde iiger figiire, Laleli tasvirinde iki figiire yer verilmistir. Laleli
niishasindaki tasvirin yaninda “Stret-i Kavm” ifadesi okunmaktadir. (Resim 7, 8, 9)

= ’
=y e
9 = -

‘t'l-‘_ v ) [ 5

Resim 7: Sedd-i Iskender Yakinindaki Bazi Daglarda Yasayan Kavim, MSS cod. Arab. 464, 207b.

19 Fatih 4171, 277a; Laleli 1991, 288a; Miinih 464, 207b.
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Resim 8: Sedd-i iskender Yakinindaki Bazi Resim 9: Sedd-i iskender Yakimindaki
Daglarda Yasayan Kavim, Fatih 4171, 277a. Bazi Daglarda Yasayan Kavim, Laleli
1991, 288a.

Hatime bolimii metninde gegen kavimlerden bir digeri Zabec Adasi’nda
yasayan kavimdir. Metne gore insan sdretindeki siyah, beyaz ve yesil renkli bu kavim
anlagilmaz bir dil konusmakta, insan gibi yiyip igmekte ve kanatlariyla ugabilmektedir.®
Miinih niishasinda bu kavme dair iki adet siyah kanath ¢iplak figiir resmedilmis olup
figlirlerden biri siyah tenli ve kuyrukludur. Diger figiir ise kirmiziya yakin ten rengine
sahiptir. Fatih niishasinda rengarenk kanatlar1 bulunan ti¢ ¢iplak figiirden biri siyah, biri
beyaz ve digeri kirmiz1 renklidir. Alt kismi tahribata ugramig Laleli tasvirinde ise ugar
vaziyette, biri siyah digeri beyaz renkli ve kanatli iki ¢iplak figiir resmedilmistir ki metne
en uygun tasvir budur. Fatih niishasindaki tasvirde “Siret-i Isan (Onlarin Resmi)” ifadesi,
Laleli niishasindaki tasvirin altinda ise “Stret-i Kavm-i Cezire-i Zabec (Zabec Adasi
Kavminin Resmi)” ifadesi yer almaktadir. (Resim 10, 11, 12)

20 Fatih 4171, 277a; Laleli 1991, 288a, 288b; Miinih 464, 208a.
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Resim 11: Zabec Adasi’nda Yasayan Kavim, Fatih 4171, Resim 12: Zabec Adasi’nda Yasayan
277a. Kavim, Laleli 1991, 288a.

Kavimlerden bir digeri giiney denizinin bazi adalarinda yasayan Segsar kav-
midir. Metnin bildirdigi {izere baslar1 kdpek basi, viicutlari insan viicudu bigiminde olan
bu kavim adadaki bol meyveli agaglardan ve bulduklar: tiirlii hayvanlardan yerler. Ko-
nusmalar1 tuhaf olan bu kavme kdpek gibi anlaminda segsar derler.”! Bu kavme iliskin
tasvir Fatih niishasinda
yer almamaktadir. Mii-
nih niishasindaki tas-
virde baslar1 tamamen
kopek bast bigiminde,
kuyruklu insan viicu-
duna sahip karsilikli iki
ciplak figiir yer almak-
tayken, Laleli niisha-
sinda biri kadin digeri
erkek iki ¢iplak insan
goriinlimiindeki  figii-
riin ise baslarinin yarisi
insan yarist kopek sek-
lindedir. Tasvirin yaninda “Siret-i Segsar” ifadesine yer verilmistir. Miinih niishasindaki
figiirlerin etraflarina ayrica, metinde meyveli agaglardan beslenmeleri yoniindeki ifade-
den hareketle basit bitkisel motifler yerlestirildigi diisliniilmektedir. (Resim 13, 14)

Resim 13: Giiney Denizinin Bazi Adalarinda Yasayan Segsar Kavmi,
MSS cod. Arab. 464, 208b.

Tasi’ye ait Acdibii’l-Mahlitkdt ve Gardibii’'l-Mevciidat isimli eserin Tiirkge ter-
climesinde de isimleri zikredilmeksizin, bir adada yasayan yiizleri it seklindeki insan yi-

21 Fatih 4171, 277b; Laleli 1991, 288b; Miinih 464, 208b.
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yici bir kavimden bahsedilmektedir. Bu kavmin, yaka-

ladiklar1 insanlart evlerinde kaynayan kazanlara atip
yedikleri bildirilmektedir.?

Kavimlerden bir digeri iki bash ve ¢ok ayak-
I kavimdir. Metne gore sesleri kus sesine benzeyen
bu kavmin sdylediklerinden higbir sey anlagilmaz.?
Miinih niishasi tasvirinde iki bagh ve altigsar bacakl
iki ayr ¢iplak erkek figiirii yer alirken, Fatih ve Laleli
niishalarinda iki basli ve bes bacakl tek ¢iplak figiir
resmedilmistir. Fatih tasvirindeki figiir kadin sQretine
benzer vaziyette olup, Laleli tasvirindeki figlir uzun
saclt ve sakallidir. Fatih niishasindaki tasvirde “Si-
ret-i An (Onun Resmi)” ifadesi yer almaktayken, La-
leli nlishasinda muhtemelen bir sonraki tasvirle karis- -
tirilarak “Stret-i Kavmi ki Hortum Darend (Hortum R::sim 14: Gﬁ_;ley Denizinin Baz1
Sahibi Bir Kavmin Resmi)” ifadesine yer verilmistir.  Adalarinda Yasayan Segsar Kavmi,
(Resim 15, 16, 17) Laleli 1991, 288b.

| -,ﬁfz’?:. |

.

Resim 15: iki Basli ve Cok
Ayakli Kavim, MSS cod.
Arab. 464, 205a.

<« Resim 16:
iki Basli ve Cok Ayakli Kavim, Fatih
4171, 277b.

Resim 17: |||
iki Basli ve Cok Ayakli Kavim, Laleli
1991, 288b.

22 Tasi, 2012, 297b.
23 Fatih 4171, 277b; Laleli 1991, 288b; Miinih 464, 205a.
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Kavimlerden bir digeri bazi adalarda yasayan kanath ve hortumlu kavimdir.
Metinde gegtigi lizere ince bir hortuma ve saglara sahip bu kavim iki ya da dort ayagi
iizerinde yiiriiyebilmekte ve ugabilmektedir. Cin smifindan olduklar1 sdylenmektedir.>*
Yalnizca Miinih tasvirindeki figiirlerin kanatlari resmedilmisken, niishalarin tigiindeki
tasvirlerde de iki ayakli insan govdeli ¢iplak figiirler yiizlerinden asagi uzanan
hortumlara sahiptir. Miinih ve Laleli tasvirlerindeki hortumlar ikiser figiiriin ¢enelerinden
uzanmaktayken, Fatih tasvirindeki hortumun tek erkek figiiriiniin burnundan uzanmasi
dikkat gekmektedir. Bu tasvirle birlikte “Stret-i An (Onun Resmi)” yazisi okunmaktadir.
Laleli niishasindaki tasvirin altinda ise “Stret-i Insan ki Hortum Darend (Hortum Sahibi
Insan Resmi)” ifadesine yer verilmistir. (Resim 18, 19, 20)

Resim 18: Bazi Adalarda Yasayan Kanatli ve Hortumlu Kavim, MSS cod. Arab. 464, 208b.

Resim 19: Bazi Adalarda Yasayan Kanatli ve  Resim 20: Baz1 Adalarda Yasayan Kanatl
Hortumlu Kavim, Fatih 4171, 277b. ve Hortumlu Kavim, Laleli 1991, 288b.

24 Fatih 4171, 277b; Laleli 1991, 288b; Miinih 464, 208b.
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Kavimlerden bir digeri at bash ve insan bedenli kavimdir. Metne gore iki
kanatli bu kavmin boylar1 uzun ve gézleri mavidir.** Her ti¢ niishada da at bag1 ve insan
bedenine sahip, kanath ikiser ¢iplak figilir resmedilmistir. Fatih niishasindaki figilirlerden
biri kadin, digeri erkek bedeni seklinde olup, ¢ok renkli kanatlariyla dikkat cekmektedir.
Fatih ve Laleli niishasindaki tasvirlerin kenarinda “Saret-i isan (Onlarin Resmi)” ifadesi
yer almaktadir. (Resim 21, 22, 23)

Resim 21: At Basli ve Insan Bedenli Kavim, MSS cod. Arab. 464, 205a.

Resim 22: At Basli ve Insan Bedenli Kavim, Fatih Resim 23: At Basli ve Insan Bedenli
4171, 278a. Kavim, Laleli 1991, 289a.

25 Fatih 4171, 277b, 278a; Laleli 1991, 288b, 289a; Miinih 464, 205a.
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Kavimlerden bir digeri kadin siiretindeki giizel sach ve memeli kavimdir.
Metne gore hos sesli bu kavmin sesini dinlemek iizere hayvanlar bir araya toplanirlar.?®
Miinih niishasinda bu kavme iligkin tasvir yer almamaktadir. Fatih ve Laleli niishalarin-
daki tasvirler ise uzun ve dalgali saglara sahip ticer ¢iplak kadin figiiriinden olusmaktadir.
Her iki niishadaki tasvirin kenarinda “Stret-i Zenan (Kadinlarin Resmi)” ifadesine yer
verilmistir. (Resim 24, 25)

Resim 24: Kadin Siretindeki Giizel Resim 25: Kadin Saretindeki Giizel

Sagli ve Memeli Kavim, Fatih 4171, Sa¢li ve Memeli Kavim, Laleli 1991,
278a. 289a.

Kavimlerden bir digeri basi insan, bedeni yilan seklindeki kavimdir.”” Mii-
nih niishasinda siyah tenli insan basina ve kivrimli yilan gévdesine sahip iki ayri figiir
resmedilmisken, Fatih ve Laleli niishalarinda insan basli ve yilan govdeli tek figiir yer
almaktadir. Miinih ve Laleli figiirlerinin yilan gdvdesindeki benekler dikkat ¢ekmektedir.
Fatih niishasindaki tasvirin yaninda “Stret-i An (Onun Resmi)” ifadesi okunmaktadr.
(Resim 26, 27, 28)

Resim 26:
Bas1 Insan ve
Bedeni Yilan
Seklindeki
Kavim, MSS
cod. Arab. 464,
205b.

26 Fatih 4171, 278a; Laleli 1991, 289a.
27 Fatih 4171, 278a; Laleli 1991, 289a; Miinih 464, 205b.
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<« Resim 27:
Bas1 Insan ve Bedeni Yilan
Seklindeki Kavim, Fatih 4171, 278a.

>

Resim 28:

Bas1 Insan ve Bedeni Yilan
Seklindeki Kavim, Laleli 1991,
289a.

Kavimlerden bir digeri Cin’in baz1 adalarinda yasayan kavimdir. Metne
gore bu kavmin baglar1 bedenleri {izerinde yer almayip, gozleri ve agizlart gogiisleri
tizerindedir.?® Laleli niishasinda bu kavme dair tasvir bulunmamaktadir. Miinih ve Fatih
niishalarinda ise yiizleri g6giis hizasinda resmedilmis ikiser ¢iplak insan goriiniimlii figiir
yer almaktadir. Miinih niishasindaki figiirlerin bedenleri hareket halinde ve yiizleri belli
belirsiz resmedilmisken, Fatih niishasindaki figiirlerin yiiz hatlar1 oldukg¢a belirgin olup
sakallart bulunmaktadir. (Resim 29, 30)

Resim 29: Cin’in Baz1 Adalarinda Yasayan Kavim, MSS cod. Resim 30: Cin’in Baz1
Arab. 464, 205b. Adalarinda Yasayan Kavim,
Fatih 4171, 278a.

28 Fatih 4171, 278a; Laleli 1991, 289a; Miinih 464, 205b.
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Kavimlerden bir digeri yiizleri insan yiizii,
sirtlar1 kaplumbaga bicimindeki kavimdir. Metin-
de bildirildigi tizere bu kavmin baglari tizerinde uzun
boynuzlar1 vardir.” Her ii¢ niishadaki tasvirde insan
yiizlii ve kaplumbaga gévdeli birer figiir yer almak-
tadir. Miinih ve Laleli niishalarindaki figiirlerin basi
tizerinde ayrica boynuz bulunmaktadir. Miinih tasvi-
rindeki boynuz digerine gore olduk¢a uzundur. Fatih
niishasindaki tasvirde “Siiret-i An (Onun Resmi)” ifa-
desi yer almaktadir. (Resim 31, 32, 33)

Kavimlerden bir digeri Nesnas isimli ka-
vimdir. Metne gore her birinin tipki bir insanin yarisi
gibi yarim basi, yarim bedeni, tek eli ve tek bacagi
bulunur. Tek bacag: tizerinde sigrayarak ilerleyen bir
kavimdir. Yemen tarafinda yasadig1 bilinen bu kavmin
mensuplari konusabilirler.’® Her {i¢ niishanin tasvirin-
de de tek kol ve bacakli profilden resmedilmis ikiser
c¢iplak insan figiirii bulunmaktadir. Miinih tasvirindeki
figlirlerin metinde ifade edildigi sekilde sigrar vazi-
yette olmasi dikkat ¢ekmektedir. Fatih niishasindaki
tasvirde “Sdret-i Nesnas” ifadesine yer verilmistir.
(Resim 34, 35, 36)

Tasi’ye ait Acdibii’l-Mahlitkdt ve Gardi-
bii’l-Mevcidat isimli eserin Tiirk¢e tercimesinde ii¢
farklt Nesnas kavmi zikredilmektedir. Bunlardan bi-
rinde, gliney sinirinda yasayan hayvan cinsinden bir
kavim olduklari, boylarinin on iki eris, tenlerinin si-
yah oldugu, akillarmin bulunmadigi, émiirlerinin iig
insan omrii kadar oldugu ve Yemen tarafinda onlar
avlayip yedikleri bildirilmektedir. Diger bir rivayette,
her vilayette o vilayet kavminin seklinde olan bir cins
dev olarak Nesnas’tan bahsedilmektedir. Konugabilen
bu vahsi kavmin her birisinin boyu bir aga¢ kadardir.
bilesi on kisi dldiiriirler ve kendilerinden birini 61dii-
ren kiginin kdyiinii harap ederler. Ugiincii cins Nesnas
kavmi ise Katu sinirinda yasar. Boylar1 uzun ve basla-
r1 esek basi gibi olur.!

29 Fatih 4171, 278b; Laleli 1991, 289a; Miinih 464, 205b.
30 Fatih 4171, 278b; Laleli 1991, 289b; Miinih 464, 205b.
31 Tasi, 2012, 253b, 254a, 296b, 297a.
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Resim 31: Yiizleri Insan Yiizi,
Sirtlar1 Kaplumbaga Bigimindeki
Kavim, MSS cod. Arab. 464, 205b.

Resim 32: Yiizleri Insan Yiizi,
Sirtlar1 Kaplumbaga Bigimindeki
Kavim, Fatih 4171, 278b.

Resim 33: Yiizleri Insan Yiizii,
Sirtlar1 Kaplumbaga Bigimindeki
Kavim, Laleli 1991, 289b.
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Resim 34: Nesnas Kavmi, MSS cod. Resim 35: Nesnas Resim 36: Nesnas Kavmi,

Arab. 464, 205b. Kavmi, Fatih 4171, Laleli 1991, 289b.
278b.

Hatime boliimiiniin ikinci kismu farkl tiirde hayvanlarin ¢iftlesmesinden dogan
acayip sekilli bilesik hayvanlardan olusmaktadir. Bunlardan biri sirtlan, disi deve ve
antilop arasindan dogan hayvandir. Metne gére bu hayvan ziirafa olarak bilinmektedir.
Bu bilesik hayvana iliskin Laleli niishasinda tasvir bulunmamaktadir. Miinih tasvirindeki
figlir bag ve boyun yapisi itibariyle bir deveyi andirmaktayken, Fatih tasvirindeki figiir
ise gerek bas ve boyun kismu gerekse derisindeki ¢izgisel hatlar itibariyle ziirafaya
benzemektedir. Bu tasvirin icerisinde ayrica “Stret-i Zerdfe (Ziirafa Resmi)” ifadesi
okunmaktadir. (Resim 37, 38)

Resim 37: Sirtlan, Disi Deve ve Antilop Resim 38: Sirtlan, Disi Deve ve Antilop

Arasmdan Dogan Hayvan, MSS cod. Arasindan Dogan Hayvan, Fatih 4171,
Arab. 464, 206a. 279a.

32 Fatih 4171, 278b; Laleli 1991, 289b; Miinih 464, 206a.
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Bunlardan bir digeri at ve yaban eseginden dogan katirdir. Metne gore gayet
giizel stretli bir hayvan oldugu bilinir. Rivayete gore, Kisra Erdesir’in Ahder isimli atinin
bir katirla ¢iftlesmesinden dogan esek cinsinin Ahderiyye olarak anildigi bilinmektedir.*
Miinih ve Laleli tasvirlerindeki kahverengi katir figiirleri hareket halinde resmedilmis-
ken, Fatih tasvirindeki benekli beyaz katir figiirii duragandir. Bu figiiriin {izerinde ayrica
“Miitevellid ez Esb ve Giir (At ve Yaban Eseginden Dogan)” ifadesi yer almaktadir. (Re-
sim 39, 40, 41)

Resim 40: At ve Yaban Eseginden Dogan Resim 41: At ve Yaban Eseginden Dogan Katir,
Katir, Fatih 4171, 279a. Laleli 1991, 289b.

Bunlardan bir digeri iki ve tek horgiiclii deveden dogan devedir. Metne gore
develer iginde en giizel stretteki bu deve buhti (iki horgiiglii deve) olarak isimlendirilir.**
Ancak Fatih tasvirindeki figiiriin iist kismi tahribata ugramissa da her {i¢ niishadaki deve
figlirlerinin tek horgiiclii olarak resmedildigi goriilmektedir. Miinih tasvirindeki deve ta-
mamen ¢iplakken, Fatih ve Laleli tasvirlerindeki develer kirmizi renk semerlidir. Fatih
ve Laleli niishalarindaki tasvirlerin kenarinda “Stiret-i Ester Buhti (Cift Horgii¢lii Deve
Resmi)” ifadesi yer almaktadir. (Resim 42, 43, 44)

33 Fatih 4171, 279a; Laleli 1991, 289b; Miinih 464, 206a.
34 Fatih 4171, 279a; Laleli 1991, 289b; Miinih 464, 206a.
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Resim 42: iki ve Tek Horgiiglii Deveden
Dogan Deve, MSS cod. Arab. 464, 206a.

Resim 43:

iki ve Tek Horgiiclii
Deveden Dogan Deve,
Fatih 4171, 279a.

>

Resim 44:

iki ve Tek Horgiiclii
Deveden Dogan Deve,
Laleli 1991, 290a.

Bunlardan bir digeri insan ve ayidan dogan tiirdiir. Metne gbre uzuvlarinin
tamami insana benzer ancak ay1 gibi ¢ok killidir ve konusabilir.® Fatih ve Laleli
niishalarinda yogun killara sahip birer ¢iplak insan figiiri bulunurken, Miinih tasvirinde
hareket halindeki iki ¢iplak insan figiiriiniin kuyruklu resmedilmesi dikkat cekmektedir.
Fatih ve Laleli niishalarindaki tasvirlerin kenarinda “Miitevellid ez Hars ve Insan (Ay1
ve Insandan Dogan)” ifadesine yer verilmekteyken, Laleli niishasinda ayrica bu ifadenin
basina stret kelimesi de getirilmistir. (Resim 45, 46, 47).

Resim 45: insan ve
Ayidan Dogan Tiir, MSS
cod. Arab. 464, 206b.

ol -

TR AN

.

i ¥
5
e

35 Fatih 4171, 279a; Laleli 1991, 290a; Miinih 464, 206b.
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/  Resim 46:

- Insan ve Ayidan

- Dogan Tiir, Fatih
' 4171, 27%.

2
Resim 47:
Insan ve Ayidan

Dogan Tiir, Laleli
1991, 290a.

Son olarak hatime boliimiiniin {igiincii kisminda acayip stretli canlilardan bahse-
dilmektedir. Hekimlerin ve miineccimlerin iddiasina gore tuhaf sekilli yaratiklardan do-
ganlarin mizaglar1 da gariptir.’ Bunlardan biri Uc bin Anak’tir. Uc bin Anak’a dair kap-
saml1 bilgi Arapga niishalarda yer almaktadir. Buna gore, Vehb bin Miinebbih’ten rivayet
edildigi iizere Uc bin Anak insanlarin en iyisi ve en giizeliydi. Uzunlugu, biyikligi ve
omrii vasfa sigmazdi. Allah Teald ona 6yle uzun bir 6miir nasip etmisti ki Musa aleyhis-
selam zamanini ve dahi Nuh aleyhisselam zamanini da idrak etmisti. Hz. Nuh’tan kendi-
sini gemiye almasini istemisti. Hz. Nuh ise “Seni kim tasir ey Allah’in diismani benden
uzaklag” buyurdu. Tufan suyu beline geliyordu. Yaratilis1 ve fiilleri itibariyle zorbalikla
karada ve denizde dolasiyor ve diledigini ifsad ediyordu. israilogullarmin yasadigi Tih
Colii’ne ulastiginda yakinlardaki biiyiik bir dag: kazip basi iistiine kaldirarak israilogul-
larini topluca helak etmek i¢in tizerlerine indirmek istedi. Allah gagasinda tas tasiyan bir
kus gonderdi. Kus, tagt Uc’un boynu lizerine atinca dag iizerinde bir delik agilarak Uc’un
boynuna gegti.*” Allah Hz. Musa’ya haber verdi. Hz. Musa gelip asasiyla vurarak Uc’u

36 Fatih 4171, 279a, 279b; Laleli 1991, 290a; Miinih 464, 210a.

37  Acdibii’l-Mahliikit ve Garaibiil-Mevciidat niishalarnm biiyiik bir kisminda tam olarak bu
hadisenin resmedildigi tasvirler bulunmaktadir. Miinih niishasindan sonra muhtemelen ikinci en
erken tarihli niisha oldugu disiiniilen ve 14. yiizyila tarihlendirilen Londra niishasinda da Uc bin
Anak’1n Allah tarafindan génderilen kusun gagasiyla oymasi neticesinde boynuna gegmek iizere
olan kaya pargasi esliginde resmedildigi goriilmektedir bkz. Carboni, 2015, 36. Aynt konunun
islendigi daha gec tarihli minyatiirler ve Uc bin Anak’mn Hz. Musa’nin asastyla ldiiriilmesine
iliskin farkli eserlerde yer alan minyatiirler i¢in bkz. Gutmann, Moreen, 1987, 112-117. Ayrica
bkz. Gutmann, 1989, 108-113. 16. yiizyilin sonlarina tarihlendirilen Fa/name niishasinda ise
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6ldiirdii.*® Fars¢a niishalarda sadece Vehb bin Miinebbih’ten yapilan rivayete gore Uc bin
Anak’in goriiniisii glizel, uzun boylu ve iri ciisseli bir yaratik oldugu bildirilmektedir.*
Her {i¢ niishadaki tasvirde Uc bin Anak’1 temsilen dev ciisseli birer figiir resmedilmis-
tir. Miinih tasvirindeki figlir kollarint
ileri geri hareket ettirmekteyken, Fatih
tasvirindeki dizlerine kadar su igeri-
sinde resmedilen figilir sag elindeki iri
bir balig1 basinin {istiine kaldirmakta
ve Laleli tasvirindeki figiiriin kollar1
arasinda upuzun yilan goévdeli bir balik
bulunmaktadir. Her {i¢ tasvirdeki figiir
bel ve diz kapag1 aras1 harig ¢iplak va-
ziyettedir. Fatih ve Laleli niishalarinda-
ki tasvirlerin tizerinde “Sdret-i Uc bin
Anak” ifadesi okunmaktadir. (Resim
48, 49, 50)

Ziibdetii t-Tevarih’te  aktari-
lan bir rivayete gére Uc bin Anak, Hz.
Adem ile Hz. Havva’nin yeryiiziinde
ilk kez zina ettigi bilinen Anak isimli
kizinin ogludur. Uc bin Anak’mn boyu
yirmi {i¢ bin ii¢ yiiz otuz ii¢ zira’ ve
siiliis zira’dir. Uc bin Anak, ii¢ bin alt1 BN, 1:%
yiiz ve bir rivayete gore bin bes yiiz yil Resim 48: Uc bin Anak, MSS cod. Arab. 464, 210a.
Omiir stirmiistiir ki Hz. Musa onu helak
kilmustir.** Bir baska rivayette de Uc’un Hz. Adem’in oglu ve aym zamanda yeryiiziiniin
ilk katili olarak bilinen Kabil ile kiz kardesi Anak’in ¢ocuklart oldugu zikredilmektedir.*!
Ayrica Israilogullarinin kendilerini yanlarinda gekirge gibi hissettikleri, korkung uzun-
luktaki Anakogullari Nefilimler nedeniyle vaad edilmis topraklara girmekten ¢ekindikleri

i a

Uc bin Anak boynuna ge¢mis halka seklindeki kayanin {izerinde duran kus esliginde ve yani
basindaki Hz. Musa’nin asastyla ayagia dokundugu bir kompozisyonda resmedilmektedir bkz.
Farhad, Bagct, 2009, 36. Sevdkib-1 Mendkib isimli eserin ¢esitli niishalarinda ise Uc bin Anak’in
tamamen farkli bir konuyla resmedildigi goriilmektedir. Eserde anlatilan menkibeye gore bu
dev Hz. Musa’nin diismani degil egitilmesi gereken olaganiistii bir yaratik olarak degerlendiril-
mektedir. Bir tiirlii doymak bilmeyen bu deve Hz. Musa bir parga ekmek sunup bunu besmele
cekerek yemesini tavsiye etmekte ve bu tavsiyeye uymast iizerine Uc bin Anak ilk kez doydu-
gunu hissetmektedir. Bu konunun islendigi minyatiirlerde Hz. Musa dev Uc’a ekmek pargasini
uzatirken goriilmektedir. Tlgili minyatiirler icin bkz. Haral, 2014, 133, 134, 238.

38 Miinih 464, 210a; Kazvini, 2000, 385.
39 Fatih 4171, 279b; Laleli 1991, 290a.
40 Ziibdetii t-Tevdrih, 1583, 19a.

41 Bozkurt, 2012, 34.
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bilgisi de tarihi kaynaklarda aktarilmaktadir.*
Uc bin Anak’m Hz. Adem’in kizinin oglu ol-
dugu bilgisi Tasi’ye ait Acdaibii’l-Mahlikat
ve Gardibii’l-Mevciidat isimli eserin Tiirk¢e
terciimesinde de yer almaktadir. Bu niishada
ayrica Uc bin Anak’in boynuna gegen kayay1,
Allah tarafindan gonderilen kusun tas ile degil
dogrudan gagasiyla deldigi bilgisi bulunmak-
tadir.®

Degerlendirme ve Sonug

En erken tarihli resimli Acdi-
bii’I-Mahlikét ve Gardibii’l-Mevciiddt niisha-
st olarak bilinen Miinih niishas1 (1280) hatime
boliimiindeki tasvirlerin, ayni niishanin diger
boliimlerindeki tasvirlerle benzer sekilde si-
yah, kahverengi, kirmizinin mat tonlar1 kul-
lanilarak ve kaba hatlar esliginde dogrudan
sayfa zemini iizerine gerceklestirildigi goriil-
mektedir. Erken dénem islam resimlerinin
islubunu yansitan bu tasvirlerde acayip yara-
tiklara iliskin metinde belirtilen vasiflarin ana
hatlariyla bigimlendirilmesi yoluna gidildigi
ve belirgin 6zellikler disinda ayrintiya fazla
yer verilmedigi anlasilmaktadir. Yalnizca me-
tinde bahsi gegen figiir ya da figiirlerin kom-
pozisyonu teskil ettigi bu tasvirlerdeki tek Resim 49: Uc bin Anak, Fatih 4171, 279b.
istisna Segsar kavmiyle alakali kompozisyona
yerlestirilen figiirlerle ayn1 boylardaki yesil yaprakl bitkilerdir. Bu bitki tasvirlerinin de
metinde gegen Segsar kavminin, etraflarindaki meyve agaclarindan beslendikleri yoniin-
deki bilgiye istinaden kompozisyona dahil edilmis olabilecegi diisiiniilmektedir. Erken
Islam dénemi resimli eserlerinden olan Varka ve Giilsah ile Natii’l-Hayevan®da da benzer
bitki tasvirleriyle karsilagilmaktadir. Miinih tasvirlerinin dikkat ¢ekici bir diger yonii de
kompozisyonda degilse de figiirlerin tamaminda hissedilen dinamizmdir. Tasvirlerdeki
figiirler ¢esitli jestler esliginde oldukga hareketlidir. Miinih niishasindan 20-30 y1l kadar
sonra hazirlandig1 disiiniilen Londra niishasinin hatime bolimil tasvirlerinde de yakin
benzerlikler fark edilmektedir. Bu noktada her iki niisha arasindaki dénemsel yakinlik
onem arz etmektedir. Fatih (1422) ve Laleli (1424) tasvirlerinde ise genel anlamda kom-
pozisyonda hareketlilik hissedilmesine karsin figiirler biiyiik 6l¢tide duragandir. Niishalar
arasi bir diger farklilik da Miinih niishasindaki tasvirlerin herhangi bir yerinde tasvire

42 Akinci, 1969, 113.
43 Tasi, 2012, 237b.
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Resim 50: Uc bin Anak, Laleli
1991, 290a

iliskin kisa notlar yer almazken, Fatih ve Laleli niishala-
rinda tasvirin bir kenarinda kisa tanimlamalara yer veril-
digi goriilmektedir. Aynt donemin eserleri olan Fatih ve
Laleli niishalarindaki tasvirlerde ise nakis dilinin Miinih
niishasina kiyasla agir bastig1 ve bilhassa kavimlerle il-
gili figlirlerde insana benzeyen uzuvlar dolayisiyla yiiz
ya da viicut ¢izimlerinde zarif hatlarla estetik unsurlarin
vurgulandigi ve ayrica g¢ekik gozlii, dolgun ve kirmizi
yanakli yiizlerle de Timurlu dénemi Siraz ekoliine dair
uygulamalarm yansitildigi fark edilmektedir. Ornegin
Miinih niishasi figiirlerindeki cinsiyet ayirimina varmak
oldukea giicken, Fatih ve Laleli niishalarinda bu ayirim
bilingli bir bigimde belirginlestirilmistir. Fatih niishasi
tasvirleri de Miinih niishasinda oldugu gibi dogrudan
sayfa zeminine yerlestirilmisse de kullanilan agik ve can-
11 renklerle daha zarif bir goriiniim kazanmistir. Benzer
sekilde canli renklere sahip Laleli niishasindaki tasvirle-
rin bir kisminda zeminin altin yaldiza, diger bir kisminda
da maviye boyandig1 goriilmektedir. Gerek Fatih gerek-
se Laleli tasvirlerinde figiirlerin disinda kompozisyonu
tamamlayan kii¢iik dolant1 bulutlar ve bitki 6bekleri de
bu dénemin siklikla karsilasilan uygulamalarindandir.
Her ii¢ niishanin en bariz ortak noktasi ise resmedilen
tim figiirlerdeki ¢iplaklik vurgusudur. Hatime bolimii
tasvir icermeyen niishalarda da benzer olusumlarla kar-
silasiimaktadir. Ornegin cesitli niishalarin ikinci makale
boliimlerinde de zikredilen kopek basli insan tasvirle-
rinin tipki hatime bolimiindeki Segsar kavmiyle ilgili
figiirlerde oldugu gibi kopek basina sahip ¢iplak insan
goriiniimiinde resmedildigi goriillmektedir. Tasvirlerdeki
figlirlerin kismen insana benzeyen uzuvlart bulunmakla
beraber konu itibariyle bu figiirler insan dis1 yaratiklari
temsil ettiginden, insana 6zgii oldugu bilinen 6rtiinme
ihtiyacindan uzak bigimde hayvani tabiatlartyla 6n plana
¢ikarildiklart diisiiniilmektedir. Bu noktada her ne kadar
sira dis1 birtakim vasiflara sahip olsa da insan soyundan
geldigi bilinen Uc bin Anak’in diger figiirlerden farkli
olarak viicudunun bel ve diz kapagi arasi ortiilii sekilde
resmedilmesi de bu diisiinceyi dogrular niteliktedir. An-
cak tamamen ¢iplak vaziyetteki Uc bin Anak tasvirlerinin
de bulunmasi sanat¢inin figiirii tamamen olumsuz husu-
siyetleriyle ele aldigina isaret etmektedir. Zira Londra
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niishas1 6rneginde oldugu iizere ¢iplaklik vurgusuyla resmedilen Uc bin Anak tasvirinde
ayn1 zamanda bas1 lizerinde boynuna gegmek lizere olan kaya ve kayay1 oyar vaziyette
bir kus figiirli de kompozisyona dahil edilmistir. Bu ¢alismadaki 6rneklerde oldugu iizere
Ziibdetii t-Tevdarih ve Falname gibi ¢esitli tarih konulu yazmalarda da elinde kocaman
balik tagiyan, suda ya da karada ilerleyen bir dev goriiniimiindeki Uc bin Anak figiiriiy-
le karsilasilmaktadir. Ancak 14. yiizyildan 19. yiizyila kadar mevcut Acdibii 'I-Mahliikdt
ve Gardibii’l-Mevciidat niishalarmin ¢ogunlugunda Uc bin Anak’in bu ¢alismadaki iki
niisha tasvirinden farkli olarak, baginin {izerindeki kaya pargasi esliginde resmedildigi
goriilmektedir. Hz. Musa’nin asastyla Uc bin Anak’mn ayagina dokunmasi anini resmeden
minyatiirler ise Acdibii’l-Mahlikat ve Gardibii’l-Mevciddt niishalarimin diginda 14. ve
15. yiizyila ait Camiii t-Tevdrih, Mecmaii t-Tevarih ve Kiilliydt-1 Tarih gibi tarih konulu
cesitli eserlerde de yer almaktadir. 16. yiizyil sonlarina tarihlendirilen Sevakib-1 Mend-
kb niishalar1 ise Uc bin Anak tasvirleriyle ilgili olarak istisna teskil etmektedir. Zira bu
eserdeki anlatiya uygun bi¢imde Uc bin Anak’in Hz. Musa tarafindan kendisine uzatilan
ekmek pargasini besmele ¢ekerek yerken resmedildigi goriilmektedir. Uc bin Anak disin-
da hatime boliimii tasvirlerindeki diger meshur sira dis1 yaratiklar da Ye’clic ve Me’clic
kavmini temsil eden figiirlerdir. Ziilkarneyn kissasindaki konumlar1 dolayisiyla bu kavme
dair rivayetlere Acdibii’I-Mahlikdt ve Gardibii’l-Mevciidat disindaki gesitli eserlerde de
rastlanmaktadir. Bilhassa 16. yiizy1l sonlarma tarihlendirilmis Ahval-i Kiyamet niishala-
rinda yer alan Ye’clic ve Me’ciic kavmine iliskin tasvirlerdeki figiirlerin, hatime boliimi
tasvirlerindeki Mensek kavmi ile benzerligi dikkat ¢ekmektedir. Tipki Mensek kavmi ri-
vayetinde oldugu tizere fil kulagi gibi uzun ve genis kulaklara sahip bu figiirler kulaklari-
nin birini yatak digerini yorgan olarak kullanmaktadir. Hatime boliimii metninde Mensek
kavminin Ye’clc ve Me’clc yakininda yasayan bir kavim olarak tanitilmasi dolayisiyla
her iki kavim hususunda benzer olusumlarin ortaya ¢iktigi diisiiniilmektedir. Bu calis-
mada incelenen Acdibii’l-Mahliikdt ve Gardibii’l-Mevciiddt'm ti¢ niishasina ait hatime
boliimii tasvirlerinde donemsel farkliliklar ve bazi detaylar disinda biiyiik 6l¢iide metne
bagl bir resimleme gergeklestirildigi anlagilmaktadir. Eserin farkli konulu tasvirlerinde
her zaman metin-resim iligkisiyle kargilagmak miimkiin degildir. Zira bu ¢aligmada ince-
lenen niishalarda ve Kazvini’nin eserinin diger ¢ogu niishasinin metin kisminda gezegen
ya da melek tasvirleriyle dogrudan iligkili agiklamalara rastlanmazken, hatime boliimi
tasvirlerinde metin-resim iliskisinin bulunmasi 6nem arz etmektedir.
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