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Konstriiktivist Teorinin Kimlik Kavrami Baglaminda
Osmanli’nin Islamcilik Politikas1

The Ottoman's Islamic Policy in The Context of The Identity Concept of The

Constructivist Theory

Oz

Kimlik, algi, fikir ve norm gibi sosyal faktérlerin, devletlerin dis
politikalarint  ve uluslararas: politikayr yapilandiran temel faktorler
oldugunu ortaya koyan Konstriiktivist akim temsilcileri, uluslararas:
iliskilerin  sosyal boyutuna dikkat cekmislerdir. Tarihsel-betimleyici
yontemin kullamldi§r bu calismada temel amag; Konstriiktivizm teorisinin
“sosyal etkilesimler sonucu olusan kimligin, aktérlerin cikarlart ve dis
politikalari izerinde etkili oldugu” savinin, Osmanli’nin son dénemlerinde
uygulanan Islamcilik politikas: iizerinden degerlendirilmesidir. Oncelikle
Konstriiktivist teori kavramsal ve kuramsal olarak ele alinip; temel olarak
makalenin amact dahilinde kimlik kavranunin iizerinde durulacaktir. Ikinci
asamada Islamcilik akimi ve politikast kisaca wverilip, [ttihad-1 Islam
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Constructivist movement representatives, who revealed that social
factors such as identity, perception, ideas and norms are the main factors
that structure the foreign policies of states and international politics, drew
attention to the social dimension of international relations. The main
purpose of this study in which historical-descriptive method is used; The
theory of constructivism is to evaluate the argument that "the identity
formed as a result of social interactions has an effect on the interests and foreign policies of the actors" based on the
Islamism policy implemented in the last period of the Ottoman Empire. First of all, Constructivist theory will be dealt
with conceptually and theoretically and the concept of identity will be emphasized. In the second stage, the current and
policy of Islamism will be given briefly, and the formation of Islamic identity and its application in foreign policy will be
discussed. In the result section; The impact of Islamic identity on the interest identification and foreign policy of the
Empire will be discussed.
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Giris

Geleneksel uluslararas: iligkiler teorileri, devleti sonu¢ odakli davranan, faydasin1 maksimize
etmeye calisan, pragmatist rasyonel aktorler olarak anlamlandirirlar. Bu durumu sabit gordiikleri
insan dogasmin uluslararasi iligkilere bir yansimasi olarak goriip; uluslararas: politikay: da devleti
de tipki insan dogas: gibi degismez 6zelliklere sahip olgular olarak diistiniirler. Giig, ¢ikar ve anarsi
gibi sabitelerden yola c¢ikip pozitivist bir bakis acisiyla uluslararasi politikaya, tizerinden
bakilabilecek sabit kurallar olusturmaya galisirlar. Insan ve toplum gibi sosyal faktorlerin devlet ve
yap1 tizerindeki etkisini goz ardi ettikleri gibi; i¢ ve dis politika arasma da kesin ayrimlar ¢ekip dis
politikanin i¢ politikadan bagimsiz oldugunu ileri siirerler. Neo-klasik Realistler bu durumu dis
politika analizleri ile asmaya calissalar da devletin i¢ faktorleri ile dis politika arasinda sistemli bir
bakis agis1 olusturamadilar. Realistlerin devlet odakli bakis agist Liberallerin uluslararasi sistemde
devlet dis1 aktorlerin de etkili oldugu savi ile asilsa da; devlet temel aktor olarak kaldi. Politika-
ekonomi iligkisi odakli bakis acilar1 ile uluslararasi arasi sistem analizlerinde konu ve aktor
genislemesini basarsalar da uluslararasi sisteme verili yaklasim gelenegi onlar da devam etti.
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Sovyetlerin dagilmas1 ve sonrasinda meydana gelen degisimler karsisinda geleneksel teoriler
eksik kaldilar. Zira i¢ catismalar, soykirimlar, kuraklik, goc ve salgin hastaliklar gibi tehditlerin
kiiresel olcekte yasanmasi ve hissedilmesi; uluslararasi iliskilerdeki devlet odakli yaklasimin terk
edilmesini zorunlu kildi. Hem uluslararas1 politikadaki degisimler hem de bu degisimleri
aciklayamayan geleneksel yaklasimlar: elestiriye tabi tutan Postmodern yaklasimlar sayesinde
Uluslararast Iliskiler konu ve aktor bakimmdan genisleyerek birey ve toplum odakli olmaya baglad.

Bu noktada ortaya ¢ikan Konstriiktivist yaklasim uluslararasi iliskilerin gézardi edilen ya da bir
manada unutulan sosyal ve soyut boyutunu yeniden hatirlatti. Sosyal etkilesimlerin tirtinti olarak
gordiikleri kimlik, kiiltur, fikir ve norm gibi kavramlar ile geleneksel yaklasimlarin maddi ve giig
odakl1 bakis agilarini astilar. En 6nemli kavramlari olan kimligin, ¢ikar ve dis politika tizerinde etkili
oldugunu, bunun degismez olarak tanimlanan ¢ikar: degistirebilecegini ileri stirmiislerdir. Kimlik-
cikar-dis politika arasinda cevrimsel bir iliski oldugunu, dogal sosyal siiregler sonucu olusan
kimligin cikar1 belirledigini, ¢ikara gore de dis politikanin sekillenecegini ileri stirdiiler.

Bu cercevede uluslararasi iliskilerdeki olaylar analiz edildiginde Konstriiktivistlerin kimlik-
cikar-dis politika arasindaki iliskiye yonelik one stirdiikleri savlarin, Osmanli'nin yikilmaktan
kurtulma caresi olarak bagvurdugu Islamcilik ya da ittihad-1 islam politikasinda dogrulandig
gortlir. 19. ylizyil bati tarzi yeniliklerin ve Tanzimat doneminde gayrimiislimlere baz1 haklar
verilip Misliman tebaayla esitlenmeye calisilmasi gabalar1 toplumun mutaassip kesiminde dini
odakl1 bir tepkinin olusmasina sebep olmustur. Bunun yaninda emperyalist tilkelerden baskilara
maruz kalan, somiirgelestirilen Miusltiman cografyanin da sik sik ortak dini kimlik ve halifelik
makamina dayanarak Osmanli Imparatorlugundan yardim talep etmeleri de dini kimlik odakli bir
dis politika uygulamasina zorlamustir. Tkinci Abdiilhamid’in dikkatinden kagmayan bu durum, hem
Misliman Araplarin kopmasin1 engellemek hem de kendisini yikmak isteyen devletleri,
somurgelestirilmis Miisliiman cografyalarda zor durumda birakip giic kazanmak amaciyla
kullanilmustar.

Isbirligi, rekabet, catisma, uyum ve baski gibi sosyal etkilesimler sonucu ortaya gikan din odakli
Islami kimligin kendini dis politikada Ittihad-1 Islam ya da Islamcilik politikas: olarak gosterip,
devletin c¢ikarlarini etkilemesi; Konstriiktivist teorinin pratiklestigi bir 6rnek olarak ortaya
ckmaktadar.

Bu makalede tarihsel-betimleyici yontem kullanilarak, sosyal etkilesimlerin tirtinti olan kimlik
kavrammin uluslararas: politikay1 etkileyen ve aktorlerin dis politikasini belirleyen bir unsur
oldugu ortaya konulmaya calisilmistir. Bu amag i¢in Osmanli'nin Islami kimlik temelli Islamcilik
politikas1 secilmis; Konstriiktivist teorinin kimlik-cikar-dis politika arasinda olusturdugu iliski bu
politika tizerinden ortaya konulmaya calisilmistir.

1. Konstriiktivist Teori ve Kimlik Kavrami

Teoriler ¢ogu kez pratikte uygulamas: olmayan soyut aciklamalar olarak goriilseler de;
uluslararast iligkiler teorileri pratikten ayr1 degildir. Olusturulmus her teori ortaya atildig1 donemin
olay ve olgularmi agiklamaya calisan birer tanik niteligindedir (Smith, 1999: 8; Yalvag, 2017: 34-37)).
Uluslararast ligkilerin 6zgtin bir disiplin olarak ortaya c¢ikmaya bagladigi 20. yiizyillin birinci
ceyreginden giintimiize kadar, igcinde bulundugumuz anarsik devletler sisteminde dénemin genel
ozellik ve gelismelerini tanimlamak igin bircok teori tiretildi. Anarsik devletler sisteminde kalic1 bir
barisin miimkiin olabildigi savi tizerine temellenen Liberalizm; devletleri gti¢ ve ¢ikar pesinde kosan
aktorler olarak goren Realizm ve Marksizm'in argiimanlarini kullanarak uluslararas: sistemi
ekonomik temellerle agiklamaya ¢alisan Ekonomik Yapisalcilik bu teorilerin baslhicalaridir (Viotti ve
Kauppi, 2017: 26-37).

Soguk Savas doneminde temel tartisma Neorealist ve Neoliberaller arasinda yasanmus; tartisma
ayni sekilde kalic1 bir barisin nasil saglanabilecegi ile ilgili olmustur. Ancak 1980’lerin sonlarindan
itibaren uluslararas: alanda buiyiik bir degisim ve doniisim baslamis, bahsi gecen teoriler bu
degisim ve dontisumii agiklamakta yetersiz kalmislardir. Dogu Avrupa’da sosyalist rejimlerin
¢okmeye baslamasi ve Sovyetler Birligi'nin dagilmasi gibi gelismelerin énceden 6ngoriilememesi bu
teorilerin gozden diismesine sebep olmustur (Smith, 2007: 5). Dogu Avrupa ve Afrika gibi
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bolgelerde kimlik temelli i¢ gatismalarin ve bu catismalar sonucu soykirimlarin, goglerin ve kitlesel
olimlerin yasanmasi giivenlik ve baris konularinin devlet yerine birey odakli olmasini beraberinde
getirmistir (Ozliik, 2007: 200). Bireyi ve sosyal-toplumsal olgular1 uluslararasi politika analizlerinde
gozard:l eden rasyonalist teorilerin yerine birey odakli postmodern teoriler gelismeye baslamus;
rasyonalist teoriler siki bir sekilde elestirilmislerdir. Postmodern teoriler rasyonalist teorileri
elestiriye tabi tutsalar da yerlerine uluslararas: politika analizlerinde basvurulacak sistemli teoriler
tiretemediler. Bu ortamda ortaya cikan Konstriiktivizm, hem rasyonalist hem de postmodern
teorisyenlerin argtimanlarini kullanmus; uluslararasi politikaya kimlik ve deger eksenli yaklasmistir
(Demirtas, 2019: 168-170).

Konstriiktivist yaklasim salt bir uluslararasi iliskiler yaklasimi degil; diger disiplinlerde de
kullanilmis ve uluslararasi iligskilere de buradan ithal edilmis bir yaklasimdir. Nicholas Onuf,
kavrami uluslararasi iliskilerin insasinda da insanlarin rol alabilecegini soyleyerek uluslararasi
iliskiler disiplinine uygulamis bu anlamda disipline farkli bir yaklasim kazandirmistir (Carlsnaes,
Risse ve Simmons, 2002: 99). Konstriiktivizmin bir teori olup olmadig konusu hala disiplinde
tartisilsa da Onuf'un tezini sistemlestirmeye calisan Wendt, Konstriiktivizm’i uluslararas1 politika
analizlerinde basvurulan bir kaynak haline getirmeyi basarmustir.

Konstriiktivizm en onemli katkisini uluslararasi politika analizlerine “kimlik” kavramini
kazandirarak yapmustir. Kimligin dis politikanin olusturulmasi stirecindeki etkisi daha ©nce
rasyonalist teoriler tarafindan goz ard: edilmis; dis politikanin sekillenmesinde daha ¢ok gti¢ gibi
maddi unsurlar ile wuluslararast yapida sahip olunan konum kullanilmistir. Ancak
Konstriiktivistlerde kimlik, dis politikanin olusturulmasinda en temel etkenlerden biri olarak ortaya
¢ikmis, devletlerin ¢ikar ve tehdit algilamalarinin kimlige gore yeniden tanimlanabilecegi ileri
strtilmiistiir. Rasyonalist teorilerdeki verili, olarak goriilen cikar, tehdit ve yap1 gibi olgular;
Konstriiktivistlerde dinamik bir stirece dontismekte “kimlik” bunlar1 sekillendiren ve degistiren bir
etken olarak belirmektedir (Wendt, 1992: 396-415).

Kimlik, ahlak, kiilttir ve normlar gibi soyut ve sosyal yani maddi olmayan unsurlar analizlere
dahil edilmis; liderleri ve devletleri harekete geciren ¢ikar gibi maddi unsurlarin disinda yeni
unsurlar olarak tanimlanmislardir (Wendt, 2003: 139-270). Yani bir devleti sadece yeni topraklar
kazanmak ve giic elde etmek gibi maddi ¢ikarlar harekete gecirmez. Ya da bir devlet gelismis
silahlara sahip biitin devletleri kendine tehdit olarak tanimlamaz. Cikar ve tehdit algilamalar:
bunlar disinda bahsi gecen soyut-sosyal unsurlara gore de sekillenmekte ve degismektedir. Bu
unsurlar bir manada devletler icin ¢ikar ve tehdit algilamas1 noktasinda birer kalip olarak ortaya
cikmaktadirlar. ABD'nin Kuzey Kore'nin niikleer silahlarimi ya da Iran’in hentiz olmayan, gelistirme
asamasinda olan niikleer silahlarini Britanyanin 500 adet niikleer silahindan daha tehdit edici
olarak algilanmasi kimligin dis politika analizlerindeki 6nemini ortaya koymaktadir (Nye ve Welch,
2018: 11). ingiltere ve ABD'nin ortak liberal-batil1 kimligi bu tehdit algilamasini degistirmektedir.

Konstriiktivistler uluslararas1 politikanin verili ve yasalastirilmis kabullerle analiz edilmesine
kars1 ¢ikiyor; degisim kavramini merkeze alarak devlet, egemenlik ve gikar gibi kavramlarin zamana
ve mekana gore sekillenerek toplumsal olarak insa edildigini ileri siirtiyorlar. Degisim kavrami
etrafinda kimlik-dis politika iliskisini agiklamaya calisip, aralarinda simbiyotik bir iliski ag:
kurmaya calisirlar. Konstriiktivistlere gore devletler dis politikalarindan once kimliklerini
belirlemekte daha sonra bu kimlige uyumlu olarak cikarlarini olusturmaktadirlar. Cikar
tanimlamalarim1 da yaptiktan sonra belirlenen ¢ikarlara ulasmak igin gesitli araglardan olusan dis
politikalarini belirlemektedirler.

Konstriiktivizmin diger 6nemli kavrayis: failler ve yapilarin ¢evrimsel bir sekilde birbirleri ile
karsilikli etkilesmeleridir. Neorealistlerde failler ya da aktorler tizerinde temel bir belirleyici olarak
cikan yapy; Konstriiktivistlerde etkilenen bir olgu olarak kendini gostermektedir. Bu da dolayh
olarak kimligi etkileyen bir ara¢ olmakta bu sayede kimlik de yapiya gore sekillenmektedir (Wendt,
1987: 340-360). Yani devletler uluslararas1 yapidaki gelismelerden etkilenerek kimliklerini
belirleyebilmekte ya da degistirebilmektedirler. Kimlige gore sekillenen c¢ikarin karsisinda bir
anlamda, ¢ikara gore sekillenen bir kimlik kavrami vardir ki kimlik ve cikarlar zaten sosyal
etkilesimin tirtinti olan ve zamanla degisen kavramlardir. Sovyetler Birligi'nin Soguk Savas donemi
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gerginlikte paylarmin yiiksek oldugunu ve bu durumun kendileri icin stirdiiriilemez oldugunu
gortip kimliklerini yeniden sekillendirip ekonomik ve siyasi olarak yeniden yapilanmalar1 ve
politika gelistirmeleri buna 6rnektir.

Bu duruma Tiirkiye dis politikasi tizerinden 6rnek verilirse; cumhuriyetin kurulmasindan ikinci
Diinya Savasi sonrasmna kadar denge politikas: yiriiten Tiirkiye kendisine kesin bir kimlik
belirlemekten kacinmistir. Ancak savas sonrasi 6zellikle Sovyetler Birligi'nin istekleri ve giivensiz
tavirlar1 karsisinda Tiirkiye Bati kampinin yaninda yer alarak Batili {ilke kimligini kazanmak
istemistir. Kendini Batili olarak tanimlayan Tirkiye NATO ve Avrupa Konseyi gibi kurumlara
katilarak, AET ye girmek icin ¢aba gostermistir. Daha 6nce devletci ekonomi politikasi ve tek parti
rejimine sahip olan Ttrkiye yine Batili kimligin geregi olarak ekonomide liberal politikalara onem
vererek; ¢ok partili demokratik rejime gecmistir (Ahmad, 2015: 30-80). Belirledigi Batili kimligi daha
once karsisina almayip denge unsuru olarak kullandig: ve iyi iliskiler icinde oldugu Sovyetleri de
tehdit unsuru olarak one ¢ikarmistir. Burada yapinin kimligi; kimligin cikari, tehdit algilamasini ve
dis politikay1 cevrimsel olarak belirledigi savinin en agik 6rneklerinden birine tanik olmus oluyoruz.

Konstriiktivistler i¢in uluslararas: politika bir anlamda patika bagimlilig1 gibi bir olgudur.
Yarmin ne getirecegi giic dengesi gibi verili kabullerle anlasilamaz. Devletlerin ne yaptiklarinm
anlamak igin kim olduklarini, ne istediklerini ve diinyay1 nasil gordiiklerini bilmemiz gerekir; bunu
bilmek icinde devletlerin icinde bulunduklar1 dénemin sosyal ve kiiltiirel baglamini goz 6niine
almalryiz.

2. 19. Yiizy1ll Osmanl Imparatorlugu’'nda Osmanlicilik ve Islamcilik Akimlarinin Olusum
Siireci

Osmanli Imparatorlugu 1699 Karlofca Anlasmast'ndan 1815’e kadar yaptig1 biitiin savaslardan
toprak kaybederek cikmus, 19. yiizyila ¢ok zayiflamus bir imparatorluk olarak girmistir. 1800’1l
yillar1 diger donemlerden ayiran en 6nemli husus; Fransiz Devrimi tirtint ulusculugun, bir¢ok etnik
unsuru topraklarinda barindiran Osmanl {izerinde yarattig1 olumsuz etkidir. Daha 6nce savasarak
toprak kaybeden Imparatorluk, bu sefer icteki farkl etnik unsurlarin dis destek ve kiskirtmalarin da
araciligiyla Imparatorluktan kopmalari sonucu toprak kaybetmeye baglamistir. Bu durum
imparatorlugun dagilma ve ¢okiistinti hizlandiran bir faktor olmustur. 1829'da Yunanistan, 1878 de
Sirbistan, Karadag ve Romanya, 1908 de Bulgaristan ve 1912'de de Arnavutluk bagimsizliklarin
kazanarak Imparatorluktan ayrilmislardir (Sander, 2008: 289-317).

Bagimsizlik hareketleri sadece gayrimuslim tebaadan degil, Miisliiman Araplar tarafindan da
baslatilacak, Imparatorluk 19. yiizy1l boyunca bagimsizlik hareketlerine ragmen ayakta durmaya
calisacaktir. Bagimsizlik hareketleri sadece bir i¢ mesele degil, donemin giiclii devletlerinin dahliyle
bir dis mesele haline de geldiginden; imparatorlugun hem i¢ hem de dis politikada kurtarici araglar
gelistirmesini zorunlu kilmstir.

Bu zor donemde Osmanli’nin yikimdan kurtulmasi igin birgok fikir 6ne stirtildi. Bunlardan en
onemlileri Osmanlicilik, Islamcilik ve daha sonra denenecek olan Tiirkciiliik fikirleridir. Uc fikir
akiminin ortak amaci imparatorluk unsurlari tizerinde birlestirici bir semsiye olusturmak ve boylece
Imparatorlugu iginde bulundugu cokiisten kurtarip yikilmasimi engellemektir (Inalcik, 2018: 307-
310).

Bu iic fikir akimindan ilk basvurulani Osmanlicilik olmus, Tkinci Mahmut ve sonras: dénemde
Ali ve Fuat pasalarin da sahip c¢ikmasiyla, bir Osmanli milleti viicuda getirmek amaciyla
kullanilmistir. Daha 6nce de sdylenildigi gibi Tiirk olmayan Miisliman ve gayrimiislim unsurlarin
bagimsizlik amagh kipirdanmalarma karsi bir antidot olarak basvurulmak zorunda kalinmustir.
Tanzimat déneminde Osmanlr'da hala gayrimiislim niifusu yogun oldugundan islamcilik ya da
Turketiiliik gibi daha az unsuru kapsayan kimliklerin kullanilmas: koparmalar: arttiracagi
diistintilmiis ve Osmanlicilik en kullanish politika olarak ortaya ¢ikmistir (Mardin, 2015: 72-114;
Aksin, 2017: 28).

Osmanlicilik  politikast da dis tahriklerin durdurulmasi ve imparatorlugun igislerine
karisilmasinin énlenmesi igin disa kars: kullanilan bir kimlik olarak gortilebilir. Ancak Osmanlicilik
politikas1 daha ¢ok ice yoneliktir. Ciinkii amag i¢ birligin saglanarak disaridan gelecek tahriklerin
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durdurulmasidir. Osmanlicilik politikasinda temel amag tebaa arasindaki esitligi saglayarak herkesi
Osmanlilik semsiyesi altina koymak ve bu sayede kopmalar1 6nlemekti (Tanor, 2018: 169-171). Yani
disa yonelik bir politika olmaktan ¢ok; Imparatorluk'un i¢ sorunlarma yonelik uygulanan bir
politikaydi.

Islamcilik politikasi hakkinda yapilan tanimlarin farklilastign nokta da, tipki Osmanlicilik
politikasinda oldugu gibi, politikanin amac1 konusundadir. Hee Soo Lee, Panislamizm olarak
adlandirdig1 Islamcilik politikastm emperyalist devletlere karsi Islam’in birlestirici giictinden
yararlanmak i¢in kullanilan bir dis politika araci olarak nitelerken (Lee, 1999: 363); Ismail Kara, hem
icteki kopmalar1 engelleyip buittinlugti saglamak hem de imparatorluk disindaki Miisliimanlar:
Halife’nin giicii etrafinda toplayip emperyalist devletlere karsi miicadele etmek icin kullanilan bir
politika olarak niteler (Kara, 1994: 20). Tarik Zafer Tunaya da dis politika agirlikli bir tanimla Afrika
ve Ortadogu’ya yerlesmis Batililarin bu bolgeleri Osmanli’dan koparma emellerine kars: uygulan
bir politika olarak gortirken (Tunaya, 2016: 136); Selim Deringil, ayni dogrultuda bir tanim yaparak,
Miisliiman cografyalar1 somiirgelestirmis Hiristiyan devletlere karsi uygulanan bir propaganda
araci olarak gormiistiir (Deringil, 1985: 307). Tanimlar farklilassa da; Abdiilhamid dénemi i¢ ve dis
gelismeler tizerinden politika degerlendirildiginde Islamcilik politikasmnin daha ¢ok dis politikaya
yonelik uygulanan bir ara¢ oldugu rahatlikla goriilebilmektedir. Arap topraklarmm Osmanli’da
oldugu goz ontinde bulundurularak, i¢ birlige yonelik bir politika olarak goriilse de; Araplar:
ayrilmaya tesvik eden kiskirtici hareketlerin emperyalist devletlerden geldigi ve sadece Arap
topraklar1 degil Afrika, Orta Asya ve Giineydogu Asya’da da uygulanan bir politika oldugu goz
ontinde bulunduruldugunda Islamcilik politikasin daha gok disa yonelik oldugu goriilmektedir.
Ancak Osmanlicilik politikasin1 da tamamen i¢ birlige yani i¢ politikaya yonelik bir arag olarak
gormek de hatali olur. I¢ birligin saglanarak disa karsi daha giiclii olmak gibi bir ama¢ da
oldugundan dolayli olarak Osmanlicihik da disa karst uygulanan politikalardan biri olarak
goriilebilir.

3. Osmanlt’'nin Islami Kimligi ve Konstriiktivizm

Islamecilik politikas1 ile hem ige hem disa yonelik olusturulmaya calisilan Miisliiman ya da
Islamcilik kimliginin olusum siirecine; Konstriiktivistlerin “kimliklerin sosyal etkilesimler sonucu
olustugu” savi tizerinden bakildiginda bu durumun dogrulandig goriiliir. 93 Harbi ile Sirbistan,
Karadag ve Romanya’nin imparatorluktan kopmast Osmanlicilik politikasinin basarisizligimni ortaya
koymus, bundan sonra bu politika terk edilmistir (Cleveland, 2015: 154-156). Osmanh
Imparatorlugu gayrimiislim tebaasinin biiytik boliimiinti olusturan Balkan uluslarmin bagimsiz
olmasi Imparatorluk niifusunu Miisliimanlarin lehine homojenlestirmis, gayrimiislim tebaanin
niifusa yogunlugu azalmustir. 1820'lerde Miuisliiman niifusun toplam niifus icindeki pay1 %59.6 iken;
bu oran 1870’lerde %68.9’a, 1890larda %76.2"ye kadar ¢ikmustir. Islamcilik fikri olarak daha 6ncelere
dayansa da bir politika olarak kullanilmas: iste bu déneme yani niifusun %80"inin Miisliiman
oldugu déneme denk gelir ki bu da Ikinci Abdiilhamit dénemidir (Turan, 2011: 65).

Miisliiman niifusun yogunlasmasi disinda Islam kimliginin 6n plana cikarilmasini hazirlatan
bir bagka siire¢ toplumda olusan dinsel tepkidir. Tanzimat ve Islahat Fermanlariyla gayrimiislimlere
cesitli haklarin verilip Miisliiman tebaayla esitlenmesi ¢abalar1 Miisltiman tebaanin tepkisini gekmis,
toplumda gayrimiislimlere kars1 bir tepki olusmustur. Sadece haklarin verilmesi degil ytizyilin
basindan beri kurtulusun arandig: batililasma hareketleri ve reformlari sonucu yapilan bircok
yenilik Islam’a aykir1 olarak goriilmiis, bu durum da mutaassip cevrelerde tepkiye sebep olmustur
(Ziircher, 2015: 122-128). Toplumdaki bu dinsel tepkiyi géren aydin ve biirokrat kesim Islamcilik
fikrini ortaya atarak durumdan politik olarak yararlanmay: diistindiiler. islamcilik bu manada
olusmus bir kimligin aydinlar ve biirokratlarca tanimlanmasindan ve adlandirilmasindan baska bir
sey degildir.

Devletin Islamcilik kimligini 6n plana c¢ikarmasi sadece Imparatorluk toplumunun kendi i¢
etkilesimi sonucu degil Imparatorluk digindaki Miisliiman cografyalarda cereyan eden etkilesim ve
olaylarda da sekillenmistir. Somiirgeci devletlerin baginda gelen Ingiltere Miisliimanlarm da yogun
yasadig1 Hindistan’a ¢ok onem veriyor bu bolgenin elinde kalmas: icin her tiirlii miicadeleyi
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veriyordu. Ingiltere, Hindularin baslattig1 ayaklanmaya Miisliimanlarin katilimini engellemek icin
Sultan Abdiilmecid’den yardim istemis; Padisah Ingilizlerin islam’m ve Halife'nin dostu olduguna
yonelik bir yazi gondererek Ingilizlerin yardim talebinde Halifelik giiciinti kullanmistir. ingiltere
ayrica Rusya’nin bu bolgeye yerlesmesini engellemek icin yine Sultan Abdiilaziz’den aldig1 yaziya
dayanarak hem Afganistan’da hem Hindistan'da Ingilizlerin Halifenin ve Islam’in dostu
olduklarina yonelik propagandalar yapmustir (Eraslan, 1999: 66).

Kimlik olusumunu hazirlayan distan gelen bir baska stirece bakildiginda; Rusya da
somurgecilik faaliyetleri cercevesinde 1860-1875 arasinda Orta Asya Tiirk hanliklarini ele gecirmeye
calisinca buradaki hanliklar Osmanli’dan yardim istemislerdir. Ruslarin bolgede yaptiklar
kiymmlarin haberleri Istanbul’a her ulastiginda toplumda Ruslara kars1 bir tepki olusmus, dinsel
duygular daha keskin hale gelmistir. Bunun disinda Ruslarin Balkanlarda stirdtirdtigti Panslavizm
politikasi, Miisliiman kimliginin 6n plana ¢ikmasina sebep olan bir baska sebeptir (Eraslan, 1995:
74-78).

Sadece Ruslarmn degil; Ingiltere, Fransa, Almanya, Hollanda ve Italya gibi diger somiirgeci
devletlerin de Miisliiman cografyalardaki baskilar1 Halifelik makaminin giiclenmesini beraberinde
getirmistir. Cava, Sumatra, Borneo, Singapur ve Hindistan gibi somtirgelestirilmis cografyalarda
yasayan Miislimanlar sik sik Misliman kimligine dayanarak Islam’in koruyucusu olarak
gordiikleri Halifeden yardim istemislerdir. Ornegin 1857 yilinda Ace Hiikiimdar1 Muhammed Gus
Efendi'yi yardim talebi icin Halife'ye gondermistir (Akpinar, 2012: 87-90). Bahsi gecen diger
cografyalardan da bu ve benzeri yardim talepleri gelmis bu durum hem Somiirge devletlerini
tereddiide diistirmiis hem de Osmanli'nin 19. ytizyil denge politikasinda kullanabilecegi Halifelik
makaminin giictinti fark etmesini saglamustir.

imparatorluk nifusunun Mislimanlarin lehine bu sekilde homojenlesmesi
Abdiilhamit’in dikkatinden kagmayacak, Islamcilik fikri politik bir arag olarak kullanilmaya
baslanacaktir. Burada bizim igin 6nemli olan Padisah’in halifelik makamini 6n plana
cikararak Osmanl Imparatorlugu'nu yikmaya calisan emperyal giiclerin sémiirge
kurduklar1 Misliman bolgelerde sikistirilmasi ve bunun bir caydiriciik unsuru olarak
kullanilmasidir. Padisah bundan sonra islamlig1 gerek tilkesindeki birligi saglamak igin bir
bayrak olarak, gerek tilke disindaki Miisliimanlar icin emperyalizme kars1 bir karsi koyma
aract olarak diisinmeye basladi. Orta Asya’da, Kuzey Afrika’da, Hindistan'da ve
Uzakdogu’da Miisliiman kimligini 6n plana cikararak buralarda bu kimlikle destek
toplamaya ve kendisini yikmaya calisan gticlere kars: miicadele etmeye basladi.

Sultan Ikinci Abdiilhamid donemi ya da 6ncesi biitiin bu i¢c ve dis hazirlayici faktorler
goriildiigii tizere belirli bir sosyal siirec ve etkilesim sonucu belirmis, Imparatorluk dis politikada
kullanacag: ittihad-1 Islam politikasmi toplumda olusan bu kimlige dayanarak olusturmus ve
uygulamistir. Konstriiktivist teorinin en énemli teorisyeni Alexander Wendt: Toplumsal kimligi, bir
aktoriin digerlerinin bakis acisini alirken, yani bir toplumsal nesne olarak kendisine yiikledigi anlam
kiimeleri olarak tanimlar (Wendt, 2017: 679-685) ki burada da Miisltimanlarin sahip olduklar: dinsel
kimligi digerlerine yani gayrimuislimlere kars1 duyduklar: tepkiden 6n plana ¢ikarmalar: goruliir.
Hem sosyal etkilesim ve sosyal stiregler sonucu olusmast hem de digerlerine kars: tanimlanan bir
olgu olmast ile Islamcilik kimligi, Konstriiktivist savlara uygunluk teskil eder. Yani burada dinin
politik bir ara¢ olarak kullanilmasi bilingli ve planli bir ¢alisma ile degil; sosyal etkilesim stirecleri
sonucunda dogal olarak olusmus ve 6n plana ¢ikmis dini kimligin Abdiilhamid tarafindan rasyonel
olarak degerlendirilmesi durumu mevcuttur.

4. Islami Kimligin Dis Politikada Uygulanmas1 ve Konstriiktivizm

1856’dan sonraki i¢ ve dis gelismeler toplumda din tizerinde bir farkindalik ve bu farkindaligin
sonucu olarak bir kimlik olusturmus, Ikinci Abdtilhamid bu kimlige dayanarak devletin ve
makamin dini niteligini 6n plana c¢ikarmaya calismustir. Abdtilhamid bunun farkinda olarak
Osmanli'nin sosyal ve siyasal yapisimin din {izerine temellendigi, Emirti'l-Miiminin unvaninin
sultan ve padisahlik unvanindan daha ehemmiyetli oldugu, Halife'nin bir soziintin 250 milyon
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Miisliiman’t harekete gecirecegi ve dinin yikilmasinin devletin yikilmasi anlamina gelecegi yoniinde
beyanlarda bulunarak Islam kimligini devlet olarak benimsedigini acikca gostermistir (Eraslan,
1996: 66).

Teori kisminda da verdigimiz gibi; Konstriiktivistlerin kimlik ve ¢ikar arasinda tanimladiklar:
simbiyotik iligki, Islamcilik kimliginin ittihad-1 islam politikasi cercevesinde uygulanmasi siirecinde
acik bir sekilde gortilmektedir. Zira bu dosnemde Osmanli’'nin temel cikar1 yikilmaktan kurtulmak
ve kendisini yikmaya calisan emperyalist giicleri zayiflatmak ya da birbirine kars: denge unsuru
olarak kullanmaktir. Bu ¢ikarlarin gergeklestirilmesinde, dogal toplumsal stireclerden gegerek
olusmus dini kimligin kullanilmasi ¢ikarlarm kimligi belirlemedeki roltiniin en biiytik kanitidir.
Dolayl olarak dustiniiltirse ayni1 zamanda burada kimligin de ¢ikar: etkiledigi yani kimlige gore de
cikarlarin belirlendigi durumu da goriilecektir. Zira devletin Misliiman olmayan cografyalar
tisttinde artik cok durmamasi ve elde kalan Miisliman topraklarin korunmaya calisilmasi kimligin
cikarlar1 sekillendirmesine kanittir. Yani olusmus kimlige gore secenekler arasindan segme ve
vazge¢me durumlar1 mevcuttur.

[slami kimligin dis politikada uygulamaya konuldugu temel cografyalardan biri Hicaz
bolgesidir. Ingiltere burada hem halifeligin Araplarin hakki oldugu yéniinde propagandalar
yaparak Osmanli Halife’sinin etkisini kirmak hem de bolgeyi Osmanli'nin elinden ¢ikararak Hac
ibadeti sayesinde, somiirgelestirdigi diger Miisliiman cografyalar tizerinde etkisini arttirmak
istiyordu (Eraslan, 1995: 266-270). Ingiltere'nin bu girisimlerine karsilik Tkinci Abdiilhamid somiirge
tilkelerden gelen Miisliimanlardan ticret alinmamasini, bu bolgelerden ya da cevre bolgelerden
gelen ileri gelenlere cesitli hediyeler takdim edilmesini, hacilarin giivenliginin saglanmasini ve
salgin hastaliklara kars1 dnlemler alinmasini buyurmus ve uygulatmustir (Eraslan, 1995: 269-275).

Mekke nin hem imparatorlugun sayginlig1t hem de uygulanan Islameilik politikasmin basarisi
icin ne kadar onemli oldugunun farkinda olan Sultan, bunlarla yetinmeyip Hicaz Demiryolu
projesini baslatmustir. Bu proje i¢in biittin Miisliimanlardan bagis kabul edilmis, bu sayede Sultan’in
Islam Halifeligi niteligi giiclendirilmeye calisiimistir (Cetinsaya, 1999: 380). Bu proje ile hacca gidisi
kolaylastirmak, buraya ziyaretci sayisini arttirmak, ticari ve tasima faaliyetlerini kolaylastirmak
amaclansa da temel hedef Osmanli halifelik makammin koruyuculugunu ve kapsayiciligini
gostermek ve benimsetmektir.

Politikanin uygulanisin somiirgelestirilen bir baska Miisliiman cografyas1 olan Kuzey Afrika
tilkelerinde; Misir'da, Tunus'da ve Fas'da goriiyoruz. 1882'de Ingiltere tarafindan isgal edilen
Misir’da Ingiltere, yerel gazeteler ve yoneticiler araciligiyla Osmanli aleyhine propagandalar
yapmis, Osmanli’'nin etkisini burada da kirmak istemistir. Ikinci Abdiilhamid buna kars: Islameilik
fikrinin 6nemli savunucularindan Muhammed Abduh gibi Misirl1 din alimleriyle baglant: kurmaya
calismus, lehte kamuoyu olusturmak maksadiyla bazi gazete calisanlarna maaslar baglamustir.
Stiveys Kanali'nin agilmasindan beri bolgeyle ilgilenen Fransa ve Rusya gibi tilkeler ile diplomatik
girisimlerde bulunarak Ingiltere karsisinda bir denge politikas1 yiiriitmeye calismistir (Eraslan, 1995:
298-295; Mardin, 2011: 10-18)). Aym sekilde Trablusgarp, Fas ve Tunus’da da tarikat ve kabile
liderleriyle isbirlikleri yaparak emperyal devletlere karsi Ittihad-1 Islam politikasin1 basariya
ulastirmaya galist1 (Sirma, 1990: 56-57).

Ayni sekilde Hindistan’da Islamcilik politikasi geregi Sehbenderlikler kurulmus, buradan
ogrenciler kabul edilmis, kitlik gibi durumlarda yardimlarda bulunulmus ve Kuran-1 Kerim ve dini
kitaplar dagitilmistir (Goksoy, 2011: 47). Somiirgecilerin sik sik baskilarina maruz kalan Cava,
Borneo, Sumatra ve Seylan gibi Giineydogu Asya fiilkeleri care olarak Osmanli’dan yardim
taleplerinde bulunmus, Abdiilhamid politikas1 geregi bu talepleri karsilamaya galismistir.

Sadece Miisliiman cografyalarinda degil ittihad-1 islam politikasi geregi 1842 Nankin Anlagmast
ile somiirgelestirilmeye acik hale getirilen Cin’e de ulasilmaya calisilmistir. Somiirgecilere karsi
kanli eylemler gerceklestiren Cinlilere karsi Almanya gibi somiirgeci devletler Miisliimanlarin
ayaklanmalara katilmamalar1 konusunda yardim istemislerdir. Bunun tizerine Cin’e gitmesi icin
Mirliva Enver Bey gorevlendirilmistir (Akpinar, 2011: 110). Sadece Almanlarin talebi icin degil
milyonlarca Miislimanin bulundugu ve somiirgeci devletlerin sikistigt bu cografyada
Miisliimanlarla baglar gticlendirilmeye calisilmis; somiirgeci devletlere karsi caydirici bir unsur
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olusturulmak istenmistir. Ikinci Abdiilhamid ayrica Cinli Misliimanlarca sevilen Van Kuan'i
baskente davet etmis; Cin’deki Miisliimanlarin dini alandaki eksikliklerinin giderilmesi igin tig
kisilik bir heyet Cin’e gonderilmistir. Bununla da yetinilmeyerek bu hocalarin girisimleriyle Darti’l-
Ultmii’'l-Hamidiyye adiyla kapisinda Osmanli bayrag: dalgalanan bir okul insa etmistir (a.g.e., 111).

Sonug ve Degerlendirme

Neorealizm ve Neoliberalizm gibi rasyonalist teorilerin uluslararasi politikanin analizinde
ihmal ettikleri sosyolojik faktorler Konstriiktivist teori ile analizlerde kullanmilmaya baslanmustir.
Rasyonalist teorilerin uluslararas: politikay1 sabit ve verili kabullerle, giic, anarsi ve gikar gibi
degismez olarak kabul ettikleri kavramlarla agiklamaya calismalari 6zellikle 1980°li yillarin
sonlarindan itibaren meydana gelen bircok olayimn agiklanmasmda yetersiz kalmistir. Bu ortamda
kimlik, inang, deger ve kiilttir gibi sosyal olgularin da uluslararasi politikanin sekillenmesinde etkili
oldugunu, ¢ikar ve anarsinin degismez degil bizzat bu sosyal olgularin etkisiyle zaman ve mekan
baglaminda degisebilecegini ileri stirmtislerdir.

Bu calismada Konstriiktivizm teorisinin biitiin tezlerine ¢alismanin biittinltigli agisindan yer
verilmedi. Ancak Islamcilik politikas: baglaminda teorinin kimlik konusundaki iki 6nemli kavrayist
ele alindi. Bunlar;

1. Devletlerin kimliginin verili olmadig1 ve sosyal etkilesimler sonucu dogal olarak olustugu

2. Kimliklerin verili olmadig1 gibi cikarlarin da verili olmadigy; degisen kimliklere gore ¢ikar ve
dis politikanin belirlendigidir.

19. yiizyllda yikilmaktan kurtulmanin bir caresi olarak denenen Islamcilik politikasinda
Imparatorluk dini bir kimlik benimsemis hem i¢c hem dis politikasin1 bu kimlik cercevesinde
belirlemistir. 93 Harbinden sonra Miisliman niifusun yogunlasmasi, Tanzimat doneminde
gayrimiislimlerin 6n plana ¢ikarilmasiyla bu kesime duyulan dini tepki, batililasma yeniliklerinin
mutaassip cevrelerde yarattigi hosnutsuzluk Islami kimligin dogal olarak olusmasini saglamustir.
Sadece i¢ kosullar degil 19. yiizyil gibi somirgecilik rekabetinin yiiksek oldugu bir donemde
baskilara maruz kalan imparatorluk disindaki Miisliiman cografyanin Osmanli’dan yardim talep
etmesi de Halifelik makami cergevesinde dini kimligin olusumunu hizlandirmstir.

Konstriiktivist teorinin, sosyal etkilesimler sonucu kimligin olusmasi fikri Osmanli’nin
Islamacilik politikas1 6rneginde rahatlikla goriilebilir. Islamci kimlik hem icte hem de dista 6zellikle
toplumsal alanda meydana gelen isbirligi, uyum, baski ve catisma gibi sosyal etkilesim ttirleri
tizerinden olusmustur. 93 Harbi sonrasi devletin daha ¢ok Miisliiman niifusa dayanmis olmasi ig
toplumda disa karst Islami kimlik iizerinden bir dayanisma, uyum ve isbirligi meydana getirmistir.
Icte ortak payda Islam tizerinden gerceklesen uyum, dayanisma ve isbirligi disa kars: bir rekabet ve
¢atisma durumu olarak yansimis bu da yine ortak kimligin olusumuna hizmet eden diger sosyal
etkilesim tiirleri olmuslardir. Islami kimligin olusumunda etkili olan diger dis sosyal etkilesimlere
bakildiginda; halifelik makami ¢evresinde birlesen ve halifeyi Islam diinyasiin 6nderi olarak goren
kesimler de 6zellikle emperyal devletlerden gelen baskilardan dolay1 islami kimlik tizerinden bir
etkilesim olusturmus, bu baski neticesinde ortak bir kimlik meydana getirmislerdir. Yani igte ortak
bir paydada homojenlesen niifus disarida kendine bir “6teki” yaratmis, bu 6teki kimligi hem ig
toplumda hem de kendini halifeye bagl hisseden dis toplumda Islami kimlik gevresinde igbirligi,
uyum ve dayamisma olusturmustur. Yani kimlik ile sosyal etkilesimler arasmnda karsilikli bir
beslenme hali meydana gelmistir.

Bu ortamda ayakta kalmanin rasyonel bir sonucu olan Ittihad-1 Islam politikas1 uygulanmis;
somirgelestirilen Miisliiman cografyalarda emperyalist devletlere karsi caydirict bir unsur olarak
kullanilmistir. Benimsenen yeni kimlige gore gikarlar degismis degisen ¢ikarlara gore de dis politika
yeniden sekillenmistir. Politikanin uygulandig 6rneklerde de goriilecegi tizere dini kimligin geregi
olarak daha c¢ok Miisliiman bolgelerin elde kalmasi tizerinde durulmus, miicadele bicimi
degismistir.

Konstriiktivist teorinin verilen savlari Osmanli’min 19. yiizyilin sonunda, sosyal stirecler
sonucunda olusmus dini kimligi devlet kimligi haline getirip, cikarlarim ve dis politikasmni bu
kimlige gore olusturmasi stirecinde kendini gostermis ve dogrulamustir.
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Extended Abstract

Aim and Scope

According to constructivists; Identity has a great influence on the interests and foreign policies
of states. The aim of this study is; Islamism, which was the defining identity of the Ottoman Empire
in the 19th century, is handled through the claims of the constructivist theory about identity.

Methods

In this study, a historical-descriptive method was used. In this context, first of all, the concept of
identity of the theory of Constructivism is discussed. In this context, first of all, the concept of
identity of the theory of Constructivism is discussed. Then, the emergence of the idea of Islamism
and how it was constructed as an identity were examined. Finally, it is discussed how the identity
that is formed affects the foreign policy of the state.

Findings

The main finding: The Islamic identity of the Ottoman Empire was formed within social
processes and this determined the foreign policy of the Ottomans. Besides; It has been achieved that
the claims of constructivism on identity are confirmed on the basis of case in terms of foreign policy.

Conclusion

In order to avoid collapse in the 19th century, the Empire adopted a religious identity and
determined both its domestic and foreign policy within the framework of this identity. This identity
was formed at the end of the 19th century as a result of the loss of territory in Europe and the
Ottoman population relying on Muslims. In this way, this Islamic identity, which was formed as a
result of a social process, began to be used as a remedy for salvation, especially in foreign policy. He
tried to use the Muslims in the colonial lands as a political force against the colonial states and to
create a power and balance against them. In this way, just as the constructivist theory claims; socially
formed identity was the main determinant of the foreign policy of the state.
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