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Degerlendiren: Tolgahan Aydiner

Gundelik yasamin yeniden tretildigi kentler, 1980 sonrasinda yogun bi¢imde k-
resel sermayenin akinina ugramigtir. Yeni ve yiiksek teknolojilerin, finansal eko-
nominin ve yogunlagan mekansal titketimin merkezi olan kiiresel kentler (Sassen,
2000), bityiiyen ekonomik hacimleriyle “yeni orta sinifin” ¢ekim merkezi olarak
da konumlanmiglardir. Beyaz yakalilar, soylulagtirilmig kentsel mekanlarda, kent
yoksullarindan izole bir yagam siirmeye baglamiglardir. Kentsel ayrisma (Caldei-
ra, 1996) sadece barinmayla sinirli kalmamigtir. Kent sakinleri, gelirlerinin imkan
verdigi 6l¢iide kentin farkl uzamsal kisimlarinda kiimelenmiglerdir. Kolektif tiike-
timi saglayan ortak yagam alanlari, sadece belirli gelir grubuna sahip olan kentliler
i¢in bir anlam ifade etmeye baglamigtir. Fakat Fordist déneme kiyasla daha kirilgan
bir yapiya sahip kiiresel ekonomik sistem, ekonomik krizin kentsel diizeyde daha
yogun bicimde hissedilmesine neden olmustur. Sug, giivencesizlik, artan yasam
maliyetleri, igsizlik gibi kentsel biiytimeyle alakali sorunlar, kentin belirli yoksul
bolgelerinde yogunlasti. “Kentsel bitytimenin kazanan varlikh siniflarinin” bir anda
kaybeden konumuna gelme ihtimali, kentsel krizi sadece “yoksullarin problemi”
olmaktan da gikard: (Florida, 2012). Kiiresel kapitalizmin dezavantajli toplumsal
gruplar icin egitsiz ve diglayia sartlar yarattig: iddialari, “kentsel krizin” yeni ki-
resel donemdeki tahrip edici sonuglarimi farkh boyutlariyla irdeleyen “elestirel” bir

literatiirin' de olugsmasina neden olmustur (May, 2017; Weaver, 2017).

1 Urban Studies dergisinin “Interrogating urban crisis: Governance, contestation and critique” (2017)
6zel sayisi, kentsel krizi anlamak adina 6nemli bir kaynak sunmaktadur.
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Kent ¢aligmalarinda yetkin bir isim olan ve énceki eserlerinde? kentlerin eko-
nomik gelismeleriyle yaratici simiflar arasinda pozitif baglantilar yakalayan Richard
Florida (2018), Soylulastirma, Esitsizlik ve Seckinler Sehri ile Gelen Yeni Kentsel Kriz
isimli caligmasuyla, kiiresel kentlerdeki ekonomik buiyiimenin yarattig: kentsel kri-
zin ¢6ztiim yollarini aramaktadir. Kent ¢alismalarina énemli bir katk: saglayan bu
eser, yaratia simiflar® énderligindeki ekonomik biiytimenin kentlerdeki ayrigtirici
sonuglarina odaklanmaktadir. Florida énceki ¢caligmalarinda (2002, 2003) ekono-
mik bityiime hedefleyen kiiresel kentlerin, yaratici siniflar: ¢ekebildigi 6lciide (Flo-
rida, 2018: 16) basarili olacagina inanmaktaydi. Florida (2018), perspektifini bu
defa farkh bir yoéne cevirerek kentsel biiytimenin ayristirict sonuglarina odaklan-
musg ve yenilik¢i ekonomilerin sebep oldugu kentsel krizi farkli uzamsal boyutlariyla
irdelemistir. Kitapta kiiresel cagin en biiytik problemi olarak ifade edilen kentsel

kriz, alan aragtirmalarina dayali nitelikli bulgularla analiz edilmistir.

Soylulastirma ve esitsizligin toplumsal siniflar1 daha da ayristirdigini belirten
Florida, yaratici simif 6nderliginde gelisen kiresel kapitalizmin kentlerdeki disla-
yic1 ve yikicr boyutlarini “yeni kentsel kriz” kavramiyla agiklamigtir (s. 29). Yazar,
1990 sonras: derinlegen kentsel krizin, tahmin edilenden ¢ok daha agir esitsizlikler
ve ugurumlar yarattig: gériigiini, ABD’nin ve diinyanin bityitk kent merkezleri i¢in
yapilan aragtirmalarin somut ¢iktilariyla desteklemistir. Kitapta belirtildigi bigim-
de gelir ve ucret egitsizligi (ss. 137-145), soylulagtirmaya bagh kentsel ayrigma (ss.
111-112), yogunlagms kentsel yoksulluk (s. 111), konut-kira fiyatlarinin artisi (ss.
107-108) ve yok olan orta simif mahalleleri (s. 136), “yeni kentsel krizin” temel
nedenlerini olugturmaktadir. Yazara gore kentsel kriz, zengin ve yoksullar1 daha da
ayrigtirirken yoksul bireylerin dikey hareketliliklerini de olanaksizlagtirmaktadir.
Florida’ya gore yaratia simif 6nderliginde biiytyen siiperstar kentlerin (New York,
Hong Kong, Los Angeles, Paris vb.) bilgi endustrileri ve yerlesim yerleri, dezavan-
tajli kentsel gruplar1 diglamakta ve oyunun diginda kalan 6teki kentler, endustri-
lesmenin nimetlerinden esitsiz bicimde faydalanmaktadirlar (s. 30). Kazanan hep-
sini alir gehirciliginin (winner takes all urbanism) kentsel krizin ve esitsizligin temeli
oldugunu belirten yazar, avantajl kentsel gruplarin ve kiiresel yatirimlarin yogun
bicimde belli merkezlerde kiimelenmesini, “kentsel krizin” temeline oturtmaktadir
(ss. 40-44). Kitabin ¢ogu bélimiinde vurgulandig gibi kiiresel yatirimlari kendine
¢ekme gictne sahip sehirlerde, orta siniflarin yagam pahalilig: yiziinden daha da

2 “The rise of creative class” (2002) ve “Cities and the creative class” (2003)

3 Yazara gore yaratia simiflar, teknoloji, tasarim, eglence, spor, medya, finans, hukuk sektériinde calisan
meslek gruplarini ifade etmektedir (s. 265).
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yoksullagmasi, zengin ve yoksullar arasindaki krizi derinlestirmistir (s. 98). Yama-
liboh¢a metropolis (patchwork metropolis) (s. 161) baghginda da belirtildigi gibi top-
lumsal siniflarin uzamsal ayrismasi, kentlerin daginik ve dizensiz 6rintistiniin
dogal bir sonucudur. Kent merkezlerinin yaratici siniflar, banliyélerin de kent yok-
sullar1 tarafindan isgal edilmesi, yazara gore yeni kentsel krizin “banliyé boyutunu”
oldukga elzem bir noktaya tagimaktadir (s. 193). Florida, krizin olumsuz sonuglari-

na karsi son bélimde (s. 230) kentsel krizin ¢6ziim recetesini sunmaktadir.

Florida her bélumin baginda, éncelikle o bélimde tartigacagi konunun cerce-
vesini net bir bi¢cimde ¢izmig ve béylelikle tartigmanin iceriginin daha kolay kav-
ranmasina imkan tanimigtir. Yazar, yine her bélimde kendi yagsam 6ykiisiinden, ta-
rihe damgasini vurmus olaylardan ya da medyaya konu olan ¢arpici ve akilda kalan
orneklerden yola ¢tkmigtir. Akabinde de o bélumdeki konunun ve kavramin kav-
ramsal ¢ercevesini izah etmigtir. Ornegin, Spike Lee’den* soylulastirmanin dislayici
niteligi hakkinda yaptig: alintidan (s. 89) sonra bir anda soylulagtirma ve yogun-
lagmis yoksullugun tarihsel kokenine rahatca inebiliyoruz (ss. 97-98). Okuyucu-
yu baglamdan koparmayan bu kurgu, kitabin hazmini da kolaylagtirmistir. Yazar,
kitabin son kisminda, kitap boyunca kullandig: baz: degiskenlerin ve istatistiksel
analizlerin detaylarini da vermistir. Farkli uzamsal boyutlariyla (banliyé ve kent
merkezleri) tartigilan yeni kentsel krizin, ayrigtirma, esitsizlik ve genel ekonomik
ayrigma endeksleri de bu béliimde tablolar hilinde sunulmusgtur. Yaratici sinif, hiz-
met sinifi, Gcret esitsizligi, yoksullarin ayrismasi gibi kavramlarin agiklamalarina

yine bu bolumde deginilmistir (s. 265).

Kentsel krizin diglayia ve ayrigtirici sonuglari, yazara gére yeni kavramlarin
tartisilmasini da zaruri kilmistir. Genclestirme (s. 95), localastirma (s. 141), oli-
garfikasyon (s. 68), kondubanliy6 (s. 193) gibi kent caligmalarinda kullanilan yeni
kavramlar, kitaptaki temel tartigmalara ustalikla yedirilmis. Bu kavramlar, kent
caligmalarina ilgi duyan aragtirmacilarin ufkunu acacak niteliktedir. Diger yandan
esitsizlik ve ayrigtirmanin boyutlarinin incelendigi bélumler, nitelikli aragtirma
metinlerinin/raporlarinin verilerine dayaniyor. Florida, haritalar:1 ve tablolar: ol-
dukea ayrintili bicimde hazirlamig ve meslektaslariyla elde ettikleri (s. 163) aragtir-

ma sonuglarinin bulgularindan da faydalanmsgtir.

Florida, kentsel krizin ayrigtiric1 ve esitsiz sonuglarina odaklansa da “yaratia
siniflar” 6nderligindeki ekonomik biiyimeye ve inovasyona olumsuz ve elegtirel

yaklagmamisgtir (s. 35). Kitabin ekseriyetinde kentsel krizin “kent yoksullar1” i¢in

4 Amerikali yénetmen ve film yapimcisidir.
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ayrigtirici ve diglayia sonuglarina odaklanilsa da krizin “kentsel biiyiimeye” olan
zararlarina da deginilmigtir (s. 117, 199). Kapitalist kentlesme siireclerini olumlu
ve olumsuz bulan yaklagimlari, “iyimserler” ve “kétiimserler” olarak ele alan Flo-
rida, her iki yaklagimin da hakl taraflar1 oldugunu fakat tartigilmas: gereken asil
konunun kentsel krizden ¢ikis olmas: gerektigini vurgulamistir (ss. 27-28). Bu ne-
denle “yeni kentsel kriz” ifadesi, okuyucuyu kitap boyunca kapitalist kentlegme sii-

re¢lerinin elegtirel bicimde ele alinacag: yanilgisina dugtirebilmektedir.

Kentsel krizin kiiresel dénemdeki esitsiz ve diglayici sonuglar bircok bslimde
ayrintilariyla vurgulansa da krizin neden ortaya ¢iktig1 sorusuna kitap boyunca ya-
nit aranmadigi sdylenebilir®. Gelir ve ticret egitsizligi, soylulagtirmaya baglh kentsel
ayrisma, yogunlasmis kentsel yoksulluk, konut-kira fiyatlarinin artigi ve artan ya-
sam maliyetleriyle yok olan orta siniflar, okuyucuya kentsel krizin yikia sonuglar:
hakkinda fikir veriyor olsa da okuyucuyu “yeni kentsel krizin neden ortaya ¢iktig:”
sorusuna cevap aramaya yonlendirmemektedir. Diger yandan kentsel krizin sade-
ce yaratici siuf ve hizmet sinifi/orta simiflar arasindaki egitsizliklere indirgenmesi
de ekonomik krizin karmasik dogasini anlamada yetersiz kalmaktadir. Sayet bir
“kentsel kriz” varsa bu krizi yaratan ve derinlegtiren aktérlerin ve faktérlerin orta-
ya konmas: yerinde olabilirdi. Fakat esitsizlik ve ayrigtirma endekslerine konu olan
olaylarin ¢ogunlugunun yeni kentsel krizin nedeninden ziyade sonucu olmasi ve
kapitalist kentlesmenin sadece bir olgu (fact) olarak ele alinmasi, okuyucuyu krizin

nedenleri distine diigiinmekten alikoymaktadur.

Herkes i¢in kentlesme (s. 230) baghginda, krizin ¢éziimi i¢in 6nerilen ¢ok sa-
yida ucuz ev inga edilmesi (s. 245), orta simiflarin gii¢clendirilmesi (s. 249), yoksul
insanlara yardim (s. 254) gibi tavsiyelerin kimler tarafindan dikkate alinmasi ge-
rektigi, bu tavsiyelerin hangi sartlar altinda gerceklesebilecegi ve dezavantajli top-
lumsal gruplarin ¢éztim siireclerine katilip/katilamayacag gibi sorulara net yanit-
larin oldugunu séylemek giic. Ornegin, “kiimelenmenin bize karsi degil, bizim i¢in
islemesini saglayin” (s. 237) isimli oldukga iyi niyetli, buyurgan ctimlenin muhata-
binin kim oldugunu anlamakta zorlaniyoruz. Boslukta sallanan bu tavsiyenin tek
bagina ayaklar iistinde durmasi oldukea zor goziikmektedir. Elbette bir akademik
aragtirma/tartigma tavsiyelerde bulunabilir fakat aragtirmaya konu olan proble-
min “kaynag:” ele alinmadiginda, ¢6ziimuin nasil, kim tarafindan ve hangi sartlarda

gerceklesecegi sorusu yanitsiz kalabilmektedir.

5 Florida'nin ¢aligmasin elestirel bicimde degerlendiren bagka bir kitap kritigi icin Beauregard (2017)
incelenebilir.
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Florida'nin kent caligmalarina ilgi duyan arastirmacilar i¢in okunmas keyifli
ve bilgilendirici bir eser kaleme aldig1 séylenebilir. Kent ¢aligmalarinda saha arag-
tirmalarinin 6nemini anlamak ve kiresel kapitalist dosnemde kentsel krizin yarat-
tig1 “yeni” egitsizlikleri kavramak i¢in de bu eser énemli bir kaynak iglevi gorebilir.
Fakat yeni kentsel krizin ekonomik ve siyasal nedenlerine yogunlagsmayan Flori-
da’nin, sorunun kaynagina inmeden, olduk¢a ytuzeysel ¢6zam 6nerilerinde bulun-
dugunu da belirtmek zorundayiz. Krize care olmas: beklenen ¢éziim recetesinin
hangi kosullarda dikkate alinacagi ve krizin kaynagi olan yenilik¢i ekonomiden na-
sil bir ¢6ztim yolu ¢ikarilacag: da kugkulu duruyor. Diger yandan Florida'nin kent-
sel krizin sebeplerinden ziyade sadece ayristiric sonuglariyla ilgilenmesi, kitabin
baghgindaki “soylulagtirma, esitsizlik ve kriz” kavramlariyla beklentiye giren oku-
yucuyu hayal kirikligina ugratabilir. Bu nedenle, kiiresel dénemdeki kentsel krizin
nedenlerini anlama gayretinde olan bir okuyucunun, kentsel krizi “elegtirel” bi¢im-
de ele alan ¢aligmalar1 incelemesinde fayda vardir. Her geye ragmen Florida, kita-
bin en baginda temel derdinin krizden ¢ikis recetesi hazirlamak oldugunu ve krizin
nedenleri iistinde vakit kaybetmek istemedigini ima etmigtir. Bu nedenle elestirel
bir kent kuramcis: da olmayan Florida’nin emegini géz ardi etmemek adina kitabin

yontemsel olarak bir tutarsizlik barindirmadigini belirtebiliriz.

Kaynakca | References

Beauregard, R. (2017). Richard Florida 2017: The new urban crisis. How our cities are increasing inequality, deepe-
ning segregation, and failing the middle class - and what we can do about it. International Journal of Urban and
Regional Research, 41(6), 1028-1029.

Caldeira, T. (1996). Fortified enclaves: The new urban segregation. Public Culture, 8(2), 303-328.
Florida, R. (2002). The rise of the creative class. New York: Basic Books.

Florida, R. (2003). Cities and the creative class. City & Community, 2(1), 3-19.

Florida, R. (2012). The rise of the creative class-revisited, New York: Basic Books.

Florida, R. (2018). Soylulastirma, esitsizlik ve sekinler sehri ile gelen yeni kentsel kriz. D. N. Ozer (Cev.). Istanbul: Dogan
Yayincilik.

May, T. (2017). Urban crisis: Bonfire of vanities to find opportunities in the ashes. Urban Studies, 54(9), 2189-2198.
Sassen, S. (2000). Territory and territoriality in the global economy. International Sociology, 15(2), 372 -393.

Weaver, T. (2017). Urban crisis: The genealogy of a concept, Urban Studies. 54(9), 2039-2055.

606



