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OZ: Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren yaymcilik faaliyetleri on
planda olmus, farkli alanlardaki kuramlarin topluma aktarilmasi ¢ogun-
lukla bu vesileyle saglanmissa da, daha ziyade bir siyasi propaganda arac1
olarak etkinligini stirdirmustiir. Nitekim bu ¢alismada incelenecek olan
Devlet gazetesi de milliyetci goriise mensup bir yaymn organi olarak 1969-
1978 yillar1 arasinda faaliyette bulunmus ve 6nemli derecede islev sahibi
olmustur. Gazetenin yayinlandig, belirtilen zaman aralig Tiirk siyasi ha-
yatinda onemli olaylarin yasandig1 bir siireci kapsamasi bakimindan
onemli goriilmesinin yaninda, siyasi fikir ayriliklarinin ve ideolojik kutup-
lasmanin hat sathada oldugu bir donemi ifade etmektedir. Bu dogrultuda
Devlet gazetesi 6zelinde, Tiirk siyasetinde cereyan eden olay ve olgulara
bakis acisy, savunulan fikirlerin sunulusu ve milliyetci bakis acisiyla ne
¢ikarilan temalarm ne oldugu gibi sorulara verilen cevaplar, donemin
Turk milliyetciligi anlayisi, fikri alt yapis1 ve politikasini gostermesi baki-
mindan oldukca kiymete degerdir. Calismamizda s6z konusu gazetenin 7
Nisan 1969-6 Mart 1978 tarihleri arasinda yayinlanan 435 sayis1 bu bag-
lamda genel hatlariyla incelenecek ve degerlendirilecektir.
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SAFAK VAROL

THE DEVLET NEWSPAPER AS A NATIONALIST
POLITICAL PUBLICATION: DISCUSSIONS
AND ACTORS (1969-1978)

ABSTRACT: Publishing activities had been at the forefront since the first
years of the Republic and although the transfer of theories in different
fields to the society was mostly ensured on this occasion, it continued its
effectiveness as a political propaganda tool. As a matter of fact, the Devlet
Newspaper, which will be examined in this study, was active between
1969 and 1978 as a publication organ supporting the nationalist view and
had an important function. The period in which the newspaper was pub-
lished is considered important in that it covers a period in which important
events took place in Turkish political life, as well as a period in which po-
litical disagreements and ideological polarization were at their peak. In
this direction, the answers given to questions such as the point of view of
the events and phenomena in Turkish politics, the presentation of the de-
fended ideas and the themes highlighted from the nationalist point of
view, in the Devlet newspaper, are very valuable in terms of showing the
understanding of Turkish nationalism, intellectual infrastructure and pol-
itics of the period. In our study, the 435 issues of the newspaper, published
between April 7, 1969, and March 6, 1978, will be examined and evaluated
with general terms in this context.

Keywords: Devlet newspaper, Politics, Nationalism, Opinion, Theme.

GIRIS

Cumhuriyetin 1923-1945 yillarini kapsayan zaman diliminde
CHP'nin denetimine tabii bir idare anlayist 6ngoriilmiistiir. Bu do-
nemin yonetim politikasi, Cumhuriyet ilkeleri ve gerceklestirilmeye
calisilan inkilaplarin yerlestirilmesi asamasinda herhangi bir olum-
suz tezahiirle karsilasmamak adina kontroliin saglanmasi istegi
tizerine sekillenmistir. Basin da mezkr politikadan ayni 6l¢tide na-
sibini almistir. Goreli bir basin 6zgtirlugi saglanmis, 1925'te kabul
edilen Takrir-i Stiktin Kanunu ile baslayan denetim 1931"de cikari-
lan Matbuat Kanunu ve bu kanun uhdesinde 1946"ya kadar yapilan
bir dizi degisiklikle de devamliligini korumustur. Bu minvalde
1939-1941 yillarinda Basbakanlik’tan, Basin Yaym Genel Miidiir-
ltigti'ne bazi haberlerin yayinlanmamasi, degerinin biiytitiilmemesi
ve kavramlarin gazetelerde nasil kullanilmasi gerektigi yoniinde
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verilen talimatlar sunulan nispi 6zgtirltigti gostermektedir.! Dola-
yistyla yeni rejimin ilk yillarinda nesredilen yayinlarin cogunda re-
jimi kuvvetlendirmek ve inkilaplari yayginlastirmak maksadiyla
hareket edilerek, ideolojik altyapinin giiclendirilmesine katki veren
yazilar ortaya ¢ikarilmustir. Bu donemde 6ne ¢ikan bazi yayinlar
sunlardir: Ulus (1920), Vakit (1917), Cumhuriyet (1924), Tan (1935)2,
Yeni Mecmua (1923), Milli Mecmua (1923), Hayat Mecmuast (1926),
Giines (1928), Yedi Giin (1933), Varlik (1933), Kadro (1932), Yeni Adam
(1934), Fikir Hareketleri (1933), Cigir (1933), Yiicel (1935).3

Donemin Tiirkiye’sinde resmi politikanin savunucusu olan ve
ideolojik tasarim yapmay1 amag edinen, s6z konusu yayinlarin yani
sira farkli ideolojik yaklasima sahip yaymlarda kendini gostermis-
tir. Bunlar arasinda Atsiz Mecmua (1931) gerek Turkgii fikirleri ge-
rekse koyculiigu benimseyen anlayisiyla dikkat cekmektedir. Yine
Atsiz tarafindan iki ayr1 donemde ¢ikarilan Orhun (1933-1934; 1943-
1944) irkciliga yonelen tavriyla milliyetcilige farkli bir boyut kazan-
dirmistir. Atsiz'in agtig Tiirkcuilik anlayis: Ikinci Diinya Savas1 y1l-
larinda 6nemli derecede artis gostermis, bu durum yayinlara da bii-
yiik dl¢tide yansimustir. Reha Oguz Turkkan tarafindan yaymlanan
Bozkurt (1939-1942), Gokborii (1939-1942), Ergenekon (1938-1939)4
gibi dergilerle birlikte; Tanridag (1942) ve Caglayan (1943)
Tuirkcti/ Turanci ¢izgide boy gosteren bazi yayinlardir. S6z konusu
bu yaymlardaki irkct vurgu; geri kalmishiga, ezilmislige, Bati'nin
baski ve kontroliine icgtidiisel bir tepki niteligindedir. Nitekim bu-
rada Tirkgtiliik, uluslasmanin ¢6ztim bekleyen kimlik-benlik soru-
nuna bir yanit olarak ortaya ¢ikmistir.5

Turkctliik temelinde nesredilen bu yayin faaliyetlerinin ya-
ninda Anadolucu bir diisturu benimseyen Millet (1942) ve Hareket
(1939) ile digerlerine nazaran daha ilimli olan Cinaralt: (1941), fikir

1 Hifz1 Topuz, II. Mahmut'tan Holdinglere Tiirk Basin Tarihi (Istanbul: Remzi Kita-
bevi, 2003), 146-168.

2 Topuz, II. Mahmut'tan Holdinglere, 162-165.

3 Topuz, II. Mahmut’tan Holdinglere, 390-392.

4 Topuz, II. Mahmut'tan Holdinglere, 392.

5 Halil Olcekci, “Milliyetci Fikir Dergiciligi Yayinlar Bibliyografyasi,” Tletisim Ku-
ram ve Arastirma Dergisi. 42 (Agustos 2016): 270.
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yayincilii acisindan dikkat edilebilecek diger yayinlardir. Bununla
birlikte Necip Fazil'm Biiyiik Dogu (1943) ve Osman Yiiksel'in; Ser-
dengecti’si (1947) ise milliyetciligi Tiirk-Islam senteziyle politize
ederek aktarmaya galismasi bakimindan goze carpmaktadir.

Cumbhuriyetin bu ilk yillarinda Ttirkiye'nin siyasal gelisim sti-
reci basin faaliyetlerini dogrudan etkilemistir. Zira tek parti done-
minde basmin genel goriintiisii zikredilen gibiyken; 1945 sonra-
sinda hem nitelik hem de nicelik bakimindan ciddi derecede pat-
lama yaganmustir. Ulkenin dért bir yaninda yiizlerce dergi ve gazete
nesredilmis, yeni bir muhalefet basin1 ortaya ¢ikmis ve bu olusum
Demokrat Parti etrafinda kiimelenmistir. 1945 yaziyla birlikte ilk
etapta CHP sozctisti Ulus gazetesi ve DP sozcuisli Vatan gazetesi ara-
sinda baslayan atismalar stireg icerisinde farkl: yayinlara da sirayet
etmistir.” Bu anlamda Ulus'un tam karsisinda yer almas1 hasebiyle
Zafer gazetesini zikretmek miimkiindiir. Mezktr yayin organi 1945
yilinda DP savunuculari tarafindan kurulmus, 27 Mayis 1960 ihtila-
linin gergeklestigi giin yayin hayatina son verilmistir.8

DP’nin iktidarmin ilk yillarinda milliyetci fikir yayinciligt agi-
sindan 6ne ¢ikan yayn ise Atsiz'in 6nderliginde, nesredilen Orkun
olmustur. 6 Ekim 1950 tarihinde ilk sayis1 ¢ikarilan Orkun’da, Tiirk-
cultgiin bir tilkti oldugu vurgulanarak bir milletin tilkiistiz var ola-
mayacaginin alt1 ¢izilmis, tilkiintin gegmise bakarak yarmi bulmak
oldugu ve ugrunda oliinebilecek biiytik istekler oldugu belirtilmis-
tir.?

DP'nin iktidar mevkiine gelmesiyle CHP-DP catismasinin
daha da derinlesmesi neticesinde ilk niivelerin verilmeye baslan-
dig1 sosyo-politik istikrarsizlik akabinde artarak devam etmis, 1980

6 Murat Kilig, “Erken Cumhuriyet Dénemi Ttirk Milliyetgiliginin Tipolojisi,” Siiley-
man Demirel Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi. 16 (Aralik
2007): 130.

7 Orhan Kologlu, Osmanli’dan 21. Yiizyila Basin Tarihi (Istanbul: Pozitif Yaynlari,
2018), 121.

8 Topuz, II. Mahmut’tan Holdinglere, 224.

9 Mehmet Ozalper, “Orkun Dergisi Ozelinde Tiirkgiiliik (1950-1952),” Uluslararast
Tiirkoloji Arastirmalar: Sempozyumu icinde, ed. Trfan Polat vd. (Van: Van Yiiziincii
Y1l tiniversitesi Yayinlari, 2019), 790.
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ihtilaline kadar ki zaman diliminde toplumsal hayat1 oldugu kadar
fikir yayinciligin da fazlasiyla etkilemistir. Ulkenin yasadig1 olaga-
niistl politizasyon fikir dergiciliginin yeni bir boyut kazanmasina
sebep olmustur.10 Siyasal radikalizmin etki sahibi olmas1 basim-ya-
yin faaliyetlerinin seyrinin de bu dogrultuda ilerlemesine yol agmus,
c¢ikarilan yayinlar ideolojilerin kapsamiyla smirlandirilmistir. Bu or-
tam icinde sol muhalif basmin esi goriilmemis bir zenginlige kavus-
tugundan s6z edilebilmekle beraber sol icerisinde yer alan nere-
deyse her egilim basinda karsilik bulmustur.’! Bu déonemde solun
sozcultigint yapan onemli yayinlar arasinda Yon (1961), pes pese
Sosyal Adalet (1963), Tiirk Solu, (1967), Ant (1967), Aydinlik Sosyalist
(1969), Devrim (1969), Emek (1969) gibi dergiler bulunmaktadir.’2 Bu
yayinlarin ortak tezi halk i¢in ve halka ragmen bir ulusal demokra-
tik devrimi savunmaktir.13

Solun karsisinda bulunan milliyetci-iilkiicti ¢izgide ise 1966
yilindan evvel yalnizca Trirk Kiiltiirii ve Tiirk Birligi gibi yayinlar yer
alirken bu tarihten sonra Milli Hareket, Tiirkiye Ulkiisii Genglik dergisi
gibi teori ve eylemi harmanlayan yaymlar ortaya ¢ikarilmistir.’ Za-
manla bu ¢izgideki yayinlarm niceligi artmis, ozellikle 1960’'larin
sonlarindan itibaren bir fikir hareketi olarak milliyetciligi, Tiirk Yolu
(1969), Devlet (1969), Tére (1971), Bozkurt (1972), Biiyiik Ulkii (1976),
Geng Arkadas (1975) gibi yayinlar temsil etmistir.1>

1. DEVLET GAZETESI'NIN NESREDILMESINDEN EV-
VEL TURKIYE'DE GENEL OLARAK SIYASI ORTAM

Devlet gazetesinin yayimnlanmasindan evvel, Turkiye'nin si-
yasi ve toplumsal atmosferine genel bir ¢ercevede bakmak, yayimn-
lanma amac1 ve yaymlandig: siirede fikri egilimini anlamak adina
oldukca 6nemlidir. Zira siyasi bir gazete kimligiyle nesredilmesi,
icinde bulundugu siyasi sartlar1 bilme zaruriyetini dogurmaktadir.

10 Olgekgi, “Milliyetci Fikir Dergiciligi,” 271.
11 Topuz, II. Mahmut'tan Holdinglere, 238.

12 Olgekgi, “Milliyetci Fikir Dergiciligi,” 271.
13 Kologlu, Osmanli’dan 21. Yiizyila, 140.

14 Kologlu, Osmanli’dan 21. Yiizyila, 140.

15 Olgekgi, “Milliyetci Fikir Dergiciligi,” 271.
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Bu dogrultuda genel itibariyle 1965 ve sonrasinin genel bir panora-
masini ¢izmek dogru olacaktir.

Tuirkiye, 1965-1969 yillarinda Adalet Partisi tarafindan yone-
tilmistir. Bu 4 yillik iktidar stireci, donemin basbakani Stileyman
Demirel tarafindan istikrarli olarak tanimlanmigsa da'é, zikredilen
bu istikrarin siyasal ve toplumsal hadiseler nazarinda gecerliligi
miiphemdir. Daha acik olarak ifade etmek gerekirse donemin asil
one ¢ikan unsuru stiphesiz hiikiimetin isleyisi, stirekliligi ya da fa-
aliyetlerinden ziyade oncelikle diinyada, daha mikro diizeyde ise
Turkiye’de ideolojik kutuplasmalarin bas gostermesidir. Bir genglik
hareketi olan ve tarihte “68 Kusag1” olarak da addedilen bu kutup-
lasmalarin ¢ikis noktasi, en yalin haliyle kusagi meydana getirenle-
rin kendi algiladiklar: sekilde ekonomik, siyasal, toplumsal, kiiltii-
rel vb. unsurlar bakimindan demokratik esasli yonetimlerin uygu-
lanabilir olmas: talebidir.

Turkiye’de ise soz konusu “68 Kusag1” hareketinin yayginlik
kazanmasinda bazi i¢ dinamiklerin etkisi 6ne ¢ikmaktadir. Ancak
en biiyiik etken 1961 Anayasasinin sunmus oldugu cogulcu ve de-
mokratik anlayistir. Bu cogulcu demokrasinin ehemmiyet arz eden
sonuclarindan biri CHP'nin solunda yer alan hareketlenmelerin
kendini gosterme olanagmi yavas yavas kazanmis olmalaridir.
1961’ de on iki sendikac1 Tiirkiye Isci Partisi’ni kurmus ve 1964’e ka-
dar sosyalizm kelimesini kullanmayarak “emekten yana planl dev-
letcilik” sloganiyla siyasette yer almissa da, TIP daha sonra sosyalist
oldugunu acik sekilde dile getirmistir. TIP’in bu ideolojik soylemi
1965 secimleri 6ncesinde CHP’yi, oy kaptirilabilecegi duistincesiyle
tedirgin etmis ve kendilerini ortanin solunda olduklarina ilan etme-
sine neden olmustur. Zamanla bu siyasal tanim, sosyal demokrasi
veya demokratik sol biciminde somutlagmustir. TIiP’in Tiirk siyase-
tinde boy gostermesiyle meydana gelen sol soylemdeki bu artis, te-
nastiple ilkinin 1965’te Ankara Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'nde kurul-
dugu Fikir Kuliipleri'nin ortaya ¢ikmasma da ¢n ayak olmustur.

16 Ctineyt Arcaytirek, Demirel Dénemi 12 Mart Darbesi 1965-1971 (Ankara: Bilgi Ya-
ymevi, 1992), 62.
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Boylelikle, ilk kez 5 Agustos 1966’da Yin dergisinde Mihri Belli ta-
rafindan negredilen “Demokratik Devrim: Kimle Beraber, Kime
Kars1” adli yaziyla dikkat ¢ekilen “Milli Demokratik Devrim” mu-
halefeti, zamanla genglik tizerinde Fikir Kultipleri araciligryla tem-
sil edilmeye baslanmistir.” Ayrica, 1961 Anayasasi’ nin imkan sag-
layan bu ¢ogulcu demokrasi anlayis: solda ki mezktr hareketlen-
melerin yaninda ayni oranda Islamci saga da kap1 acmis hatta bir
siyasal partinin olusumuna da olanak vermistir.’® Ancak her ne ka-
dar Islamci sag anlay1s bas gostermisse de, sag agirlikl olarak Tiirk
milliyetciligi etrafinda kiimelenmis, sol yapilanma ise sosyalizmle
yogrulmustur. Oyle ki TIP’in de etkisiyle, halihazirda var olan Kiirt
ulusal hareketi dahi hizla sosyalist bir zemine kaymaistir.1?

Bu donemde eylem sahasinda boy gosteren sol ideolojinin
karsisinda gticlii durabilmek milliyet¢i yapilanmanin esas amacin
teskil etmistir. Bu anlamda sol karsisinda 1965 sonras: ilk etapta
TKMD (Tuirkiye Komiinizmle Miicadele Dernegi) yer almistir.
1968’e varincaya kadar bu dernegin sube sayisi siiratle artmuis,
1968’ de 141’e ulasmustir. Dernek, 1967-1968 yillarinda milliyetci ha-
reketin siyasi temsilini saglayan CKMP ile (Cumhuriyetci Koylu
Millet Partisi) yakin temas halinde olmustur. 1968 yilinin milliyetci
yapilanma icin diger 6nemli gelismesi de Alpaslan Tiirkesin tali-
mati ile eski binbasi olan ve Devlet'inde yazar kadrosunda yer alan
Diindar Tager’e Ulkii Ocaklari’min kurdurulmasidir. 1969'a gelin-
digi vakit TKMD'nin iglevini artik Ulkti Ocaklar1 edinmistir. Tiir-
kes’in ifadesiyle, Ocaklar bundan boyle Tiirkiye'yi komiinizme
kars1 korumada CKMPye yardimci olma roltindedir.20

17 Tevfik Cavdar, Tiirkiye'nin Demokrasi Tarihi (1950'den Giiniimiize) (Ankara: imge
Kitabevi, 2013), 182-183.

18 Sina Aksin, Kisa Tiirkiye Tarihi (Istanbul: Tiirkiye Is Bankast Kiiltiir Yayinlari,
2021), 266.

191965 yilinda yasadis1 sekilde Tiirkiye Kiirdistan Demokrat Partisi kurulmus, bazi
sehirlerde Devrimci Dogu Kiilttir Ocaklar agilmistir. DDKO ile TIP arasindaki ya-
kin iliski ise TIP’in kuruldugu zamandan itibaren bir Kiirt sorununun varligini ka-
bul etmesi ve kadrolarinda bu unsurlara yer vermesi neticesinde gerceklesmistir.
Detay i¢in bkz. Suavi Aydin ve Yiiksel Taskin, 1960'tan Giiniimiize Tiirkiye Tarihi
(Ankara: Iletisim Yayinlari, 2015), 172.

20 Aydin ve Taskin, 1960°tan Giiniimiize, 158-159.



SAFAK VAROL

Nitekim denilebilir ki 1961 Anayasas1 kapsaminda basin 6z-
gurlugi, tiniversitelerin 6zerkligi, dernek kurma hakki, gosteri ve
ytrtyus hakk: gibi haklarin istenilen 6l¢tide kullanilmasmin?! yani
sira, sag ve sol ideolojilerin gengclik arasinda giderek hakim olmasi,
muhtelif fakiilte ve sehirlerde sag teskilatlanmanin arttirilarak, sol
icerikli fikir kultiplerinin kurulmasi, 1965 sonrasi bir federasyon al-
tinda birlestirilmesi ve nihayetinde sendikal faaliyetlerin yayginla-
sarak sol sendikalarmn agirlikli konuma gelmesi gibi gelismeler Ttir-
kiye’de “68 Kusag1” hareketinin somut bir hal almasinda esas faktor
olmustur.

Donemin siyasal vaziyetini Alparslan Tiirkes su sekilde agik-
lamaktadar:

1968’den itibaren Tiirkiye’de Marksist ve Boliicti cok faal genglik hare-
ketleri baslady; bunlar Universitelerde yuvalandi...”Universite Ozerk-
ligi" nedeniyle buralara giivenlik gticlerinin girememesi onlarin hare-
ketlerini kolaylastird. Universitelerin kalorifer daireleri silah deposu,
cephane deposu oldu. Disarida sug isleyenler kagip tiniversiteye sigini-
yordu. Bu arada tiniversitelerde dershanelerin duvarlarma tavandan
yere kadar Lenin'in resimleri asiliyor, ayrica kanli bir ihtilal ile devri-
min, Marksist devrimin gerceklesecegi yazilar1 yaziliyordu; bu yazilari
ise kimse silemiyordu... Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'nin, Hukuk Fakiil-
tesi’nin, Dil Tarih ve Cografya Fakiiltesi'nin dis duvarlarinda yazilar ay-
larca, yillarca durdu; bunlara kimse ses ¢itkaramads; hiikiimetler de tir-
kek davrandi!22

Ttirkiye’deki bu radikallesme egilimleri, soguk savas yillari-
nin bloklar aras1 propaganda miicadelesine sahne olan tilkeyi daha
da dikkat edilmesi gereken bir boyuta getirmistir. Ekonomik ve top-
lumsal sahalardaki temel degisimin sebep oldugu koyden kente
go¢, carpik kentlesme ve gelir dagilimindaki adaletsizlik gibi farkl
sikintilarin da varlig hali hazirda bulunan kriz ortamini dogrudan
beslemis, tilkenin genel ¢oztilmiusliigtinti daha da arttirmistir.3

2l Arcaytirek, Demirel Dénemi, 62.

2 Ertugrul Alatly, Belgeleriyle 9 Mart 1971 “Antiparlamentarist-Baasci” Darbe Girisimi
(1stanbul: Alfa Yaynlari, 2002), 69.

2 Temugin Faik Ertan, Baglangicindan Giintimiize Ttirkiye Cumhuriyeti Tarihi (An-
kara: Siyasal Kitabevi, 2020), 275-276.
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Donemin iki kutuplu bu ortaminda 6ne cikan siyasal partiler
ise iktidar roliiyle Adalet Partisi, ana muhalefet olarak Cumhuriyet
Halk Partisi olmustur. Karsit olan bu iki parti, gatisma halinde olan
ideolojiler arasinda da tarafgir davranmis CHP, solcular1 hakl bu-
lurken, AP, sagcilar1 desteklemis ve rejim diismani olarak gordiik-
leri isci ve 6grenci ayaklanmalarimna kars: onlem almayz tercih etmis-
tir.2* Nitekim burada sunulmasi 6nemli goriilen detay, TKMD'nin
onceleri AP ile yakin oldugu gercegidir.

Bu iki siyasal partinin mevcut konumlarmin yani sira Dev-
let'in nesrinden evvel milliyetgi teskilatlanma adina yasanan
onemli gelisme, 8-9 Subat 1969 giinti Adana kongresinde CKMP'nin
(Cumbhuriyetci Koylu Millet Partisi) ad1 ve ambleminin degistirile-
rek MHP (Milliyetci Hareket Partisi) ve ti¢ hilalin kabul edilmesidir.
Ayni kongrede gazetenin ¢ikarilmasinda oncti olan Ibrahim Metin
ve Sadi Somuncuoglu’'nun partinin Genel Idare Kurulu'na girme-
leri, her ne kadar ilk sayida “Siyasi bir partinin mal1 degiliz. Partiler
ve siyasetgiler, milliyetcilige yakinliklar1 olctistinde, bize yakin
olurlar” ifadelerine yer verilmisse de onlarin nezdinde, gazetenin
siyasi ¢izgi ve temsiliyeti anlagilmaktadir.> Ote yandan CKMP nin
bu meyandaki degisikligini Alparslan Tiurkes'in 1965’ te genel bas-
kanliga adaylik stirecindeki beyanatlarinda bulmak mumkiindiir.
1964 yilinda CKMP'nin basimna Genel Baskan olarak Ahmet
Oguz’un secilmesi bu stirecin baslangici olmus, Oguz'un davetiyle
Ttirkes ve arkadaslarmin partiye iltihak etmesi, 1965’te bu iki lider
arasinda yeni bir yarisin ilk adimi sayilmistir. Tuirkes, bu stirecte
partiye geki diizen verilecegini, hatta Genel Baskanlik se¢imi i¢in
yapilacak yeni bir kongrede partinin isminin dahi degisebilecegini
soylemis, boylelikle planladig1 doniistimle ilgili ipucu vermistir. Bu
aciklamanin yaninda bagka bir beyanatinda ise “Bugtinkiit CKMP,

24 Hikmet Ozdemir, “Siyasal Tarih (1950-1960),” Cagdas Trirkiye 1908-1980 Triirkiye
Tarihi 4 icinde, der. Sina Aksin ( Istanbul: Cem Yaynevi, 1989), 218.

25 Osman Cakur, Adi Devlet Olsun, Devletli Yillar “Tiirk Milliyetciligi Tarihinde Haftalik
Bir Gazetenin On Yillik Hayat Hikayesi (1969-1979)” (Istanbul: Otiiken Nesriyat,
2022), 38.

26 Ferit Salim Sanli, Cumhuriyetci Koylii Millet Partisi'nden Milliyetci Hareket Parti-
si'ne Tarihi Siireg, Ideoloji ve Politika (1960-1969) (Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2019),
96.
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bizim iltihak ettigimiz CKMP degildir. Biz bu partiye yon verece-
giz!” soylemiyle nceki ifadelerini tasdik etmistir.2” Nitekim bu du-
rum 8-9 Subat 1969 tarihinde gerceklestirilen degisimi ¢cok 6nceden
tasavvur ettigini gostermektedir.

Sonug olarak tebariiz etmektedir ki Devlet gazetesi ideolojik
catismanin u¢ noktada oldugu, tartisma zeminine dahi oturtulama-
yacak derecede goriis ayriliklarmin temsil edildigi bir donemde ¢1-
karilmistir. “Haftalik Milliyetci Siyasi Gazete” olarak nesredilme-
siyle donemde vuku bulan siyasal hadiseleri ve politikalar1 milli-
yetci bir cizgide agiklayabilmek esas amaci teskil etmis, basinin kit-
lelere ulasabilme giictinden yararlanarak milliyetci taban genisletil-
meye ve uyarilmaya calisilmistir.

2. DEVLET GAZETESI'NDE ONE CIKAN SiYASI TEMA
VE FIKIRLER

Devlet gazetesi, 29x43 ebadiyla 12 sayfa kagida rotatif baski ile
yayinlanmistir.2 Ik sayllarda gazetenin sahibi ve yazi isleri mii-
diirti Halil Ozyildiz iken, 19 Ocak 1970 tarihli 42. say1yla birlikte sa-
hibin Ibrahim Metin, yazi isleri miidtirtintin de Tevfik Fikret Kilic-
kaya oldugu anlasilmaktadir. 420 ve 421. sayilarin bir arada veril-
digi 21 Kasim 1977 tarihli basimla beraber, inceledigimiz son say1
olan 6 Mart 1978 baskisina kadar ise M. Cagatay Ozdemir, Devlet'in
sahibi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gazetenin yazar kadrosu do-
nemin milliyetci cenahinda 6nde gelen simalardan olusur. Bunlar
arasinda Diindar Taser, Galip Erdem, Emine Isinsu Okgu, Sadi So-
muncuoglu, Cezmi Bayram, Dilaver Cebeci, Nevzat Koseoglu, Ay-
vaz Gokdemir yer almaktadir.

Devlet gazetesi, Adalet Partisi'nin ilk doneminin bitimine yedi
ay gibi bir zaman kala 7 Nisan 1969 tarihinde nesredilmeye baslan-
mis, Haziran 1979’da ise gazetenin nesri sonlandirilmistir. Bu 10 yil-
lik stirecte, milliyetcilik diisturuyla savunulan siyasi konulardaki
fikriyat ve genel anlamda siyasal duistince yukarida bahsi gegen ku-
tuplasmada bir tarafin meramini gérmemiz acisindan 6nemli goriil-
mektedir. Bir bagka deyisle Devlet'in, gelisen olay ve olgulara kars:

27 Sanly, Cumhuriyetci Kéylii Millet Partisi'nden, 308-309.
28 Cakar, Adi Devlet Olsun, Devletli Yillar, 15.
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one ¢ikardig1 unsurlar ve biitiin olarak devlet mekanizmasina bakis
acist donemin Tirk milliyetciligi politikasini yansitmis, o gintin
¢ikmazlarina kars1 milliyetgi ¢oztim, yorum ya da elestiriler getiril-
mistir.

Bu anlamda, bir milletin devlet olarak inkisafinin 6nemi, ga-
zetenin daha ilk sayisinda ortaya koydugu oncelikli unsurdur. Ga-
zeteye gore “Devlet” kuru bir hukuk terimi olmay1p, cok daha faz-
lasiyla talih, baht, saadet anlamlari icermektedir. Devletin varlig1 in-
san iliskilerinden, kisisel degerlere kadar bircok konuda 6ne gik-
maktadir. Daha 6zgiin ifadeyle isi yolunda, baht1 yaver olanin ba-
sina “devlet kusu” konmustur. Bir ana babanin ¢ocuklarinin refa-
hini gérmeleri “ne devlet” seklinde karsilik bulmaktadir. Sevilen ve
agirlanan bir dost ya da biiytiik, “devletle” ugurlanir. Gordiigiinden
geri kalmis, makamini kaybetmis kisi “devlet diiskiinti” olarak ta-
nimlanir. Sevdigimiz saydigimiz kisinin evi “devlethane” dir.?

Devlet gazetesinde, bir milletin karsilik bulmasimin devletin
varligryla miimkiin olacagina dikkat cekilmektedir. Buna dayanak
olarak, Rusya, Kizil Cin, Orta Dogu ve Balkanlarda o giin yasayan
120 milyon Tiirk’tin devletsiz olmalarindan dolay: esaretinde bah-
sedilmis; devletsiz, bayraksiz, bahtsiz, talihsiz olduklar1 vurgulan-
mistir.30 Devlet'te, gazetenin adinin neden devlet olarak tercih edil-
digi de ayn1 mantik gercevesinde aciklanmaktadir. Bu soruya veri-
len cevap soyledir:

Once tarih boyunca Tiirkliigiin yasama giiclinii ve {istiin vasiflarini en
iyi sekilde belirten ytice mefhum oldugu igin, milletin hentiz tamamen
yikilmamis koklii bir gelenege bagliigini ifade ettigi icin, sonra Milliyet,
Vatan, Cumhuriyet, Hiirriyet gibi Isimlerin, bu kelimelerin gercek ma-
nalarina yabanci, hatta diisman yayin vasitalar: tarafindan benimsen-
memesine karsilik, DEVLET ‘in basina boyle bir felaket gelmedigi igin.3!

Devletin kutsalligina atfedilen bu degerin Tiirk milliyetciligi
c¢izgisinde yayin yapan bir gazete tarafindan one ¢ikarilmas: tabii-
dir. Zira kavram eski Tiirkce’de “I1” manasimna gelirken, Tiirk milli

29 Devlet, “Devlet,” 07.04.1969, 1.
30 Devlet, “Devlet,” 07.04.1969, 1.
31 Devlet, “Devlet,” 07.04.1969, 2.

11
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kilttirti cercevesinde ele alindiginda V. Thomsen’e gore siyasi ba-
kimdan miistakil, diizenli ve teskilatli millet demektir. R. Giraud
ayn1 kavramu, teskilatli devlet, imparatorluk, siyasi hakimiyet ola-
rak aciklamistir. G. Glauson ise bir miistakil hiikiimdar tarafindan
idare edilen siyasi birlik seklinde tanimlamaktadir. Ttirk milli kiil-
turtinde bir il'in meydana gelmesi icin siyasi bagimsizlik, tilke, halk
ve kanun gibi unsurlarin gerekliligi,32 Devlet gazetesinde de acik se-
kilde vurgulanmis, bu unsurlardan doérdiiniin de bir arada bulun-
dugu yerde devletin olusumunun mimkiin oldugu, biri ya da bir-
kacinin olmadig1 yerde devletten s6z edilemeyecegi belirtilmistir.3
Burada 6nemli olan bir diger husus yukarida gecen “Ttirkliigiin ya-
sama giicti” ifadesiyle kastedilenin, devletlesme siirecinde baslan-
gi¢ unsuru olarak sayabilecegimiz istiklal arzusu oldugudur. Zira
bu istiklal bilincinin Tiirk Milletinde esaretten uzak miistakil dev-
letlerin kurulmasma olanak tanidig1 stiphesizdir. Devletin kutsal-
l1g1 da esasinda burada yatmaktadir. Devlet, bir milleti bir arada tu-
tan zikredilen degerlerin olusum ve korunmasmi saglayan yegane
bir yapilanma olarak karsimiza citkmaktadir.

Devlet gazetesinin “devlet” kavramina bictigi deger ilk say1-
larda miitemadiyen 6ne ¢ikarilan bir husus olmakla birlikte, gaze-
tenin genel gercevede okuyucuya sundugu sdylem, ulusal smirlar
icerisinde agik bir siyasi yaklasimda bulunmanin yaninda, Ttirk bir-
ligine sadakat cizgisi iginde diger Tiuirk devletlerin mevcut durum-
larma da yer verir, sikintilarini paylasir konumda olmustur.3* Biz
bunu 6zellikle Galip Erdem’in yazilarinda siklikla oldugunu gor-
mekteyiz. “Mektuplar” bashg altinda yazilarimi kaleme alan Er-
dem’in, gtincel siyasi konulardan ziyade kendi belirledigi konular
tizerinde yazilar kaleme aldig1 goriilmektedir. Buna karsin dogal
olarak kimi yazilarinda o gtiniin Tiirkiye’sinde giindem olan mese-
lelere de deginmistir. Erdem’in yazilar1 agirlikli olarak Tiirk birligi

32 {brahim Kafesoglu, Trirk Milli Kiiltiirii (istanbul: Otiiken Nesriyat, 2017), 225-226.
33 Devlet, “Ilmin ve Milli Cikarlarimiz Isiginda Milli Devlet Anlayisimiz Ne Olma-
lidir,” 26.05.1969, 6.

3¢ Mubhtelif sayilarda bu duruma temel olusturan bir¢ok yazi bulunmaktadir. Nite-
likli 6rnekler i¢in bkz. Devlet, “Tiirkistan Milli Kurtulus Hareketlerine Kisa Bir Ba-
kis,” 05.01.1970, 6-7; Devlet, “Iran Tiirkleri,” 26.01.1970, 2; Devlet, “Irak Turklugiine
Bir Bakis,” 11.01.1971, 4.
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ve Turancilik cizgisindedir. Dolayisiyla bircok yazisinda farkh
memleketlerdeki Tiirkler degisik agilardan mevzu edilmekte, fakat
ozellikle Sovyet Rusya ve Kerkiik Tiirkleri 6ne ¢ikarilmaktadir. Er-
dem’in milliyetgilik diisturu acik sekilde Turklerin birligi tilkiistiyle
bagdasir vaziyettedir. “Turancilik Nedir?”% baslikli yazida kavrami
kapsamiyla birlikte aciklamaya c¢alismas1 ve “Milli Birlik Sarti”3
yazistyla bir olmanin gerekliliginin neden ve ne denli 6nemli ol-
dugu vurgusu bu anlamda dikkate degerdir. Erdem’in bir baska
ozelligi muhtelif tilkelerdeki milliyetgi liderlere de milletgi olmala-
rindan otirt saygl gostermesidir. Esasinda bu durum hem Er-
dem’in sahsinda hem de Devlet gazetesinin 16 Kasim 1970 tarihli sa-
yisinda farkli stitunlarda agikga tebartiz etmektedir. Bas sayfada
Fransiz lider Charles De Gaulle’nin dlimii sebebiyle “cagimiz en
biiytik liderini kaybetti” bashig1 atilirken, oltimiiyle ilgili en dikkat
cekici yorum soyledir; “D6 Gol oliimti ile bile bir milliyetci gibi
oldi. Satafatli torenler yerine o vasiyetinde miitevazi bir torenle go-
miilmesini istedi. Resmi torenler i¢in Paris devlet adamlari ile dolup
tasarken, o koyiinde miitevazi ve askeri bir torenle topraga verili-
yordu.”3” Ayni sayida Erdem ise “Adamim” bashgiyla kaleme al-
dig1 yazisinda boyle bir lidere sahip olduklar: i¢in Fransizlar: kis-
kandigindan bahsetmis, milliyetciligine olan hayranligini dile getir-
mistir.38

Ote yandan kuramsal agidan ele alindiginda, gazetede muh-
telif yazilarda islenen ana konunun desteklenmesi maksadiyla Tiirk
tarihine dem vurulmasi gazetenin milliyetcilik anlayisini ortaya
koymaktadir. Bu minvalde Devlet gazetesinde 6ne ¢ikan milliyetci-
lik anlayist tabii olarak, ulusal devletin sinirlar icerisinde uygula-
nilmas: diistintilen milli politikalar1 agik sekilde savunur vaziyet-
teyse de, Tiirkgiiliik ¢izgisinde bir milliyetcilik g6z ardi edilmeye-
rek desteklenmektedir. Nitekim Devlet'in milliyetciligi, Anthony D.
Smith’in eskilci (Perennialism) adinmi verdigi yaklasimla benzerlik

35 Devlet, “Turancilik Nedir,” 23.06.1969, 5.

36 Devlet, “Milli Birlik Sart1,” 07.04.1969, 5.

37 Devlet, “Oliimii Bile Asildi,” 16.11.1970, 4; De Gaulle, “Do Gol” seklinde zikre-
dilmektedir.

38 Devlet, “ Adamim,” 16.11.1970, 5.
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tasimaktadir. Eskilcilere gore bugtiniin milletleri, ytizyillardan bu
yana var olan bir birlikteligin giiniimiizdeki uzantisidir. Oyle ki,
milletlere Orta Cag’da, hatta antik donemde dahi rastlamak olanak-
lidir. Degisen unsur ise yalnizca milletlerin biirtindiikleri bigimdir
milli 6z aynidir. Bu milliyetcilik gortisiine gore millet birlesik bir
kilttird, tarihi, dili ve toprag1 paylasan insanlarin meydana getir-
digi bir topluluktur. Milleti olusturan temel nitelikler, her ne kadar
teknoloji farklilagsa da degismez.3° Bu tanimun karsilig: soz edildigi
gibi Devlet'in bircok sayisinda goze carpmaktadir. Ezctimle, Na-
zizm, Fasizm ve Turkgtiliik kiyas1 ve farkinin ele alindig1 bir bahiste
Turkgtltigl; gelisimi bakimindan tamamen farkli oldugu, millet
duygusunun Avrupa’daki gibi birkag¢ ytizyildir var olmadig: Tiirk-
lerin tarihi boyunca mevcut oldugu, Tiirklerin at1 ilk defa ehlilesti-
rerek biiytk bir cografyada hakimiyet kurmasi neticesinde bunun
dogal sonucu olarak kapsamli bir diinya gortisii ve milli suur edin-
dikleri* yontindeki soylem eskilci anlayisin kapsamina girmekte-
dir.

Devlet’te ki yazilarda, i¢ siyasetten dis politikaya, sanayiden
tarima kadar devlet olmay1 iktiza eden her alana Tiirk milliyetciligi
yaklasimiyla cevap verilmeye calisildig1 gibi uygulanan hiikiimet
politikalarina da bu yaklasimla cevaz verilmektedir. Devlet'e gore,
milliyetci diisturun en 6nemli 6nceligi devletin her alanda gticlii ol-
masinin zorunlulugudur. Bu dogrultuda ilk sayilarda 6ne ¢ikan bir
mesele niifus yogunlugunun gticlii ve dinamik bir devleti meydana
getirecegi inancindan hareketle kendini gostermistir. Devlet'in, bu
anlayis cercevesinde ilk etapta “Niifus Planlamas1” adini tasiyan ve
01.04.1965 tarihinde yiiriirliige giren 557 Sayili Kanun’a mubhalif
tavri uzunca bir stire agikca goriiltir. “Ttirk Anasinin Rahmine Uza-
nan Eller Yiiz Milyonluk Tiirkiye’yi Sabote Etme Gayretleri” bashg:
altinda dogum kontrol yontemlerinin Tiirk milletinin imha plani ol-
dugu anlatilmis,#! konunun ilmi ve dini acidan da ele alinmasi ne

39 Umut Ozkiriml, Milliyetcilik Kuramlar: (Ankara: Dogu Bat1, 2020), 79-80.

40 Devlet, “Nazizm, Fagizm ve Tiirkgtiliik,” 28.04.1969, 7.

41 Devlet, “Ttirk Anasinin Rahmine Uzanan Eller Yiiz Milyonluk Tiirkiye’yi Sabote
Etme Gayretleri,” 14.04.1969, 6-7; Devlet, “Diinya Yeter Derecede Kalabalik Degil,”
05.05.1969, 6.
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kadar onemsendigini ortaya koymustur. Devlet'e gore niifus artis
hizinin kisitlanmaya c¢alisiilmasimin doguracagi en zararli sonug ise
git gide kalabaliklasan diinya niifusu ile Ruslarin, Yunanlilarin, Ya-
hudilerin Araplarin ve buitiin Hristiyan aleminin Ttrkiye toprakla-
rinda gozuniin olmasi dolayisiyla tilke topraklarmin korunmasimin
zorlasacagidir.®2 Gazetenin muhtelif sayilarinda rota degistirmeyen
lider seklinde tanimlanan Alpaslan Ttirkes, hiikiimetce uygulan-
makta olan dogum kontrol politikasini Ttirk milletinin varligmna su-
ikast olarak addetmektedir.#* Dénemin Tiirkiye niifusu resmi ra-
kamlara gore otuz ti¢ milyon civari iken, ytiz milyonluk bir tilkenin
hayali kurulmaktadir.#4 Devlet gazetesinin hedef kitlesinin niifusun
ekseriyetini olusturan bugiin orta ve alt tabaka olarak tanimlayabi-
lecegimiz kesim oldugunu diistindtigiimiizde, yapilmaya calisila-
nin Turk devletinin miireffehine yarar saglayacagma inanilan niifus
yogunlugunun, aile planlamalari {izerine tesvik ettirilmeye calisil-
dig1 muhakkaktir.

Devlet'te savunulan ekonomik anlayisin sanayilesme sahasin-
daki 6ztinii, gazete adma 6nemli simalardan olan Diindar Taser bir-
kag sayilik yazilartyla aciklamustir. Taser, Devlet gazetesinde birden
¢ok konuyu ihtiva eden yazilariyla 6ne ¢ikarken, gazetenin siyasi
durusunu da en iyi yansitan birka¢ yazardan biri konumundadir.
Taser’e gore sanayi politikasinda 6ncelikle o giiniin sartlarinda ka-
bul edilen karma ekonomi sdylemi yanlistir ve karma-karisik bir
ekonomi hiiktim stirmektedir. Bu goriisiin ¢ikis noktasini ise ferdi
tesebbiislerle devlet tesebbiislerinin sinirlarinin olmamasi olustur-
maktadir.45 Bu simurlar belirlenmeli, asilmasina imkan verilmemeli-
dir. Taser, devlet ve ferdin sanayilesmedeki sorumluluk alanlarinm
da belirleyerek su aciklamalarda bulunmaktadir:

Devlet; agir endiistri, ana ulastirma ve enerji menbalarim elinde tutmals,
bunlarin disinda kalan sahalar1 tamamen ferdi tesebbiise birakmalidur.
Devlet bu ana stratejik sektorlerin disinda kalan sahadan tamamen ce-
kilmelidir. Sarapgilik, kunduracilik, otelcilik, bezcilik devletin mesgul
olmasimi icab ettirecek isler degildir. Devlet tebaas: ile rekabet edecek

42 Devlet, “Tuirkiye’ye Nasil Bir Felaket Hazirlantyor,” 21.04.1969, 9.
43 Devlet, “Tiirk Milletine Suikast,” 28.04.1969, 5.

4 Devlet, “Ytiz milyonluk Tirkiye,” 14.04.1969, 5.

4 Devlet, “Sanayilesme,” 14.04.1969, 12.
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bir diizen kuramaz ve kurmamalidir. Hafif endiistri sahas1 tamamen
fertlere terkedilmeli. Serbest piyasa icinde fertler, bilgileri ve kabiliyet-
leri nispetinde yarisa birakilmalidir. Fertler arasindaki rekabet, iyiligi,
ucuzlugu ve ¢oklugu meydana getirecektir. Bu sahada devletin yapa-
cag iki is vardir: a) Dis memleketlerin dampingine kars: gtimriik hima-
yesi, b) Gelismesini istedigi sektor i¢in vergi indirimi.46
Aciklamalardan da anlasilacagy tizere Devlet'te, en yalin ha-
liyle Turk milliyetciligi ekseninde Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti
adma dogru ve yararli olduguna inanilan fikirlerin agiklanan saik
ve sonuglar etrafinda aktarilmaya calisilmasit mevzudur. Ornegin,
yine Diindar Taser, milli egitim bahsinden hareketle 6gretmenlere
gecmiste bigilen degerin ayni sekilde korunmasi hususunu vurgu-
larken, dgretmenleri geleneklerimizdeki yerine oturtabilmek mak-
sadiyla baz1 maddi ve manevi iyilestirilmelerin yapilmas1 gerekti-
gini sdylemektedir. Bunlar ahlak, seciye ve kabiliyet acisindan en
yetkin kisilerin secilmesi gerekliligi, yasam sartlarinin iyilestiril-
mesi, hem mevcudu hem gelecegi teminata eristirmek maksadiyla
Ordu Yardimlasma Kurumu'na benzer bir kurulusun olusturul-
mast ve her okulun kadrosu nispetince lojmanin tesisi gibi husus-
lardir.# Yine 430. sayida egitimin milli olmasmin anayasa emri ol-
dugu vurgusuyla, millilik kavramina anayasa maddelerinden atif-
lar yapilmis ve egitim faaliyetlerinin milli olmasi tizerinde durul-
mustur. Bu dogrultuda 6n plana ¢ikarilan ve hukuki destek sagla-
nan bir baska metin ise 9. Milli Egitim Surasi kararlarinda gecen su
ifadelerdir:

Butiin Tiirk genglerine, egitimin her kademesinde, Atatiirk devrimleri
ve Anayasamizin baslangicinda ifadesini bulan Tiirk milliyetgiliginin,
Turk devletinin tilkesi ve devleti ile boliinmez bir biitiin oldugunu tam
olarak benimsetilmesi ve milli birlik ve beraberligi sarsacak dogmatik
saplantilara kapilmamalarini saglayacak ve sapanlar olursa onlari
dogru yola cevirecek bir ruh ve irade giictiniin kazandirilmasi esastir.4

46 Devlet, “Sanayilesme 2,” 21.04.1969, 12.
47 Devlet, “Milliyet¢i Hareket'te Egitim,” 14.07.1969, 12.
48 Devlet, “Milli Egitim Iktidarm Oyuncagi Degildir,” 30.01.1978, 9.
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Devlet'te din olgusuna bakist ise Tiirk-Islam sentezi anlayisina
cercevesindedir. Bu hususta Galip Erdem’in degerlendirmeleri dik-
kat cekicidir. Erdem, on asr1 agskin bir zamandan beri, 1slamiyet’in
Tiirk diinyasinda ¢ok biiytik bir rol oynadigin, artik Ttirk"t bu din-
den zihnen dahi ayirmay1 distinmeye imkan kalmadigini belirtme-
nin yaninda ona gore Islamiyet, Tiirk milliyetciliginin vazgegilmez
bir unsuru haline gelmistir. Bunun en acik delili ise batiya olan bii-
yiik gocler sirasinda ve sonunda Hazar Denizi'nin giineyinden
tarkli yollar takip ederek Balkanlara ve Orta Avrupa’ya gelmis Turk
topluluklarinin varliklarmi yitirmis olmalaridir. Selguklu impara—
torlugunun dogusundan ve bilhassa hacl seferinden itibaren, Miis-
liimanhg: Bat1 Hristiyan diinyasina kars1 sadece Ttiirkler temsil ve
miidafaa etmislerdir.# Erdem’in Milliyetcilik ve Islamiyet arasinda
ilgi uyandiran bir baska tezi kuvvetini dinden aliyor gibi goriinen
timmetci gortistin milliyetcilige acik sekilde diismanca hareket et-
tigi noktasindadir. II. Mesrutiyet yillarinda baslayan bu miicade-
lede, bu dénemin timmetgileri ayn1 smifci sosyalistler gibi sartlarin
namiisait olmasimndan dolay1 milliyetcilik diismanligini acikca yii-
riitememekte buna karsin ¢cogu zaman, disa dontik faaliyetlerinde,
yazilarinda ve soylemlerinde milliyetci olduklarini dahi 6ne stir-
mekten kaginmamaktadirlar.50

Okuyucunun anlayabilecegi sade bir dilin kullanild1g1 gaze-
tede, ilk sayilarin daha milliyetci sdylemler icerdigi ve kismen par-
tizanliktan uzak kalindig dikkat cekmekteyse de, Ekim 1969 secim-
leri 6ncesinde biittintiyle Milliyetci Hareket Partisi'nin ideolojik ve
politik ¢izgisinde hareket edilmeye baslanmistir. Bundaki etki ola-
rak gazete sahibi Halil Ozyildiz, Ibrahim Metin ve Galip Erdem’in
MHP’den aday olmalar1 diistiniilse de5! daha ziyade MHP ile fikri
temayiiliin ortiistir olmas: bu degisimde en 6nemli unsurdur. 1969
secimleri 6ncesi hicbir siyasi parti liderinin radyo konusmasi ya da

4 Devlet, “Milliyetci Tiirkiye'ye Dogru,” 05.05.1970, 5.

50 Devlet, “Milliyetcilik Dismanlhigimin Kaynaklari 3: Mesrutiyet Yillarinin fslamci-
I1g1,” 10.12.1973, 5; Galip Erdem’in dénemin Mﬂliyetgilik-islammhk alg1 ve uyumu
ile ilgili ¢tkarimda bulunulabilecek yaz1 serisi gazetede “Milliyetgilik Diismanligi-
nin Kaynaklari,” bashgiyla 26 Kasim 1973 tarihindeki 212. say1 ile 14 Ocak 1974’te
¢ikarilan 219. sayilar arasinda yaymlanmustir.

51 Cakar, Adi Devlet Olsun, Devletli Yillar, 43.
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secim beyannamesi gibi propaganda aciklamalarma Devlet'te yer
verilmemis aksine yapilan beyanatlar: ¢tirtitmek adina yazilar yer
almistir. Buna mukabil MHP lideri Alpaslan Tiirkes'in sdylemleri
ise adeta gazetenin methiyelerine mazhar olmustur. Nitekim genele
samil olarak degerlendirdigimizde de gazetenin yayimlandig stire
zarfinda tertip edilen secimlerden evvel Tiirkes'in, MHP'nin ikti-
sadi, siyasi, toplumsal vd. alanlardaki programin agikladig: radyo
konusmalarmin®? biuitlintiyle yayinlanmasi stiphesiz Devlet'in yo-
niinti en iyi agiklayan gostergedir.

Devlet'in, nesredildigi donemde gerceklesen segimlere karsi
yaklasimi da dikkat celp etmektedir. Gazetenin ilk sayisindan itiba-
ren yerini koruyan ve muhtelif konularin yorumlandig: “Devlet’ ten
Millete” baslig1 altinda sonuglarin degerlendirilmesi yapilirken kul-
lanilan;

12 Ekim 1969 secimlerini, 256 milletvekilligi alarak, yine Adalet Partisi
kazandi. Miinakasasim simdilik geriye birakti§imiz gayet ¢irkin bir pro-
paganda yolu se¢melerine ragmen, kendilerini tebrik eder; éntimtizdeki
dort yil iginde daha ciddi bir iktidar olmalarmi dileriz. Derhal hatirlan-
malidir ki, AP gecerli oylarmn ancak %46’sin1 alabilmis, oy veren vatan-
daslarin %54 i iktidarin gidisini begenmemistir!
seklinde ki ifadeler agik bir muhalif yaklasimi ortaya koymak-
tadir. Burada dikkat ¢eken husus %46 gibi bir oranin basar1 olarak
gosterilmeyerek %54’tin 6n plana ¢ikarilmaya calisiimasidir. Bu-
nunla beraber s6z konusu secimlerin 1965 secimlerinden en 6nemli
farki olan milli bakiye sisteminin kaldirilmas1 dolayisiyla parla-
mento icerisinde asir1 sag ve sol unsurlarin tasfiye edilerek, iki par-
tili bir parlamentonun varligmin saglanmasi,5* Devlet'te farkli se-
kilde yorumlanmuistir. Adalet Partisi'ni, milli bakiye sisteminin ye-
rine ikame edilen D. Honte sisteminin kurtardigi, bu yeni sistemin
oy dagiliminda adaletsizlik meydana getirdigi, oylarin eger adil bir
sekilde meclise yansimasi s6z konusu olsaydi MHP déahil biitiin
partilerin mecliste birer gruba sahip olacag1 ve hepsinin en azindan

52 Devlet, “Ttirkes’in Radyo Konusmasi,” 13.10.1969, 7-8; Devlet, “Komiinizmi ve
Hayat Pahaliligim1 MHP Yok Edebilir,” 15.10.1973, 3.

5 Devlet, “Sonuglarin Degerlendirilmesi,” 20.10.1969, 3.

5¢ Kemal Karpat, Tiirk Siyasi Tarihi (istanbul: Timas Yayinlari, 2015), 210.
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12’ser milletvekilleri bulunacagi beyan edilmektedir. Zira Devlet ga-
zetesine gore bu secimde D. Honte sistemi ytiztinden MHP, 270 bin
oyla ancak 1 milletvekili ¢ikarabilirken, AP'nin her milletvekilinin
16 bin oyla secilebilmesi adaletsizligin temelini teskil etmistir. Yine
Devlet’e gore 1 milletvekili ctkaran MHP nin ayni oy sayisiyla milli
bakiye sistemine gore 20 milletvekili ¢ikaracagi goz ontinde bulun-
durulmaktadir.’> Gazetenin 6ne stirdtigii bu yaklasim 1973 se¢im-
lerinde de agik olarak gortiliir. Benzer sekilde;
Bu se¢im sistemi adaletsizdir. Bir defa daha tecriibesi gozler ontindedir.
Mesela CHP 19 bin oya, AP 21 bin oya, MSP 26 bin oya, DP ise 27 bin
oya bir milletvekili ¢ikardigi halde MHP 121 bin 500 oya bir milletvekili
cikarabilmistir. MHP; Nigde, Kars, Igel, Kayseri, Kastamonu, Konya, Af-
yon, Manisa, Istanbul gibi bir¢ok ilde ¢ok sayida oy almasina ragmen
baraji asamadigindan milletvekili ¢tkaramamustir!56

soylemi 1969’daki sistem degisikliginin tilkiicii cenahta halen
elestirilir oldugunu gostermektedir. Devlet'in bu secim sonuglarina
yaklasiminin karamsar olmasi stiphesiz MHP'nin degistirilen sis-
tem sebebiyle zarar gormesi dolayisiyladir. Buna ragmen Devlet’e
gore secimlerde oy artis1 kaydeden yegéane parti MHP olmustur.5”
Devlet'in sistem degisikligine olan tavr1 5 Haziran 1977 secimlerinde
ise ayn1 degildir. 1977 se¢imlerinin hemen akabinde nesredilen 396.
say1 Devlet’te “Zafer Milliyet¢i Hareket'in” ifadeleriyle karsilik bul-
mustur. Bu yaklasimin sebebi stiphesiz ki MHP'nin bir milyon ci-
var1 oy alarak %6 oraninda temsiliyet kazanmasi, nitekim 6nceki se-
¢imlere nazaran %200'liikk oy artisiyla birlikte milletvekili artis1 ba-
kimindan da ilk sirada bulunmasmdandir.>

Donemin Tirkiye’sinde cereyan eden hadiseler, Devlet’in sti-
tunlarinda milli bir anlayisla aktarilmistir. Ozellikle 1970'in ilk ay-
lartyla beraber sag ve sol orgiitlenmeler arasindaki karsitligin ko-
lektif catisma boyutuna gelmesiyle, gazetenin tutumunun solcu 6g-
renci ve kisileri tenkit etmek, milli bakis agistyla uyarma ve sol dii-

5% Devlet, “ AP'yi D. Honte Sistemi Kurtardi,” 20.10.1969, 4.

5 Devlet, “ Aleyhte Sartlara Ragmen MHP Oylarinda %32,6 Artis Var,” 22.10.1973,
8.

57 Devlet, 13.10.1969, 9.

58 Devlet, “ Zafer Milliyetci Hareket'in,” 06.06.1977, 2.
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stinceyi ctiritme tizerine oldugu goriiliir. Bu baglamda sol kapsa-
minda cereyan eden hadiseler devlet biittinltigtinti ortadan kaldir-
maya matuf hareketler olarak yorumlanmakta, 8grenci hareketleri-
nin masum talebe istekleri olmadig1 minvalindeki gortisler 6ne sii-
riilmektedir.5? Gazetede, genel olarak sol kapsaminda degerlendiri-
len biitiin diisiince ve hareketlenmeler “asir1 sol” olarak addedil-
mektedir. CHP ise asir1 sola ivme kazandiran bir siyasal parti olarak
sunulurken, 6zellikle Ismet Pasa’nin himayesinde olduklari soy-
lemi 6n plana ¢ikarilmaktadir. Gazetenin bu yaklasimi kolaylikla
anlasilabilir. Zira Devlet’in misyonu milliyetci siyasi bir gazete ola-
rak karsit propaganda yturiitmek tizerine kuruludur. Murat Bilge
mabhlasiyla yazdig1 bir makalede Galip Erdem’in de belirttigi ha-
liyle;
Asiri solun Ingiltere’deki panzehiri demokrasi, Amerika’daki panzehiri

kapitalizm olabilir. Fakat Tiirkiye'mizdeki panzehiri milliyetgiliktir.
Asiri solun yikiciligt 6nlenecekse, dayanilacak yegéane giic milliyetgilik-

tirle0 anlayis1 hakimdir.

Bu manada dikkat ¢ekici bir 6rnek Dog. Dr. Kurt Karaca tara-
findan kalem alman “Asir1 Sol Milli Devlet Fikrine Aykiridir” yazi-
sidir. Kurt Karaca, mezktr yazisinda sol diistincenin her plat-
formda 6n plana ¢ikardig demokrasi, bagimsizlik ve ekonomi gibi
kavramlarin milli bir temele oturtuldugunda kabul gérmediginden
bahsetmektedir. Asir1 solun, milli bagimsizlik, milli ekonomi, milli
demokrasi gibi ilkeleri reddettiginden hareketle asir1 solun Atatiirk
ilkeleri ve anayasaya aykir1 oldugu gorustint belirtir. Son paragraf
bu dogrultuda olup tam olarak soyledir:

Asimn sol, milli demokrasiye dayanmadig: icin, Atatiirk ilkelerine ve
Anayasamiza aykiridir. Atatiirkgtiliik, sinif egemenligini degil millet
egemenligini esas alir. Egemenlik, kayitsiz sartsiz milletindir. Ttirk mil-
leti imtiyazsiz, simfsiz bir millettir. Egemenligin kullanilmas, hig bir s1-
nifa birakilamaz. Anayasamiz, baslangic kisminda, 2, 3, 4 ve 12. madde-
lerinde sinif egemenligi yerine, actkca millet egemenligini kabul etmis-
tir. Gercekten Anayasa madde 4’e gore egemenlik kayitsiz sartsiz Ttirk
milletinindir... Egemenligin kullanilmasi, hicbir suretle belli bir sinifa

5 Devlet, “Bir Komandoya Mektuplar,” 25.01.1971, 9.
60 Devlet, “Milliyetgilik ve Sola Kars1 Miicadele,” 26.01.1970, 5.
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brrakilamaz. Keza 14/2, hicbir sinifa imtiyaz tanmnamaz, hitkmii koy-
mustur.6!

Devlet'in bu meyandaki solu elestiren tarafgir tavrini en sert
aciklayan ise, Diindar Taser’'dir. Taser bu durumun zaruri oldu-
gunu ifade ederken su ctimlelere yer vermektedir:

Bir milletin kaderi, bir devletin varlig1, bir vatanin biitiinligti tehlike-
deyken, tarafsiz, ilgisiz, bigane, durumlardan da tedbir istenmez, isten-
memelidir. Istenirse hata olur. Devlet idaresinde ise hata cinayetten de
kotii sonuglar verir. Tarafsiz profesor, tarafsiz memur, tarafsiz politikact
olamaz. Tiirkiye'de Tiirkcti, milliyet¢i olmak sarttir, zarurettir. Bitaraf
olan bertaraf olmalidir.62

Devlet gazetesi yukarida da bahsi gectigi tizere Turk siyase-
tinde énemli olaylarin vuku buldugu bir zaman araliginda nesre-
dilmistir. Ancak 6zellikle 12 Mart 1971 Muhtirasi bunlar arasinda
ayricalikli 5neme sahiptir. Muhtiraya giden stiregte tilkenin dort bir
yaninda cereyan eden anarsi diizeyindeki hadiselere bakisi, Ta-
ser'in “Tirkiye'de Tiirkcti, milliyetci olmak sarttir” goriistiyle
dogru orantili olarak biitiiniiyle asir1 solun sebebiyet verdigi olaylar
olarak goriilmektedir. Buna karsin hiikiimetin 6ne stirdtigti asir1 sol
ve asir1 sagin sorumlu oldugu isnadi1 Devlet’te elestirilmis, asir1 sag
gibi bir olusumun varlig1 ve olaylardaki sorumlulugu kabul edil-
memistir. 12 Mart oncesi gelismeler bu diistinceler 1s1ginda Dev-
let'in stitunlarinda yer alirken, ordu tarafindan hiikiimete yapilan
ilk uyar1 olarak addettigimiz 22 Ocak 1971 Milli Guivenlik Kurulu
toplantis1 sonrasinda, 6zetle hadiselerin kesinlikle onlenmesinin
sart oldugu ve yeni 6nlemlerin alinmas1 gerekliligi aciklamasina
kars1 yaklasimi yine bu 6l¢tide olmustur. Bir baska deyisle Giivenlik
Kurulu kararlarmin Devlet’teki karsilig1 biitiiniiyle miispettir. An-
cak bunu en iyi yansitan agiklama, gazetenin haftalik kosesi olan
“Ergenekon Mektuplar1” baslhig1 altinda “Gtivenlik Kurulu ve Kar-
sisindakiler” alt bagligi ile Cezmi Bayram tarafindan yapilmistir. Bu
aciklama su sekildedir:

Tirk Milleti komiinist-kiirtcti isbirligi neticesinde meydana getirilen

olaylardan tedirgin olmaktaydi. Bu olaylarin yetkililerce dogru teshis

61 Devlet, “ Asir1 Sol Milli Devlet Fikrine Aykiridir,” 18.01.1971, 6-7.
62 Devlet, “Tarafsizlik,” 02.08.1971, 12.
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edilmesini ve gereken tedbirlerin acilen alinmasimi istiyordu. itibarim
yitiren Demirel iktidarmin gereken tedbirleri alacagindan stiphesi
vardi. Muhalefetin tutumu ise endise vericiydi. Demirel'e muhalefetle
devlete ihaneti karistirmslar, iktidara karsi muhalefet yapiyoruz der-
ken, devlete karst muhalefet eder hale diismiiglerdi. O halde Demirel'e
yaklasan tehlikeyi anlatacak ve alinacak tedbirleri gosterecek ve hatta
Iktidar zorlayacak yegane merci olarak Cumhurbaskan ve Milli Gii-
venlik Kurulu kalryordu. Iste, bu sebepledir ki, milletimiz Cumhurbas-
kaninin temaslarini ve bu temaslarin umumi degerlendirilmesinin yapi-
lacag: Milli Guivenlik Kurulu toplantisin1 ve varilacak neticeleri sabir-
sizlikla bekliyordu. Dolayisiyla Milli Giivenlik Kurulu bildiri yayinla-
makla sadece Anayasaca kendisine verilen gorevi yapmamus, Ttirk Mil-
letine kars:i da vazifesini ifa etmistir.63

Cezmi Bayram'in ifadelerinde goriilen ve yalnizca sola kars:
olmayip, donemin iktidarma kars: da sergilenen elestirel tutum,
esasinda Devlet gazetesinin bircok sayisinda goriiliir. Zira ilerleyen
sayilarda dikkat geken “Bozkurt’a diismanlik Tiirk’e dismanlik-
tir” o4 goriisii gazetenin ilk sayisindan son sayisina kadar genel muh-
tevasmin tek ctimlelik actklamas1 mahiyetindedir. Boylelikle done-
min Tiirkiye’sinde ti¢ cepheli siyasi anlayisin hiikiim stirdtigii anla-
silmaktadir. S6z konusu bu durum 12 Mart sonrasinda da devam
etmistir. Gazetenin 149. sayisinda yer alan;

Tiirkiyeyi siyasi, iktisadi ve sosyal yonden etkileri altin da tutan iki ka-
labalik parti bu yanlis ve endise verici anlayis icinde bulundugu stirece
sikiydnetim komutanliklarmi ve iyi niyetli kuruluslarin fedakarane ca-
lismalari, devletimize karsi agilan savasi uzatmaktan baska bir netice
dogurmayacaktir. Ctinkii, tedbir olarak ileri siiriilenler, oyalayici, sekil
gostermelik aldatmacalardir. Tehlikeye ortam hazirlayanlar ve destek-
leyenler 12 Mart 6ncesinde oldugu gibi bugiin de siyasi hayatimizi etki-

leri altinda tutmaktadirlar!65

biciminden ifadeler bu savi destekler mahiyettedir. Bununla
birlikte ordunun bu ilk uyarisinin Devlet gazetesi tarafindan gayet
hos karsilanmasi 12 Mart'a giden stirecte milliyetci cephenin kendi-
leri acisindan bir tehlike gérmedigini ortaya koymaktadir. Nitekim
12 Mart sonrasi gazetenin bas sayfasinda “Komiinizm Eziliyor” bas-

63 Devlet, “Giivenlik Kurulu ve Karsisindakiler,” 01.02.1971, 4.
64 Devlet, “Bozkurt'a Diismanlik Tiirk’e Diismanliktir,” 04.04.1974, 8.
65 Devlet, “ Ulkiicii Genclik Cumbhuriyet’in Hayat Damaridir,” 10.07.1972, 8.
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liginin atilarak Tiirk ordusunun gorevini yaptig1 agiklamasimin de-
taylariyla birlikte degerlendirilmesi® 12 Mart'in tilkiicti cenahta s1-
cag1 sicaginayken desteklendigini gostermektedir.

Mubhtira sonrasi stirecte vuku bulan 6nemli olaylardan birinin
evrensel boyutta da yanki uyandirmasi dolayisiyla 20 Temmuz 1974
tarihinde baslayan Kibris Baris Harekati oldugu stiphesizdir. De-
mokrat Parti dosneminden bu yana stiregelen Kibris sorunu giderek
biiytiyerek icinden ¢ikilamaz bir hale gelmis, 16 Temmuz 1974'te
EOKAc1 bir subayin darbesiyle, Kibris'in Yunanistan’a baglandig-
nin ilan edilmesi s6z konusu harekatin sebebini teskil etmistir. Ha-
rekattan 2 giin sonra 246. sayis1 yayinlanan Devlet gazetesi de mii-
dahaleye tabii sekilde destek vermistir. Bas sayfada btiyiik puntoyla
“Zater Kahraman Turk Ordusunundur!” yazilirken “Miidahaleyi
Sevingle Karsiliyoruz” baslig1 altindaki yazinin son paragrafinda
yer alan, “Savas bir gercektir. Milleti i¢in 6lmeye hazir evlatlar:
yoksa o milletin yasamaya da hakk: yoktur. Yasayamaz da. Bu sa-
vas Tiirk milletinde bir kan tazelemesi, olacaktir. Yillardan beri is-
tedigimiz miidahale olmustur. Allah bizimledir.”6? ifadeleri dikkat
cekicidir.

Devlet’'te, Kibris harekadtina olan tavir mesru ve artik Tiir-
kiye'nin hakki oldugu yontindedir. Cezmi Bayram bu mesrulugu,

Bu hareket, bes bin yillik mazimizin mana ve ruhuna da uygundur.
Tiirk milleti tarihi boyunca hak ve adaletin miidafaasin1 yapmustir. Da-
ima zalime karst mazlumu korumustur. Tarih, Tiirk milletinin sadece
kendisi i¢in degil, baska milletlerin de kurtulusu icin miicadeleye giris-
tiginin sayisiz misalleriyle doludur” 8

seklinde ifade ederken; Galip Erdem,

Silahli Kuvvetlerimizin Kibris harekati, Asir1 hakliligin benzerine belki
de hi¢ rastlanmayacak bir 6rnegidir. Hedeflerimiz, yapmak istedikleri-
miz, ni¢in savastigimiz, dosta ve diismana kars1 agikti, aydinliktr. On bir

66 Devlet, “Ttirk Ordusu Gorevini Yapt,” 22.03.1971, 4.
67 Devlet, “Miidahaleyi Sevingle Karsiliyoruz,” 22.07.1974, 1.
68 Devlet, “Gazamiz Miibarek Olsun,” 29.07.1974, 4.
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yil susmus, haksizliklarin her tiirliistinii sineye ¢ekmistik. Kibris't Yuna-
nistan'a baglamaktan bagka hicbir gayesi olmayan son darbeden sonra
konusacagimiz bilinmeli idi”’¢9

sozleriyle aciklamaktadir. MHP lideri Alparslan Tiirkes de
benzer bir goriisle Kibris'm tarihi, cografi ve askeri bakimlardan
Ttirkiye'nin bir parcasi oldugunu? ileri siirerek bu mesrulugu sa-
vunmustur.

Donemin Tiirkiye’'sinde istikrarsiz hiikiimetlerin varlig: bili-
nen bir gercektir. Oyle ki 1973 secimlerinden sonra Biilent Ecevit
tarafindan CHP-MSP koalisyonu ile 37. hitkiimet kurulmus, ancak
Ecevit hiikiimeti ¢cok uzun omiirlii olmamuis ve iki parti arasindaki
ihtilaflar neticesinde dagilmistir. Akabinde Sadi Irmak liderliginde
partiler tistli olarak 38. hiikiimet kurulmussa da, o da gtivenoyu
alamayarak basarisizlikla sonuglanmistir. 1975 yilia denk gelen bu
bunalimin Stileyman Demirel’in baskanliginda I. Milli Cephe Hii-
kiimeti olarak anilan ve AP-MSP-MHP-CGP’ den miitesekkil bir ya-
pilanmanin ortaya ¢ikmasiyla son buldugu gortilmektedir. 1977 se-
¢imlerine kadar bu partilerin koalisyonu tilke idaresini saglamistir.
Devlet gazetesi, bu hiikiimetlerin s6z sahibi oldugu zaman zarfinda
cereyan eden hadiseleri, 6rnegin TRT'nin CHP yanlis1 tavrini, milli
egitimdeki sorunlar1 ve Tiirkiye'nin giiniin kosullarindaki ihtiyac-
larmni anlatmaya gayret etmistir.”

1977 secimleri, Ttirk siyasetinde koalisyon hiikiimetlerinin
devamliligini korumasi bakimin 6ne ¢ikmaktadir. Bu secim sonug-
larmna gore en fazla oyu alan parti CHP olmus, dolayisiyla Cumhur-
baskan1 Fahri Korutiirk tarafindan huikiimeti kurma gorevi ilk
etapta CHP lideri Biilent Ecevit’e tevdi edilmistir. Ancak bu tevdi,
donemin 6nde gelen {i¢ sag partisi AP, MSP ve MHP liderleri tara-
findan tereddiitle karsilanmis ve kabul gormemistir. S6z konusu bu
durum Devlet'in siitunlarinda “Ecevit'in Kurdugu Iktidar Isgalci
Mi?” baghgr altinda tartisilirken, bu {i¢ parti liderinin cumhurbas-
kanina gondermis olduklari mektuplarin yaymlanmasiyla karsilik
bulmustur. One ¢ikarilan husus, CHP'nin mevcut vekil sayist ile tek

6 Devlet, “Bedelini Almaliy1z,” 29.07.1974, 5.
70 Devlet, “ Alparslan Tiirkes Ile Kibris Konusunda Bir Konusma,” 05.08.1974, 6.
71 Cakar, Adi Devlet Olsun, Devletli Yillar, 177.
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basmna iktidar olamayacaginin ve gitivenoyu alamayacaginm acik
olarak goriilmesine ragmen Cumhurbaskanmin boyle bir teseb-
biiste bulunmasinin tarafsizlik ilkesine golge diistirdtigu ve kurul-
mast diistintilen bu iktidarin anayasaya aykirilik dogurdugudur.”2
Nihayetinde CHP hiiktimeti gtivenoyu alamamis ve Demirel lider-
liginde 2. Milli Cephe Huiktimeti; AP, MSP ve MHP tarafindan ku-
rulmustur. Devlet gazetesi bu hiikiimet icerisinde MHP'yi dogal
olarak ayr1 konuslandirarak milliyetciligin tatbik edilmesinde
onemli vazifeler beklenildiginin altini ¢cizmis, bu yeni hiikiimet va-
sitastyla milli meseleler tizerinde durulacag: yoniindeki MHP ileri
gelenlerinin beyanatlarina siklikla yer verilmistir. MCP hiiktimeti
stresinde muhtelif sayilarda gazetenin tizerinde durdugu mesele-
ler arasinda daha ziyade egitimin millilestirilmesi, TRT uhdesinde
sol ideolojinin hakimiyetinin ¢dziilmesinin gerekliligi, emperyaliz-
min her haltikarda karsisinda olunacagi ve fiyat artislar: gibi konu-
lar yer almaktadir. Bu dogrultuda 6zellikle TRT ve Milli Egitim ko-
nusunun birlikte ele alindig1 “Koalisyonun ¢oztim bekleyen mese-
leleri: TRT ve MILLI EGITIM”7 yazis1 snemlidir.

Devlet’te, bircok arastirma ve inceleme yazilari kaleme alin-
mis, yazarlarin goruisleri mezkar fikriyat temelinde aktarilmaya ca-
listlmistir. Bunlar ¢ogunlukla dénemde yasanan hadiseler, hukii-
met politikalar1 yahut belirlenen bir konu tizerinde fikir sunma
amactyla yazilan yazilardir. Bu kapsamda, 12 Martin tilkedeki ide-
olojik catismay1 6nleyememesi neticesinde 1970’ler boyunca devam
eden siddet hallerinin saiklerinin arandig1 ve dokuz say1 stiren “Ni-
¢in Doguistiyorlar”74 serisi ile sz konusu bu siddet halinin nasil 6n-
leneceginin agiklanmaya calisildig1 on alt1 say1 stiren “Kavga Nasil
Onlenir”7 isimli yazi1 dizileri 6nemlidir. Yine ayni1 minvalde Nuri

72 Devlet, “Ecevit'in Kurdugu Iktidar Isgalci Mi?,” 27.06.1977, 5.

73 Devlet, “Koalisyonun Coziim Bekleyen Meseleleri: TRT ve MILLI EGITIM,”
03.10.1977, 1.

74 Galip Erdem tarafindan kaleme alinmistir. Yazinin ilk sayis1 01.09.1975’te, 9. say1
ise 17.11.1975 tarihinde Devlet’in stitunlarinda yer almistir.

75 Galip Erdem’in kaleminden cikmustir. Tlk say1 01.12.1975 tarihinde yayinlamr-
ken, 16. say1 15.03.1976’da nesredilmistir.
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Girgur'tin “'Ortak Pazar Tiirkiye”7¢ isimli on sayilik yazisi ile bes
hafta devam eden “Kaynayan Kazan CHP”77 isimli arastirmasi ga-
zetenin seriiveni igerisinde dikkat ceken iceriklerdir. Devlet'in
uzunca siire yayimn hayatina devam etmesi bu tarzdaki yazilarin da
cesitliligine dogal olarak 6n ayak olmustur. Ancak Ayhan Tugcu-
gil'in (Iskender Okstiz) “Tiirk Milliyetciligi Fikir Sistemi”78 basliklt
arastirmasinin ayricalikli 6neme sahip oldugu soylenebilir. 350-383
sayilar1 arasinda yayinlanan bu seride komiinist olanin yani sira
herhangi bir siyasi ideolojiye tarafsiz olan bir aydin portfdyiintin
karsisinda sistemin saglamlik, gegerlik ve dayanaklari agiklanmaya
calisilmaktadir.” Tugcugil'in, bu seriyle Tirk milliyetgiligi adina
bir farkindalik yaratmaya calistigt muhakkaktir. Nitekim Devlet ga-
zetesinde kaleme alinan makale ya da haberlere baktigimizda vara-
cagimiz baslica sonug¢ konularin milliyetci yorum ile kamuoyuna
aktarildig: gercegidir.

En nihayetinde Devlet gazetesinin misyonunun, dénemde
meydana gelen farkli alanlardaki hususlara milli bir bakis agisiyla
degerlendirmelerde bulunarak kitleleri etkilemek oldugu anlasil-
maktadir. Siyasi bir yayn organi olan gazetenin bu tesebbiisti tabii
olmakla birlikte, bagli olarak tarafsiz yaym yapmadigr da katidir.
Devlet'in, siyasi parti diizeyinde MHP'yi mesru temele oturtarak
yayinlar yapmasi zamanla daha da keskinlesmistir. Stiphesiz ki, bu
da gazetenin ¢ikisinda agirlikli olan fikri soylemin azalarak, siyasal
sOylemin artmasina sebep olmustur. Herhangi bir siyasal yaymn or-
ganina gore oldukga uzun yillar yayin hayatinda yer almasi kismen
de olsa gazetenin basarisin1 yansitir. Ancak yonetim ve yazar kad-
rosunun karsilasilan olumsuzluklara ragmen 1srarli davranisina da

76 Mezktr konunun ele alindig ilk yaz1 12.04.1976 tarihli 336. sayida, son yaz1 ise
14.06.1976 tarihinde 345. sayida nesredilmistir.

77 “Kaynayan Kazan CHP” arastirmasi, yazimin ilk sayisinin yayinlandigi
05.07.1976 tarihli 336. sayida belirtildigi tizere, CHP icinde cereyan eden hadisele-
rin incelenmesi amaciyla kaleme alinmistir. Konuyu irdeleyen son yazi, 02.08.1976
tarihinde gazetenin 345. sayisinda nesredilmistir. Arastirma, 19.07.1976/07.03.1977
tarihleri arasindaki sayilarda nesredilmistir.

78 Arastirma, 19.07.1976/07.03.1977 tarihleri arasindaki sayilarda nesredilmistir.

7 Devlet, “Turk Milliyetciligi Fikir Sistemi 3: Tiirk Milliyetciligi Fikir Sisteminin
Uygulama Plani “Dokuz Istk Doktrinidir,” 02.08.1976, 7.
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ayr1 bir parantez agilmasi gerekliligi unutulmamalidir. Stireg iceri-
sinde yasanan tiim olumlu ve olumsuz gelismelere ragmen 20. ytiz-
yil Tuirk siyasi tarihine milliyetci bakisin tezahiirii agisindan incele-
necek en yetkin yayin organlarindan biri olarak mezkar gazete kar-
simiza ¢ikmaktadir. Gazetenin bu anlamda 6zelligi daha once de
ifade edildigi gibi 6zetle siyasal ikilik karsisinda bir tarafin muhtelif
konulardaki fikir ve sdylemlerinin irdelenmesi ve degerlendirilebil-
mesine olanak vermesidir.

SONUC

Devlet gazetesi, muhtevasindan da acikca anlasildigi tizere si-
yasi olarak devletci bir bakis agisina sahiptir. Dénemde tartisilan
konular milliyetcilik temelinde savunulmus, dnce devlet diistince-
siyle karsilik bulmustur.

Gazetede devletin varligi, bir milletin organik ifadesi olarak
gortilirken, bu baglamda milletin millet olarak karsiliginin devletin
varhigiyla kabil olacagi vurgulanmaktadir. Ote yandan gazetenin
misyonunun, Tirkiye"yi milliyetci bir ¢izgiye cekmek oldugu gorii-
liir. Bu ¢izgi mali, idari, siyasi vb. devletin devlet olmasini iktiza
eden tiim alanlarda savunulan ideolojik bir anlayisin mahsultidiir.
Gazeteye gore tilkenin her alandaki refahi milliyetciligin temel kis-
tas sayilacag bir irade ile miimkiindiir. Keza zikredilen yazarlarda
bu tutum kolaylikla anlasilabilir.

Devlet'in yazarlarmin yetkin kimseler olmasi gazetenin etki
alanmi dogal olarak genislemesini saglamistir. Nitekim on yil bo-
yunca kesintisiz olarak ¢ikarilmasi bu etkinin sonucunu gostermek-
tedir. Bununla birlikte gazetenin dilinin yalin olmas1 okuyucuya ko-
laylik saglamis, daha 6nemlisi soylenmeye calisilanin anlasilirligimi
arttirmigtir.

Sonug itibariyle Devlet gazetesi, 1969-1979 yillar1 arasimi kap-
sayan yaym doneminde 12 Mart muhtirasi ve 6ncesi gelismeleriyle
birlikte 12 Eyliil 1980 ihtilaline giden siirecte tilke giindeminde olan
konular ve cereyan eden olaylari, sebep-sonug iligkisi baglaminda
milliyetci cenah nezdinde ne sekilde karsilik buldugunu gérmemizi
saglayan bir donem gazetesidir. ik sayida da belirtildigi gibi ad
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Devlet, yolu milliyetcilik, rehberi ilim ve fikir, tarz1 siyaset olan haf-
talik milliyetgi siyasi bir yayin organidar.
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