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Mal Rejimi Sozlesmelerinde Sozlesme Serbestisi ve Sinirlar1

Vertragsfreiheit und Ihre Grenzen in Ehevertrigen

Aras. GOr. Gokcen Dogan’

Oz

Mal rejimi, sona eren evlilik birliklerinin esler bakimindan en 6nemli
mali sonuclarindan biridir. Esler arasinda mal rejfiminin herhangi bir sebeple
sona erdigi durumlarda eslerin malvarligi degerleri acisindan bir paylasimin
olup olmayaca$, paylasimin olacagr durumlarda ise bunun ne sekilde gercekles-
tirilecegi eslerin tabi oldugu mal rejimine gére belirlenir. Aile hukukuna iliskin
hiikiimler kural olarak emredici nitelikte olsa da aralarinda uygulanacak mal
rejiminin belirlenmesine iliskin olarak eglere sinirli da olsa sézlesme 6zgiirliigii
tamnmstir. Esler TMK m. 202 uyarimca yapacaklari mal rejimi sozlesmesi ile
aralarinda uygulanacak mal rejimini kanunda belirtilen secimlik mal rejimleri
arasindan segebilecek; sectikleri mal rejiminin veya hicbir secim yapmadiklar
durumda kendilerine uygulanacak olan yasal mal rejimi niteligindeki edinilmis
mallara katilma rejiminin icerigini kanunda 6ngériilen simirlar kapsaminda be-
lirleyebileceklerdir. Bu kapsamda, eslerin aralarindaki mal rejimini secme ve
icerigini belirlemelerine iliskin sozlesme serbestisinin kapsaminin ne oldugunun
belirlenmesi calismamizin konusunu olusturmaktadar.

Anahtar Kelimeler: Sozlesme serbestisi, simirli sayr ilkesi
(numerus clausus), tipe baglilik ilkesi, mal rejimi s6zlesmeleri, yasal mal
rejimi, se¢imlik mal rejimleri.
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Freedom of Contract and Its Limits in Matrimonial Contracts
ABSTRACT

Property regime is one of the most important financial consequences of
the dissolution of marriages for the spouses. In cases where the property regime
between the spouses is terminated for any reason, whether there will be a division
in terms of the property values of the spouses, and in cases where there will be a
division, how this will be done is determined according to the property regime to
which the spouses are subject. Although the provisions of family law are manda-
tory as a rule, limited freedom of contract is given to the spouses regarding the
determination of the property regime to be applied between them. Spouses Art. 202
of Turkish Civil Code, they will be able to choose the goods regime to be applied
between them, among the optional goods regimes specified in the law, with a prop-
erty regime contract; they will be able to determine the content of the property
regime they have chosen or of the regime of participation in acquired properties,
which is the legal property regime that will be applied to them in case they have
not made any choice, within the limits stipulated in the law. In this context, the
subject of our study is to determine the scope of the freedom of contract for the
spouses to choose the property regime between them and to determine its content.

Keywords: Freedom of contract, limited number principle
(numerus clausus), principle of adherence to type, property regime
contracts, legal property regime, optional property regimes.

Giris

Aile hukukunda kural olarak iligki tipleri sinirl sayida (numerus
clausus) olup' s6zlesme serbestisi yalnizca kanunda ¢izilen smirlar gerce-

! Mustafa Dural, Tufan Ogiiz, Mustafa Alper Giimiis, Tiirk Ozel Hukuku Cilt III
Aile Hukuku, 15. Basi, Filiz Kitabevi, 2020, s. 4; Gerrit Langenfeld/Lutz Milzer,
Handbuch der Ehevertrige und Scheidungsvereinbarungen, C. H. Beck, 2015, n. 12
vd.; Bilge Oztan, Aile Hukuku, Turhan Kitabevi, 2015, s. 396. Doktrinde Zeytin
mal rejimi s6zlesmelerini dar ve genis anlamda olmak iizere ikiye ayirmakta ve
dar veya bir baska deyisle teknik anlamda mal rejimi sozlesmesiyle yapilmasi
gerekenler disinda resmi sekil sartina tabi olmadan da yapilabilen ve taraflar
arasindaki mal rejimi s6zlesmelerini genis anlamda mal rejimi s6zlesmeleri ola-
rak siniflandirmaktadir. (Zafer Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfi-
yesi, 5. Basi, Segkin Yayincilik, 2021, s. 46) Calismamiz kapsaminda, ‘mal rejimi
sOzlesmesi’ ile kastedilen dar anlamda mal rejimi s6zlesmeleridir.
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vesinde kisitli olarak mevcuttur?. Aralarinda uygulanacak mal rejimine
iliskin olarak yapacaklar1 mal rejimi sozlesmelerinde esler kanunun izin
verdigi olgiide sozlesme serbestisine sahiptir. Bu baglamda esler, arala-
rinda uygulanacak mal rejimini 6zgiirce segebileceklerse de yapacaklari
bu se¢im, TMK m. 202/f. 2 hitkmiinde 6ngoriilen tipe baglilik ilkesi geregi
ancak kanunen ongoriilen se¢imlik mal rejimlerinden birine yonelik ola-
bilecektir. Keza, esler segtikleri mal rejimi kapsaminda s6z konusu mal
rejiminin igerigini de ancak kanuni sinirlar icerisinde diizenleyebilirler.
Yapacaklari mal rejimi sozlegsmesiyle esler, yasal mal rejimi olan edinilmis
mallara katilma rejiminden ayrilabilecekleri gibi edinilmis mallara ka-
tilma rejiminin uygulanmasina devam ettikleri halde bu rejimin kuralla-
rin1 da kanuni sinirlar igerisinde degistirebilirler. Bu nedenle, mal rejimi
sozlesmelerinin incelenmesi, bu sozlesmeler ile eslerin aralarindaki mal
rejiminin hangi unsurlarina ne sekilde miidahale edebileceklerinin anla-
silmas1 bakimindan 6nemlidir. Asagida oncelikle mal rejimi s6zlesmesi
ve sozlesmenin gegerlilik sartlar1 genel olarak incelenecek; daha sonra ise
mal rejimi sdzlesmesi taraflarin sdzlesme yapma, igerigini diizenleme ve
sona erdirme ozgiirliikleri baglaminda ele alinacaktir.

I. Hukukumuzda Mal Rejimi Tiirleri

Aralarinda kurulan evlilik bag: ile birlikte hayat1 paylasan eslerin
birbirlerine kars1 birtakim mali sorumluluklar1 giindeme gelir. Mal rejimi
kavrami da s6z konusu mali sorumluluklar kapsaminda olup aslinda
evliligin siirdiigii donemde egslerin mali iliskilerine iliskin olmakla
birlikte, eslerin evlilik sirasindaki malvarlig1 edinimlerinin evlilik sona
erdiginde ne sekilde paylastirilacagini  ifade etmek {izere
kullanilmaktadir®.

2 Aile hukukunun medeni hukukun diger dallar ve borglar hukukuna gore 6zerk
bir karakter sergilemesi nedeniyle borclar hukuku kurallarinin aile hukuku ilis-
kilerine dogrudan uygulanmasinin miimkiin olmadig1 hakkinda bkz. Cengiz
Kochisarlioglu, “Aile Hukuku Kavramlarmin Farkliligl”, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y. 2004, C. 53, s. 23.

3 Faruk Acar, Aile Hukukumuzda Aile Konutu, Mal Rejimleri ve Egin Yasal Miras Pay1,
5. Baski, Segkin Yayincilik, 2021, s. 123.
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1.1.2002 tarihinde yiiriirliige giren 4721 sayili Tiirk Medeni Ka-
nunu uyarinca; edinilmis mallara katilma, mal ayriligi, paylasmali mal
ayriligi ve mal ortakli$1 olmak iizere egler arasinda dort farkli mal rejimi
gegcerli olabilmektedir. TMK m. 202 uyarinca esler mal rejimi so6zlesme-
siyle edinilmis mallara katilma rejimi disindaki rejimlerden birini segme-
mislerse aralarinda edinilmis mallara katilma rejimi gegerli olacaktir*.

S6z konusu diizenleme nedeniyle kanuni mal rejimi olarak da ifade
edilen edinilmis mallara katilma rejiminde eglerin evlilik siiresince sahip
olduklar1 mallar kadinin ve erkegin ayr1 ayr gruplanmak tizere edinilmis
mallar ve kisisel mallar seklinde iki gruba ayrilir. Kanuni mal rejiminin de-
vamu1 siiresince eslerin bir karsilik vererek (ivazli) bir sekilde edindikleri
mallar edinilmis mal olup bir malin karsilik verilerek elde edilip edilmedigi
ispat edilememisse, TMK m. 222/f. 3 hiikmii uyarinca o mal edinilmis mal
kabul edilecektir. Onemle belirtilmelidir ki, bir mal ya edinilmis mal gru-
buna ya da kigisel mal grubuna biitiin olarak 6zgiilenir®. Bu dzgiilemenin
amaci evlilik sona erdiginde hangi mallarin taraflar arasinda paylasima
konu olacaginin tespit edilmesidir. Edinilmis mallara katilma rejimine tabi
olan egler mal rejimi sona erdiginde, aralarindaki mal rejimi devam ettigi
siirece kanun veya sozlesme ile belirlenen sekilde sahip olduklar: edinilmis
mallari {izerinde belli bir oranda diger ese katilma alacagi olarak ifade edi-
len alacak hakki saglamakla yiikiimliidiirler. Taraflarca kararlastirilmams
olmas1 durumunda bu oran TMK m. 236/f. 1 uyarinca bir bolii iki (¥2) olarak
belirlenmistir. Eslerin kisisel mallari ise paylasima konu olmaz; her esin ki-
sisel mal1 kendisine ait olmaya devam eder.

743 sayili Medeni Kanun déneminde kanuni mal rejimi olan mal
ayrili1 rejiminde® ise evlilik ve evlili§in sona ermesinin eslerin malvarhg:

¢ Ahmet M. Kiligoglu, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, 2. Baski, Turhan Kitabevi,
2002, s. 15.

5 Omer Ugur Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, 6. Baski, Yetkin Yaymcilik, 2019, s.
297.

¢ Miilga 743 sayili Kanun m. 170 su sekildeydi: “Kar: koca, evlenme mukavelenamesi
ile kanunda muayyen diger usullerden birini kabul etmedikleri takdirde veya kabul
edipte kanunda gosterilen sebeplerden birinin hiidusu halinde, aralarinda mal ayrili§
cereyan eder.”
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tizerinde higbir etkisi yoktur. Zira TMK m. 242 uyarinca mal ayrilig: reji-
minde eslerden her biri yasal sinirlar icerisinde kendi malvarlig1 tizerinde
yonetim, yararlanma ve tasarruf haklarini korur. Bir bagka deyisle mal
ayriligr rejiminde ilke olarak eglerin malvarliklarinin birbirinden tama-
men ayr1 olmasi benimsenmistir. Esler, evli olmayan kisilerin malvarlik-
larma iligkin olarak sahip olduklar1 hak ve yiikiimliiliiklere tabidirler.
Mal ayrilig1 rejiminde egler arasinda ortak bir malvarlig1 degeri bulunma-
digindan aralarindaki rejim sona erdiginde bir mal paylagimi s6z konusu
olamaz. Bu baglamda bir tasfiye sorunu da giindeme gelmez’.

Paylagsmali mal ayrilig1 rejimi 6ziinde edinilmis mallara katilma
rejimini andirmakla birlikte esler arasinda paylasilan mallarin kapsami
edinilmis mallara katilma rejimine gore daha dardir®. Zira, paylasmal
mal ayrilig1 rejiminde, rejimin kurulmasindan sonra edinilmis tiim mallar
degil, yalnizca aileye 6zgiilenen mallar, mal rejiminin sona ermesi halinde
esler arasinda esit olarak paylasilir. TMK m. 250 uyarinca aileye ozgiile-
nen mallar, “eslerden biri tarafindan paylasmali mal ayrilig1 rejiminin kurul-
masindan sonra edinilmis olup ailenin ortak kullanim ve yararlanmasina 6zgii-
lenmis mallar ile ailenin ekonomik gelecegini giivence altina almaya yonelik ya-
tirimlar veya bunlarin yerine gecen degerler” olarak iki ayr1 mal grubundan
olusmaktadir.

Son olarak egler arasindaki birlikteligin en yogun bicimde arala-
rindaki ekonomik iligkilere de yansidig1 mal rejimi olan mal ortakliginda,
ortakliga giren mallar {izerinde 6zel olarak diizenlenmis bir elbirligi miil-
kiyetinden bahsedilebilir®. Mal ortaklig1 rejiminde eslerin kisisel mallar
ile ortaklik mallar1 olmak tizere iki ayr1 mal grubu vardir. Bunlar mal or-

7 Yagar Sahin Anil, Yonca Taner, Esler Arasindaki Mal Rejimleri, Legal Kitabevi,
2011, s. 232.

8 Bu 6zelligi nedeniyle Gengcan paylasmali mal ayrilig: rejimini “topal edinilmis mal-
lara katilma rejimi” olarak tamimlamakta ve topalligin paylasmali mal ayrilig:
rejiminde paylasimin rejimin kurulmasindan sonra edinilmis tiim mallar1 degil
de yalnizca bazilarini kapsamasindan kaynaklandigini ifade etmektedir. (Geng-
can, s. 1646-1647.)

° Hiiseyin Hatemi, Aile Hukuku, 9. Basi, On ki Levha Yayinlari, 2021, s. 106.
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taklig1 rejimini olusturan eslerin ortakliga giren mallar1 ve her birinin ki-
sisel mallaridir. Ortakliga giren mallar tizerinde elbirligi miilkiyetine ilis-
kin hiikiimler uygulanir. Bu nedenle hicbir es, ortaklik pay1 {izerinde tek
basina tasarrufta bulunamaz.

II. Mal Rejimi S6zlesmesi
A. Genel Olarak

Mal rejimi s6zlesmesi en genel anlamda kanuni smirlar gergeve-
sinde esler arasindaki mal rejiminin segilmesi, igeriginin belirlenmesi ve
secilmis olan mal rejiminin sona erdirilmesine iliskin olarak yapilan 6zel
gecerlilik, sekil ve ehliyet sartlarina tabi bir aile hukuku s6zlesmesi olarak
tanimlanabilir'’. Esler arasinda evlilik birliginin genel hiikiimleri gergeve-
sinde yapilan birlik giderlerine katilma payinin tespitine yonelik anlas-
malar ya da aile konutunun devri veya bir ayni hak ile yiiklenilmesi i¢in
izin verilmesi gibi hususlar mal rejimi sdzlesmelerine dahil edilebilecekse
de bu gibi hususlarin mal rejimi s6zlesmesiyle yapilmasina gerek bulun-
mamaktadir'!. Ancak, kanunun agik¢a mal rejimi sézlesmesine atif yap-
t181 hallerde mal rejimi sdzlesmesinin akdedilmesi zorunludur'.

Esler arasinda birinin digerinden 6nce 6lmesi durumunda diger
esin tiim edinilmis mallara sahip olmasini 6ngoren anlasmalar maddi hu-
kuk baglaminda oliime bagl tasarruf olarak nitelendirilse dahi 6rnegin
edinilmis mallara katilma rejiminde artik degere katilmaya iligkin farklh
bir esasin belirlenmesine iliskin TMK m. 237/f. 1 ve mal ortaklig reji-
minde yasal paylasim oranindan farkli bir paylasim oraninin kararlagtiri-

10 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 210; Suat Sari, Evlilik Birliginde Yasal Mal Rejimi Olarak
Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, Besir Kitabevi, 2007, s. 8; Mustafa Alper Gii-
miis, Evliligin Genel Hiikiimleri ve Mal Rejimleri (TMK m. 185-281), Vedat Kitap-
ailik, 2008, s. 219; ipek Betiil Aldemir, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Taraf
[radelerinin Etkisi, On 1ki Levha Yaymcilik, 2018, s. 1.

11 Glimiis, s. 219.

12 Bunlar TMK m. 202/f. 2; 208/f. 1; m. 211/f. 1; m. 221/f. 1, 2; m. 237/1, m. 238, m.
240/1, m. 258, m. 259/f. 1, m. 260, m. 276, m. 277/f. 3 hiikiimlerinde yer alan
hallerdir.
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labilecegine iliskin m. 276/f. 2 hiikiimleri kapsaminda taraflarin arala-
rinda miras sozlesmesi akdedilmeksizin mal rejimi s6zlesmesi yaparak
kanuni esaslardan ayrilmasi miimkiindiir®.

Mal rejimi sozlesmesi, TMK m. 716/f.3 hiikmiine dayandirilarak
bir tasarruf islemi olarak nitelendirilmektedir’4. Gercekten, mal rejimi
sO0zlesmeleri kuruldugu andan itibaren egler ve tiglincii kisiler bakimin-
dan hiikiim ve sonuglarmi dogurur. TMK m. 716/f. 3 hiikmii “Bir tasinma-
zin miilkiyetinde esler arasindaki mal rejimi dolayisiyla meydana gelen degisik-
likler, eslerden birinin istemiyle tapu kiitiigiine dogrudan tescil olunur.” sek-
linde olup bu sonucu teyit eder niteliktedir.

B. Sozlesmenin Taraflarn

TMK m. 203 hiitkmiinde mal rejimi s6zlesmesinin taraflarca evlen-
meden Once veya sonra yapilabilecegi belirtilmistir. Buradan hareketle
evlenmeden 6nce veya evlenme basvurusu esnasinda nisanlilar’’, evlen-
dikten sonra esler mal rejimi sdzlesmesinin tarafi olabileceklerdir'e.

13 Glimiis, s. 219; Zeytin, s. 58; Heinz Hausheer, Kommentar zum schweizerischen
Privatrecht, Schweizerisches Zivilgesetzbuch 1, Art. 1-456 ZGB, Hrsg. Heinrich
Honsell/Nedim Peter Vogt/Thomas Geiser, 2. Auflage, Basel-Genf-Miinchen,
2012, Art. 216, N. 14.

14 Dural/ogiiz/Giimﬁg, s. 303; Glimdis, s. 221; Acar, s. 130; Mal rejimi sozlesmele-
rinin malvarligima yaptiklar: etki bakimimdan borglandirici islem ya da tasar-
ruf islemi olarak nitelendirilebilecegine iliskin farkl bir goriis i¢in bkz. Sitkran
Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya [ligkin
Sorunlar, On ki Levha Yayincilik, 2011, s. 17.

15 Evlilik oncesinde evlenme niyeti tasiyan kisilerin mal rejimi sézlesmesi yap-
mast soz konusu oldugundan bu durum basta nisanlilar i¢in giindeme gelir.
Keza mehaz kanun olan Isvicre Medeni Kanunu’nun ilgili hitkmiinde (ZGB
Art. 182/2) esler ve ‘nisanlilar'in mal rejimi sozlesmesi yapabilecegi belirtil-
mektedir. Bununla birlikte hukukumuzda evlenmeden 6nce mal rejimi sozles-
mesi yapabilecek kisilerin “nisanli” olmasi gerektigine iliskin bir hiikiim bu-
lunmamaktadir. Bu nedenle mal rejimi s6zlesmesi bakimindan boyle bir zo-
runlulugun aranmadigina iliskin olarak bkz. Acar, s. 132.

16 Zeytin, s. 48; Gengcan, s. 95; Turgut Akintiirk, Derya Ates, Aile Hukuku, 24. Basi,
Beta Yayinlari, 2022, s. 147.
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Evlenirken herhangi bir se¢im yapmamis bulunan esler, yasal mal
rejimi olan edinilmis mallara katilma rejimine tabi olup her zaman arala-
rinda yapacaklar: bir mal rejimi s6zlesmesi ile kanunda 6ngoriilen segim-
lik mal rejimlerinden birini segebilirler. Ayrica eslerin s6z konusu se¢im-
lerinden sonra tekrar yapacaklar: bir mal rejimi sozlesmesiyle edinilmis
mallara katilma rejimine dénmelerinde de herhangi bir engel bulunma-
maktadir?”.

Eslerden farkli olarak nisanlhilarmn ise TMK m. 205/f. 1 uyarinca ev-
lenme bagvurusu sirasinda verecekleri yazili beyanla aralarinda uygula-
nacak mal rejimini se¢gmeleri miimkiindiir. Ancak nisanlilarin evlenme
memuruna yapacaklar: yazili bildirim yalnizca se¢imlik mal rejimlerin-
den birine yonelik olabilir ve taraflar s6z konusu bildirimle segtikleri se-
¢imlik mal rejimlerinde veya edinilmis mallara katilma rejiminde kanun-
daki diizenlemelerden ayrilan bir diizenleme yapamazlar’®. Evlenecek
olan kisiler bu konularda bir diizenlemede bulunmak istiyorlarsa, bunu
ancak noterde diizenlenme veya onaylama seklinde yapacaklar: bir mal
rejimi sO0zlesmesiyle yapabilirler”®. Ayrica, nisanllarin evlenme basvu-
rusu sirasinda segtikleri mal rejiminin gegerli olmasi evlenme geciktirici
sartina bagh olup taraflarin evlenmemesi durumunda s6z konusu se¢im-
leri hiikiim ve sonu¢ dogurmaz.

17 Eslerin yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejimini yerine mal re-
jimi sozlesmesi ile baska bir mal rejimini sectikten sonra yine bir mal rejimi
sozlesmesi ile edinilmis mallara katilma rejimine doniis yapmalar1 duru-
munda edinilmis mallara katilma rejiminin artik yasal mal rejimi olarak degil
secimlik mal rejimi olarak adlandirilacagina iliskin bkz. Oztan, s. 233.

8 Bu husus acgik¢a Evlendirme Yonetmeligi (1.11.1985 tarihli ve 18921 sayili
Resmi Gazete) Ek Madde 1/f. 3'te su sekilde ifade edilmektedir: “Evlendirme
memurlari, evlenecek kisilerin yasal mal vejimi ile ilgili yasadaki diizenlemelerden ya
da secimlik rejimlerden birini se¢melerine ragmen, secimlik rejimde yasadaki diizenle-
melerden farkli anlagmalart kabul edemez. Evlenecek olan kisiler bu konularda ancak
notere gidebilirler”.

19 Zeytin, s. 48; Sari, s. 32; Giimiis, s. 224. Ancak kanun bu duruma TMK m. 227/f.
3’te oldugu gibi istisna getirmis olabilir.



Aras. Gor. Gokcen Dogan 251

C. Sozlesme Taraflarinin Ehliyeti

Aralarindaki mal rejimine karar verme, nisanlilar veya esler icin
sahsa siki sikiya bagli bir hak olup bu nedenle bizzat yapilmalidir®. Do-
layisiyla mal rejimi sozlesmesinin temsilci vasitasiyla yapilmasi miimkiin
degildir?’. TMK m. 204/f. 1 uyarinca mal rejimi s6zlesmesinin taraflar1
ayirt etme giiciine sahip olmalidir (TMK m. 204/f. 1). Bu baglamda kiigiik
ve kisithlarin da s6zlesmenin tarafi olmasi miimkiindir. Ancak, TMK m.
204/t. 2’de de belirtildigi tizere mal rejimi sdzlesmesi kurmak isteyen kii-
ciikler ve kisithilar yasal temsilcilerinin rizasmi ve TMK m. 462/b.9 uya-
rinca vesayet makaminin iznini almak zorundadir?. Kiigiikler i¢in yasal
temsilcinin rizasmin alinmasi bakimindan sézlesmenin yapildig1 zamana
gore bir ayrim yapilmalidir. Mal rejimini yapan kiigtigiin nisanli olmasi
durumunda mal rejimi sdzlesmesinin gegerli sekilde kurulmasi i¢in yasal
temsilcisinin r1zas1 aranmaktayken, TMK m. 11/f. 2 uyarinca evlenme ki-
siyi ergin kilacagindan evli olmasi durumunda yasal temsilcinin rizasi
aranmayacaktir?.

2 Sari, s. 20; Gumiis, s. 221.

21 Acar, s. 138; Akintiirk/Ates, s. 148. Mal rejimi sozlesmelerinin temsilci vasita-
styla yapilamamasini ilkesinin bir sonucu olarak yasal temsilcileri kiiciik veya
kisitlinin yerine dogrudan yapamayacak olmasidir. Yasal temsilci, taraflarca
imzalanan sozlesmeye riza gosterdigini sdzlesmeyi imzalayarak belirtecektir.
(Ahmet M. Kiligoglu, Katki-Katilma Alacagi, 6. Basi, Turhan Kitabevi, 2016, s. 82)

2 Yasal temsilcinin mal rejimi sdzlesmesine riza gostermemesi halinde kisitl
veya her ilgili vesayet makamina sikdyette bulunabilir. Vesayet makaminin
mal rejimi sozlesmesinin gecerliligi i¢in gerekli olan izni vermemesi halinde
ise vesayet makaminin kararina karsi teblig giiniinden baslayarak on giin
iginde denetim makamina itiraz edilebilir. Esin diger esin kanuni temsilcisi ol-
mast durumunda aralarinda ¢ikar ¢atismasi s6z konusu olacagindan TMK m.
426/b. 2 uyarinca kisith olan esi temsil etmek {izere bir temsil kayyim1 atanur.
Sipka, s. 25.

2 Zeytin, s. 51; Sari, s. 21; Ayirt etme giicii olan kiigiigiin yasal temsilcisinin r1zasi
ile mal rejimi s6zlesmesi yapabilmesi ancak evlenmeden 6nce s6z konusu ola-
bilecektir, zira evlenmeden sonra evlenme ile erginligi kazanacagindan soz-
lesme baglaminda tam ehliyetli olacaktir. Hatemi, s. 105.
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D. S6zlesmenin Sekli

Mal rejimi sdzlesmesinin yapilmasi resmi sekle tabi tutulmustur.
S6z konusu resmi sekil sart1 gegerlilik sekil sart1 olup TMK m. 205 uya-
rinca noterde onaylama veya diizenleme seklinde yerine getirilebilir. Ka-
nun koyucu diizenleme yoluyla yapilmasi yaninda onaylama seklinde
mal rejimi sozlesmesi yapilmasi imkanini da 6ngorerek evlenecek veya
evli kisiler bakimimdan mal rejimi sdzlesmesi yapma imkanini kolaylas-
tirmigtir. Mal rejimi s6zlesmesinin noterde diizenleme veya onaylama
seklinde yapilmamas: durumunda sozlesme kesin hiikiimstizdiir.

Kural olarak noterde yapilmasi gereken mal rejimi sozlesmeleri
bakimindan evlenecek kisiler i¢cin TMK m. 205’te bir istisna 6ngoriilmiis-
tiir. Yukarida bir iist boliimde de belirtildigi tizere TMK m. 205 uyarinca
evlenen kimseler evlenme basvurusu sirasinda yazili olarak secimlerini
evlendirme memurluguna bildirerek mal rejimi se¢ciminde bulunabilmek-
tedirler. Bir bagka ifadeyle evlenmeden 6nce mal rejimi sozlesmesi yapil-
masinda eglere notere gitme olanag1 yaninda evlendirme memuruna ya-
z1l1 olarak bildirimde bulunarak mal rejimini beyan etme olanag1 sunul-
mustur?. Mal rejimi sozlesmesinin sekli konusunda evlendirme memu-
runun gorev ve yetkisi ile noterin gorev ve yetkisi birbirine karistirilma-
malidir. Evlendirme memurlarinin gorev ve yetkisi yalnizca evlendirme
bagvurusu sirasinda eglerin yasal mal rejimi yerine diger mal rejimlerini
sectigine iliskin yazili bagvurusunu alip s6z konusu basvuruyu resmi
kayda gecirmekle sinirlidir. Bu kapsamda taraflarin mal rejimi sdzlesmesi
hazirlayarak evlendirme memuruna vermesi s6z konusu degildir. Taraf-
lar benimsemek istedikleri se¢imlik mal rejimlerine iliskin olarak kanuni
smirlar icerisinde farkli kurallar getirmek istiyorlarsa bunu ancak notere
bagvurarak yapabilirler®.

Resmi sekil zorunlulugu eslerin yaptiklar: mal rejimi s6zlegsmesini
degistirmeleri ve ortadan kaldirmalari igin de s6z konusudur?.

24 Ahmet M. Kiligoglu, Aile Hukuku, 6. Basi, Turhan Kitabevi, 2022, s. 242-244.
% Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 242.
2% Acar, s. 136; Dural/Oguz/Giimiis, s. 305; Sary, s. 27.
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Mal rejiminin sona erdigi tarihten itibaren yapilacak sézlesmeler
anlasmali bosanma halinde yapilan protokolde de yer alabilir. S6z ko-
nusu anlagsmali bosanma protokoliiniin bosanmanin fer’i sonuglar: olan
maddi ve manevi tazminat ile yoksulluk nafakasina iliskin hususlari kap-
samas1 durumunda TMK m. 184/f.1 b. 5 uyarinca hakim tarafindan onay-
lanmasi gerekir. Hiitkiimde yer alan bosanmanin fer’i sonuglarma iliskin
anlagmalarin hakim tarafindan onaylanmadikga gegerli olmadig1 belirtil-
diginden onay bir gegerlilik sartidir?”. Bununla birlikte 6nemle belirtilme-
lidir ki, mal rejiminin tasfiyesine iliskin istemler bosanmanin fer’i sonug-
larmndan olmadigindan anlasmali bosanma protokoliiniin kapsaminda
yer almak zorunda degildir . Bosanma davasi ile birlikte tasfiye istenmis
olsa bile hakim tarafindan bu davanin ayrilmasi miimkiin oldugu gibi bo-
sanma davasiyla birlikte hig tasfiye istenmemisse daha sonra ayr1 bir dava
ile tasfiye talep edilebilir®.

II. Mal Rejimi So6zlesmelerinde S6zlesme Serbestisi
A. Genel Olarak

TBK m. 26 uyarinca borglar hukuku alaninda bireyler i¢in 6ngorii-
len genis sozlesme serbestisi karsisinda aile hukuku alaninda bireyler
daha siirh bir sozlesme serbestisine sahiptirler. Gergekten, TMK m.
193’te ongoriildiigii lizere genel kural, eslerden her birinin diger esle ya
da tiglincii kisilerle yapacaklar: her tiirlii hukuki islemi kendi iradesiyle
yapabilmesidir®®. Ancak baz1 durumlarda evlilik birligini ve aileyi koru-

2 Yusuf Ulug, Mal Rejimleri ve Tasfiyesi, Yetkin Yayinlari, 2014, s. 181.

28 Mehmet Erdem, Ash Makaraci Basak, Aile Hukuku, Seckin Yayincilik, 2022, s.
288.

» Erdem/Basak, s. 289. Bosanmanin birlik ilkesi geregi tasfiyenin bosanma ile bir-
likte ytirtitiilmesi gerektigi hususunda kars1 yonde bkz. Giimiis, s. 293 vd.

% Bu durumun altinda yatan diisiincenin kisinin sirf evli olmasi dolayisiyla hu-
kuki islemlerinin genel bir sinirlamaya tabi olmamas1 oldugu hakkinda bkz.
Nami Barlas, “Yeni Tiirk Medeni Kanunu Hiikiimleri Cercevesinde Esler Arasi
Hukuki Islem Ozgiirligii ve Smurlar”, Prof. Dr. Necip Kocayusufpasaoglu Icin
Armagan, Seckin Yayincilik, 2004, s. 119.
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mak amaciyla eslerin sozlesme 6zgiirliigline sinirlamalar getirilmigtir3!.
TMK m. 190 kapsaminda eglerin temsil yetkisine getirilen stnirlama, TMK
m. 194 uyarinca aile konutu tizerinde eslerin birlikte karar almalarina ilis-
kin diizenleme® ve TBK m. 584 uyarinca bir egin kefil olabilmesi i¢in diger
esin yazili rizasinin aranmasina ilis-kin diizenleme ve aile hukuku kapsa-
minda eslerin islem 6zgiirliigiiniin kisitlandig1 durumlara 6rnektir.

Aile hukukunda smirli sekilde var olan s6zlesme serbestisi, eslerin
aralarinda yapacaklar1 mal rejimi sdzlesmelerinde de kendisini gosterir.
Zira borglar hukukunda kural olan s6zlesme serbestisi, eslere bu konuda
smirh olarak taninmustir. Eslerin kendi aralarinda uygulanacak mal reji-
mini segmeleri ve hiikiimlerini belirlemeleri, TMK m. 202 vd. hiikiimle-
rinde ongoriilen yasal smirlamalar gergevesinde s6z konusudur®. Asa-
g1da esler arasindaki mal rejimi s6zlesmeleri baglaminda kanunda 6ngo-
riillen simirlamalar incelenecektir.

31 Aldemir, s. 10; 743 sayili Kanun déneminde de mevcut olan bu sinirlamalara
iliskin olarak bkz. M. Besir Acabey, Evlilik Birliginde Yasal Mal Rejimi, Dokuz
Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Déner Sermaye i@letmesi Yayinlari, 1998,
s. 25.

%2 Aile konutuna iliskin TMK m. 194/1’de yer alan konutun maliki olmayan es
tarafindan verilmesi gereken rizanin hukuki niteligi doktrinde tartismalidir.
Bu kapsamda hiikiimde yer alan siirlamanin niteligine iliskin olarak dokt-
rinde yasal sinirlama gortisii, tasarruf yetkisi sinirlamasi goriisii, hukuki islem
ehliyeti sinirlamasi goriisii, yasak islem goriisii ve birlikte karar verme goriisii
seklinde bir¢ok farkli goriis savunulmaktadir. Bu goriislere iliskin ayrinti
bilgi icin bkz. Acar, s. 40-47. Kanaatimizce aile konutuna iliskin olarak éngo-
riilen diizenleme malik esin tasarruf yetkisinin sinirlandirilmasindan ibaret
olup TMK m. 194/3 uyarinca tapu siciline konulmasi talep edilebilecek serh de
agiklayici nitelikte olup ikinci devirler bakimindan TMK m. 1023’tin uygulan-
masina engel olacaktir.

3 Taraflarin kanunda ¢izilen sinurlar igerisinde ve yalnizca 6ngoriilen dort mal
rejiminden birini secebilmelerinin miimkiin olmasinin sézlesme 6zgiirligii
olarak degil sozlesme Ozglirliigliniin kisitlanmasi olarak adlandirilabilecegi
yoniindeki elestiri igin bkz. Akin Unal, “Edinilmis Mallara Katilma Rejimine
Elestirel Bir Bakis”, Ankara Hact Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
C. XXIIL Y. 2019, S. 4, s. 123.



Aras. Gor. Gokcen Dogan 255

B. Mal Rejimi So6zlesmesi Yapip Yapmama (Mal Rejimini Se¢gme) Oz-
giirliigii

Medeni kanunumuz egler icin bir mal rejimi yapma zorunlulugu
ongormemistir. Bir bagka deyisle mal rejimi s6zlesmesine iliskin s6zlesme
ozguirliigii kapsaminda esler dilerse aralarindaki mal rejimine iliskin hig-
bir se¢im yapmayabilir. Bununla birlikte eslerin higbir se¢im yapmama-
lar1 durumunda eglere TMK m. 202/f. 1 uyarinca yasal mal rejimi olan edi-
nilmis mallara katilma rejimi uygulanacaktir®. Fakat egler, edinilmis mal-
lara katilma rejimine tabi olmak istemez ve se¢im haklarmi kullanmak is-
terlerse TMK m. 202/f. 2’de 6ngoriildiigii iizere mal rejimi s6zlesmesi ya-
parak kanunda belirlenen mal ayrilig1, paylasmali mal ayrilig1 veya mal
ortaklig1 secimlik mal rejimlerinden birini segebileceklerdir. Bu ii¢ mal re-
jiminin disinda edinilmis mallara katilma rejiminin de esler arasinda di-
ger mal rejimlerinden birinin uygulandigi durumlarda mal rejimi sozles-
mesi ile kararlastirilmast mimkindir®.

Bu baglamda TMK m. 202 hiikmii degerlendirildiginde mal reji-
mini se¢me Ozglirliigliniin iki hususta simirlandig1 goriilmektedir: Bunlar-
dan ilki, eslerin veya miistakbel eslerin evliliklerinin hi¢bir mal rejimine
tabi olmaksizin devam etmesinin miimkiin olmamasidir. Taraflar bu
yonde bir anlagsma yapsa bile sz konusu anlasma TBK m. 202/1’de yer
alan emredici hiitkme aykir1 oldugu icin TBK m. 27 geregi kesin hiikiim-
stizdiir. 56z konusu kesin hiikiimsiiz anlasmanin taraflar1 arasinda yasal
mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejimi uygulanir®. Eslerin ara-
larinda uygulanacak mal rejimine iligskin se¢im haklarina yonelik ikinci
sinirlama ise TMK m. 202/f. 2 uyarinca eslerin, irade 6zgiirliiklerini yal-
nizca alternatif olarak yasada ongoriilen {i¢ se¢imlik mal rejiminden bi-

3 Edinilmis mallara katilma rejiminin yasal mal rejimi olarak secilme nedeninin
bu rejimin ¢ogunlukla eslerin menfaatlerine uygun olmasi oldugu yo6niinde
bkz. Oztan, s. 397. TMK’de edinilmis mallara katilma rejiminin yasal mal rejimi
olarak benimsenmis olmasinin eslerin iradeleri karsisinda bir sinirlama olarak
goriilebilecegine iliskin bkz. Acar, s. 127.

35 Hausheer, BSK ZGB I — Art. 181, n. 12.
% Ayni yonde bkz. Acar, s. 128, dn. 347; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 235.
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rine iligkin olarak kullanabilmesidir. Bir baska deyisle eslerin segebilecek-
leri mal rejimlerine iliskin “smirli say1” ilkesi gegerli olup esler kanunda
belirtilen rejimler disinda bir rejimi belirleyemeyecekleri gibi bu rejimle-
rin kurallarin karistirip karma bir mal rejimi de yaratamazlar®”. Keza mal-
varliklarmi kisim kisim ayirarak her bir kismin farkl bir se¢imlik mal re-
jimine tabi olacagini da kararlastiramazlar®. Mal rejimi s6zlesmesinde ka-
nunda belirtilen sinir1 asan bir hitkiim bulunmasi durumunda, noter bu
s0zlesmenin onaylanmasini reddetmelidir®.

Mal rejimi sozlesmesini egler aralarinda anlasarak sarta baglaya-
bilecekleri gibi belirli bir stireyle sinirli olarak da yapabilirler®. Siire ka-
rarlastirilmis olmasi durumunda kararlastirilan siire boyunca esler belir-
ledikleri mal rejimine tabi olacaklardir. Siirenin sonunda segilecek mal re-
jimi belirlenmemisse egler arasinda yasal mal rejimi olan edinilmis mal-
lara katilma rejimi uygulanacaktir. Zira egler arasinda hicbir mal rejimi
kararlagtirilmamig olmasi durumunda yasal mal rejiminin uygulanmasi
esastirt!. Kanun koyucu egleri tabi olacaklar1 mal rejimine dair bir se¢im
yapma zorunluluguna tabi tutmamustir. Ancak eslerin higbir se¢im yapa-
mamalar1 halinde aralarinda yasal mal rejimi olarak edinilmis mallara ka-
tilma rejiminin uygulanacagini ongormiistiir. Mal rejimi s6zlesmelerinin
sarta baglanabilecegini kabul eden goriis uyarinca esler belirli bir stireden
sonra ya da aralarindaki kazang farki kapandiginda aralarindaki mal re-
jiminin degisecegini ongoren stzlesmeler yapabilecektir®2.

37 Gengcan, s. 93; Acar, s. 128.
38 Sari, s. 10.

% Ahmet M. Kiligoglu, Medeni Kanun’umuzun Aile-Miras-Esya Hukukuna Getirdigi
Yenilikler, 3. Basi, Turhan Kitabevi, 2014, s. 201.

4 Zeytin, s. 54; Guimiis, s. 225; Sary, s. 37.

41 Oztan, s. 297; Acar, s. 127; Ulug, s. 178; Yasal mal rejimi olmasi dolayisiyla es-
lerin diger mal rejimlerinden birini kabul ettiklerine dair s6zlesme yapmadan
aralarinda yasal mal rejimini kaldirmalarina iliskin s6zlesme yapamayacagi
hakkinda bkz. Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 238.

42 Dural/OgijZ/Gﬁmij§, s. 209; Sary, s. 37; Zeytin, s. 54 vd. Gengcan, s. 98; Mal re-
jimi sdzlesmesinin sarta baglanamayacagina iliskin kars: yonde bkz. Kiligoglu,
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Mal rejimi sozlesmelerine iliskin olarak tartismali bir bagka husus
ise bu sozlesmelerin gecmise etkili olarak yapilip yapilamayacagidir. Bi-
zim de katildigimiz goriis uyarinca 4722 sayili Tiirk Medeni Kanununun
Yirirligi ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun m. 10/f. 3’iin lafz1 acik
olup bu hiikiim uyarinca 4721 sayili Medeni Kanun'un yiiriirliik tarihi
olan 1.1.2002 tarihinden 6nce evlenmis olan ciftler, bu tarihten itibaren 1
yil i¢cinde yapacaklar1 mal rejimi sozlesmesiyle yasal mal rejimi olan edi-
nilmis mal rejiminin evlenme tarihinden itibaren gecerli olabilecegini dii-
zenleyebilirler. Bu hiikiimden iki sonug ¢ikmakta olup bunlardan ilki es-
lere taninan ge¢mise etkili sozlesme yapma olanaginin 1.1.2003 tarihine
kadar bir yillik hak diistirticii siireyle smirli olarak taninmis oldugu; ikin-
cisi ise bu olanagin yalnizca yasal mal rejimine 6zgii olmasi ve segimlik
mal rejimlerine iligkin olarak bu bag-lamda geg¢mise etkili olarak bir dii-
zenleme yapilamayacagidir®. Doktrinde savunulan kargit gortis ise, 4722
sayil1 Kanun m. 10/f.3’tin amagsal yorumlanmas: gerektiginden hareketle
TMK yiiriirlii§e girmeden once yapilan evliliklerde eslerin ister bir yillik
gecis doneminde isterse bu donemin disinda mal rejimi sozlesmesiyle ya-
sal veya se¢imlik mal rejimlerinden birinin ge¢mise etkili olarak uygulan-
masini kararlastirabilecekleri yoniindedir#. Onemle belirtilmelidir ki,

Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, s. 20; Doktrinde Acar mal rejimi sdzlesmesinin
geciktirici sarta bagli olarak yapilabilecegi ancak bozucu sarta bagh olarak ya-
pilamayacagini 6ne siirmektedir (Acar, s. 130, dn. 357).

4 Sari, s. 39; Zeytin, s. 63; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 239-240. Yargitay’da vermis
oldugu kararda secimlik mal rejimlerinin ge¢mise yonelik secilemeyecegi go-
riisiindedir. Yargitay 8 HD., 16.6.2011, 2010/6262 E., 2011/3497 K. sayili karar
igin bkz. Gengcan, s. 87. Fikra metninde sadece yasal mal rejiminden so6z edil-
digine gore kanunda sayilan diger mal rejimi tiirlerinin evlenme tarihinden
itibaren gegerli olacagina iligskin bir anlagsma yapilamayacag: hk. Ulug, s. 184.

4 Doktrinde Dural/Ogiiz/Giimiis ve Aydos, yukarida agiklanan baskin goriisiin ve
Yargitay uygulamasinin aksine 4722 sayili Kanun m. 10/£.3"tin lafzinin 6ngor-
diigii menfi ¢6zlime ragmen hiikmiin amagsal yorumlanmasi gerektiginden ve
hitkmiin amacinin eslere aralarindaki mal rejimi hususunda esneklik saglan-
mas! oldugundan hareketle hiikiimde 6ngoriilen siire gectikten sonra dahi es-
lerin aralarinda mal rejimi sdzlesmesi yaparak yiiriirliikteki yeni yasal mal re-
jiminin veya diger se¢imlik mal rejimlerinden birinin evliligin kuruldugu veya
yeni yasal mal rejiminin yiiriirliige girdigi tarihten daha 6nceki bir tarihe kadar
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TMK vyirirliige girdikten sonra yapilan evlilikler bakimindan tiim mal
rejimi tipleri i¢in gecmise yonelik secim yapilmasi miimkiindiir®.

C. Kanuni Sinirlar Kapsaminda Mal Rejimi S6zlesmeleri ile Mal Reji-
minin Igeriginin Diizenlenmesi

1. Genel Olarak

Eslerin sececekleri mal rejiminin igerigini diizenleyebilme 6zgtir-
liiglintin stnir1 kanunun emredici hiikiimleridir. TMK m. 203’te agikca es-
lerin kanunda 6ngoriilen diizenlemeler gercevesinde sézlesmenin igeri-
gini belirleyebilecekleri belirtilmistir. Bu baglamda eslerin yapacaklar:
mal rejimi sdzlesmeleri bakimimndan kanunda “tipe baglihik” kurali*® 6ngo-
riilmiis olup esler aralarindaki sdzlesmeye, segtikleri mal rejiminin esas
ve amacina aykir1 olan veya onunla gelisen kurallar koyamazlar?.

2. Secimlik Mal Rejimlerinde Rejimin Icerigini Diizenleme Ozgiir-
ligii

Secimlik rejimlerden mal ayrilig1 ve paylastirmali mal ayriligimimn
esler tarafindan mal rejimi s6zlesmesi ile segilmesi durumunda bu rejimin
sartlarinin degistirilmesine iliskin olarak kanunda agik bir diizenleme yer
almamaktadir. Bu durum, s6z konusu rejimlerin amaciyla bagdasmaya-
cagindan miimkiin goriilmemektedir*. Zira mal ayrilig1 ve paylastirmali
mal ayrilig1 rejimlerinde eglerin malvarlif1 degerlerinin tam veya kismi

gecmise etkili olarak uygulanabilecegini kararlagtirmalarinin miimkiin oldu-
gunu savunmaktadirlar. (Bkz. Oguz Sadik Aydos, “Eslerin Ge¢mise Etkili Mal
Rejimi Sozlesmesi Yapabilmesi”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk
Arastirmalari Dergisi, Y: 2006, C:22, s: 3, s. 389; Dural/Ogﬁz/Gijmij§, s. 208.)

4 Glimils, s. 225-226; Zeytin, s. 62; Ahmet M. Kilicoglu, Aile Hukuku, 3. Baski,
Turhan Kitabevi, 2017, s. 242;

% Gumiis, s. 219; Akintiirk/Ates, s. 146; Gengcan, s. 92; H. Tolunay Ozanemre
Yayla, Gamze Turan, “Tiirk Medeni Kanunu'nda Mal Rejimi S6zlesmesi”, Prof.
Dr. Bilge Oztan’a Armagan, Ankara, Turhan Kitabevi, 2008, s. 1080; Sipka, s. 20.

47 Aldemir, s. 19
8 Zeytin, s. 59; Sam, s. 13, 14.
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olarak birbirlerinden bagimsiz olarak varligini stirdiirmesi esas olup es-
lerin kisisel ekonomik ¢ikarlar: 6n planda tutulmustur®.Bununla birlikte,
s0z konusu mal rejimlerinde de evlilik birligi icerisinde yasayan esler, ge-
sitli hukuki islemler yoluyla malvarliklar: {izerinde islemler yapabilirler;
ancak bu iglemler mal rejimi s6zlegsmesi olarak nitelendirilemez®. Orne-
gin paylasmali mal ayrilig1 rejiminde esler, TMK m. 253/f. 3 uyarinca
denklestirme bedeline tasfiyeden sonra faiz isletilmemesine karar verebi-
lir veya TMK m. 254/f. 1 uyarinca aile konutu iizerindeki kullanim hakla-
rma iliskin diizenleme yapabilirler. Ancak sayilan her iki degisiklik de
esasen mal rejimine iliskin olmay1p mal rejimi tasfiye edildikten sonra
gerceklestirildiginden s6z konusu degisiklikler adi yazili szlesme ile ya-
pilabilir.

Mal ortaklig1 rejimi, eslerin kisisel mallarinin kapsaminin belirlen-
mesine gore genel mal ortaklig1 ve sinirli mal ortaklig: olarak iki sekilde
s0z konusu olabilir. Sinirli mal ortaklig rejiminin kendi iginde edinilmis
mallarda ortaklik ve diger mal ortakliklar1 olmak tizere iki tiirti mevcut-
tur®. TMK m. 257’de 6ngoriilen genel mal ortaklig1 rejiminde eslerin kisi-
sel mallari, sadece kanunda belirlenen mallar ile sinirli tutulmus ve esle-
rin sahip oldugu diger malvarlig1 degerleri ortaklik mali kabul edilmistir.
Bu baglamda genel mal ortaklig1, mal ortaklig: rejimi tiirleri arasinda ta-
raflarin irade serbestisinin en az oldugu, kanuni smirlamanin en keskin
oldugu rejimdir®. Taraflarin mal rejimi sdzlesmesiyle mal ortaklig: reji-
mini benimseyip s6z konusu rejimin hangi tiiriinii sectiklerini belirtme-
dikleri durumlarda ne sekilde hareket edilmesi gerektigi doktrinde tartis-
malidir. Bu hususta bir goriise gore taraflarin gergek iradeleri tespit edi-

¥ Zeytin, s. 41.
5 Aldemir, s. 24.

51 Simirlt mal ortakligy ve tiirlerine iligskin ayrintili bilgi igin bkz. Aysegiil Kaya,
Mal Ortaklig1 Rejiminin Sona Ermesi ve Tasfiyesi, Ankara, Adalet Yaymevi, 2021,
s. 69 vd.

52 Kaya, s. 62.
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lerek buna gore bir belirleme yapilmalidir®. Bunun karsisinda bizim de
katildigimiz goriise gore taraf iradelerinden mal rejimi ortakliginin hangi
tiirtiniin segildiginin acikca anlasilamadig1 durumunda kanunda sinirlar:
kesin bir sekilde belirlenmis olan genel mal ortaklig1 rejiminin secildigi-
nin kabul edilmesi gerekir>.

Mal ortaklig: rejiminde ise egler kanunda TMK m. 258-260 ve m.
274, 276, 277, 279 hiikiimlerinde ongoriilen hususlarda aralarinda yapa-
caklar1 mal rejimi sozlesmesi ile degisiklik yapabilirler. Bu kapsamda es-
ler, TMK m. 258 hiikmii uyarinca mal rejimi s6zlesmesi yaparak sadece
edinilmis mallardan olusan bir ortaklik kabul edebilecekleri gibi, TMK m.
259/t. 1 kapsaminda belirli mal varlig1 degerlerini de ortaklik disinda tu-
tabilirler. Eglerin TMK m. 259/f. 1 kapsaminda ortaklik diginda tutabile-
cekleri mal varlig1 degerleri “ozellikle tasinmaz mallari, bir esin kazancini, bir
meslek veya sanatin icrast i¢in kullandi$r mallar1” seklinde 6rnek kabilinden
say1lmigtir. Buna ek olarak TMK m. 259/f. 2 uyarinca esler, mal rejimi s6z-
lesmesinde ayrica ortaklik disinda tutulan mallarmin gelirlerinin ortak-
liga dahil olacagini da kararlastirabilecekleri gibi TMK m. 260 uyarinca
da hangi malvarlig1 degerlerinin kisisel mal sayilacagini belirleyebilirler.
Mal ortaklig: rejiminde, eslerin mal rejimi sozlesmesi kapsaminda belirle-
yebilecegi bir diger husus TMK m. 274’{in edinilmis mallara katilma re-
jimi kapsaminda yaptig1 yollama uyarinca deger artis pay1 oranidir. Bu
baglamda egler, yapacaklar: mal rejimi sozlesmesiyle deger artis payin-
dan vazgegebilir ya da deger artis payr oranini degistirebilirler. Eslerin
tasarrufta bulunabilecegi bir diger alan, mal ortaklig1 rejiminin eslerden
birinin 6liimii veya diger bir mal rejiminin kabulii sebebiyle sona ermesi
halinde egler veya bunlarin mirasgilarmin ortaklik mallarma iligkin sahip
olduklar1 paylasma oranmin degistirilmesidir. TMK m. 276/f.2 hiikmii
uyarinca esler yapacaklari mal rejimi sozlesmesi ile yasal paylasma oram
olan %2’den farkli bir oran belirleyebileceklerdir. TMK m. 276/f. 2 hiitkmii
kapsaminda yasal paylasim oranindan farkli bir oran belirleyebilen egle-

5 Senar Cagirgan Tuncer, Tiirk Medeni Kanunu’'nda Mal Ortaklig: Rejimi, Ankara,
Gazi Kitabevi, 2015, s. 67.

5 Acar, s. 428.; Kaya, s. 61-62.
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rin, aile konutu ve ev esyalarina iliskin diizenleme yapmalar1 da miim-
kiindiir®. Ancak, taraflar yasal paylasma oranindan farkli bir paylasma
orani belirlerken tamamen 6zgiir degildirler; zira TMK m. 276/f. 3 uya-
rinca bu tiir anlagsmalar altsoyun sakli payini zedeleyemez. Bunun yamn
sira bogsanma veya evliligin iptali hallerinde ya da kanun veya mahkeme
kararina dayanarak mal ayriligina gegilen hallerde paylasim oraninin de-
gistirilmesini dngdren anlasmalar, TMK m. 277/f.3 uyarinca ancak mal re-
jimi sozlesmelerinde so6z konusu hallerin varliginda da ilgili paylasim
oranmin uygulanacagimin agikca belirtilmis olmasi halinde gecerlidir.

3. Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Rejimin I¢eriginin Diizenle-
mesi

Esler, aralarinda herhangi bir mal rejimi yapmamalar1 duru-
munda yasal mal rejimi olarak uygulanacak edinilmis mallara katilma re-
jiminin icerigini, kanuni sinirlar ¢cergevesinde belirleyebilirler. 56z konusu
kanuni sinirlar kapsaminda mal rejimi sozlesmesi ile yapilabilecek diizen-
lemelerden bir kisminin mal rejimi s6zlesmesiyle yapilmasi zorunlu iken,
geri kalanlarin mal rejimi sdzlesmesi ile yapilmas: gerekmemektedir. Bu
baglamda ikinci grupta yer alan degisiklikler, mal rejimi sozlesmesine
dahil edilebilecegi gibi bagimsiz bir sozlesmeyle, ilgili degisiklik bagla-
minda varsa kendi sekil sartina uygun olarak yapildiginda da gecerli ola-
caktir. Belirtilmelidir ki, eglerin mal rejimi sozlesmesi diginda yapabile-
cekleri degisiklikleri nisanllarin kendi aralarinda yapacaklar1 sozles-
meyle yapmasi miimkiin olmalidir3.

Bu kapsamda esler, TMK m. 223/f. 2 uyarinca eslerin payli miilki-
yetlerine tabi mallar tizerinde birbirlerinin rizasini alarak tasarrufta bulu-
nabilecekleri kuralini sekle tabi olmayan bir s6zlesmeyle degistirebilirler.
Keza kargilikli borglariyla ilgili olarak da sekle tabi olmayan bir sozlesme
ile diizenleme yapabilirler. Bunlarin yan1 sira TMK m. 227/f. 3 uyarinca
esler aralarinda yapacaklari adi yazili sekil sartina uygun bir s6zlesmeyle
deger artis pay oranini degistirebilecekleri gibi hi¢ pay almamay1 da ka-
rarlastirabilirler.

5% Zeytin, s. 60.
5% Gumis, s. 224; Aldemir, s. 27.
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Son olarak TMK m. 239/f. 3 kapsaminda eslerin katilma ve deger
artis pay1 alacaklarina rejimin tasfiyesi ile birlikte isleyecek faiz oranini ve
tarihini sekle tabi olmayan bir sozlesmeyle belirlemeleri de miimkiindiir.

Edinilmis mallara katilma rejiminde, rejimin igerigine iliskin ola-
rak mal rejimi sozlesmesi ile yapilmasi zorunlu degisiklikler ise edinilmis
mallarin kapsaminin daraltilmasi, artik degere katilmada bir baska de-
yisle katilma alacaginda farkli bir esasin belirlenmesi ve aile konutu ve ev
esyasi hakkinda diizenleme yapilmasidir.

a. Mal Rejimi S6zlesmesiyle Edinilmis Mallarin Kapsaminin Daraltil-
masi

Edinilmis mallara katilma rejiminde, kisisel ve edinilmis mallar
olarak ifade edilen mal gruplar1 arasindaki ayirim kapsaminda hangi
malvarlig1 degerinin hangi grupta yer aldig1 kanunda belirtilmis olup ku-
ral olarak bu mal gruplar1 degismezdir®. Eglerin mal rejimi sozlesmesiyle
edinilmis mal sayilmasi gereken bazi malvarli§1 degerleri kisisel mal sa-
yabilmesini éngoren TMK m. 221 hiikmii ise mal gruplarinin degismez-
ligi ilkesi olarak adlandirilan s6z konusu ilkenin istisnasi niteligindedir.
Gergekten de esler, edinilmis mal olarak nitelendirilmesi gereken bir mes-
legin icras1 veya isletmenin faaliyetinden dogan malvarlig1 degerlerinin
veya kisisel mallarin gelirlerinin mal rejimi sozlesmesiyle kisisel mal sa-
yilacagini kararlagtirabilirler. Ancak bunun tam tersi olarak bir kisisel mal
grubunun edinilmis mal olarak sayilmas: kararlastirllamaz; bu hususta
mal rejimi sozlesmesine konan hiikiimler kesin hiikiimsiizdiir.

TMK m. 221/f. 1 kapsaminda mal rejimi sozlesmesi ile kisisel mal
olarak sayilabilecek malvarlig1 degerlerinin her ne kadar “bir meslegin ic-
rast veya isletmenin faaliyeti sebebiyle dogan edinilmis mallara dahil olmas: ge-
reken malvarlig degerleri” oldugu belirtilmigse de bu hiikiim esin mesleki
faaliyeti sonucu elde ettigi gelirlerin kisisel mal sayilmasinin mal rejimi
sOzlesmesi kapsaminda kararlastirilmasinin miimkiin olabilecegi sek-
linde anlagilmamalidir. Hiikmiin lafz1 mesleki ve isletme faaliyeti sonucu
elde edilen gelirlerin esler tarafindan mal rejimi sdzlesmesiyle kisisel mal

57 Gengcan, s. 198.
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olarak kabul edilebilecegi sonucuna yonlendirmekteyse de®, hiikiimde
ifade edilmek istenen husus mehaz kanun hiikmiine uygun olarak yo-
rumlanmalidir. Mehaz kanun hiikmii teskil eden Isvicre Medeni Kanunu
(ZGB) m. 199'da mal rejimi sozlesmesi kapsaminda kisisel mal olarak ka-
bul edilebilecek mallarin bir meslegin icrasina ve isletmenin faaliyetine
yonelik malvarligi degerleri oldugu belirtilmistir. Bu baglamda bir mii-
zisyenin miizik aleti, bir hekimin muayenehanesinde bulunan tibbi mal-
zemeler gibi malvarlig1 degerlerinin mal rejimi sdzlesmesi ile kisisel mal
sayllmasinin miimkiin oldugu kabul edilmelidir. Aksi yonde bir kabul,
ayni ornek baglaminda degerlendirildiginde miizisyenin miizisyenlik
meslegini icra ederek elde ettigi gelir veya hekimin muayenehane gelirle-
rinin mal rejimi sozlesmesi kapsaminda kisisel mal sayilmasi anlamina
gelir ki, bu durum edinilmis mallara katilma rejiminin amacina aykir1 ola-
caktir®.

TMK m. 221/f. 2 hiitkmii kapsaminda kural olarak edinilmis mal
kabul edilen kisisel mallarin gelirlerinin de egler tarafindan yapilacak bir
mal rejimi s0zlesmesi ile kisisel mal sayi1lmasinin kararlastirilabilecegi be-
lirtilmistir. Bu kapsamda esler TMK m. 220’de belirtilen tiim kisisel mal-
larin gelirlerinin kisisel mal olarak kabul edilecegini kararlagtirabilirler.
Bu noktada vurgulanmasi 6nem arz eden husus, TMK m. 221/f. 1 kapsa-
minda taraflarca yapilan mal rejimi s6zlesmesi kapsaminda kisisel mal
oldugu kararlagtirilan malvarligr degerlerinden elde edilecek gelirlerdir.
Sozlesme ile kisisel mal haline gelen bir meslegin icrasinda ya da isletme-
nin faaliyetinde kullanilan malvarlig1 degerlerinin gelirleri dogrudan ki-
sisel mal sayilmamalidir. Zira TMK m. 219/b. 4 uyarinca kisisel mallarin
gelirleri kural olarak edinilmis maldir. Bu nedenle eslerin s6z konusu mal
varlig1 degerlerinin gelirlerinin de kisisel mallara dahil olmalarimni isteme-
leri durumunda bu durumun mal rejimi s6zlesmesinde agikga belirtilmesi
gerekir®,

5% Ayni yonde bkz. Zeytin, s. 177.

5 Pmar Ozlem Demir, “4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu'nun 221. Maddesinin
Yorumu”, Prof. Dr. Necla Arat'a Armagan, Beta Yayinlari, 2004, s. 134.

60 Zeytin, s. 182; Aldemir, s. 59.
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b. Artik Degere Katilmada Farkli Esasin Benimsenmesi

Kanun koyucu, TMK m. 237 kapsaminda eglerin yapacaklar1 mal
rejimi sozlesmesi ile artik degere katilmada ongoriilen (¥2) oranindan
baska bir orani kararlagtirmalarina izin vermistir. Onemle vurgulanmali-
dir ki, katilma alacaginin belirlenmesine iliskin anlagsmalarin, mal rejimi
sOzlesmesi ile yapilmasi kurali, yasal mal rejiminin ytiriirliigii sirasinda
ya da yiirtirliigiinden 6nce yapilmasi durumunda gegerlidir. Aralarin-
daki edinilmis mallara katilma rejiminin sona ermesinden sonra esler, tas-
fiyeye iliskin bir anlagsma yaparak artik degere katilmada farkli bir esas
benimsemek isterse bu durumda yapacaklar1 anlasmanin yazili olarak ya-
pilmas: yeterlidir®!.

Kanun koyucu eglerin mal rejimi sdzlesmesiyle benimsedikleri ka-
tilma alacagina iliskin farkl esasin uygulanmasini 6liim hali ve yasal mal
rejimini sona erdiren diger halleri ayirarak iki farkl sekilde ele almakta-
dir. Nitekim, TMK m. 237 uyarinca esler artik degerin belirlenmesinde
kanundan farkl bir diizenleme benimsemislerse, bu diizenlemenin kabul
edilmesi, kural olarak mal rejiminin 6liimle sona erdigi hallerde gegerli-
dir. Mal rejiminin, evliligin iptali, bosanma karariyla sona ermesi veya
mahkeme karariyla mal ayriligina gecilmesine karar verilmesi sonucu,
oliimden bagka bir nedenle sona ermesi halinde ise katilma alacagna ilis-
kin s6zlesmede kararlastirilan farkli esasin taraflar arasindaki mal reji-
mine uygulanmasi, TMK m. 238 uyarinca ancak, bunun sozlesmede
agikca Ongoriilmiis olmasi sartina baglhidir®?. Bu baglamda TMK m. 237
eslerin hicbir sebep gostermeksizin mal rejimi sozlesmesiyle artik degere
katilma hususunda yapabilecegi anlasmay1 diizenlerken TMK m. 238 ise
s0z konusu anlagsmanin belirli sebeplere dayali olarak yapildig: halleri
diizenlemistir®.

61 Sari, s. 231.

62 “Acikca 6ngodrme’ halinin sdzlesme hiikiimlerinin yorumuyla anlasilabilecegi,
sozlesmede yer alan “sozlesmenin her halde” uygulanacagina iliskin bir hiik-
miin TMK m. 238’de yer alan 6liim disinda mal rejiminin sona erdigi halleri de
kapsayan agikca 6ngdrme hali tegkil edecegi hakkinda bkz. Zeytin, s. 344.

6 Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 350.
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Her ne kadar kanunda eslerin katilma alacagina iliskin belirleye-
bilecekleri farkli esaslarin neler oldugu belirtilmemisse de, kanun koyucu
s0z konusu bu diizenlemelerde eslere tam bir irade serbestisi tanimamus-
tir. Zira, esler yine bir mal rejimi s6zlesmesiyle artik degere katilmada
TMK m. 237’de 6ngoriilenden baska bir orani eglerin ortak olmayan ¢o-
cuklarinin ve onlarin altsoylarimin sakli paylarini zedele-memek sartiyla
kararlastirabilirler®. Sakli payin ihlal edilmesi halinde sézlesmeye uygu-
lanacak yaptirimin ne oldugu kanunda belirtilmemistir. Doktrinde kabul
edilen goriig, mal rejimi sozlesmesinin bu halde gecersiz olmadigidir®. Bu
durumda kazandirmanin hukuki niteligine gore sakli payl altsoy, s6z ko-
nusu mal rejimi sozlesmesinde yapilan tasarrufun tenkisini talep etmeli-

dir.

Ancak talep edilecek tenkisin nasil uygulanacagi artik degere ka-
tilmaya iliskin farkli esas1 ngoren mal rejimi sdzlesmesinin hukuki nite-
ligine gore farklilik arz eder. Artik degere katilmaya iligkin farkli esas ge-
tiren anlasmalar, eslerden birinin 6liimii halinde 6liime bagl tasarruf ni-
teliginde iken yasal mal rejimini diizenleyen diger sebepler bakimindan
ise saglararasi kazandirma niteligindedir. Buradan hareketle, yasal mal
rejiminin 6liimle sona ermesi halinde mal rejimi s6zlesmesi bir 6liime
bagh tasarrufmuscasina; 6liim disindaki herhangi bir nedenle sona er-
mesi halinde ise saglararasi tasarruf olarak tenkise tabi olacaktire.

c. Aile Konutu ve Ev Esyas1 Hakkinda Yapilabilecek Diizenlemeler

Kanun koyucu TMK m. 240 kapsaminda sag kalan ese mal reji-

6 TMK m. 237 kapsaminda korunmayan sakli payli miras¢i olan altsoy ise bu
durumda yalmzca miras hukuku baglaminda korunmakta olup sakli payn
tenkisi dava acabilecektir.

65 Zeytin, s. 327; Sary, s. 243; Aldemir, s. 81; Kars1 yonde mal rejimi s6zlesmesinin
eslerin ortak olmayan ¢ocuklar: ve onlarin altsoyunun sakli payini zedeleyen
hiikiimlerinin nispi butlanla sakat olacagina iliskin bkz. Fatih Karamercan,
Katki — Deger Artis Pay1 & Katilma Alacagr Davalari, 4. Baski, Ankara, Seckin Ya-
yincilik, 2018, s. 48.

% Sari, s. 240; Zeytin, s. 338-339.
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minin tasfiyesi sonucunda ortaya ¢ikan nispi alacak hakkindan daha faz-
lasimi sunmustur. S6z konusu diizenleme, edinilmis mallara katilma reji-
mindeki eslerin miilkiyet haklarmnin birbirinden bagimsiz olmasi ve esle-
rin tasfiyede alacak hakkina sahip olmasi ilkesine, belirli sartlarin varlig
altinda bir istisna teskil etmektedir?”. Bu kapsamda aralarinda edinilmis
mallara katilma rejimi olan eslerden birinin 6liimii tizerine diger es, 6len
ese ait aile konutu®® ve ev egyasi tizerinde karsili1 katilma alacagindan
mahsup edilmek iizere veya yetmezse bedel 6demek suretiyle intifa veya
oturma hakki talep edebilecektir. Edinilmis mallara katilma rejiminde ha-
yatta kalan eg i¢in 6ngoriilen yasal alim hakkinin kullanilmasi bazi kosul-
larin gerceklesmesine baghdir. Bu kosullar; hakkin kullanilacagi esyanin
diger ese ait aile konutu ve ev egyasi niteligini tasimasi, esler arasindaki
edinilmis mallara katilma rejiminin 6liim nedeniyle sona ermis olmasi,
sag kalan esin katilma alacagmin mevcut bulunmasi, sag kalan esin bu
hususta talepte bulunmasi ve s6z konusu talebinin sag kalan egin eski ya-
santisini1 devam ettirme amaci tagimasidir®.

4. Mal Rejimi Sozlesmesini Sona Erdirme Ozgiirliigii

Esler anlasarak diledikleri zaman aralarindaki mal rejimi
sOzlesmesini sona erdirebilir. Doktrindeki baskin goriis bu anlamda
resmi seklin gerekli oldugu yoniindedir™.

Mal rejimi sdzlesmesini sona erdiren taraflar aralarinda baska
bir mal rejiminin gecerli olacagimi kararlastirmamiglarsa bu durumda

¢ Ayn1 yonde Zeytin, s. 367.

¢ TMK’da tanimi bulunmayan aile konutu, esler arasindaki ortak yasamin egle-
rin her ikisinin de iradesine gore gelip gecici veya siirekli bulunmak suretiyle
ve fakat ortak yararlanmaya dayali olarak siirdiiriildiigii yer veya yerler olarak
tanimlanabilir. (Glimiis, s. 25)

56z konusu kosullara iliskin ayrintili bilgi i¢cin bkz. Ali Haydar Yagcioglu, Edi-
nilmis Mallara Katilma Rejiminde Eslerin Yasal Alim Hakki, Giincel Yayinevi, 2007,
s. 96 vd.

70 Acar, s. 118; ikale sozlesmesinden hareketle resmi sekli elestiren aksi yonde
goriis icin bkz. Glimdis, s. 227.
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s0zlesmenin sona ermesiyle aralarinda yasal mal rejimi olan edinilmis
mal rejimi gecerli olacaktir.

Mal rejimi s6zlesmesinin sona ermesi ile mal rejiminin sona ermesi
birbiriyle karistirilmamalidir. Mal rejimi s6zlesmesi anlasma ile sona er-
mesine ragmen evlilik birligi ve mal rejimi varligini korurken, mal rejimi
sona erdiginde tasfiye asamasina gecilmektedir. Aralarindaki mal rejimi
sona erdikten sonra taraflar, mallarin ne sekilde tasfiye edilecegine yone-
lik tasfiye anlasmasini kural olarak bir sekle bagh olmadan yapabilecek-
tir. Ancak, egler arasinda mal rejiminin tasfiyesi hakkinda mal rejiminin
sona ermesinden 6nce kanunda belirtilen sinirlar dahilinde yapilabilecek
diizenlemelerin ve bunlara iliskin degisikliklerin mal rejimi s6zlesmesi
kapsaminda ilgili sekil sartlarina uyularak gergeklestirilmesi gereklidir”.

Sonug

Medeni Kanunumuz esler veya evlenecek kisiler igin bir mal rejimi
sOzlesmesi yapma zorunlulugu éngormemistir. Bir bagka deyisle mal re-
jimi sozlesmesine iligkin sozlesme Ozgiirliigli kapsaminda egler dilerse
aralarindaki mal rejimine iligskin hicbir se¢im yapmayabilir. Bununla bir-
likte eslerin hicbir se¢im yapmamalar1 durumunda eslere TMK m. 202/f.
1 uyarinca yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejimi uygula-
nacaktir. Ancak egler veya evlenecek kisiler, mal rejimi sdzlesmeleri ya-
parak aralarinda uygulanacak olan mal rejimi iligkisini yasal smirlarin
izin verdigi olciide serbestge belirleyebilmektedir. Mal rejimi kapsaminda
esler, sectikleri mal rejimlerini kanunun emredici hiikiimlerine uygun bir
sekilde ve bu rejimin amaci ve mantigiyla ters diismeyecek sekilde dii-
zenleyebileceklerdir.

Secimlik rejimlerden mal ayrilig1 ve paylastirmali mal ayriliginin
esler tarafindan mal rejimi sdzlesmesi ile se¢ilmesi durumunda bu rejimin
sartlarinin degistirilmesine iliskin olarak kanunda agik bir diizenleme yer

71 Heinz Hausheer/Ruth Reusser/ Thomas Geisser, Berner Kommentar Band II: Das
Eherecht: Das Giiterrecht der Ehegatten: Allgemeine Vorschriften und der ordentliche
Giiterstand der Errungenschaftsbeteiliqung, Art. 181-220 ZGB, Stampfli Verlag AG,
1992, Art. 182 ZGB, n. 15.
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almamaktadir. Bu durum, s6z konusu rejimlerin amaciyla bagdasmaya-
cagindan miimkiin goriilmemektedir.

Mal ortakligr rejiminde ise esler, kanunda 6ngoriilen hususlarda
aralarinda yapacaklari mal rejimi sdzlesmesi ile degisiklik yapabilirler. Bu
kapsamda eglerin yapacaklarin degisikliklerin basinda TMK m. 258
hiitkmii uyarmnca mal rejimi s6zlesmesi yaparak sadece edinilmis mallar-
dan olusan bir ortaklik kabul edebilmeleri ve belirli mal varlig1 degerle-
rini ortaklik disinda tutabilmeleri gelir.

Edinilmis mallara katilma rejiminde rejimin igeriginin diizenlen-
mesi kapsaminda mal rejimi sozlesmesi ile yapilmas: zorunlu degisiklik-
ler ise edinilmis mallarin kapsaminin daraltilmasi, artik degere katilmada
bir baska deyisle katilma alacaginda farkli bir esasin belirlenmesi ve aile
konutu ve ev esyasi hakkinda diizenleme yapilmasidir. Esler, edinilmis
mal olarak nitelendirilmesi gereken bir meslegin icras1 veya isletmenin
faaliyetinden dogan malvarlig1 degerlerinin veya kisisel mallarin gelirle-
rinin mal rejimi sozlesmesiyle kisisel mal sayilacagini kararlagtirabilirler.
Aralarinda edinilmis mallara katilma rejimi olan eslerden birinin Sliimii
tizerine diger es, Olen ese ait aile konutu veya mal rejimi sozlesmesi ile
edinilmis mallara katilma rejimi uyarinca aile konutu ve ev esyasi iize-
rinde karsili$1 katilma alacagindan mahsup edilmek {izere veya yetmezse
bedel 6demek suretiyle intifa veya oturma hakki talep edebilecektir.

Son olarak belirtilmelidir ki, eslerin aralarindaki mal rejimini
se¢gme Ozgilirliikleri, diledikleri zaman aralarindaki mal rejimi iligkisini
sona erdirme yetkisini de igerir. Esler sona erdirdikleri mal rejiminin ye-
rine aralarinda bagka bir mal rejiminin uygulanmasina karar verebilirler.
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ZUSAMMENFASSUNG

Im Familienrecht sind die Typen des Giiterrechts in der Regel
begrenzt (numerus clausus), und die Vertragsfreiheit ist nur innerhalb der im
Gesetz gezogenen Grenzen moglich. In diesem Zusammenhang gewdihrt das
Gesetz den Ehegatten in den Vertrigen, die sie iiber den zwischen ihnen
anzuwendenden Giiterstand schliefien, nur in dem vom Gesetz zugelassenen
Umfang Vertragsfreiheit. Zwar konnen die Ehegatten den zwischen ihnen
anzuwendenden Giiterstand frei wihlen, aber diese Wahl beschrinkt sich
aufgrund des Grundsatzes der Typentreue, der in Art. 202/2 des tiirkischen
ZGB festgelegt ist, nur nur auf die fakultativen Giiterstinde, die das Gesetz
vorsieht. Ebenso konnen die Ehegatten den Inhalt des genannten
Giiterstandes nur innerhalb der gesetzlichen Grenzen im Rahmen des von
ihnen gewihlten Giiterstandes regeln. In diesem Zusammenhang kénnen die
Ehegatten mit der von ihnen getroffenen Giiterstandsvereinbarung den
gesetzlichen Giiterstand verlassen und auch die Regeln dieses Giiterstandes
innerhalb der gesetzlichen Grenzen dndern, auch wenn sie den erworbenen
Giiterstand weiterhin anwenden.

Ehegatten oder Verlobte konnen das zwischen ihnen anzuwendende
Giiterrechtsverhiltnis durch Giiterrechtsvertriige frei bestimmen, soweit es
die gesetzlichen Grenzen zulassen. Im Rahmen des Giiterstandes konnen die
Ehegatten die Giiterstinde ihrer Wahl, mit Ausnahme des Giiterstandes der
Giitertrennung, im Einklang mit den zwingenden Bestimmungen des
Gesetzes und in einer Weise regeln, die dem Zweck des Giiterstandes nicht
widerspricht. Dabei miissen die Ehegatten nicht alle Fragen in einem
Giiterrechtsvertrag regeln, sondern kinnen auch Angelegenheiten wie die
zwischen ihnen bestehenden Schuldverhiltnisse, den Familienwohnsitz oder
die Verwaltung der Giiter, die threm gemeinsamen Eigentum unterliegen, in
einem eigenstindigen Vertrag regeln. SchliefSlich ist darauf hinzuweisen, dass
die Freiheit der Ehegatten, den Giiterstand zu wihlen, auch die Befugnis
einschliefSt, das Giiterrechtsverhiltnis jederzeit zu beenden. Die Ehegatten
konnen beschlieflen, anstelle des von ihnen beendeten Giiterstandes einen
anderen Giiterstand zwischen ihnen anzuwenden.
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