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12, Dipnot:

Sayfa 61, 35. Satir, "1989: 13)" ile biten ciimle.

1982'de Israil’in Liibnan’t isgali igin bkz. Odeh 1986: 301-
324, :

13. Dipnot:

Sayfa 62, 8. Satir, f'(I-Iiro, 1989: 99)" ile biten ciimle.
Miisliiman Kardegler'in etkinliklerinden kaynaklonan
ifchdiile bag etme yolunda Esad rejimi, Iran-Irak Savagi'nda
Iran’t desteklemesi nedeniyle diglandigt Arap Diinyast'yla
igkilerinin iyilestirme yoluna gitmis, bunu da szellikle
Israil'e kars: askeri bir hasum olarak durusuyla saglamigtir
(bkz. Hopwood 1988: 65-72).

14. Dipniot:

Sayfa 62, 12. Satir, "(Hiro, 1989: 103)" ile biten ciimle.
Esad 1985'te iiciincti, 1991"de dérdiincii ve gectiginz
giinlerde yapilan secimlerle de sonuncusuna gore de beginci
kez rakipsiz olarak devlet bagkanhigt pozisyonunu
korumugtur,

Eski Caglar ve Ik N
imparator'}uldardaki Egemen Iletigim
Bicimleri Uzerine Bir Degerlendirme

Ozet

Bu niteliksel caligma, eski gaglarda, dzeflikle Anadolu'daki egernen iletigim bigimleri izerine
odaklanmistir. Galigmanin temel yaklagsms, egemen iletigim paradigmasinin, iletigim ve tarik
bakigagisimn elegtirisidir. Elegtiris yapikan bu paradigmanin rkogullan olarak da
asaulakiter dne sOrdIGr; {a} iletigian tarihi, 10m insanligin yaran igin bir seri gizgisel
teknolojik "devrim® clugturmugtar, (b) eski caglann iletisim araglart toplumlann
uygarfiklanasn sembafler: elmugtur ve (c) iletigim teknolojileri toplumsal degjismenin etkili
kaynaklari ciarak kabui edilmiglerdir. Styiece teknolojik yapilar ve teknolejiter toplumsal
olugumda yer alan her bireye ait notr varliklar olarak sunulurlar. Bu galigma, alternatif bis
yolu izleyerek, eski gaflardaki toplumsal olugumlarda rgemen ifetigim bigimlerinin ortaya
pikislazini ve iglevierini elegtirel bir bakig apisindan tartigacaktir.

A Qualitative Bvaluation of Dominant
Communication Modes in Ancient Ages and First
Empires

Abstract

The present qualitative research focuses on the communication in the ancient ages
emphasizing especiatly Anatolian region. The basic approach of the research is critical of
mainstream communication tradition’s view of communication and histary therein (a}
communication history becomes secies of tinear technological “revalutions” for the benefit
of all human race, (b) communication astifacts of old ages bocome symaols of civilisations,
and {c} communication technologies are cansidered influential sources of societal changes.
Thus, technotogical structures and technologies are prasented nautral entitites belonging 1o
gvery one in social formation. Faliowing an altamative path, the present research critically
discusses emeregence ang fungtions of commanication modes in ancient social formations.
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Giris

Sorun ve Kuramsal Cerceve

lletisim genellikle Lasswellci formiilden hareket edilerek
tarumlanip incelenir. Bu tir incelemeler, insanin drgiitlii yaga-
muindaki baskin gii¢ yapis), egemenlik ve miicadele iliskilerin-
den yoksun bir karaktere sahiptir; iletigim an1 ve siireci, insan,
tarih ve bu tarihe egemen 6zelligini veren toplumsal iiretim bi-
giminden soyutlanir; iletigim, en iyi bigimiyle sosyal iligkideki
"psikolojik bireye” indirgenir; buna "sosyal" eklenir ve algilar,
tutumlar, davraniglar ve inanglar bu mikro seviyedeki gori-
pﬁmleriyle gozlemlenerek degerlendirilir ve sonuglar ¢ikartilir,
lletisim tarihi, kronolojik cizgisel gelisimde, belli zamanlarda
belli mucitler tarafindan icat edilen ve insahlzg:n timiine mal
edilen teknolojik araglarin tarihi olarak sunulur. Teknolojik
araglar, iletigimi ve iletisimdeki insani bigimlendiren egemen
faktdr yapilir. Kargilikh gérevsel bagamlilik iginde yagayan glo-
bal bir diinya ve bu globalligin post-modern diigiinii ve yagam
bigimi olugtufunu ileri stiren iddialarla, sahte/yaniltici neden-
sellik iligkilert kurulur. Bu iddialarda gtz éniine almmayan ger-

- ¢eklerden en dnde geleni, tarihin ve iletisim araclarmin kendi

baglarina higbir sey yapamayacaklaridur; gelistirdifi ve degistir-
digi teknolojisiyle tarihi yapan insandir (Marks, 1969). Tarih, in-
sarun tarihi ve iletigim araclart da McLuhan't tanimlamadaki
"insanm beyninin" ve “elinin" uzantisiun Stesinde toplumsal
Gretimin biitiinlesik bir parasidir. Kendi tarthini yapan insan,
bu yapisi kendini iginde buldugu kogullara gére, bu kogullari
quuyarak ve degigtirerek yapar. Dolaysiyla, iletisim araglari-

nm "bagimsiz” deffisken olarak rol oynamas, tiimiiyle, bu arag-
larm insan ve orgitlit kogullart iginde yeniden ele aliip, ona go-
re yeniden defierlendirilmesi gerekir. Bu ¢le alig da, kagmilmaz
olarak, iletigim araclarimmn toplumsal iiretim yapilar iginde de-
perlendirilmesini, drnegin kapitalist yapilar inceleniyorsa, miil-
kiyet yapis: ve iligkileri iginde incelenmesini zoruntu kilar. [leti-
simin, érgiitlli yagamn toplumsal {iretim bigimi ve iligkileri,
egemenlik ve miicadele kogullart icinde incelenmesi ve anlam-

" landirimas: gerekir. Omegin, iranlilarin eski ¢aglarda ana-yol-

lar boyu kurduklar iletigim zincirt, fran toplum yapisirun hiik-
mettigi topraklarda kurdugu dig-egemenlik iletisim sistemini
anlatir. Hitit ve Sitmerlerin yazitlant Hitit ve Stimer medeniyeti-
ni anlatirken, ayni zamanda ig-egementigin iletigimini heceler.

Schiller'in deyinﬁ)}le, teknoloji, cogu kez orgiilenmede ve
giiciin dafiiminda defigmelere katkida bulunan, egemen sos-
yal glig sistemine hizmet eden sosyal ingadir (Schiller, 1976:51).
{letisim medyas, ilk kiiltiitlerin sdzlti geleneginden, farkli yaz-
ma ve basma big¢imlerinden gecerek zamammizdaki elektronik
medyaya kadar, biitin sosyal orgiitlenmelerin gahgmalarinm
biitiinlegik bir pargasi olmustur. Bir toplumu iletigim/ tarih
perspektifinden anlamaya caligmada, egemen medya dogal
dzellikleri bakimundan diigtintilmelidir (Innis, 1951). Fakat, bu
diigiinme, egemen medya tarafindan kullanilan bicimin deger-
lendirilmesine birfikte olmali ve ayru zamanda, iletisim (ve kiil-
tir) aragtirmast, egemen medyanin tiretim ve Orglitsel gergeve-
sini gevreleyen ekonomiye dayandimlmalidir.
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Amag ve Onem ‘

Bu niteliksel inceleme, yukarida sunulan sorun ve kuram-
sal gerceveden hareket ederek, eski caglardaki egemenlik iletigi-
mi tizerinde durmaktadir. Incelemenin yapiimasinin gerekeesi
en azindan iki yanhdr: Birincisi, bu kuramsal ¢erceveyle, eski
caglarda (ve elbette giiniimiiziin) iletisimin incelemesinin Tiir-
kiye'de yok denecek kadar az (érnegin, Alemdar'in 1981'deki
incelemesi) olmasindandar. [kincisi ise, eskiyi sunan yabanct in-
celemelerin biiyiik cofunlugunun (a) iletisimi kronolojik icatlar
(iletisim devrimleri) silsilesi icinde almass, herkese mal etmenin
Otesine gegilmesi ve (b) iletisim teknolojilerinin insan psikoloji-
st, toplum ve toplum degisiminde belirleyici bir karaktere sahip
oldufu anlabmlanimin dtesine gegilmesi gereginden dogmakta-
chir. Bu bagglamda, bu incelemenin amaa eski ¢aglardaki érgiit-
lii insan yapilarmdaki iletigimin, egemenlik yamna (egemen ile-
tigim bigimlerinin tiretilmesine) ve egemenligin iletisimine (ege-
menlifi megrulagtiran ideolojik bigimlendirmelere) egilerek,
Tiirkiye'de bir baglangic yapmaktir.

iletisimin insan Yasamindaki Konumu

insan kendi yagamuu nasil ifade ediyorsa, odur: Ne oldu-
gu, bu nedenle, hem ne tirettigi hem de nasil tirettiiyle cakigir.
Uretim ise insanlarin birbiriyle iligkisini &nceden-varsayar
{Marks, 1969:7, 8). 1li§ki ise ancak iletisimle olabilir. Dolayisiyla,
neyi nasil tirettigiyle kendini ifade eden insan, bu ifadeyi ancak
ve ancak iletisimle gerceklestirebilir.

Insan yagamindaki her sey, fiziksel varhgmi, kendine bak-
ma, dinlenme ve beslenmeyle siirdiirme bicimleri; kendini ve
toplumu iiretme araglari silsilesi; arag yapma ve kullanma bece-
rileri ve ustahy; giysi; ev; brgiitlenme; bilgi elde etme ve tutma;
fikirler; inanglar; iletisim bigimleri; iletisim araglari ve bunlan
kullams tarzlar: siirekli bir sosyal hareketin ve degisimin dgele-
ridir. Dolayisiyla, iletisim, insanin yaptig1 tarihsel sosyal gelig-
me siireglerinin fonksiyonudur. Degigim siireci iginde, sosyal
gelismenin belli bir aninda o zamana kadar gelistirilmis tekno-
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lojik araglar ve iligkiler ya ortadan kaldirilir ya da egemenlik
fliskileri icinde bigim ve pozisyon degisikligine ugrarlar (Erdo-
gan, 1997; Siegelaub, 1979:11; Engels, 1876).

ilk Yapilar ve iletisimin Baglangici:
Sesten Diyaloga

ilk topluluklar ve {iretim o
ilkel iiretim bicimleri kendilerine 6zgii gesitlilikler gosterir.
Marks, Alman Ideolojisi'nde (1969:9-12) ve Kapital'de {1973:471-
514) bu bigimlerin ilkini orijinal kavimler veya dogal 'topniumllar'
olarak nitelemigtir. ikinci grubu ise, kavimin liderinin liretimi
orgiitledigi ve dogayt kullanims kontrol ettigi akrabalik toplu-
mu olarak tanimlamustir. Bu ilk sosyal bigimler siufsiz, toplum-
sal kararlarin kolektif olarak alindii, devlet mekanizmasimin
olmadifit ve delayisiyla toplumu drglitli baslflyl'a‘yoimlztme ola-
nagun bulunmadigy, akrabahk ve kiigiik kavim 11q1§1<.15me daya-
nan tiretim tarzlariydi. Toplumsal igbirligi (a) Giretim alrar;larmiﬁ
ortak sahiplifine veya kullanimina; (b) bireyin kavmine ve bi-
rincil gruba (aile ve akrabaya) dogal baghhgarfa ci:?yamyordu.
insan kendi temel gereksinmelerini dogadan (diger ms:anl'ard‘aﬁ
degil) saglamak igin ugragti. Insan, yagadig diiln'ya ile iletigi-
. minde ihtiyaglarina cevap ararken kendi gevresim yarahcnh.glt
nim materyallesen gercekligi yapti. Boylece, c;.::th';;arak, gevresini
yapay-degisime ufrattt. Yiyecefini, giyeceg@ v.e' barmagm?
Givetti. Bu diinyada ve diinya ile olan tiretim iligkisinde, ker?ch
gercegini ve biling yapisim da bigimlendirdi. Bu} k‘o:;‘.ullarda in-
sanlararas: iletisim egemenlik veya doniigiim bigiminde degil,
tzneler arasindaki diyalog bigimindedir.

Oncelikle illdigi dtesine gegigte, meyvelerin, sebzelerin \‘r‘e
etin yiyecek olarak kullamimast ve atesin insan yagamina go-
revsel arac olarak katilmastyla, toplayiabk, avalik araglar ve
iletisim tarzlan geligmeye baglad. Ok ve yay'u*'\' avlanma arac
olarak geligtirilmesiyle, avlanma "moderniegti. A}carsularl ta-
kip ederek veya akarsular gevresinde yer]eserekf gogfzt.)e ve ?/er-
legik gruplar olugtu. Doguda hayvanlarm evcillegtirilmesi ve
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Batida sulama ile yenilebilir bitkilerin ekilmesi, giineste kuru-
hl}lmu;; briketlerin ve taglarin ev yapiminda kullamlm;s: yerle-
sik yagamu topraga daha ¢ok bagladi. Bu yeni Uretim ta1:z1 ile
birlikte insanin kendini ve siireclerini anlatmasi geregi de dog-
du; kendiyle ve dis diinyayla iliskisinin iletisimi de bu i‘lreh’ri-
den gilap gelen yeni nitelikler kazanda.

lletigimin ilk Cadn ve Ik Diller: Isaretler ve Sinyaller
' Antropolojik verilerin yetersizligi ve yorum farklihklan gi-
bi x?edenlerie diinyada insanin ilk ortaya qilag tarihi hakkm%h
kesin bir bilgi yoktur. Giiniimiizde bu alanda yaratilis ve EVl‘iI;l
kl{raml olmak tizere iki temel egemen yaklasim {(agiklama) bigi-
mi vardir. Her iki yaklagim icindeki agiklamalar da belirgin S/e
apacik gergekler olarak kendini gostermemekte ve yetersiz kal-
rfm'ktadlr. Yaratihis kurami, metafizik olarak nitelenir ve gecerli-
hé"l tiimiiyle sorgusuz inanmaya dayanur. Evrim teorisi ise biyo-
lojik déniigime dayanir ve kesin kanitlar: da her zaman yokt‘};r
Bazi durumlarda kanitlar, "benzetmeler” ve bulgularin kuram—.
sal gergeveye sokulmasimdan pek Steye gitmemektedir. Bvrimci
agiklamaya gére, insanin ilk benzerleri Antropoid Sebekler olarak
20-30 milyon yil kadar dnce diinyada girtilmiislerdir. @megfin
Proconsul Africanus ve Kenyapithecus Africanus adi verilen yara-
tiklarin 25 milyon y1l kadar dnce ortaya giktig hesaplanmakt;-
dir, 'Antropologlar, buigular1 anlamlandirarak insanlarn gelis-
mesini "iki ayak iizerinde yiiriiyen" ve sonra "elleriyle arag 2
pan ve aract kullanan” Pekin [nsani, java insant, Neanderthal n};la-
mt, Cromagnon adamina dogru geligtifini belirtirler.

- ‘Insanm diinyada ilk olarak ne zaman goriildigii sorusuna
bitigik olarak, iletigimin ne zaman bagladifi sorusu- gelir. Buna
cevap oldukga kesindir. Insanin ortaya ¢ikisiyla birlikte i;ﬁsam;
kendisiyle ve fiziksel evresiyle iletigimi baglamshir, ¢iinkii in-
san biyolojik olarak yogun ve karmagik bir i]e:ig;ir,n afmdan
?]Ligzmu§tur. Bu biyolojik iletigim-biitiinii aym zamanda "biyolo-
}x‘k—kendini" stirdiirme gabasi nedeniyle, zorunlu olarak kendi-
siyle ve gevresiyle iletisimde bulunacaktir. Bu, varolusun kagi-
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nilmaz bir kuralidir, Bu jletigimin baglangig sekli belki de biyo-
lojik yagamunt gergeklegtirme ve siirdiirme dirtiilerinin ve duy-
gularinmn egemen oldugu bir bicimdir. Ornegin, agtir ve bu agh-
g1 hisseden insan, hem bu "aghig hissetme stirecinde” hem de
"bu aglif giderme yollarmi" arama ve bulmada kendi kendisiy-
le ve chig diinyasiyla iletigime girer. Aksi halde biyolojik varlg-
1t siirdiirme olasihg ortadan kalkar. Bunun anlami oldukga
actktiv; iletigim varolugun zorunlu geregidir.

insanlarm ne zaman ve neden birlikte yagamaya bagladi1
da kesin olarak belli degildir. "Ne zaman" ile ilgili sunumlar
antropolojik bulgularla tahmin edilir. "Neden birlikte yagadikla-
11ise” insanin kendi fiziksel yapisina ve ¢evie Lkogullarina baka-
rak agiklanir. Neden olarak belirtilenlerin baginda (a) insan be-
befinin uzun zaman bakima ihtiyag olmast ve bu nedenle egler
arasinda uzun birlikteliklerin gerekliiigi-varsayml ve {b) dig
tehlikelere karst beraberlik zorunlulugu gelmektedir‘ (Childe,
1967:16). insanlar, toplu yagam ile giinlik faaliyetleri yliriitebil-
mek igin amaglariny, tecriibelerini, istemlerini, iligkilerini, kendi-
lerine ve kendileriyle birlikte olanlara "anlatmak” ve ylriitmek

zorundadir. Bu da ancak kigilerarast iletisimin saglanmasi ve

geligtirilmesiyle gerceklegebilir. Dolayisiyla, birlikte yagayan in-
sanlar, birbirlerini anlamak ve yagam stireclerini agiklamak igin
cesitli iletigim araglan kullanmig ve aniam iletiminde bulun-
‘muslardir. Bu nedenle her topluluk, yagadiklarl koguliara gore,
kend; “dilini" (sadece kelime ve sizcik kullanimi anlarmuna de-
gil) gelistirmigtir. Bu geligtirilen dil, 0 insan grubunun yagam
kosullar igin gorevsellik anlami tagir. Bunun yarusira diger
gruplarda da farkh dillerin geligmesi olagandir.

flk insarn iligki ve iletisimde kullandig araglar, dofada
bulduklar taglar, agag pargal'an ve kemikler gibi doga tarafin-
dan istenmis maddelerdir. Bu donemi, insanlarin dogadaki
maddeleri igleyerek materyal kitltiirlerini yaratmalar: ve dolayi-
“siyla toplumsal yap1 bicimlerinin geligmesi ve degismesi siireci
izlemistir. Bu siirecte, baglangigta, dofrudan dopiadan almarak
kullarulan maddelerin daha etkin bir gekilde kullamalmast ama-
ayla, Grmegin yontularak bicimlendirilmest gelmistir.
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Insan iletigiminin geligmesinde ilk dénem/satha isaretler 5

ve sinyaller ¢ag1 olarak adlandyriir. Bu cagda, insan-6ncesi var-
Iiklar digerleri gibi iletismislerdir. Duyular ve sezgiler b‘ner:ﬂi
rc?] Oynamigtir ve 6grenilmis iletisim davrams: yoktur veya mi-
n'lrnufn seviyededir. Hockett ve Ascher (1968) ilk insarun ileti-
$im bigimini, ilkel "gagirma” olarak nitelerler ve Orta/Aqrzgz Mi-
ocene Cagdaki ormanda agacta yagayan insana benzeyen \ arattk-
larla {proto-hominoids) baslatnlar. Hewes da, diger uya{'anla:a
c?vap olarak verilen, gondilli istemin kontroliiyle yapilmayan
b]f “duygusal" cagirma sistemiyle baslatir (Hewes, 1973). iietiqi—l
min viicut harekett, itme ve diirtme, viieut kokusundaki degi:;-
r?ne gibi iletigimin diger fizikse] yanlari vardir. Bu yanlaryla bi;—
iikte, ilk iletigim l?igﬁm]eri sessel, fiziksel ve jestseldir (séizlti ol-
‘mayan iletigim). Ilk insanin kendj dogas: ve insan cevresiyle
isaretlerle, oklarla, aga¢ mizraklarla, taglarla ve basit sesléliel
sergekiegtirilen iletigim tarzi yer/ uzay bakimindan "ayni yerde-
lige” ve zaman bakimindan ise "ayn andahga" baglmhdrz

?(on_u;ma ve So6zlii pil

N 'Insan biittin duyulariyla iletisimde bulunur, fakaf ses ile
1l‘c‘et1§;1m diger duyular yaninda daima egemen b!amdlr,.‘fnsan
stiregieri ve nesneleri ne denli bilirse bilsin yine de, ‘bumr'eml.':itj
maksizin tamamlannus hissetmez. Sesin dite (kelimelerle séy-
l?gmeye) dondistimii dil ve kulagin kullarumini gerektiren stji/-
til iletigimin temelidir. Ses “olmayla" iligkilidir, "olugla" baginti-
11(-2111‘,' clink{ sesin kendisi oldugu anda, éncesi ve sonrasinda
st“1regiden bir olay1 anlatir. Ses zamanin igindedir ve zamana fi-’
ziksel olarak bagintilidur, Orgiitld zaman ve mekanda ses ve
s.es‘sizlik, baglays ve son bulug, egemenlik ve miicadele siirecle-
nnin sesi ve sessizligidir. Sessizlik veya sizsiizliik o anda ve
yerdekini sessizligi ve son bulugudur; yeni ve siirekii bagl
giclara baglayistir. A

‘ Sesin kullarulmasi ile anlam]ar tireten dil, biling kadar eski-
d‘ar‘ve- pratik bilingtir. Dil, biling gibi, ancak diger insanlarla ilis-
'kl 1-h't1yac1'ndan, gerekliliginden doftar (Marks, 1969:19) insai
lletigiminde, konusma ve dilin baglangici ikinci cag olara;k nite-
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lenir ve insanlarm 100,000 yil kadar énce konusmay kullandik-
lar tahmin edilmektedir. Hockett ve Aschere gore (1968), "kapa-
h, kaba cagiirma sisteminden” karmagik ve agik dil sistemine
dogru gelisme, ilk insana benzeyen yaratiklarin (proto-hominoids)
bazilarinin zorun!u olarak agaglan terketmeleri, agaglarin azal-
masi ve agik alanlarin olusmas: gibi kosullarla baglamigtir. In-
san-gibiyi insandan ayiran, toplumsal {iretim clgusudur. Engels

- (1876) ve onun gibi diistinenler, sosyal iiretim temelinden hare-

ket ederek insan gelisiminde ig/emek kuramm gelistirmigler-
dir. Sosyal tiretimde, 6rnegin avianma kolektif bir tarza déniig-
miigtlir ve bu déniisiimde ara¢ kullanim gelismis ve bu da dil
kullamimmun gereksinimini artirmigtir. Ortak diretim ve yagam
stirecinde insan, digeriyle iiretim iliskisinde anlamlandirmay1
gittikge agrk bir sekilde yapmaya baglamig ve bu anlatimda se-
sin kullamimmda artan farkhlagmayla sgzlii inga geligmigtir.

Hewes'e gore (1973) arag yapimu ve kullanumi gorsel gos-
terme, izleme, demonstrasyon ve jestsel taklitle, sdzsel anlatima
gerek duyulmadan saglanabilir. Insanm sosyal 6rgiitlenmesi,
alet kullarumi ve kiiltiir gelisince ve toplam 100 isareti hafizada
tutacak bellegin, ihtiyac: karsilayamaz duruma geldigi ania bir-
likte szsellik baglad.

Berabetlikte Biz ve Benlik ve Diyalogiun Olusmasi

fnsanlar "yasamlan igin temel gereksinimlerini iiretmeye
baglayinca, kendilerini hayvanlardan ayirt etmeye baglarlar”
(Marks, 1969:7). insanlarin birlikte yagamaya baglamasinin anla-
mi, Snceden sadece kendisi ve kendi digindaki fiziksel ¢evreyle,
yagammn stirdiirmek igin miicadeleci ve egemenlik iligkisi ku-
tan insann, iligkisine ve iligkisini yiiriitmek igin iletigimine

énemli bir boyut daha katmasidir. Diger insanlar bu katmayla

birlikte ben'lik ve biz'lik olugturmaya baslarlar. Ben'i biz ile aym
anda dzdeglegtiren ve ayiran insan, {iretim iligkileri sirasinda
sen ve bizden olmayan, dost veya diigman onlarr yaratir. Bu yara-
tig, beyinsel faaliyetler ve diiglince ile degil, insanin glinliik ya-
sam tecriibelerinin us ile anlamlandinimasiyla olugur. Insanin
bagkalariyla birlikte yagamastyla, kendi baginayken kullandif
kendisiyle ve digiyla olan iletigimine, "kendine benzer bagkasiy-
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Ia" iletigimi katmak zorunlulugu ayni anda ortaya gikar. Uretim
faaliyetleri sirasinda ve gelismesinde diger insanla(rla) iliskisi
gesitlendikge, bu bagkalanyla iletisim de gesitlenir,

Insanin dogayla ve biz olarak benimsedigi diger insanlarla
ilk iligkisinin egitcil ve ortaklasa sekilde bigimlenmesi, bu sirada
isaretler ve diger sozsiiz-anlabm yamnda kelimelerin kullaml-
mast ve dilin gelismesiyle, insan iletisiminin ilk énemli temel
tarzi olusur: Diyalog. Diyalog yiiz ylizedir; gbze, agiza ve kula-
ga bagimhdi; zaman 8lgiisii bakimindan o anda olur. Diyalog-
da esitcil aligveris, ortaklasalik, anlayis ve digerlerinin ihtiyacla-
rin diigiinme vardur. Diyalogda insan faaliyetieri yatay iligki bi-
¢imi gergevesinde ortak amaghidr. Diyalogun sosyal matriksi
glivenmeye, algak goniilliitiige, sevgiye ve ortak elestirici aray1-
sa dayamir (Freire, 1973). Diyalogun bu karakter, diyalogun ¢i-
kip geldigi ilkel toplumsal yapmm {iretim bigiminin egemen
dzelliklerindendir (Siegelaub, 1979:13).

Diyalogun oldugu yiizytize iletigimin karakteri sosyal ya-
prya ve yapidaki iligkinin karakterlerine gore degisir. Egitcil ve
dayanismaya dayanan bir yapida, aile igi ve digy, aileler arasi ve
diier {iretim birimleri arasindaki yizsel iletisim simetrik veya
simetrige yakin bir &zellik gésterir. Yiiz yuze iletigim ortaklas-
manin bir nzantisi olur.

Kiilt{iriin ve Egitimin Yaratimas:

Bir agag dair agactayken dogadir; kesilip tizerinde caligila-
rak déniigiime ugratihp degnek, mizrak, yay ve ok yapildigin-
da, kiiltiir ve kiiltirin ifadesi olur {Alemdar ve Erdogan, 1994).
Ik diretim bigiminin kiiltiiriinde kullanitan mzrak, ok, yay ve
cakmaktag: gibi tiretim (ve iletigim) araglar1 vardir. Sézsellik ve-
ya s6zlii kiiltlr bu tiir tiretim bigiminin anlatimidir. Bu anlatr-
min yansittig1 iligkide giiclii bir grup ve birliktelik duygusu var-
dir. Bu birliktelikte, grup halinde olmakla varhiklarny stirdiire-
bilmektedirler. Ticaretin gelismesiyle, tiretim araglarinm alinip
satilmastyla, kiiltiire ticari kiiltiir eklenir. Ticari kiiltiirle birlikte
ticari kiiltiirtin dili de gelisir. Bu dil ticari pazarm yapisini yan-
sitir.

\-_
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[k bigimlerde insan yagamim gergeklestirirken 6gr.enfligi
ve yarattiklarin: yeni nesillere gdstermeyle aktarmast ih;;k] \ie
iletisimi, egitimi yaratrmistir, Bu egitimle iletilen, birikmig tecrii-
belerin sonuglarmm verilmesi ve yeni sonuglar ve tecrﬁbe.ler
icin temel olusturuimasidir. Bu yolla insan kendi yagamu fizerin-
de, kendi yagamu igin, kendi yagammni kolaylagtirra araclar ve
yontemler kullanir. Egitim, bir egemenligin sat:gln} yfo‘Jan vebu
egemenlifie {icretli/ maagh ve kélelik arayigiyla blrbl'rlyle"ya"rlg
icindeki issiz koleler yetistiren drgiithil faaliyet bigcimine diiniis-
mesi, kilelik bicimlerinin kurulmasiyla daha sonra elmugtur.
Kiiltiirii yeni nesillere aktarimun, stzle ve yaparaksgdster.erek
oldugu kiiltiir ile egemen aktarimun kayit altina alarak yam yar
zarak oldugu kiiltiirlerdeki iligkiler dnemli farkliliklar gisterir.

Insan tecriibelerini, umutlaring, korkular, materyal iligki-
lerini ve metafizik agiklamalarini yeni nesillere aktarirken, ayni
zamanda, defisimleri de yaratir ve yagar. Insanun tarih boyuncua
gosterdigi dzelliklerden biri de, ihtiyaglar artik ortadan kalktigt
halde, gegmis ihtiyaglarla bigimlenen biling ve davramlgz tarzi-
nn, yeninin yarunda marjinal olarak kalmasi ve egememr.i o'mm
materyal ve ussal temelini silip stipiiriinceye kadar kendlm‘de-
vam ettirmesidir. Bu tiir iligki ve iletigimde, bir kenara itilen "es-
ki egemenin” egemenlik veya marjinalli§in Stesinde gii¢ arayigi-
nun ifadeleri vardir.

Dilayogun Ozellesmesi ve
Dilde Siniflasmanin Olusumu

Arti Deger ve Sosyal Sinrflasma
Ekonomik arti deger yaratildiginda, kisilerarasinda bu arti

degerin kontrolii tizerindeki miicadeleler de olugtu. M@ Siled
-bin yillar1 arasinda klan [kavim iligkileri artan is bﬁIun}t{ylt? de-
gismeye bagladi. Arti deger liretilmeye bagland: ve blmlfti‘rme
olasihgl ortaya giktr. Artan igboliimii sonucu klan/kavim u;md.e
iiriin dagihminda esitsizlikler olugtu, Bunun sonucu olarak, si-
yasal gii¢ herkesin ¢ikarma degil, yaghlarmn ve geflerin c;lkal_rlarl—
n1 gergeklegtirme bigimine déniigmeye bagladi. Savagta esir ali-
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nanlan dldtirme yerine, kéle olarak kullanmanin ekonomik ba- .

kimindan daha faydah oldugu anlagildi. Zenginligin artmasi ve
sosyal siiflarin olugmasiyla deviet sosyal kurum olarak belirdi
ve gelisti. Misir, Aztek, Inka ve Gin imparatorlugu gibi "despot
imparatorluklar” degisime kargt gtiglii direnige sahiptiler ve
yiizylllarca yikilmadan varhklarm stirdiirdiiler (Berberoglu,
1994:38, 39).

Eski imparatorluklarn iist tabakasin asiller ve dini-lider-
ler, orta siuflar: zanaatkarlar ve ticcarlar olusturuyordu. Alt ta-
baka igciler, koyliiler ve kilelerden meydana gelivordu. Ege-
men kélelik bigimleri mutlak sahiplik-kéleligi, bor¢-kéleligi ve
ceza-kélelifii sekillerindeydi. Ornegin, Hititlerde toplum su st-
miflara ayrilmust: Ozglir yonetici simuf; yan-zgiirler; kéleler ve
gocmenler. Stimerlerin gehir devletlerinden en 6nemlilerinden
Ur Ill'te toplum iig farkh simiftan olusuyordu: Ozgiir vatandag-
lar, yan-6zgiir kéleler ve ev koleleri...

Eski imparatorluklarla birlikte sadece maddeler tizerindeki
kontrol ve miilkiyet sahipligi degil, ayr: zamanda, buna bagh
olarak, insanlarin insanlar lizerindeki sahipligi ve bu sahiplikte-
ki dikey iletigim bigimi de olustu. Bu dikey iletigimde, kdlenin
benligi ismi elinden alinarak ve sadece isteneni yapan bir arag
durumuna sokularak yok edildi. Itk iAnadolu, Mezopotamya,
Mistr, Cin ve Hindistan imparatorluklbrl kéleligin yaygin oldu-
gu toplumlards. ' '

-

Diyalogun Sinifsallasmasi ve Monologun Cikigi

Eski Anadolu imparatorluklarimun yazitlarinda siyasal yo-
netimin monologu vardir. Komagene Kralli§t' an Nemrut dagin-
daki kahntilarinda, bu monologun metafiziklesmis ideolojisinin
yapilagtirilnug ifadelerini buluruz.

Eski imparatoriuklarm kélelik diizenine dogru geligmesin-
de sahiplik, iiretim araglar ile emek giicii tizerinde toplandi.
Sosyal bigimlenmeler kendi iiretip kendi kullanan veya ortakla-
sa liretip ortaklaga tiiketen yapisal bigimden, {iretim araglarina
sahiplige ve gii¢ yapisina gore bigimlenmis liretim iligkilerinde
aldiklar yere gore gruplagan kademeler bif;imine dontigtii. Ure-
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tim araglaryla farkhlagmis iligki, tiretimden farkhlagms pay de-
mektir. Insanlik tarihinde, yeni iiretim gliglerinin (yeni araglar:
geligtiren ve kullanan giiclerin) geligmesi ve bunun {retim ilis-
kilerini degistirmesiyle yeni siuflar olugtu ve sosyal bigimlen-
meler degisime ugradi. Bu degisimle birlikte iletigim bigimlen-
meleri de degisti. Diyalog 6zel bir iligki bigimi igine cokertildi ve
ayn1 veya benzer sosyal statliye sahip olanlar arasinda olmaya
bagladi. Sosyal tabakalagmada tabakalar arasinda monolog ve
tek yonlii baskici iletisim bigimi geligti. Bu bigim yasalar, kural-

lar, gelenekler, kaideler, adetier, dini merasimierdeki sessizlik,
hiirmet, susup-dinleme ve riayet etme ve korku ile beslendi (Si-
egelaub, 1979:13). Tek yonlii monolog ve boyun sundurma ve
boyun sunma iletigim: iligkileri ekonomik miilkiyet iliskilerinin
agiklayieisy ve yansiticist olarak belirdi ve geligti. Eski impara-
torluklarin aynt siif igindeki diyalogda ve simuflararast mono-
logda sozsel iletisim egemendir. Bu egemenlie yazi sonradan
eklenmigtir. Tarih boyu sozlii gelenek en eski, en kalic1 ve en
egemen bigim olmustur. Sézlii gelenek, diyalogdan dikey iligki-
deki monologa kadar degigen bigimleriyle, Anadolu’da 20. Yiiz-
yilin sonlarina kadar egemen olarak kald1. Ay yerellikteki soz-
lii gelenegin yaninda, gezginler ve ozanlar bu gelenegin Anado-
lwda zaman ve uzay i¢inde yayiwasiyd. Sozlii gelenekle stan-

dartlagmig yollarla deneyim ve bilgi, kayit ve geri agirma (ha-
tirlama) gereksinimi vardi. Bu da, ancak efsaneler, dykiiler, des-
tanlar, aftlar, atastzleri, vecizeler, siitler ve fikralar insanlar

_arasinda ezberlenip sozlii olarak aktariimastyla mtimkiindii. Bu

anlatim sekli zorunlu olarak beraberligin ve belli kiiltiirel bigim-
lenmelerin siirdiiriilmesinde dnemli bir pargasi oldu, Bu bera-
berlikte egemenlik ve miicadele kogullar degigim igin yeniden
iretildi. Sozlii gelenek bityiik élgiide yerel karaktere sahipti, fa-
kat bu yerellikte imparatorlugun egemen s8ylemleri de vardt.
Anadolu’nun sbzli gelenegi Bat1 kiilttiriiniin kayith ve gortn-
tiilii "hikaye kurgulayialif ve anlaticihigiyla” marjinallestirilin-
ceye kadar egemen kald1.

Sozlii iletigimle sadece "o andalikla” ilgili bir yagsam siireci-
ni tamamlama gergeklesmez, aymi zamanda sozlii gelenekte in-
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sanlarin bellekleri kayit arac1 olarak kullamlarak, nesilden nesi-
le aktartlanlar efendiligin ve kdleligin, temsil edenin ve edilenin
konumlar, insanlar arasindaki beraberligin ve bu beraberlifin
yapisinin desteklenmesinin énemli bir pargasi olur. Sdzlii gele-
nekle, elbette, sadece diyalogun ve monologun materyal ve ide-
olojik yapis1 desteklenmez; s6zlii gelenek ayn: zamanda direni-
sin ve miicadelenin siirdiiriilmesinde gorevseldir.

Uretim iliskilerinde Kayit ve Yonetilenin Biligi:
Yazi ve Okuma

Yaziya Gereksinim ve Yazinin Olusumu

[Ikel yapilarda niifusun artigtyla fiziksel ihtiyaglar ve dola-
yisiyla yagam gereksinimlerini safflamak igin gevrenin kontrol
edilmesi ihtiyaci da arth. Bu ihtiyaglara cevap olarak araglar ve
silah i¢in metal igleme, ev igi el-igleri/dokuma, hayvanlann ev-
cillegtirilmesi ve sonra yerlegik hayat bigimini getiren tarim ge-
listi. Yerlegik hayatin ve tarimin gelismesiyle, hem uzayda/me-
kanda kullamm artti; hem de tekerlek ve araba gibi araglarda ve
beceride/ ustalikta gelismeler oldu. Bu gelismelerin sonucu iire-
tim de art1 ve tarimsal artik-tiriin elde edildi. Bu, el iglerindeki
ve tarimdaki artik-tirtin miibadelesini (exchange) ortaya ¢ikard.
Bu gelismeyle aym zamanda is béltimii ve kavim iginde sonun-
da kélelige giden hiyerarsinin olugtu. Kavimler birbirleriyle ilig-
kiye gectiklerinde, emtialarin miibadelesinden daha gok &rgiit-
lii sosyal bigimlerin ilk faaliyetleri olan savaglar geldi. Bu faali-
yetler iletisimin yapilagtirilmasinda yansitildi. Tarimda ve el-ig-
lerindeki gelismelerle ve artan is bélimiiyle artan uzmanlagma
ve iiretimle birlikte, miibadele sadece kavim/klan iginde genel-
legmedi, ayni zamanda dig iligkilerde de artt. Kavimler/klanlar
ortak ilgi ve korunmak igin veya istila ve talanlarla birlegmeye
bagladi. Tarimin oldugu yerellikle (kéyle), el sanabinin/zana-
atin oldufu yerellik (kasaba) arasinda ayrima artti. Kasaba ge-
lismenin merkezi olmaya bagladi. Miibadelenin genellegmesiy-
le, farkh insanlar, gruplar ve kavimler arasinda yakm iligkiler
kurulmaya baglandi. Bu iligkilerle birlikle bilginin, tecriibenin
ve fikirlerin aligverigi de geldi. Bu gelismeler sgzli geleneji ve-
tersiz kilan ihtiyaclan ortaya gikard:. Sozselin simdilik (zaman)
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ve buradalik (uzay/mekan) bagimlilifi, bu yeni geligmelerin
getirdigi zaman ve uzayla yeterince gakigmadi. Kayit etme ge-
rekliligii olustu. Bu nedenlerle yazi ve beraberinde gelen okuma
gerekliligi 6n plana ¢kt Gergi okuma ve yazma 21. ylizyilm
esiginde bile yaygmliga ulagmads, fakat baglanglel, bu geligme-
lerin oldugu zamarumizdan 5000 yil éncesine kadar uzanr (Si-
egelaub, 1979:14; Erdogan, 1997). -

Yazili iletisim cagg1 Asya’da, eski Gin ve Amerika’da, Maya
ve Aztek Uygarliklarinda 5,000 yil kadar énce baglads. Gorsel-
kayitla iletisimin baslangici bundan ¢ok daha 6nce, magZaralar-
da ve kazilarda bulunan gtstergelerine gore M.O. 45,000 yil &n-
cesine kadar gitmekiedir. Resimler magara duvarlarina M.O.
35,000 yillarinda yapilmaya baglannugtir. 14,000 yillarinda ise
dogay1 aynen yansitan gizimlerle kargilagihr.

ilk kayit etme ve yazi kullanma ihtiyacs, miilk (ve kéle) sa-
hiplerinin mallarinin ve ahgveriglerinin kayit altina alinmasi ve
hesaplariin tutulmast gerekliliginden dogdu. Kéleligin ve ko-
lelik imparatorluklarimin kurulmasiyla ekonomik ve siyasal y&-
netimdc kullammi basladi ve yayginlagti. Yani, yazinmn gikigt ti-
miiyle ekonomik temellidir. Yazi, daha sonra siyasal yonetimin
kurallarmin ve komsularla yapilan anlagmalarm kayit edilme-
sinde, savasta ve yasal dokiimanlarda kullarld: (Stegelaub,
1979). Elle islenerek yapilan kayitlar, araci, amaci ve riiniyle,
yoneticilerin, tiiccarlarin, sahiplerin, lordlarm, agillerin, beyle-
rin, senatétlerin vb. miilkiyeti olarak kendini gosterdi. DiZer bir
deyimle, iletigim, tas, gamur tabletler, afag tabletler, papiriis ve
hayvan derisi tizerine iglenen yazinin kullanihis, ekonomik y&-
netimin ve siyasal egemenligin bir parasi olarak olugtu ve ge-
listi. Ekonomik gereksinmelerle olugturulan ilk grafik yazi bi-
gimleri, daha sonra imparatoriuklarin gii¢ yapismin ihtiyaglan-
na adapte edildi. Yazinin siyasal kullanum kamu yonetiminin
halkla iliskiler amagh girigimlerinde de goriilmektedir: M.O.
1800lerde tahi! tretimini nasil artiracaklarmi anlatan Siimer
Biiltenleri bunun ilk drnegidir.

Ik imparatorluklarda tiiccarlarin saraya bir cahgan gibi ba-
giml olmalari veya bagimsiz olmalari zaman ve yer bakimin-
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dan farkliik géstermektedir. Ofnein, Stimerlerde (UR 11I) tiic-
carlar "kraliyet 6deme listesinde" gériinmemektedir ve miihiir-
lerinde kraliyet temsilleri yoktur. Gergi hesap dokiimanlan tiic-
carlarin saraym acenteleri olarak hareket ettiklerini géistermek-
tedir; fakat bu tiiccarlar biirokrasinin iiyeleri veya saraymn basit
igcileri degildi. Kapadokya ile M.O. 2000 yillarmda ticaret ya-
pan Asu'rlu tiiccartar temel olarak bagimsiz tiiccarlardi. Aym
yillarda Iran Korfezinde (Bahrain ile) ticaret yapan Stimerler de

bagmsiz ticcarlardr. Eski Babil’de (M.C3. 2000-1600) de tiiccar-

lart saraya baglayan bir delil yoktur; bagimsizlardir. Hititliler
de bagimsiz tiicear olup olmadig pek agik degil. Fakat Hitit ya-
salar1 tliccatlarin haklarim koruyan kurallar getirmistir. Bu ku-
rallarin bazilan dig tikelerdeki (6rnefin Babil ve Ugaritteki)
hakf;rm korunmasina da uzanmaktadir (Hoffman, 1997).

Ik kavimlerdeki sézlii gelenegin yansittig ortak varolug
ve siirdtiriilebilirlilik, eski imparatorluklarda egemen giig yapi-
larmin hakimiyetlerini perginleme ve-siirdiirme sekline dénii-
stir. Bu durumda eski "ortak biling" sahte bilince déniistiiriilme-

ye baglar; grup duygusu egemenligin mitlerinden ve ritiiellerin-

den, diger giinliik etkinliklerden gecerek saglanmasini gergek-
lestirme bigimini alir. Bu durumda, siyasal, dinsel ve ticari glic-
lerin bireyciligi (veya grup bilinci) kendi egemenlikleré icin 6r-
giitlenmig grupsal gikarlar duygusalligidi. Kolelerin ve diger
egemenlik altindakilerin birey olarak varolusu bu egemenlik
igindir ve kendi igin benlifinin geligmesi egemen yap: iginde
eritilmig ve yok edilmigtir. Kéle-insan ve galisan insan sadece
ona sahip olan efendisine, devlete ve érgiitlii din giiciine hizmet
igin vardir. Bu egemenlikte sozlli gelenekten gegerek kélenin
zincirine vurulugy, sozsellifin veya yazinin kendi yapisindan
kaynaklanmaz; onu zincire vuran kosul nedenlidir.

Eski imparatorlukiarda Yazi Araglan

Eski imparatorluklarda yazi araglar biiyiik gesitlilik gés-
termig ve gelismesi dzellikle taginabilme ve islenme kolayhig ve
kalieihig yoniinde olmugtur. Mezopotamya'da M.O, 8000-3100
arasinda kayit etme, hesap tutma ve muhasebe igin jetoniar kul-
lantlmistir (token sistemi). )

Erdogan - Eski Gaglarug Ik Imparatosiuklardaki iletisim Bicimleri = 31

Siimerler M.O). 3500 yillarinda bilinen semboliin sesi belir-
fedigi ilk yaziy: kullandilar. Bu yaz1 Akadlar, Elamlilar, Babilli-
ler, Asurlular, Hititler ve Urartularin elinden gegerek degisikli-
ge ugratilds ve Fenikelilerde fonetik dil oldu. Fenikeliler kendi
alfabelerini ¢ivi yazisindan yararlanarak geligtirdiler. Stimer- ‘
lerde yazimin baglamastyla token sistemi gerileme devrine gir-
di. :

Babillerde bulunan en eski yazitlar, tas tabletlere kazina-
rak islenmis ve her biri bir sézciik ya da diigiinceyi temsil eden
igaretlerdir (ideogramlar). Daha sonra en yaygin yazit araci ola-
rak tablet seklinde yapilan kil olmugtur, Ardindan ideogramlar
¢ivi yazisinin hecesel igaretlerine déniismiigtiir. Fakat simgesel
isaretlerin bir kismu varhklanm stirdirmiis ve bunlardan alfa-
betik sesleri simgeleyen bagka isaretler ortaya gikousgtr.

Misirlilar M.O. 3100 yillaninda hiyeroglifleri geligtirdiler

ve alfabe tipine gegmediler. Bilgi tekeli tag iizerine yazilan yazi
ve hiyeroglifier merkezindeydi. Misirhlar M.0O. 2500 de ana ya-
71 arac olarak tag ve agag yerine papiriis ve firga kullanmaya
bagladilar. Boylece yaziyla iletisim aracinda uzay iginde "tagi-
nabilirlilik" kolaylig1 saglandi. Papiriis kiitiiphaneleri kuruldu.
Yazi sanatirun bu geligimiyle katiplik meslegi geligti. Hiyerog-
lif 6nce gercek objeleri anlatti, ardindan fikirler ve heceleri an-
latmak icin kullanulch. Misir yazist M. 0. 2000lerin ikinci yari-
sinda 24 sessiz harfli alfabeden olugan Fenike yazisiin gelig-
mesine model oldu. Bu alfabeden Sami oradan da Latin alfabe-
si olustu. Cinliler M.O. 1400'lerde kemik iizerine yazmaya bag-
ladt. Yunanlilar M.O.1775'de fonetik alfabeyi aldilar ve M.O.
200 yilinda hayvan derisinden pargdmeni geligtirdiler. M.5.
150'de ilk kez, parsomen, yuvarlak rulo yapma yerine, kitap
yapmak igin sayfalar igine katland1. Cin’de, yazih iletigim ara-
ainin geligtirilmesine tekstilden yapilan kagit eklendi. Tekstil
parsomenden daha ucuz bir hammaddeydi ve bu da kagt tire-
timi fiyatlarin diigtirdii. Sonradan, lambanin siyah isinden ya-
pilan miirekkep yazi bigimine yeni bir tarz kazandird:. Cinliler
M.S. 105'de kagit ve miirekkep yapmaya bagladilar.
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Yazilarin icerigi, Bigimi ve Fonksiyonu

Yazinmn icad: "zamaru gelmis olan bir fikir" degil, fakat ire-
tim kogullarinin zorladifi bir yeniliktir. Yazinin igerigi kaginil-
maz olarak bu yeniligi gerektiren kogullarin gereksinimini gide-
recek gorevi ve igerigi tagiyacakhir. Eski imparatorluklarin yazi
sistemlerinde o zamanlarin kalttirel ve diglinsel diinyasini an-
lamada 6nemli rol oynadig belirtilir, fakat yaziin gergek 6ne-
mi ekonomik, ydnetim ve ticaret alanindaki anlaminda yatar.
Tapmaklarm genis kaynaklar denetlemeleri gerekliydi; gelirler
hesaplanmaliydy; genigleyen kaynak temeli igin tek bir kontrol
saglanmaliych (Childe, 1967).

Eski Imparatorluklardan kullamlan metinler bityiik ¢esitli-
lik gistermektedir. Bunlarin gogunlugunu siyasal ydnetim giic-
lerinin belgeleri olusturmaktadur. Babil, Mezopotamya, Hitit ve
Asur krallarinin yasalar: siyasal ve ekonomik iligkileri, kélelik
ve miilkiyet haklarin: belirler ve diizenlerler. Anadolu ve Mezo-
potamya Uygarhklarmin yaixtlarmdaki belgelerde memur ra-
pbrlarl, satin alma senetleri, vasiyetler, miibadele senetleri, kral
mektuplan ve komsgu uluslar arasindaki iligkiler, eski impara-
torluk dilzenlerinin toplumsal yapist ve iligkileri hakkinda bilgi

. verirler. Asurlularin "Harran Envanteri” aciyla anilan belgesin-

de, hayvanlar, sulama araglari ve kéleleri de igeren ve Asurlula- 7

rin somiirge topraklarnim kapsayan bir liste sunar (Diakov ve

Kovalev, 1987). Hitit kroniklerinde oldugu gibi tarihsel metinler

uluslararas: egemenlik iligkilerini 6ykiilerler.

Yazimun ilk gereksinim duyuldugu ve kullanildigy alan eko-
nomik konum oldugu igin, bu alandaki igerik, mahn hitviyeti,
miilkiyetin belirlenmesi, imza, mal listesi, malin smiflandirima-
s1, ve milbadelesinin kaydi, hesap kaydi vb. bigimleri igerir. Ya-
zinin sonradan siyasal/ dini ydnetimde kullanilmasiyla, ekono-

- mik igerige siyasal ydnetim igerigi de eklenmistir. Bu igerikler,
Anadolu Uygarhklanndan kalan yaztlarda {8rnegin tabletier-
de) bolca goriilebilir, Igerik egemenligin kendini ifadesidir ve

- egemenlik altmdakilerin s6zii veya istemi bu igerikte yer almaz.
Egemenlik altindakilerin istemleri ve davramglar, bu yazl tlarda
diizénlenir. Ornegin Hammurabi (M. O. 1792-1750) yasalari, Ba-

T
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bil Imparatorlupunun kslelik sistemnini yasal bir cerceveye
oturtmugtur. Hammurabi yasalannda amag, egemen kalabil-
mek icin, kdleligi adil gosteren karallar getirmekti (Erdogan,

1997). Anadolu'nun eski uygarliklarmn “yazil edebiyat” giig

merkezinin kendind anlatimudir.

11k yaz, tablolar ve listelerle grafik bigimindeydi ve konusg-
mamn degil, kelimelerin temsiliydi. Bu ilk yazilarda efsaneler,
halk dykiileri veya edebi bicimlere rastlanmaz; Babil'in tapmak-
larinda ve saraylarinda bulunanlar idari ve ekonomik dokii-
manlardir (Goody, 1977). Stimer Imparatorlugu'nda gelistirilen
itk yazi ticari amagh yazidir; tagman mallara baglanmis, malla-
rm hiiviyetini belirleyen ve kisisel mihiri tagiyan kil etiketler
bu ilk yaz bigimlerini temsil eder. Sonradan, kimlik belirleme-
de mallan resimlerle temsil edilen listeler ve gonderenlerin ya-
zili imzalary, faturalar, hesaplar, tarihler, malin cinsi, is adi ve
calisanlarin ismi, miihiirler kultamimaya basland. fsim ve mad-
delerin detaylarnim tagiyan tabletler yevmiye defterlerinin, mi-

zanlarin ve muhasebe defterlerinin gelismesine énderlik etti. Bu

tir yazi sistemi kamu ekonomisi ve ydnetimi ihtiyaglarindan
yiikselen bir temele dayarur. Dolayisiyla, ilk yazi bicimleri geli-
sen biirokratik yapilarda ekonomik ve ydnetimsel amaclarla
kullanilmstur,

Siyasal ydnetim alaninda imparatoriuklar arasindaki anlas-
malarm, st ziimreler arasindaki mektuplar, imparatorlugun
yonetimindeki olaylar, . yasalar, bosanma kurallari, yeminler,
serbest birakma kontrats, tarihi olaylan siralayan yilhklar, dini
vahiyler, kronolojiler ve savag hikayeleri bigciminde geligti. Bu
gelisme bugiin "tarih” dedifimiz kavramn baglangicaidir. Bu-
nun yamnda kelime listelerinin, olaylarn listesinin uzantisi ola-
rak ortaya glkmas kategorilestirme ve biiginill gelismesine én-
derlik etti (Goody, 1977).

Asurlular tilke iginde haberlesmeyi ve askeri havekati gii-
venlik altina almak igin siirekli posta baglantilart kurmuglar ve
tag ddsenmis ulagim-iletisim yollar: yaptirmslardi. Yazitlar ve
kabartma kaiintilar krallarm baris ve savas zamamindaki yasam
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tykitlerini (bahge ve havuzlarim, eglerini, ailelerini, kolelerini
gosteren) anlatmaktadir. Asur yazitlarmda da gene ig ve dig ilis:
kilerle ilgili yazitlar egemendir. Asur saraylarinin algak-kabart-
malarinda savag tutsaklaninin kélelige gbtiiriilmesi ve asillere
iskence edilmesi ve kralin av sahneleri anlatilir.

Egemenligin btitiinlegik bir parcasi olan drgiitlt din, insa-
nn yagadig toplumsal kogullar: mesru olarak gormesine ve be-
nimsemesine daima dnemli ve baskiai katkida bulunmugtur.
Ornegin, diger dinlerde oldugu gibi, Siimer'de yazidan gegerek
"Tanrinin adaleti tercih ettifini, fakat ayn1 zamanda talihsizligi
ve kitiiyl de yarathgl” vurgularur; "insan tannmmn kullandif

araghir; yagaminin sonunda onu, hazin bir yer olan alt diinyaya

yatirirlar” (Wolkstein ve Kramer, 1983: 123, 124).

Eski imparatorluklardaki miilkiyet iligkileri ayfu zamanda

kole ve mal sayimu ve toprak dlglimii gibi gereksinmeler igin
" matematigin geligmesini de neden oldu. Zaman iginde yaz; bi-
lim, muhasebe, matematik ve astronomi i¢in zorunlu arag oldu.
Pozitivist bilimciler igin, yaz1 uygarligin referans noktasichr.

Yonetilenlerin 0kumayl Ogrenme

ve Yazmay: Ogrenmeme Geregi

Halkin yazmay1 6grenmesine ihtiyag yoktur, glinkii halkin
yaziyla iletisecegi hicbir emir, verécegi ders veya talimat, gbn-

derecedi ve hesabinu tutacagt mal yoktur. Okumay: 8grenmek, .
yazma tizerinde tekele sahip olan yénetim igin grevseldir. Fa- .

kat yaziyi 6grenmeleri yonetici gligler igin kargi-gérevsellige sa-
hiptir. Ayrica yazmay1 6frenme, yazirun kendi bigimi nedeniy-
le de oldukga zordu. "Hiyeroglif, civi yazisi, Hint yazisi ve
Gin’de geligtirilen yazinun §grenimi, yillarca siiren deneyimi ge-
rektirivordu. Yazi ustalan bu ylizden toplumda ayricalikls bir

statli kazanmugti” (Alemdar, 1981:16). Ancak Fenike alfabesiyié o

dgrenme gok daha kolaylagh. Cok sonra kagidin cikmast ve yay-
ginlagmas: ve rglin egitimin geligmesiyle, okuma ve yazma da
ulagilabilir oldu. Fakat okuma veya yazmaya herhangi bir ne-
denle gereksinme duyulmadikga, aracin var ve kolayca erigile-
bilir olmasi anlamim yitirir. Bunun en belirgin gostergesi 20.
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Yizyilin ortalaninda Anadolu’daki okuma-yazma orandir. Te-
levizyonun yayilmasiyla, cehaletin yaziyla desteklenip yaygin-
lagtimlmasiun yerini, goriintiilii cahillegtirme ve yonetme al-
mugtir.

Yazma, aracl ve siireciyle, yazan ve yazdiranla, egemenli-
gin miilkiyetinde oldugu igin, 6rnegin, Anadolunun eski mede-
niyetlerinin on binlerce yazili tableti arasinda, halkin yazitlan
yoktur; bu yazitlarin hepsi de imparatorlugun yonetimi ve di-
zenlenigiyle ilgili yazitlardir. Mezopotamya'da, Misir'da, Ro-
ma’da ve Yunanistan’daki eski imparatorluklarn yazih kiiltiirel
kalintilarinin sahipleri ve igeriklerinin higbiri ne halkindir, ne de
halk tarafindan kendi igin tretilmistir. Yazili iletigim, impara-

- torluklar iginde ve imparatorluklar arasindaki siyasal ve ekono-

mik egemenlik ve kélelik iligkilerinin ditzenleniginin ve yiiritit-
ligtiniin kaydi ve iletigisidir. Yazili iletisimin araci, amaci, ko-
nusy, kullanihgi ve sonucu imparatorlugun miilkiyet yapisim
ve miilkiyet iligkilerinin dzelliklerini anlatir.

S6z ve Yaz iligkisi:
Egemenilik ve Anlatim Bicimleri

S6zsel veya yazisal dil, sosyal ve kolektiftir. Yazinm ilk im-
paratoriukta kullamim bigiminden kelayca anlagilabilecefi gibi,
yazili kelime, s6ziin yerini almamstir. Fakat toplumsal iligki ve
iletisim bigimine yeni bir boyut eklemistir. Bu yeni boyutun
dnemi ve kapsamy, gordigd fonksiyonlarda yatar, Yazi elbette

- konugmay ortadan kaldirmadi. Yaziy: kullananlar arasinda, es-
ki konugma defisir ve s6z yazimn sistematik bigimiyle sistema-

tiklegir. Ticari ve siyasal-dinsel yonetenler ile yénetilenier ara-
sindaki dil/konusma farki hem igerik hem de nitelik bakimin-
dan daha da artar. Egemenin dili egemenlifin tiretimiyle ugra-
sirken, egemenlik altindakilerin dili hem miicadele hem de is-
tekli ve zorunlu boyun sununun ifade bigimlerini tasir.

Sozsellik, Ong'un deyimiyle (1986) simdiye bagh simdiki
gergek etkinliltir ve dogaldir; yazi ise 6ki ve yapaydir. Yazy, in-
sann diginda ve insana yabana bilingli ve yansimacs bir bigim-
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de belirlenmis bir teknolojik tGriindtir. Yazilt kelimeler sesin (ve-
kaleten) yerini alir; ta ki igten veya distan okuma yoluyla tekrar
sese doniigtiiviinceye kadar bir ylizey tzerindeki igaretlerdir
(Ong, 1974:166). Eski imparatorluklarda, belli giiclerin yonetim
gereksinim ve amaglarina hizmet eden yazi, beyine kayit ve be-
yinde hatirlama yoluyla tekrar cagirarak kullanmaya, daha gti-
venilir olan kayrt etmeyi ve bu kayih sézsellestirerek (okuyarak)
hatirlamay ekledi, Yaziyla, elbette, sadece insanm degil doga-
nin, zaman ve yerin kontroliinii gelistirmenin bilimsel sistemli-
ligine dogru gidis baglar.

Stz ve sozle iletisim herkes tarafindan ve herkes igin var-
dir; fakat yazilt kelimeyi okumak gok az ve iiretmek ise sadece
secilmiglerin miilkiyeti ve kabiliyeti icindedir. S6zlii iletisim, en
temel diyalog sekliyle, insanlar arasindaki iligkiyi kurar ve de-
rinlegtirir. Ses birey gruplarmm biling ortaklifinda kurulan ger-
ek cemaatin bigimlenmesinde Sncelife sahiptir. Ses kigiyi diin-
yaya yerlestirir ve o andahg iletir (Ong, 1967:124, 129). Sozsel-

life Ong'un verdigi karakter ancak, diyalog kosullarinda ege-

mendir. Stzsellifin diyalog karakteri dikey iletigim bigimi i¢in-
de karakter degistirir ve sansiir, yasal yasaklar, gelenekler. ve
gorenekler, gorevler vé sorumluluklar adi altinda gelen ege-
menlik iligki yapilanyla, séz ortaklagahfimm anlabmindan ci-
kartilir ve egemenligin gerceklestirilmesi ve vyiiriitiilmesinin
aract olur.

. Stzsellikte bellek diginda kayit yoktur. Yazih kelime, bellek
disinda kayittan gegerek, kaydedildigi gibi, hatirlamaya yardim
eder. Bellek toplumsal bireye aittir; yazih kelime digsaldir. Bu
chigsallik yazida arag ve stireg olarak yazam ve okuyans tiretim-
de ayirir; kullanimda ise aragtan ve okuma siirecinden gegerek
farkli zaman ve yerde, birbirinden soyutlanmis olarak birlesti-
I1T.

SOzsellikte, belleklerin diginda, yazihda oldugu. gibi geri
dontiglii bir tarih yoktur. Fakat bunun anlamu elbette, o toplu-

mun tarihten yoksunlugu degildir; fakat simdiye siki sikiya ba-

gimhiligy; diinii ve bugiinii yasamada aymi andahifidir. Bu aymu
andalikta ses/s6z isleyen giig/iktidar kaynagdir. Kisi ok ve ya-
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T

1 kullandifpn gibi, kelimeleri de amaglari gergeklegtirmek igin
kullanir. Bu amag ilk kavimde grup temellidir; eski imparator-
luklarda ise graplarin yerini gruplarmn olugturdugu sinifsal ya-
pilar alr.,

Stzsel toplumda konugma nosyonu, tanimlama dilinden
cok, faaliyete/etkinlie dayarur. Séylenenin unutulmamast igin
cesitli stratejiler gelistirilmigtir: Oykiiler, torenler, ritueller ve
formiiller hafizay: giiglendirme (mnemnonics) {izerine kurulmug-
tur. Siir, destan, agit ve miiziksellik, sdylenenleri hatirlamayi
kolaylagtiran ve séyleneni bir yere yerlegtiren ritmik Slgek igin-
de anahtar bir fonksiyona sahiptir.

Sizselde yiiksek seviyede fazlalik ve tnceden drglitlenmis
pargalar birlestiren formiiller vardar. Bu nedenle, sézsel top-
lumda sbziin yaps: analitik olma yerine ekleyicidir. Analitik
diigiincede, yiiksek kategori algak kategoriye tabi kilinur, S8zsel-
likte herhangi bir agik hiyerarsi veya boyun egme kalib1 olmak-
s1zin basitce ilaveler '}aplhr. Bellegin anahtar rolii sozsel gele-
nekte biiyiik éneme sahiptir ve stzselin egemen oldugu top-
lumlarda toplumu bigimlendirici etki yapar. Sozsel gelenegin
toplumu, gegmisin siirekli simdiye katlmastyla dengeli-durgun
(homeostatic) bir yapiya sahiptir (Innis, 1951:31). Toplum, enerji-
sinin gogunu unutmamaya, gegmisi simdide stirekli olarak ye-
niden oynamaya dogru yénlendirir. Esit derecede &nemli ola-
rak, kenugma/sdzsel faaliyettir ve konusmanin oldugu yer ve
simdilikte orijinallik ve yaraticilik yeni hikayeler yaratmada de-

#il, performansin veya iletisimin kalitesinde yatar. SOzl be-

yin/us éykiileyici anlatima, listeler yerine, hikayelere dogru yo-
nelir. Sozselde, tanimlayicl ve degerlendirici boyutlaryla yan-
sizlik degil bir gorits vardir. Diglayicr degil, katan ve kablhimer-
dir. Kiigiitk mekanlarda gergeklegir ve ytiz yiize iligkilerle insan-
Jan birlestirir. Soyut yerine somut ve durumsaldir; dolayistyla,
bileni bilmeyenden ayirmayan tartigmact veya konugmacidir.
Tartismacilikta egemenlige karg! aktif miicadelecilik veya karg-
Iikli katilima bagimlilik vardir. Konugmacihikta ise, konugan ve
dinleyen arasindaki iliskinin nceden belirlenmis ve siiregelen

- egemenlik karakteri 6n plana gikar.
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Sozlii gelenek ve bellek, halk igin yeterli olmakla birlikte,

ekonomi ve ydnetim igin artik yeterli degildi. Childe'nin belirt-
tigi gibi, yazinin ilk kuflanimi halk arasinda yaygin okuma-yaz-
ma yaratmaya ytnelik degildi. Uzmanlarin kullanim alaninday-
ci ve gittikge artan karmagik ightlimi, bityiime ve sosyal taba-
kala;;maya uygundu. Hesaplarin/muhasebenin, tip ve astrono-
minin koruyucular olarak, katipler (ve yazih iletisim) siuf bé-
liimtinii ve yeni elitist kiilttiriin diglayic1 dogasim siirdiirdiiler

(Childe, 1986). Yaziyla, Innis'in terimiyle "bilgi tekeliyle" belli.

egemenligin saglanmasi ve siirdiiriilmesi perginlendi.

Sozli gelenegin Snemli dzelligi sese, kulaga bagh olmasi
dogasindan degil, bilgi tekelinin gikmasini engelleyen ve diya-
log karakterindedir. Bilgi tekelini destekleyen iletisim gelenegi,
drnegin yazi, baskia siyasal otoritenin, bdlgesel yayiima, giig ve

refahun hakli olmayan dagilimina gétiiriir (Innis, 1951). Tiimty-

le sbzsel kiiltiiriin aksine, eski imparatorluklarda, zamansal
yanlilik, Innis'e gore, bilgi tekeline sahip olan bir elit bir grubuﬁ
{6rnegin Misi'da firavunlar ve gevresinin, Babil'de rahiplerin
ve orta ¢aga kadar uzanan Katolik Kilisesinin} giicl bir sinif
olugturmasina izin veren hiyerarsik sosyal diizenlere dnderlik
etti (Innis, 1951). Zaman yanly, tagmamayan veya zor taginan ile-
tisim teknolojisinin destekledigi toplum yapis1 ve egemen iire-

tim ve iligkiler, iletigimde oldugu kadar diger iiretim yapilarin-

daki miilkiyet yapilar: nedeniyle, hiyerarsik smuflagmay: olug-
turur, yansitir ve destekler. Elbette, Innis'in atfettifi bu rol, da-
ha ¢ok, “én belirleyici etken" degil, kolaylagtiricr ara etken ola-
rak ele alinmalidir. Yazi, kendi bagina, baskicl siyasal otorite ve
adaletsiz dagilima gotlirmez; o otoritenin ve dagilimin bir par-
cast olarak, o dagihm gergeklegtirici, siird{iricii ve-megrulagtiri-
a1 gbrev goriir. Sdziin aksine, yazi "kisiler arasinda kigilerden

gecen bir bellek" tutar. Soyut diigiinceyi kolaylagtirir/ destekler .
ve boylece bilim ve matematifjin ylikselmesine ve miilkiyet ilig-

kilerinin &zelliklerine gore belli tekelin gereksinimlerini kargila-
maya yardim eder. Bu "bellek" kay1t etme ve kayitlardan fayda-

lanarak, politikalarin gozden gecirilmesi, degerlendirilmesi, -

planlanmast ve uygulanmasinda daha etken olma olasiliklartm
ortaya cikartir,
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Walter Ong un belirttigi gibi, biittin stylemlerin ve iligki-
lerin paradigmasimn yazili metin oldugunu diigiinenler, dille-
rin sadece cok kiiciik bir pargasinin basildif ve basilacagy ger-
cegiyle yiizlesmelidir. Cogu diller metinsiz yok oldular ve yok
olmaktalar (Ong, 1986:26). Ditnyann farkl yerlerinde ve fark-
I1 zamanlarmda konusulan dillerin onda birinden az1 yazil bi-
cim geligtirmigtir. Yazi geligtirmigler arasinda dnemli literatir
iiretenlerin say151 yliziin biraz tizerindedir {Harris, 1986: 15).

_imparatorlukta Yer ve Zamanda
Egemenlik ve lletisim Sebekeleri

Hletisimn zaman ve yer icinde gergeklegir ve zaman ve yer-
le kisithdir. Yer ve zaman iizerindeki egemenlik drgiitli ya-
samdaki egemenlik ve miicadelenin zorunlu bir geregidir. Ak-
si taktirde ne Hitit, ne Stimer Medeniyetleri kendilerini stirdii-
rebilirler; ne Misir'daki piramitler inga edilebilir; ne de giindi-
miizdeki gibi yer ve zamann kontroliinin ig yerindeki yansi-
masim anlatan {icretli/maagh kélelik gerceklegebilir. impara-
torluklarin yonetiminde iletisimde zaman ve yer oldukga
snemlidir. Yeni, eski ve duragan kogullarla ilgili kararlar ve
uygulamalar igin zaman ve yer oldukea belirleyicidir. Orne-
gin, zaman ve yerle gelen zorluklar yenme amaciyla da ileti-
gim araglarn gelistirilmigtir. Tekerlegin "icad1” ve kullarumy, ta-
sima ve ulagimda hayvanlann kullanumi, avlanma ve savas ile-
tisiminde ok ve yayin kullammy, aym zamanda, "ulagmada” in-
sanin elleriyle ve ayaklaryla ulagabilecefi yer ve zaman la-
-saltmaktadir. :

insann kullandigi zamann yer bakimdan aymliginda za-
man iizerinde kontrol geregi arka planda kalir. Fakat impara-
‘torluklarn yonetiminde, zaman ve yere bagunl olarak gecik-
me ve bu gecikmeyle ciddi kontrol ve ySnetim durumu ortaya
‘gikardigindan, zaman iizerinde mekana egemenlik kurarak
kontrol saglanmaya galigihr. imparatorlugun yénetiminde bu

gereksinme ciddi énem kazanr. Imparatorluklar aras: siyasal -

ve ekonomik iliskiler ve bu iligkilerde ticaret, savag ve haber

I
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kogullarinin saglanmas: ve gelistirilmesi énem kazanur. Bu ge-
reksinmeler sonucu olarak ekonomik ve siyasal altyap: (6zel-
likle kara ve yollar) ve bu alt yapayla ilgili bakam, denetim, ko-
‘ruma ve geligtirme mekanizmalar ve bu mekanizmalarla bii-
tiinlegik giden ve iletigimi hizlandiracak iletigim aglar kurul-
mast geregi ortaya gikar. Bu aglan ilk imparatoriuklann hep-
sinde ¢esitli kapsamlarda goriiriiz. (in'den Hindistan'a; Hin-
distan’dan Misir’a ve Anadolu’ya; Misu’dan Afrika’ya; Afri-
ka'dan ve Anadolu’dan gegerek Avrupa'ya kadar uzanan ge-
nis alandaki imparatorluldarin merkezlerinden gegen kervan
ve savas yollan lizerinde cegitli bigimlerde iletigim sebekele-
ri/aglan kurulmustur.

Zaman ve yere egemenlikte, ilk ¢aglarda (ve orta gaglar-
da) su ve kara yolu, komsu ve uzak yerlerle yapilan savag ve
ahgveris iligkilerinde kullanilan egemen kullaram alaniyd. Es-
ki imparatorluklarin su yollarn hem tiretim hem de ticari ve
kontrol mekanizmalarmin kurulmasi ve geligtirilmesi icin
énemli roller oynanugtir. Suda kayiklar ve karada evcillegtiril-
mig egek, at ve deve gibi hayvanlar ve hayvanla ¢ekilen araba-

lar/kagmlar tagima ve iletme araglart olarak kullamldh (Chil- .

de,1986). Esek ilk kullantlan hayvanlardancir. M.Q. 3000 yilla-
rinda Misir'da e;agkten yararlanihyordu ve kullanimu giderek
yayginlagmstir, lletigimi hizlandirmak icin at, deve ve kogu-

cular kullanilmigtir, Okilz arabasi ve egegin yerine atin énce

M.O. 2000 yillarinda Asya‘da, ve sonra Avrupa ve Afrika’da,

"6l gemisi” denen devenin M.O. 1000 yillaninda ¢blde kulla-

fulmasi iletigimin luzint arbirmugtir (Alemdar, 1981).

Tekerlekli araglar MO. 4000 yili sonunda kullamilmaya
baglamig ve M.O. 1800'lerde parmaklikh bigime déntigmiig, at
kullaninuyla da hiz artirilmigter. Tekerlekli araclar M.O. 2000
yillarinda Misir‘dan Suriye’ve kadar uza-nan'genigs bir alanda
kullaniliyordu (Alemdar, 1981). Elbette iletisim sadece bir me-
sajin veya "bir anlamin jletimi" ger¢evesinde olmadifn gibi,
atin gektigi tekerlekli araglar da sadece ticari tagimayla simrh

- degildi; savag ve bang iletigiminde yaygm olarak kullamliyor-

du. Kervan yollar, ipek ve baharat yollar, imparatorluk yolla-
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n siyasal ve ticari egemenlik iligkd ve iletisiminin saglayicila-
riydi

Kullanitan ulasim ve iletigim sistemleri zamanin kosulla-
rina gore oldukga luzliyde: Bir kervan, Childe’in belirttigine
gore, Suriye bozkirlarnda giinde 36-48 kilometre yol alabili-
yordu (Childe, 1974, quoted in Alemdar, 1981).

fletigim sebekeleri sadece elekirik ve elektronik gaga ait
degildir. Eski imparatoriuklarin hepsi, egemen olduklar1 top-
raklan yonetimde yer ve zamani daraltmak i¢in oldukga yay-
gin ve gelistirilmig iletisim gebekelerine sahiptiler. Eski Cin Cu
Hanedan déneminde yonetici simflar oldukga karmagik bir
iletisim sebekesi kullandilar. Eski ticari yollar siirekli geligtiril-
di. Mogol Yuan Hanedany, 4. yiizyilda, 1600 posta istasyonu,
70,000 calisan ve 40,000 atiyla bes yol-gebekesi iizerinde yay-
gin bir iletigim af kurmugtu. 18. yiizyila ulagildifinda, Srne-
gin Rusya'nin sg.’nmphone mesajlar1 iki saatte 1,000 mil katedi-
yordu (Mulgan, 1994:100). Pers (iran) Imparatorlugu M.O.
500'lerde Sus - Sard, Sus - Horasan ve Sus-Basra Korfezi ara-
sinda ulagtm ve iletigim a1 kurdu (Ahamenid sistemi; Alem-
dar, 1981:19-22). imparatorlugun posta sebekesi (ki efbette hal-
lan mektubunu taginyordu) atla bir giinde gidilecek duralda-
ma yerleriyle birlestirilen bir gebeke sistemi olugturuyordu.

Sonug

Tarihsiz bilim yoksunluk icindeki bilimdir. Karmagik tek-
nolojik geligmeler, yapilar ve iligkiler, ozellikle iletigim alani,

miimkiin oldugu kadar biitiiniiyle anlagilmak istenirse, geg-

‘migteki durumlarinin bilinmesi gerekir. Bu da aragtirma zo-
'runl'ulugu getirir. |

Siyasal ve ekonomik sistemlerin kurulmasi ve kontroltin-
de tagimanun ve iletisimin énemini ancak tarih ve siyasal eko-
nomide ozellikle Marksist ve Marksist etkili yaklagimlarda
gormekteyiz. ik imparatorluklarmgincelenmesini iletisim ag1-
sindan ele alan en gmemli bilim adami Kanadah tarihgi ve siya-

™
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sal ekonomist H. Innis olmusgtur. Innis’e gére, bilginin zaman
ve mekan iginde yayillmasinda iletisim teknolojisinin snemli
etkisi vardir; "mekan yanh" medya, gliclin merkezilesmesini
ve mekanm yerellesmesi (decentralization} yerine, yer tizerinde
kontrolii tegvik eder. Imparatorluklar dayandiklan iletigim ka-
nallarimi ve medyasi kontrol yoluyla daima giiclerini tutma
ve uzatmay aracilar (Innis, 1951). Innis‘te iletigim teknolojile-
11, diyalektik olarak, kullammlariyla hem tekellerin gelismesi
hem de ona kars1 gelme bigiminde gorev gortirler. Yeni enfor-
masyon ve iletisim teknolojileri bir toplum birimi iginde ve
toplum birimleri arasindaki dengesiz geligme Gtesinde degil-
dir. Bu teknolojiler yeni cofrafi farklilagma ve egitsizlik bigim-
leri ile yeni mekansal/uzaysal yapilar ve iligkiler sunarlar.
Ong, McLuhan, kiiltiirel antropologlar ve tarihgiler, sozselligi
ve yaziy: evrensel veya toplumsal tlimce olarak ele almuglar-

dir. Sozsel ve yazisal gelismede, Durkeim ve Weberci anlamda

igb?lﬁmﬁ ve sosyal tabakalagmaya vurgulanarak smifsal ka-
rakterler bir yana itilmistir. Ashnda, ne s6zsellik ne de ya?ﬁzsal-
lik aym derecede herkese mal edilebilir. 56z ve yazi 6rgiitlivin-
san iligkilerinin biitlinlegik bir parcasidir ve orgiithii yapinm
karakterinin Gtesinde evrensel nesnel bir gdrevsellige sahip
olamaz. Eger orgiitlii yap: eski imparatorluklarda olduu gibi
yiiksek derecede bir hiyerarsik ozellife sahipse, stzlii ve yam?
It iletigim tarzlari bu yapiy1 yansitir. Sdyleyenier, emir verenler
ve dinleyip boyun sunarak yapanlar vardir. Yaratlan egemen
sézlii mitolojilerde anlatilanlar, bu hiyerargik yapmm kutlani-
st ve kutsamgidir. Yaratilan miicadeleci mitolojiler ise ¢tkmazi
ve gkmazdaki kurtudug arayisiu anlatir. Bu anlatim da Orta

Cagda koyliilerin tanr adm kullanarak; tanr adina onlan eze- -

ne bag kaldirip tann adma katledilmelerine benzemektedir.

Kendini ezenle ortak olan tanmlara, alt tanrilara, tanricalara ‘

kurtulug igin sifmmak...

Yazinin icadindan beri binlerce yil gegmesine ragmen,
Anadolu halkinin ne yazmaya ne de okumaya gereksinimi ol-
mugtur. Anadolu, okur-yazarhfin kullaniddify egemenlik al-

tinda kontrol edilmigtir. Yazimun gelmesiyle, eksi imparator-
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luklardaki (veya giinlimiiz Anadolusundaki) insanlarnn
"psikolojisinde,” kendini ve diinyay: anlamlandirmasinda,
yazinin dogasmdén gelen nedenlerle degismeler olmarmgtir.-
Olamaz, glinkii gok bilytik gofunluk igin yazi gunliik ilis-
kilerinde yoktur, orada degildir, elinin veya beyninin bir uzan-
tis1 olarak kullamlmamaktacdir. Orada olmayam, fakat
ekonomi, siyasal ve dinsel yénetimde olani, herkese genelleg-
tiremeyiz. Genellestirirsek, ancak egemenlifi gerceldestirme,
mitler yaratma ve ybnetimde uygulama arac olarak
niteleyebiliriz. Uygarliklarin farkli dénemlerinde kil, papiriis,
pargdmen gibi gesitli iletigim medyast baskin olmugtur. Her
iletigim aract egemenligi belirli bicimdeki bilgi tekeli tipini
destekler ve her yeni arag kendi bilgi tekeliyle digerinin yerini
alir (Innis, 1951).

fletisimde giig, sdyleyene ve bu sdze kargihk verilmesi
olanagim sadece uyma ve boyun sunma olarak bigimlendirene
aittir. Baudrillard ve kiiltiirelcilerin bazilarimin séyleminin ak-
sine, bu gii¢ sembolik iligkilerin karakterinden gikip gelen bir
gercekten cok daha dte, semboligi bi¢imlendiren miilkiyet ilig-
kilerinin kurdugu egemenligi siirdiirme mekanizmalarmdan
kaynaklamr. Materyal hayatin giinliik tiretiminde kolelik ilis-
kileri olmazsa, kéleligin dili ve séylemi de olmaz: Koleligin
dilinin ve séyleminin olusuyla (kiiltiir ve ideolojiyle) kolelik
cikmamig ve olugmamustir.

Dilin varhgy, dilin 6zgiirce kullarulacagr anlamina gelmez.
Dil yansiz, nesnel ve evrensel gerceklerin tanimlanmasim ve
anlamlandirimasim getirmez. Ozellikle, toplumsal yagam
icinde dilin kullarumi (neyin nasil, ne kogulda kullamulip kul-
lantimayacagiun belirlenmesi ve egemenligi) nesnellifin ve
hatta kiginin kendisine goreligin bile Stesine ve Ustiine
gegebilir. Kendini Tanriya temsil eden krala, geyhe, lidere
adayan kiginin dili ve bu durumunu anlamlandirmas: kendi-
kogullarini degistirme ve kendini kendi-kogullariyla kendisi
igin anlamlandirma &niine ciddi engeller koyar. Dilin gorevi,
bu durumda, egemenin gikarlari ve diinya goriisit cergevesi
iginde hapsedilmistir. Bu hapsedilmede, elbette bu dili kul-
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lanan insanin sadece alternatifleri kapatan zorlamayla degil
ayni zamanda katilmayla hapsedilisi vardir.~ Gabriel
Josipocivi'nin belirttigi gibi, dili kullanmak, bagkalar tarafin-
dan iglenmig-yaratilmig bir arac kullanmaktir. Tiimilyle
sadece kigisel dilde anlatilamaz. "Biitiin diller yabana diller-
dir... Highir zaman benim dilim degildir, ¢iinkii BEN igin bir
dil yoktur. Biz halihazirda kullamilan dilin anlagmali zorun-
luluklari igine dogarz. Bireyler bu anlagmayr kiramaz.
(Josipovici, 1982: 71-2). '

lletisim teknolojisi tiretiminden kullamm siireglerine
kadar toplumsal iiretimin biitiinliigiinde yapilagir. Yazi tek-
nolojisinin ve iletisiminin ilk imparatorluklarda yapilagmasi
"kiiltiirel” olarak nitelenen "diislinsel" tarafindan degil,
ekonomik olarak nitelenen materyallik tarafindan belirlenmisg-
tir. Bu belirlenmeyle birlikte, yazi gelenegi eski toplumlarm
drce ekonomik ve sonra siyasal/dinsel gii¢ merkezlerinde
konumlanmig ve gli¢ yapilarimn kontrol ve ytnetim gereksin-
melerine cevap vermigtir.

fletisgim incelemelerinin, ilkelden gagdagé kadar qegitli
toplumsal bigimler ve bubigimlerdeki egemen iletisim yapilar
trnekleri lizerine daha fazla efilmeleri gerekir, Bu siiregte
cevap aranmast gereken dnemli sorularm baginda "toplum-
larm neden yapisal defisme ugradiklan” gelir. Bu soru,
iletigim tiretim bigimiyle birlikte toplumsal iiretim bigimleri
arasindaki gegisi agtklama sorunlariyla ilgilidir. Bu da, top-
lumsal ve iletigim yapilarinin siyasal ekonomisi ve tarihine
efilmeyi gerektirir. Birinci soruya bagh olarak gelen ikinci
énemli sory, insanin kendini ve toplumunu anlamlandirmas:
ve bu anlamlandirmamn degisimiyle ilgilidir. Neden diiglince
tarzlar: zaman ve mekan icinde farklilagmaya/degisiklige ug-
rar? Bu ikinci soru, biling, fikirler ve ideolojiyi agiklama sorun-
lanyla ilgilidir ve 1990'lara gelindiginde birinciden ¢ok daha
problemli bir sorun bigimine doéntismiigtir (Benzeri sorular
i¢in bk. Jhally, Schiller, Garnham, Murdock, Marks). Bu iki
temel soruya cevap aramada, ozellikle ikinci soruyla ilgili
"akademik uzmanlagmanin” getirdigi ve bilingli olarak yapilan
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akademik dilde uzman fetislegtirme sonucunda da, cevaplar-
dan ¢ok daha fazla sorunla kargilagiimaktadir.

Elbette bu incelemenin dégerlendirme]erinin genelliginin
Stesine gegip, kendi toplumumuzda ve tarihimizdeki dzel
konumlar1 ve iletisim yapilarimi ele alip incelemek geregi var-
dir. Bu gereksinme Tiirkiye'de kendimizi anlama zamanmnin
coktan gélmesi ve bunun aciliyeti kargisinda, daha da 6nem
kazanmaktadur.
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Reproducing Ethnicity and
Cultural Identity in Diaspora

Abstract Talip Kiigciikcan

This article saeks to come te an understanding of the politics of ethnicity, identity and University of Warwick
religion amang Turkish Muslims in Britain. The main objective of this article is to analyse Centre Tor Research in
how Turkish identity is constructed and what are the roles of family, culture, organisations Ethnic Relations

and religious groups in the reprouction and transmission of traditional values to the young

generation.

This article is based on an ethnogsaphic research among Tutkish residents in Britain

Researeh methods involved participant obsesvaticn, in-depth interviews and a susvey.

Seventaen months of fieldwork in the north-gast Londen and two months fieldwork in

Berlin were carried out to collect ethnographic data. During the research, 77 people were

interviewad in-deptis, 93 young Turks participated in 2 survey and 29 peopie took partin

group interviews.

Diasporada Etnik ve Kiiltiirel
Kimligin Yeniden Uretimi
Ozet

8y makatede ingistere'de yasayan Mitsliman Tirklerin etnik, dinsel ve kiltisre! kimlik
politikatarinin anjagimasiaa calgilmaktadir, Makalenin temea! amagi, Téirk kimliginin nasu
kurulgugjunu ve geleneksel defjerlerin geng kugaklara aktanimasinga aile, kiitUr, dinsel -
gruplaz ve diger rglitlerin rolind incelemektir.

Galigma Ingiltere'de yagayan Tlrkler arasinda uygulanan etnografik bir aragtirmaya
dayalidir. Aragtirma yintemier, katilmall gliziem, derinlemasine milakat ve anket
taramasidir (survey). Etnografik verilerin toplanmassna yonelik saha galigmastnin on yedi ay
Londra‘run kuzey-dogusunda ve iki ay Berlin'de yiirGtiimGgtar. Asagtirma sirasinda 77
derinlemesine millakat yapsids, 93 Tirk gencine survey ve 28 kigive grup miblakat uygulandi.
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