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Internet teknolojisinin hayatimiza eslik etmesi ve sosyal aglarin yiikselise gecmesi
ile gerek bireysel gerekse de toplumsal yasamda pek ¢ok degisim gerceklesmektedir.
Yaganan déntgtumlerin etkisini giindelik hayattan ekonomiye, edebiyattan hukuka
genis bir alanda gérmek miumkin. Birbirleriyle siirekli iliskide olan bu alanlarda
teknolojiyi bagat bir aktér olarak ele almak pek ¢ok agidan sorunlu olmakla birlikte
teknolojiyi altyap: seklinde degerlendirmeden ve diger yapilarla iligkili bir fenomen
olarak ele almak, belli bir mesafeyi 6n kogsul kilar. Teknolojinin her gecen giin yeni-
lenmesi ve geniglemesi kargisinda diger alanlarin da dolayl ve dolaysiz degisiminde
teknolojinin énemli bir etkisi séz konusu. Ancak teknolojik imkéinlardan herkesin
esit 6lcide yararlanmadig: da agikdr. Kurumsal bazda teknoloji ile hemhal olanlar
ile bireysel bazda teknolojiye erisimi olanlar arasinda hiyerarsik bir iligkinin varlig
mevcut. Oyle ki teknolojiyi tiretenler ve kullananlar arasindaki hiyerarsik iliski,
kullanicinin her tiirla hareketine dair veriyi elinde bulundurmasi ve kullanicinin bu
verilerle ne yapildigini tam olarak bilememesinden ileri gelir. Bu durum, teknoloji ve
6zelde interneti kullanan siradan vatandasin mahremiyet konusunun énemini ag1ga
¢ikarir. Mahremiyet: Dijital Toplumda Ozel Hayat baglikl kitabiyla Eirik Lokke, 6zel
hayat hakk: ve mahremiyet alaninin teknoloji karsisindaki konumunu bu baglamda
kapsamli bir sekilde ele alir. Giincel 6rnekler iizerinden konunun ele alindig: ¢aligma,

bu anlamda literatiire olumlu bir katk: sunmaktadar.

Bir dénem c¢esitli siyasi partilere ve UNICEF’e danigmanlik yapan, 1980 Norveg
dogumlu yazar Eirik Lokke, Norve¢'te bir think tank (dusiince kurulugu) olan Ci-
vita'ya damigmanlik yapmakta; medya, gozetleme teknolojisi gibi konular tizerine
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cesitli yayin organlarinda makaleler kaleme almaktadir. Gézetleme konusunu Edward
Snowden’in NSA'nin (Ulusal Giivenlik Ajansi) gozetleme programi hakkindaki bel-
geleri basina sizdirmasiyla baglatir. Kitabin giris bolumunde degindigi Snowden’in
ifsaatlar1 esasen gozetlemenin distopik gelecegini haber verir. Nitekim gézetleme
oyle bir noktaya varmaktadir ki bireyler gozetlemeye imkan taniyan cihazlari kullan-
madiginda otoritelere, istihbarat 6rgiitlerine gore stipheli konumuna gelmektedir.
Dolayisiyla mahremiyete ve 6zel alana verilen énem, gézetlemeyi gerceklestiren
kurumlar i¢in bir sorun kaynagina déniigmektedir. Bu noktada 6zel alanin ne oldugu
sorusu 6nem kazanir. Lgkke, mahremiyete ve 6zel alana bityiik bir 6nem atfeder ve
ozel alan1 dogrudan kamusal alanin kargisinda konumlandirmaz. Insanin sosyal bir
varlik olmasi, diger insanlarla iligki kurmas: gibi durumlarin kogullarindan biri de
belirli oranda kamusal baglamda bilgilerin paylagilmasina baghdir. Yani insan belirli
oranda kamusalliga ihtiya¢ duyar. Ozel hayat, saklayacak bir seyin olup olmamas ile
ilgili daha ¢ok bireylerin kendi istekleri ve olanaklar: dogrultusunda hareket etme
ozgurligunin korunmas: seklinde karsimiza ¢ikar. Diger bir deyisle, bireylerin
kendi baglarina iyi bir hayattan ne anladiklarini tanimlamaya, bunu en iyi bigimde
gerceklestirmeye olanak bulabildigi alan1 yaratmaktadir (s. 22). Ozel hayatin 6nemini
gostermek adina en iyi yontemin totaliter devletlere bakilarak géruldugiuni soyle-
mektedir. Lokke’a gére totaliter devletlerin en énemli ayirt edici 6zelligi, rejimin,
devlet ve toplumu bir alanda biitinlestirme istegidir (s. 17). Stiphesiz bu durum
daha 6nce Anthony Giddens’'in metinlerinde de sik¢a kargimiza ¢ikar. Giddens (2008,
s. 393), totaliter devletlerin baglica 6zelliklerinden biri olarak izlemeye odaklanil-
masini, halkin faaliyetlerinin belgelenmesini saymaktadir. Siiphesiz bu gozetleme
mekanizmasinin varligi, vatandaslarin davraniglarina bile sirayet eder. Gozetleme,
kigilerin birbirleriyle, ailesiyle, toplumla olan iligkisinde giiveni yikar. Bu anlamda
Lokke, giiven ortamini ytkmanin en 6nemli yani olarak gézetlemeyi ele alir. Tarim
Devrimi ve Sanayi Devrimi'ni insanlik tarihindeki en buytik atilim olarak géren yazar,
bir ti¢incii devrim olarak Dijital Devrim’i yasadigimizi soyler. Bundaki itici giic ise
internettir. Bu anlamda internetin tarihsel gelisim sertivenine deginen yazar, bugin-
ki tartigmalara (nesnelerin interneti, blok zinciri, iist veri, ag tarafsizligi) donerek
gozetlemenin gelecegine dair endigelerini dile getirir kitap boyunca. Kitap, Girig ve

2«

Sonug dahil olmak tizere dokuz boliimden olusmakta; “Izleme Ekonomisi”, “Internet

ve Izleme”, “Demokrasi ve Otoriter Akimlar”, “Buiyiik Veri Devrimi”, “Gézetlemenin

Uluslararas: Hukuktaki Yeri” gibi bagliklar tagimaktadar.

Yazar, yeni teknolojinin faydalarina, insanlik i¢in 6nemli sayilabilecek nokta-
larina da deginirken kitap boyunca gézetlemenin olumsuz yanlar: tistinde durur

daha ¢ok. Ornegin; kitabin dérdiincii béliimii olan “Demokrasi ve Otoriter Akimlar”
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bagligi altinda teknolojik ilerlemelerin ve 6zelde izleme stratejilerinin demokrasiyle
olan iligkisi masaya yatirilir. Burada demokrasiye atfedilen giiveni sorgulayan Lgk-
ke, tam da bu giiven iligkisinden, vatandaslarin duydugu giiven duygusu tizerinden
esasen demokrasinin muazzam bir diizeyde izlemeyi mesrulastirdigini soyler. Zira
en demokratik devletlerde bile otoriterlige giden bir siire¢ s6z konusudur. ABD’de
yasanan pek ¢ok izleme meselesinde goruldugi tizere ve Snowden’in ifsaatlari,
gizli servislerin gorevlerini liberal demokrasilerde bile ne gekilde yerine getirdigini
takip etmek acisindan énem tagir. Dolayisiyla bu ifgaatlar sonras: yazarin, tilkesi
Norveg gibi ilkelerde vatandaglar mahremiyet sorununa daha fazla énem vermeye
baglamiglardir. Saha verilerinden faydalanan Lgkke, Snowden’'in ifsaatlar1 sonras:
internet kullaniminda ¢ok nispi bir degisiklik oldugunu séyler. Bu ayni zamanda
resmi izlemenin, 6zel izlemeye oranla daha kabul gérdugini de agiga vurur. Nitekim
Norveg ve pek cok Avrupa iilkesinde givenligi arttirmak adina izleme teknolojisinin
kullanimina vatandaglarin ezici cogunlugu olumlu bakmaktadir. Fakat unutulan bir
nokta olarak su belirtilebilir: Vatandaslar, demokratik rejimlerde izlemeye giivenlik
gerekcesiyle olumlu baksa da ileride rejimler degistiginde, séz gelimi otoriterlige yenik
dusuldigiinde, bilgiler ve teknoloji hala birilerinin tekelinde olmusg olacaktir. Yani
her ihtiyaci sunan ayni1 zamanda sahip olunan her seyi elden ¢ekip alma potansiyeli
de tagimaktadir. Derrida’nin (2012) “pharmakon” tabiriyle ya da Janus’un iki ¢eh-
resi gibi teknoloji, toplumsal yasamda bir agcidan deva islevi goriirken diger taraftan
zehre déntgebilmektedir. Zehir ve panzehir olabilen teknolojinin kimin elinde neye
burtunecegi biraz da siradan vatandasin konu hakkindaki taleplerine baglysa da
buradaki sorumlulugu bireylere ytkmak ¢ok mantikl goriinmemektedir. Ote yandan
kullaniclarin ayak izleri ile olugan verilerin potansiyel bir kira déniigmesi, sirketler
i¢in bir gelir kaynagiyken bireyler i¢in potansiyel bir sorun anlamina gelmektedir.
Bu agidan bakildiginda kitapta, gézetlemenin ekonomi politik tarafinin da goz ardi
edilmedigi gorulur. Uluslararas: hukuk sézlegmelerinin gozetleme konusundaki
maddelerine de odaklanan yazar, 11 Eylul'a gozetlemenin hukuki bir zemine kaymasi
noktasinda bir milat olarak kabul eder. Mahremiyet, artan terér saldirilar: gerekee
gosterilerek mesrulagtirilir. Fakat devletlerin bireylerin haklarini korumaya yoénelik
yapacag hukuki yaptirimlarda mesele cetrefilli bir hal alir. Sirketlerin ¢ogunlukla
ABD merkezli olmasindan dolayi verisi alinan tilkedeki hukuk kurallar1 yaptirim uy-
gulamakta yetersiz kalir. Ornegin; Avrupa Birligi bu anlamda yaptig1 diizenlemelerle
ulusal denetim otoritelerini giiglendirmeye ¢calismistir. Gézetlemenin halk nezdinde
giivenlige kargilik gelmesi, 6zguirlik ve giivenlik meselesine merkezi bir 6nem atfeder.
Zira giivenlik endigesi gerekce gosterilerek ézgurligiin iskartaya ¢ikarilmasi gibi bir

durum s6z konusudur.
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Kitabin olumlu sayilabilecek yonleri tizerinde durduktan sonra kisaca olumsuz ve
eksiklik olarak gorilebilecek noktalarina da deginmek gerekir. Kitabin kaynak¢asinin
genellikle giincel internet kaynaklarindan olugmasi, meselenin tarihsel baglaminin
g6z ard1 edilmesine yol agmaktadir. Zira gozetleme meselesinin tarihsel arka plani
Jeremy Bentham’'in “panoptikon”u ve Michael Foucault'nun (2013) Hapihanelerin
Dogusu kitabina yaslanmakta ve Lgkke’un kitabi boyunca bu tiir bir referansla kar-
silagilmamaktadir. Meseleyi tarihsiz kilmaya varan siiregte yazarin konuyu giincel
orneklerle sinirlamasi, kitabin literatiirde sonraki aragtirmalara kaynaklik etmesinde
bir zayiflik olarak degerlendirilebilir. Ote yandan izlemenin ekonomi politik bagla-
minin ¢cok kisa bir sekilde gecistirilip kehanetvari bir tablo sergilemesi, kitabin diger
bir olumsuz noktas: olarak degerlendirilebilir. Fakat kitabin basit bir dille yazilmig
olmasi, gozetleme konusuna, eksiklikleri olmakla birlikte bir giris niteligi tagiyor ve

6nemli bir meseleyi disiindirtiyor: Mahremiyet mi giivenlik mi?

Kitab: okuyunca bu ikileme (mahremiyet mi giivenlik mi) dair ¢6ziim 6nerileri
cogunlukla okuyucuya birakilmaktadir. Yazarin getirdigi ¢6zim onerileri ise Norveg
ozelinde parlamentoda EOS (Istihbarat, {zleme ve Giivenlik i¢in Denetim Komisyo-
nu) adli komisyonun devletlerin vatandaglarinin verileriyle ne yaptigini sorgulamasi
agisindan uluslararas: bir model olabilecegini séyler. Fakat komisyonun biitgesi ile
Istihbarat Tegkilati'nin biitcesi arasindaki muazzam fark, teknik anlamda denetimi
zorlagtirmaktadir. Ote yandan hukuki anlamda diizenlemelerin giincellenmesini bir
¢6ziim olarak sunsa da teknolojinin hukuk ve siyasetten daha hizli bir gekilde geligimi
bunu zorlastirmaktadir. Kitap boyunca gériilen eksiklikleri, gézetlemenin tarihsel

bir baglama oturtulmamas: ve énerilerin olmamasi olarak sayabiliriz.
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