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Tiirk Iktisat Diisiincesinde Sabri Ulgener-
Ahmed Giiner Sayar Cizgisi

Mehmet Dingaslan

0z: Sabri Fehmi Ulgener ve Ahmed Giiner Sayar, iktisat ve kiiltir tarihi calismalariyla ¢agdas Tirk distincesinde
6ne c¢ikan iktisatg1 dustiniirler olarak bilinmektedir. Osmanli-Turk toplumunda iktisadi geri kalmighik meselesi,
kapitalizmde ihtilafh iktisat siyasalar1 ve iktisat metodolojisinde farkli iki ana damarin varhi: cercevesinde
ileri stirdiikleri fikirler ve yaptiklar: tahliller dikkat ¢ekicidir. Bu makalenin amaci, Ulgener ve Sayar'in iktisadin
farkli boyutlarina yénelik yaklagimlarini ortaya koymak ve bu hususta értistiikleri ve ayrigtiklar: noktalar:
degerlendirmektir. Bu baglamda iktisadi geri kalmighk sorunsalinda genellikle kiiltirel unsurlar tizerine odaklandiklar1
ve tasavvufun asil mecrasindan saptirildig tezini ileri siirdiiklerini belirtmek miimkiindiir. Keza kapitalizmin liberal
ve miidahaleci siyasalar1 arasinda keskin bir goriis ayriligina dismedikleri séylenebilir. Tktisat metodolojisinde ise
iktisat teorilerinin agiklayicih@i kapsaminda a posteriori niteligi tasimasi gerekliliginde hemfikir olmuslardir. Diger
taraftan iktisadin insanini muhtelif boyutlariyla kusatabilmek i¢cin anlamaya dayah (verstehen) yontem ile iktisat
sosyolojisine acilmiglardir. Neticede Ulgener ve Sayar'in ayrintida farklilagtiklar: noktalar olmakla birlikte esasta
ve usulde birlegerek Tiirk iktisat diistiincesinde 6zgiin bir ¢izginin mimarlar olduklarinm séylemek miimkundiir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk iktisat diisiincesi, Sabri Ulgener, Ahmed Giiner Sayar, Osmanli-Tiirk toplumu, iktisadi
liberalizm, Keynesci iktisat.

Abstract: Sabri Fehmi Ulgener and Ahmed Giiner Sayar are two of the most eminent figures to be recognized
through their economic and cultural studies in modern Turkish thought. They have generated remarkable ideas
about relative economic underdevelopment in Ottoman-Turkish society, controversial economic policies within
capitalism, and the existence of two principal veins in the methodology of economics. This paper aims to ascertain
Ulgener and Sayar’s approaches toward the different dimensions of economics and to review the points upon which
they agree and disagree in this regard. On the problem of economic underdevelopment, they can be said to generally
focus on cultural elements and to have asserted the essence of Sufism to be distorted. They can also be said to have
not fallen into any sharp differences over capitalism’s liberal or interventionist policies. On the methodology of
economics, they agreed about the need to have an a posteriori character within the scope of the explanatory nature
of economic theories. Additionally, they focused on the sociology of economics using the verstehen [German: to
understand] method to comprehend human typology in economics through its various aspects. The research
findings indicate these two men to have been the architects of an original line in Turkish economic thought by
showing consensus on principles and method, despite disagreements on the details.

Keywords: Turkish economic thought, Sabri Ulgener, Ahmed Giiner Sayar, Ottoman-Turkish society, economic
liberalism, Keynesian economics.
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Giris
“Insan olduguma siikrediyorum ve

seviniyorum bu tip insanlar: tamdik¢a™

Cemil Meri¢

Sabri Fehmi Ulgener ve Ahmed Giiner Sayar, iktisadi diistince tarihi ve iktisat zihni-
yeti bagta olmak tizere metodoloji, edebiyat tarihi, tasavvuf ve genis anlamda kiltir
tarihi sahalarinda cagdas Turk dusiincesinde sivrilen nadide isimlerdendir. Hal béyle
iken Ulgener ve Sayar tizerine kalem oynatmak da iktisat, sosyoloji, felsefe, metodo-
loji, tarih, tasavvuf ve edebiyat gibi alanlarda esash bir bilgi birikimiyle yogrulmay1
gerektirmektedir. Bu makalenin yazar: olarak béyle bir iddiaya sahip olmadigimi

baslangicta ifade etmem gerekmektedir.

Ote yandan Tiirk iktisat diistincesinde Ulgener (hoca) ve Sayar (talebe) arasinda
zaman icerisinde ilim ve kiiltuir esash bir bagin olugmasi 6nem arz eden bir noktadir.
Bu iligkide, baslangici itibariyla tesir edici bir kimlikle Ulgener éne ¢ikarken Sayar
tesir altinda kalan bir talebe gortiniimiindedir. Fakat Sayar'in alt1 yil siiren Ingiltere
tecriibesi ve aileden tevaris eden kiltiir iklimi yedeginde derinlemesine kiiltiir tarihi
aragtirmalarinda bulunmasi, bir tir denklige kap: aralamigtir. Boylelikle Turk iktisat
diistincesinde Ulgener-Sayar ¢izgisi olarak nitelenebilecek arastirma sahasi belirgin
bir hal almistir. Bu ¢izgi, iktisadi geri kalmiglik ve gelismenin yani sira iktisat teorisi
ve politikasi ile iktisat felsefesi ve yontem alanlar ¢ercevesinde birtakim farklilik-
larla birlikte musterek bir diizlemde bulugsmustur. S6z konusu ¢izginin olusumunda
Sayar’in katkilari, kadirginaslig ve vefakarlhig: yadsinamaz bir hakikattir.

Bu makalenin amaci, Ulgener-Sayar ¢izgisinin iktisat ilmindeki temel iz diigiim-
lerini tespit etmek ve aralarindaki bag: 6rtiigen ve ayrisan noktalariyla degerlendir-
mektir. Bu yazi, s6z konusu iligkinin esaslarini ve boyutlarini belirleme ve tahlil etme
agisindan bir mukaddime niteligine haizdir. Bu dogrultuda ¢aligmanin kapsamyi, ana
damar mahiyetinde olan objektif bilgi kiiresinin rehberliginde Ulgener-Sayar cizgisi
olarak tayin edilmigtir. Makalenin 6l¢egini asma endigesi, ana damar1 besleyen sub-
jektif bilgi kiiresinin ele alinamamasina yol agmigtir. Ayrica bir halef olarak Sayar'in
calismalarinin s6z konusu bag értiigsen ve ayrisan noktalariyla daha sihhatli yansi-
tacagi diigiiniilerek Ulgener’in eserlerine nispetle daha yogun atifta bulunuldugunu
belirtmek gerekmektedir. Muhtelif adeselerden farkl degerlendirmelerin ve anilarin
da katkisiyla Ulgener-Sayar diisiince ¢izgisinin biittinciil bir portresine ulagsmanin

miimkiin olacag: aciktir.

1 Cemil Merig, bu ifadeyi Ahmed Giiner Sayar i¢cin kullanmigtir (A¢ikgoz, 2005, s. 253).
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Makale dért bolimden mitesekkildir. {lk bélimde, Osmanh-Tiirk toplumunu
kiiltiirel, siyasi ve iktisadi yonleriyle tahlil eden yaklagimlar icerisinde Ulgener ve
Sayar'in konumlar1 tespit edilmistir. Ikinci béliimde, Osmanh-Tiirk toplumunda
iktisadi geri kalmiglik hakkinda ileri siirdiikleri tezler degerlendirilmistir. Uciincii
bolumde, iktisadi hiirriyetcilik kapsaminda ortiistiikleri ve farklilagtiklar: noktalara
temas edilmigtir. Dérdiincii bolumde ise iktisat metodolojisi alaninda benimsedikleri

temel yaklagimlar ile ayrigtiklar: hususlar izah edilmigtir.

Osmanli-Tiirk Toplumunun Sosyoekonomik Tahlilinde Fikri-Spekiilatif
Yaklasim

Osmanli-Tiirk toplumunun sosyoekonomik analizine dair yapilan aragtirmalar, buytik
olcide gelisen kapitalizm ve dontisim geciren Bati medeniyeti kargisinda Osmanh
Devleti'nin i¢timai, iktisadi ve siyasi yapisini ele alan ¢aligmalardan ibarettir. Soz
konusu ¢aligmalar, kaleme alindiklar: tarih temel alinarak Osmanli ve Cumhuriyet
ana dénemleri altinda incelenebilir. Osmanli déneminde yazilan eserleri, geri kal-
mighk sorunsalinda bagvurulan referans noktas: esas alinarak Nizidm-1 Kadim ve
Nizam-1 Cedid bagliklar1 altinda incelemek mumkiindiir.? Buna gére Nizdm-1 Kadim
déneminde (1790’]ara kadar) ortaya ¢ikan sosyoekonomik sorunlara ge¢miste bagaril
olduguna kanaat getirilen “gelenekler” cercevesinde ¢6ziim getirilmeye caligilmigtir.
Buna kargin Nizdm-1 Cedid déneminde (1790’lardan Cumhuriyet Dénemi'ne, ora-
dan da ginimiize) ise asama agama geleneklerden vazgecilerek Bati medeniyeti,
dugtince-politika ve kurumlariyla rol-model olarak benimsenmeye baglanmigtir
(Tabakoglu, 2015, ss. 61-64).

Cumhuriyet dsneminde de Osmanli-Tiirk toplumunun sosyoekonomik tahliline
farkli yaklagim tarzlar gelistirilmistir. Bunlar1 genel olarak Kendine Ozgiicii Yaklagim,
Kadro Hareketi, Feodalite Tezi, Asya Uretim Tarzi Yaklagimi, Prekapitalist Diizen
Goriisi, Kapitalizm Oncesi Emtia Ekonomisi Goriisii, Patrimonyal Devlet Yaklagimi
(Tabakoglu, 2008, ss. 191-208), Duinya-Sistemi Teorisi ve Fikri-Spekiilatif Yaklagim
olarak ifade etmek miimkindir. Giiniimiizde Yeni Kurumsal iktisat diistincesi
cercevesinde Osmanli-Tiirk toplumunun farkli yonlerini ele alan aragtirmalar da

yapilmaktadir. Bu caligmanin temel amaci, Ulgener-Sayar diisiince ¢izgisini degerlen-

2 Tarihin dénemlendirilmesi hususu hig stiphesiz zor ve hassas bir konudur. Bu baglamda ortaya konulan
farkli adeselerin literatir agisindan bir zenginlik oldugu diistiniilerek burada Ahmet Tabakoglu'nun
Nizdm-1 Kadim-Nizdm-1 Cedid ayrimi benimsenmistir.
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dirmek oldugundan sadece Fikri-Spekiilatif yaklagim tizerinde 6z olarak durulmus,

diger yaklasim bicimleri inceleme diginda tutulmustur.

Ulgener ve Sayar'm Osmanli-Tiirk toplumunun sosyoekonomik analizi nok-
tasindaki konumlarini incelemeden 6nce, Tiirk aydininin 1960 ertesinde iktisadi
gelismeyi tesis edecek bir iktisadi sistem arayisi1 kapsaminda Osmanl tarihine
yonelmesi ve Ulgener’in bu egilimlere nasil yaklastigi hususuna 6z olarak temas
edilmesinde fayda bulunmaktadir. Bu baglamda Sayar, 1960 sonras: sol disiin-
cenin disaridan planlanan/yénetilen ve iilkemize ihra¢ edilen bir mesele oldugu
hususunun ilgili zamanda ve zeminde yeterince fark edilmedigine isaret etmistir.
Mezkir gercege ragmen Sayar, Ulgener’in fakiiltedeki® Marksist hocalar1 geregin-
den fazla sorumlu tutmasin yerinde bir tutum olarak gérmemistir. Bu noktada
Sayar’1 Ulgener’den farkli kilan hususun sol ve sag aydin kesimlerinden mutaassip
olmayan bazi zevatla ilmi, fikri ve kiiltirel baglarini siirdirme gayretleri oldugu
soylenebilir. Bununla beraber Ulgener icin de bu konuda hitkiim vermekte acele
edilmemelidir. Nitekim Ulgener, Marksist diisiincenin yayin yoluyla serbestce
ifade edilmesine ve egitimine kargi olmamigs fakat buradan hareketle diizenin y1-
kilmast i¢in bu yayinlarin ve egitimlerin silahli propagandaya zemin hazirlamasina
karg1 gtkmigtir. Bu minvalde Osmanli ekonomik dizleminin arsiv kayitlarina ve
vakaniivislerin tarihlerine inilmeden ve bu belgeleri dogrudan okumadan ortaya
konulan Feodalite ve Asya Uretim Tarz gibi tezlerden de rahatsizlik duymustur.
Keza Ulgener’in Weberyen patrimonyal devlet tezine de iltifat etmedigini (Sayar,
2007, s.177,180, 311) belirtmek gerekmektedir.

Ulgener dahil olmak tizere Sayar i¢in de Osmanli sosyoekonomik tarihi ile ilgili
arastirmalarda iki ana damarin esas alindigini belirtmek mumkiandiir. Bunlardan
ilki, Osmanli argivlerine inerek belgelere dayali bir aragtirma yoéntemini benimseyen
Pozitivist [ktisat Tarihi Ekold, ikincisi ise Osmanli tarihine sosyolojik bir perspektifle
egilen Fikri-Spekiilatif Yaklagimdir (Cakmak, 2010, s. 130). Kasaba (1990, ss. 110-
111) ise mevzubahis iki yaklagimi maddi temeller tizerine yogunlagan materialist*
caligmalar ile kiiltiirel temeller tizerine egilen culturalist calismalar olarak iki kampa
ayirmus, s6z konusu ayrimin kesin bir ¢izgiyle ayrilamayacagini ve her iki yaklagimin

da Mehmed Fuad Képrili'niun ¢calismalarindan izler tagimas: baglaminda miigterek

3 Istanbul Universitesi Iktisat Fakiltesi (IUIF).
Burada “materialist” ifadesinin ideolojik anlamiyla kullanilmadigini belirtmek gerekmektedir.Kastedilen
husus; tiretim, ticaret ve toprak sistemi gibi somut-fiziki unsurlarin arsiv vesikalarinin (ampirik verilere)
esashi aragtirmaya tabi tutulmasidir.
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noktalar1 bulundugunu kaydetmistir. Kasaba, ilk cenahta Omer Liitfi Barkan, Halil
Inalcik, Mehmet Geng ve Suraiya Faroghi'nin isimlerini zikrederken diger kesimin
temsilcileri olarak Ulgener, Hilmi Ziya Ulken, Niyazi Berkes ve Serif Mardin'i 6rnek
gostermis, Sayar’t da Osmanl Iktisat Diistincesinin Cagdaslasmas: adli eseri ile bu

kervana dahil etmigtir.

Cakmak’a (2010, s. 130) gére Pozitivist [ktisat Tarihi Ekoli’'niin temeli Kopriili'ye
dayanmakla birlikte s6z konusu yaklagimin iktisat tarihi alaninda usta-¢irak iligkisi
baglamindaki temsilcileri Barkan ve Geng’tir. Bunlara meslekten iktisat¢i olmamakla
birlikte belgeci yaklasim1 benimseyen Inalcik da dahil edilebilir. Weberyen metodu
esas alan Fikri-Spekiilatif Yaklagimin temsilcileri ise yine iktisat¢i kimligi 6n plana
alinarak ve usta-cirak iliskisi baglaminda Ulgener ve Sayar'dir. Bu iki isme sosyolog

kimligiyle Mardin’i de eklemek mtumkiindir.

Sayar (2007, ss. 248-249), Berkes'i Tiirkiyede Cagdaslasma, Mimtaz Turhan’1
da Kiiltiir Degismeleri adl1 eserleri ile Fikri-Spekiilatif Yaklagim kapsaminda deger-
lendirmigtir. Sayar’a gore Fikri-Spekilatif Yaklagim, tarihi verileri idealistik bir
norm etrafinda kurgulamaya ¢alismaktadir. Bu ¢ercevede yapilan aragtirmalarin
uzun dénemli bir analiz (historic) icerisinde izlemesi gerekmektedir. Gelecege yo-
nelik sihhatli tahminlerin yapilmas tarihe agilmay1 gerekli kilmaktadir. Ulgener
de Turhan ve Berkes gibi tarihsel sosyoloji ile insan-insan iligkisine a¢ilmigtur.
Bununla birlikte Sayar (2007, s. 400), Osmanli iktisat tarihi aragtirmalarinda agir-
ligin ultra-amprisist Barkan-Inalcik ¢izgisine verildigini buna karsin Ulgener’in de
aralarinda bulundugu fikri-spekiilatif kaltiir agirlikli zihniyet caligmalarinin goz

ard1 edildigini belirtmistir.

Fikri-Spekulatif Yaklagimin temel aldig: yéntemlerden birisi, Weberyen ideal
tipler metodudur. Bu yéntem, belirli bir zamanda ve zeminde degisimin yéntunin
ve siddetinin anlagilabilmesi i¢in kurgulanmis idealistik yapilara kargilik gelmek-
tedir. Fakat bu yontem, tim zamanlara ve mekénlara tegmil edilemeyecegi gibi
esasinda kendisi de tartigmaya agiktir (Sayar, 2007, s. 250). Nitekim Sayar (2011a,
s. 112), Osmanl sairlerinin ve tarihgilerinin baz iktisadi olgular: (iddihar vb. gibi)
algilamada bagarili olmalarina ragmen bu eserlerden hareketle iktisadi meselelerin

agiklanamayacagini vurgulamigtir.

Sayar’in ampirik ve spekiilatif sosyal bilim anlayiglarina kars: bulundugu konum
nettir. Bu hususta ampirik bulgularin énemini-hakkini teslim etmekle birlikte bir
norm ve/veya teori olmadan s6z konusu verilerin kiymetinin zayif kalacagim digiin-

mektedir. Bu dogrultuda Sayar, dayandigi bulgular tartigsmaya a¢ik olmakla beraber

5
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Ulgener’in s6z konusu verileri bir normu temel alarak tetkik etmesinin daha iistiin
bir yaklagim oldugunu ifade etmigtir (2007, s. 399).°

Bununla birlikte Sayar’in, haklilik payini bir kenarda tutarak, belgeci-pozitivist
tarih aragtirmacilarini ultra-amprisist olarak nitelemesi yerinde degildir. “Ultra” sifa-
tin1 temkinli kullanmak gerektigi ve belgelere dayali caligma yuriiten tim tarihgilerin
bu cercevede degerlendirilemeyecegi de agikardir. Nitekim belgelere dayali agiklama
kanallarinin tikandig: noktalarda, diger kaynaklara bagvuruldugu bilinmektedir.
Kanaatimizce Sayar'in tepkisinde etkili olan saikler bagkadir. Soyle ki, Ulgener’in
uzun yillarin birikimi olan eserlerine yeterince ehemmiyet verilmemesinin, hatta
tezlerinin Oryantalist ve Avrupamerkezci yaklagimlar tekrar etmesi gibi etiketlerle
hafife alinmasinin séz konusu tepkide etkili oldugu séylenebilir.® Bir diger neden
ise ilmi Turkeiluk” digtincesi icerisinde bagimsiz caligmalarla ilmi-kiiltiirel alanda
onemli hizmetler veren Sitheyl Unver, Osman Nuri Ergin, Muallim Cevdet Inancalp
ve Raif Yelkenci gibi ilim ve kiltir insanlarinin da katkilarina yeterli diizeyde de-
ginilmemesi, Sayar'da bir reflekse neden olmusg olabilir.® Son olarak belki de daha
onemlisi, salt pozitif verilerden hareketle bir toplumun zihniyetinin ve kultiirel

mirasinin eksik anlagilacagi hususudur. Bu baglamda Sayar; edebi eserler, ahlak

5 Fikri-spekiilasyona dayal kurgular-normlar, pozitivist-amprisist arastirmalarin sagladig: bulgularin
degerlendirilmesinde 6nem tagimaktadir. Fakat ayni bulgularin séz konusu kurgularin-normlarin
yanlislanabilmesine de kap: araladig asikardir. Kisacasi kurgular-normlar, tiimevarim yéntemiyle tarih
laboratuvarindan elde edilen verilerden beslenebilirken bir bagka deyisle onlar1 bir model ¢ercevesinde
degerlendirebilirken ayni1 zamanda s6z konusu verilerin 15181nda sthhat dereceleri tartigmaya agilmakta
ve bu sayede yeniden gézden gecirilmesi ve/veya olguyu anlamada-agiklamada devre dig1 kalmas: da
bahis konusu olabilmektedir.

6 Bunoktada bir hususa dikkat cekmek isterim. Bu tarz hafife alic1 etiketler genellikle Osmanli’ya romantik
olarak yénelenler ile Islam’a bir siyasal ideoloji adesesiyle yaklaganlarca kullanilmaktadir. Esasinda Ulge-
ner’in birtakim tezlerinde Oryantalizm’in ve Avrupamerkezci bakis agisinin izlerini aramakta bir sorun
yoktur. Buna karsin Ulgener’i butiinciil bir sekilde ve bir cirpida séz konusu kategorilere dahil etmenin
en hafifinden acelecilik oldugunu disiiniiyorum. Diger taraftan Barkan, Geng, Ahmet Tabakoglu gibi
iktisat tarihinin énemli isimleri ve bu zevat-1 kirdmin rahleitedrisinden gecen talebelerinin genellikle
Ulgener’e objektif bir bicimde yaklastiklar1 ve calismalarinda yer yer atiflarda bulunduklari da 1skalan-
mamasi gereken bir husustur. Bunun disinda ustl ve esas hususlarinda birtakim farkh yaklagimlarin,
renk ve ton farklihiklarinin bulunmasi ise gayet dogaldr.

7 Sayar (2016, ss. 120-143), ilmi Turkgiiliik icerisinde iki ana damarin varligina dikkat ¢ekmis, bunlardan
ilkinin Ziya Gékalp -Kopriilii ¢izgisinde basladigini ve Barkan-Inalcik (vurgu bana aittir, MD) ile devam
ettigini belirtmis, bu ¢izgide Tirk tarihinin cesitli aragtirma dallarinda kiymetli eserler nesredildigini
vurgulamigtir. Bir diger kesim ise Ahmed Amis Efendi ve Abdiilaziz Mecdi Tolun'un manevi rehberliginde
Tiirk tarihine kiiltiirel arastirmalarla katkida bulunan Muallim Cevdet, Ergin, Unver ve Yelkenci'dir. Bu
kesimin takipcileri olmamisg ve aralarindaki goniil birligi ve ilmi fikir aligverisi disinda bagimsiz aragtir-
malarla Tiirk tarihine katkida bulunmuslardir. Ulgener ise bahis konusu iki kesimle iletisimi/yakinlig:
bulunmakla birlikte bunlardan bagimsiz olarak aragtirmalarini stirdiirmiistiir.

8 Giiniimiizde s6z konusu kisilere olan ilginin artarak devam ettigini ifade etmek miimkiindiir. Bu hususta
Sayar'in gerek soylesilerle gerekse de yazili calhigmalarla hatiri sayilir derecedeki katkilar1 ve cabalar1 goz
ardi edilmemelidir.
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kitaplari, seyahatnameler, futiivvetnameler, menakibnameler, tarih kitaplar1 (Na-
ima, Cevdet vs.) ve tasavvufi eserlerin de en azindan argiv verileri kadar énem arz
ettigine dikkat ¢cekmistir.

Neticede ultra-amprisist ve fikri-spekiilatif bicimindeki ayrimda makas yer yer
fazla agilmaktadir. Her iki tarafin da -ki agirlik pozitif/argivci tarihgilerdedir- mutedil
bir Gslubu tercih ederek ve birbirini hafife alacak hikimlerden kaginarak Osman-
1i-Tiirk toplumunun anlagilmasinda ve anlatilmasinda disiplinleraras: geciglere imkan
taniyarak omuz omuza vermelerine ihtiya¢c bulunmaktadir. Sonugta hem Ulgener hem
Barkan hem de bu iki ilim adamimizin yakin dostlari/takipgileri arkalarinda dogma
birakmamislardir. Tktisat tarihi, iktisat diisiincesi, iktisat sosyolojisi vs. alanlarda
kiymetli eserler veren bu iki kesimin kutuplagtirilmasinda bir fayda gérmedigimi

ifade etmek isterim.

Osmanli-Tiirk Toplumunda iktisadi Geri Kalmislik Sorunsalina
Yaklasim

Ulgener-Sayar cizgisi kapsaminda bu baglik altinda iktisadi geri kalmighk sorunsalinin
nispi olarak ele alindigini 6zellikle de kiiltiirel/manevi unsurlar tizerinde duruldu-
gunu hatirlatmak gerekmektedir. Bu baglamda Sayar, birtakim farkl agiklamalarla
birlikte hocas1 Ulgener’e biiyiik 6l¢iidde baghdir. Batini tasavvuf anlayisi ve feodal
agalik suuru konularinda értistitklerini bununla birlikte Sayar’'in Asyagil Turk t6-
resi ve politik toplumun (devletin) baskinlig: gibi unsurlarin tesirini de géz éntinde

bulundurdugunu simdiden ifade etmek gerekmektedir.

Bu temel tespitlerin 15131nda detaylara inildiginde, Ulgener’e (20064, ss. 77-80)
gore Osmanli insani, maddeye kars1 zaman ve mekan boyutlar1 kapsaminda pasif/
mesafeli bir tutum sergilemistir. Bu tutumun arka planinda uhrevi madde telakkisi
bulunmakta, bu da insani atalete iten bir anlayis olarak dikkat cekmektedir. Nite-
kim Sayar (2011a, s. 99, 105-107), bu anlayisin bir tezahiirii olarak ahlak (norm)
ve zihniyet (reel) arasindaki uyusmazligin maddeye ve esyaya yonelik bilginin ve bu
arada iktisat bilgisinin de iiretilmesine engel oldugunu belirtmistir.

Ulgener (2006b, s. 138), batini tasavvuf akimlarinin ahlak anlayiginin bir yansi-
masi olarak otoriteye kayitsiz sartsiz baglanmanin tembihlendigine dikkat cekerken
Sayar (2011a, s. 134, 138), bu durumun Osmanli gerceginde itaat ve teslimiyet ¢atis
altinda hur aklin ve elestirinin etkin kullanilamamasina yol a¢tigini belirtmistir. Bu
durum insan iradesini edilgen (pasif) kilarak Osmanl ferdini felsefesizlige itmis ve
iktisadi ferdiyetciligin harekete gecmesine engel tegkil etmigtir. Dahas1 giindelik
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yasamda elegtiri kanalinin tikanik olmasi, serbest tetkikin éntinii kapayarak yerine

desise ve dedikodunun etkin olmasina zemin hazirlamigtir.

Ulgener’den miilhem Sayar, kader ve fonksiyonel akil arasindaki dengenin ka-
dercilige dogru kayarak Osmanli-Tiirk insaninin insan-madde iligkisinde antimadde
davranig bi¢cimine yonelmesinde Batini tasavvuf anlayisinin etkisinin 6grenilebildigine
dikkat cekmistir. Bu noktadan hareketle Sayar, Ulgener'den farkli olarak Osmanlr'da
din ve bilim arasindaki makasin agilmasini izah etmigtir. Buna gére kadercilige ki-
rilan rota ile birlikte subjektif bilgi kiiresi, objektif bilgi kiiresi karsisinda yegane ve
mutlak olarak hakim kabul edilmigtir. Felsefenin zamanla medrese miifredatindan

cikarilmasi, bu anlayigin bir tezahtirti olmustur (Sayar, 2007, s. 325).

Ulgener’in Bayrami Melamilerini batini tasavvuf akimlarinin kargisina konum-
landirdig, bu kesimin iktisadi diizleme déniik yonlerinin Kalvinizm’in iktisat ahlak:
anlayigini aratmayacak dl¢ciide oldugunu ifade ettigi bilinmektedir (Ulgener, 2006b,
s. 105). Fakat Sayar’a (2007, s. 324) gore Ulgener, elde edilen kazancin birikime
veya béligiime aktigi noktasinda yeterli bir agiklama yapmamigtir. Bu hususta Sa-
yar, Bayrami Melamilerinin elde ettigi kazancin sermaye birikimi yerine bélasiime
akarak toplumsal dayanigsmay: pekistirdigini kaydetmistir. Kisacasi Melamilikte
zirai ve ticari faaliyetlerle gecimlik kazancin tizerine ¢ikilmakla birlikte elde edilen
kazang bizatihi kendisi i¢in talep edilmemigtir (Sayar, 2011a, s. 127). Boylelikle
ziihd kiiresinin diger mensuplari olan Melamiler, disiplinli bir sermaye birikiminin
esas sart1 olan rasyonel bir tipolojiyi riyazet kiiresine tagiyamamiglardir. Ayrica bu

kesim, kentli bir orta sinif olusturmanin da gerisinde kalmigtir (Sayar, 2007, s. 324).

Ulgener ve Sayar'in tizerinde durdugu bir diger nokta, feodal agalik suurudur. Bu
anlays, ticari faaliyetlerden uzak durmayi salik vermektedir. En 6nemli gostergeleriise
mal-miilk, bol titketim ve gosteris hevesi ile altin ve giimiis tutkusudur (Ulgener, 2006a,
s. 126). Osmanlr'da Sultan ve yénetici ziimrenin iktisadi faaliyetlerin diginda kalmas:
gerektigi algilanigi, bu anlayisin devletin bir tiir resmi zihniyeti hiline gelmesine yol
acmistir. Ustelik st tabaka icin gecerli olan bu anlayis, batini tasavvuf akimlarinin
etkisiyle alt tabakalara da aktarilmis ve pekistirilmistir (Sayar, 2011a, ss. 126-127).
Bunun disinda Sayar (2007, s. 278), Ulgener'in Asyagil Tiirk toresinin zithd kiiresine
olan etkilerine kargi mesafeli kaldigini ve bu énemli faktorii analiz dig1 biraktigina dikkat
cekmisgtir. Asyagil Tiirk téresi ile Tarklerin Orta Asya'dan Anadolu’ya tevaris eden ikti-
sat anlayiginin bir yansimast olarak talan diizenini kastetmektedir (Sayar, 2008, s. 50).

Ulgener, iktisadi gelismenin tesisi i¢in Keynesci planlamay1 esas almis buna

kargin tarikat-tasavvuf ahlaki anlayigindan hareketle bir recete arayigina asla iltifat
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edip girismemistir. Kapitalizmin kivilamini ¢akan ruhi/manevi amillerin bogalma,
siglagma ve kaliplagsma neticesinde tesir edebilecegi bir iklimin kalmamasi ve bunlarin
yerini izmlerin almas:1 (Ulgener, 2006b, ss. 149-151) s6z konusu regete arayiginin
disina ¢ikilmasinin asil sebebi gibi gériinmektedir. Ayni hususta Sayar (2006, s. 4)
da kapitalizmin sosyoekonomik hayatta koéklesip yerlesmesinin etkili oldugunu
dolayisiyla kapitalizmin belirmesinde tesiri bulunan ruhi-manevi dinamiklerden
Protestan-Kalvinist ahlaka artik ihtiya¢ kalmadigini vurgulamigtir. Kisacasi Ulgener
ve Sayar, Weber'de oldugu gibi dunyevilesmenin gerceklestigi ve maddenin hakim
konumda oldugu bir zamanda ve zeminde dini-ahlaki felsefeden beslenerek bir
iktisadi gelisme recetesine yonelmemisgtir.

Ulgener, Cumhuriyet dsneminde de sigindig1 maddi-iktisadi etkenlerle (Keynesci
planlama vb.) Tirkiye'nin diigiinen bir toplum haline gelemeyecegini disiinmektedir.
Bu noktada Ulgener’in gelecege yonelik karamsarlig: dikkat cekmektedir.® Sayar,
Ulgener'deki s6z konusu kaginilmaz sonlarin agilmasi anlaminda, Tiirk devlet gele-
negindeki stirekliligi ya da metafizik-realizmin yarattigi devlet geleneginin bir ikrami
olan iyimserligi 6n plana alms, Ulgener’in bu noktay1 yakalayamadigini belirtmistir.
Bubaglamda son dénem Osmanli ile Cumhuriyet dénemi tasavvufunun aktigi mecra

Ulgener'de islenmeden birakilmistir (Sayar, 2006, s. 5).%°

Tktisadi geri kalmiglik meselesinde iizerinde durulmasi gereken bir diger nokta,
Ulgener-Sayar diisiince ¢izgisinin Weber acentesi-aktarmacisi olmadigidir. Weber
tesirini, bir tiir esinlenme ve yéntem olarak istifade etme bigiminde yorumlamak
yerinde olacaktir. Weber’in Islam toplumlar1 igin ileri stirdiigii savaggi-fiittuhatgi tipo-
loji, Protestan etigine benzer bir iktisat ahlakinin Islam toplumlarinda olugsmadigini
ve bu dogrultuda ganimetin iiretimin 6ntinde gittigini temsil etmektedir (Ulgener,
2006b, ss. 58-61; Sayar, 2007, s. 318). Halbuki Ulgener ve Sayar, Weber'in mezkiir

gbrusunt tartigmaya acik gorerek tenkidini ve tashihini yapmiglardar.

9 Bu noktada Ulgener’in (2006, s. 660, 665) “(...) Evet, degisiyoruz: Fakat insana galiba daha bir siire ‘ne
kadar degisse hep ayni sey!” dedirtecek bir degisme stireci” tespiti ile “(...) Bizi ‘akla ve bilime dayanan bir
toplum hayatina’ ¢ikaracak yolu bu gidisle ufuklar arkasinda korkarim daha bir hayli zaman hasret dolu
gozlerle bekleyecege benzeriz” kanaatinde oldugu anlagilmaktadir. Siiphesiz Ulgener’i bu karamsarliga
sevk eden nokta, iktisadi yapinin ve bu yapinin karar birimleri olan fertler, firmalar ve devletin (btirok-
rasinin) halihazirdaki konumu oldugu kadar i¢inde soluklandig: zamanin ve zeminin de kogullaridir. Bu
baglamda 1960-1980 aras1 sag-sol (ideoloji) kavgalar: ve bunun tniversite kirsiilerine yansimas: akla
gelen ilk 6rneklerdendir.

10  Buna karsin Sayar'in, Kusadali Ibrahim Efendi ¢izgisinde Bosnali Mehmed Tevfik Efendi-Nigdeli Bekir
Efendi-Ahmed Amis Efendi-Abdiilaziz Mecdi Tolun ve Sitheyl Unver silsilesi icerisinde Cumhuriyete
uzanan “gézden goéniile ¢ekilen” “ene-maal Hakk” tasavvufunu esas aldigini séylemek mumkindiir.
Sayar’in dedesi Yusuf Bahri Nefesli'nin de Amis Efendi’ye miilaki olup intisap ettigi bilinmektedir.
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Weber'in Avrupamerkezci ve Oryantalist yaklagimina kargin Ulgener-Sayar ¢iz-
gisi, Islam toplumlar ile ilgili sithhatli bir analiz gerceklestirebilme adina, éncelikle
ilk donem Islam anlayisi ile dort halife sonrasi degismeye baslayan Islam toplumlari
arasindaki ayrima dikkat cekmiglerdir. S6z konusu ayrimi bir adim daha 6teye tagiyarak
zaman/mekan/insan élciitii rehberliginde Islam (norm) ve Miisliiman (reel) ayrimini
yapmiglardir. Daha sonra analize derinlik kazandirarak Islam iktisat ahlakinin tasavvuf
temelinde izlerinin siiraldiga Batini tasavvuf-Melamilik ayrimini tespit etmislerdir.
Kisacas1 bu nemli analiz farklarini dikkate almadan Ulgener-Sayar ¢izgisini Weber
acentesi olarak paketleyip iistiine bir de oryantalist etiketini yapistirmak ¢arpik
bir anlayisin tezahiirii olacaktir. Geri kalmiglik tartismalarinda dogrudan islam’a
ve tasavvufa yoneltilen temelsiz elegtirileri, en azindan ilgili zamanda ve zeminde
Islam1 ve Islam tasavvufunu temsil etme vasfiyla ortaya ¢ikan insana (Miisliimana)
kaydirmiglardir. Bu da Misluman fertler olarak “hi¢ olmads, nerede hata yaptik?”
bi¢imindeki 6zelestiri kapisini aralamis, a¢ilan bu araliktan “Islam’1 ve Islam tasavvu-
funu dogru bir sekilde nasil anlayabiliriz?” sorularina zemin hazirlamis ve “ilanihaye

ne yapmaliy1z?” sorusu baglaminda énemli ipuglar: birakmiglardir.

Ulgener ve Sayar, Weber'den farkli olarak Osmanli insaninin ziithd kiiresine
hapsolmasinda bagta batini tasavvuf anlayisi olmak tizere feodal agalik suurunun
varhigina ve etkisine temas etmiglerdir. Bununla birlikte Sayar’a (2007, s. 177)
gore Ulgener, iktisadi geri kalmiglik meselesinde prekapitalist 6zellik tasiyan bir
ekonominin, zaman icerisinde merkezin giidiimune girebilecegine iligkin bir fikir
serdetmemistir. Bu noktada Sayar, Ulgener'den farkli olarak devletin birey iizerinde
miri arazi, misadere, sikke taggisleri, koti vergileme, narh vb. gibi araglarla daha
etkin oldugunu belirtmis, ayrica Asyagil Turk toresinin tesirinin de hesaba katilmasi
gerektigine dikkat ¢cekmistir. Sayar'm Ulgener'den farkli diisindiigii noktalarda,
ozellikle politik toplumun baskinligi hususunda Islam ve Tirk tarihi okumala-
rinin yani sira Niyazi Berkes, Sencer Divitcioglu, Idris Kii¢itkémer vb. diisiince
adamlarinin eserlerini takip etmesi ve onlarla dirsek temasi hilinde bulunmasinin
etkisi de goz ard1 edilmemelidir. Feodal agalik suuru bahsinde Ulgener etkisinin
yaninda Sayar’in Veblen ve Kurumsal iktisat tizerine ¢alismalarinin da pay dikkate
alinmalidir. Sayar’in burada zikrettigi hususlar, iktisaden ferdiyetci bir toplumun
dogmayisinda etkili olmakla birlikte ayni hususlar devletin uzun émirlia olmasina

da 6nemli katkilar saglamigtur.

fktisadi geri kalmiglik sorunsali baglaminda Kurumsal fktisat disiincesi de Ul-

gener ve Sayar'in kesisim kiimesinde yer almaktadir. Bu noktada Sayar’'in “Veblen ve
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Gostermelik Titketim” (1976) baglikli doktora tezinde,' Ulgener'in goriislerine énem
verdigi, bulundugu atiflardan anlagilmaktadir. Tezde d6rdiincii bolume baglarken
Ulgener’in gosterisci titketimin sinirlarina iligkin yaptig1 vurguyu epigraf olarak sayfa
basina almasi bunun bariz bir géstergesidir. Sayar’in gosterisci titketimin toplumsal
tabakalagmada tavandan tabana yayilis1 hususunun anlagilmasinda ve bu dogrultuda
Divan edebiyatinda gésteris¢i titketimin izlerini stirebilecegi kaynaklara ulagsmada
Ulgener'den istifade ettigi anlagilmaktadir (Sayar, 1976).'

Sayar'in Ulgener’e yoneltilen elestirilere yaklasim tarzini birka¢ nokta etrafinda
tafsilatina inmeden temas etmekte fayda bulunmaktadir. Bu baglamda Sayar (2007,
ss. 396-397), zihniyet caligmalarimi sinirlar1 pek agik¢a belirlenmemis bir zaman
diliminde yapmis olmasi seklinde Ulgener’e yéneltilen elestirilerde haklilik pay:
bulundugunu belirtmekle birlikte, s6z konusu aragtirmalarin insan-insan iligkisini
(historic) esas almasindan 6tiirii anlamaya dayali bir yonteme (verstehen) bagvurul-

dugunu, dolayisiyla net bir zaman arali tayin edilemedigini ifade etmistir.

Bir diger elestiri konusu da Ulgener’in 16. yiizy1l Osmanl yiitkselisinin iktisadji,
siyasi vd. alanlardaki canlanma ¢abalarinin diinya ekonomisine yeni boyut-acilim
kazandiracak gelismelerin diginda kaldigini, bu sebeple bilhassa degerler diizeyinde
ortacaglagsmanin sirdaginii ileri stirmesidir. Ulgener’in bu tezine karsin bazi ta-
rihgiler ilgili dénemlere y6nelik ampirik bulgulardan hareketle ticari canlanmalara
temas etmislerdir. Fakat Sayar’a gére antitez gelistiren bu kesim tarihgiler, dinya
ekonomisine yon veren dinamiklerin diginda kalinmasi gercegini de dikkate almali-
dirlar (Sayar, 2007, s. 398). Bu noktada Ulgener, degisen dengelerin diginda sadece
Osmanl toplumunun kaldigini vurgulamamigtir. Burada izafiligi unutmadan, Av-
rupa'da séz konusu déntgimiin-degisimin yasandif birkac iilkenin temel alindig:
aciktir. Gerek Ulgener gerekse de Sayar, 1600-1900 arasini ¢okiis dénemi olarak

11  Sayar'in yiiksek lisans tez konusu da Kurumsal Iktisat iizerinedir. Tezini bir iktisadi diisiince ve iktisat
metodolojisi ustas1 olan Terence Wilmot Hutchison'in danigmanlig: altinda tamamlamigtir. Tezin Baghg:
“An Historical Survey Ideas About Conspicuous Consumption (1705-1898”), Yayinlanmamis yiiksek
lisans tezi, Birmingham University, 1972.

12 Gosterisci titketim konusunda Ulgener’in Gasteris Maksadiyla Istihlak Meselesi ve Tiirkiye'nin Iktisadi Gelisme
ve Kalkinmasindaki Zararl Tesirleri (1953) adli eseri de Sayar1 etkilemistir. Nitekim Sayar’a (2007, s. 145)
gore Ulgener, bu makaleyle Tiirkiye'de gosterisci titkketim konusunu ilk defa isleyen iktisati-diigiiniir
olmustur. Kurumsal [ktisat calismalarinda tilkemizin 6nde gelen iktisatilarindan birisi olan Eyiip Ozveren
de Ulgener’in Iktisadi Coziilmenin Ahlak ve Zihniyet Diinyasi adli eserini Kurumsal fktisat diizlemine
151k tutmasi baglaminda degerlendirmis ayni zamanda Sayar’in kurumsal iktisat tizerine kaleme aldig:
yiiksek lisans ve doktora tezlerinin de Tiirk iktisat dusiincesinde s6z konusu literatiire katki kapsaminda
zikretmistir (Ozveren, 2007, ss. 9-10). Bu eserlerin diginda Ulgener, “Iktisadi Gelismenin Sartlar1 ve
Sinirlar1 (1954-1955)” ve “Iktisadi Yenilenmemizin Zihniyet Muhasebesi (1959)” adli makalelerinde de
gosterisci titketim konusuna temas etmistir.
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nitelendirmedikleri gibi boyle bir yaklagimin da kusurlu oldugu yakin dénemlerde

yapilan arsiv calismalariyla (ampirik aragtirmalarla) ortaya konulmustur.

Kisacas1 Sayar, Ulgener’in iktisadi Coziilmenin Ahlak ve Zihniyet Diinyas1 adli
eserinde tespit ettigi hususlar ile amprisist tarih¢ilerin giin yiiziine ¢ikardigi miinferit
ampirik bulgularin bazi noktalarda celistigine dikkat cekmigtir. Buradan hareketle
Sayar, Ulgener’in tespit ettigi noktalarin farkli zaman ve zemin i¢cin tamamen ge-
cerli olmayacagini dile getirmistir (Sayar, 2006, s. 65). Son tahlilde kusur hanesine
kaydetmede dikkate alinabilecek bu hususlar, Ulgener’in Osmanli-Tiirk toplumunda
muhtelif maddi-manevi faktérlerin tetiklemesi sonucunda beliren, insan-madde

iligkisindeki mesafeli durus tespitinin 6nemini golgelemeyecektir.

iktisadi Liberalizm ve iktisadi Korumacilik Arasinda Salinim Gosteren
Ulgener-Sayar Gizgisi

iktisadi sistemler, modern ve temel anlamda, iktisadi hirriyetcilik (kapitalizm) ve
iktisadi esitlikgilik (sosyalizm) olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Iktisadi hiirriyetci-
ligin temeli birey-a priori baglantisi olup bireyin piyasaya baglanisi soyut-metafizik
diizlemde kurgulanmistir. Fakat insan-madde iligkisini vurgulayan bu baglantinin
(teorinin) soyut-metafizik olmaktan kurtulabilmesi i¢in somut gercekle (pratikle)
kurdugu baglarin test edilebilirlik/yanlislanabilirlik mihengine vurulmasi (birey-a
posteriori baglantis1) gerekmektedir (Sayar, 2006, ss. 151-152).

Ote yandan iktisadi hiirriyetciligin iki temel iktisat siyasasi bulunmaktadir.
Bunlardan ilki ve en esaslisi, iktisadi liberalizm iken digeri iktisadi korumaciliktir.
fktisadi liberalizmin birey-a priori ve birey-a posteriori versiyonlar1 varken iktisadi
korumacilikta devlet-ekonomi baglantisi toplum-a priori ve toplum-a posteriori
cercevesinde iglemekte olup bireyi devlet servisleriyle himaye eden bir 6zellik géster-
mektedir. Bununla birlikte bireyin belirmesi ve iktisadi hiirriyetciligi ayakta tutacak
unsurlarin gelisimi hususu akan-zamanl (historic) bir aragtirmanin konusudur.
Bu kapsamda toplumlar, iktisadi hurriyetgilige yonelirken birey-toplum iligkisinde
bireyin toplumdan atomize olusu ilk agamada iktisadi korumacilik kanaliyla saglan-
mistir. Buradan hareketle iktisadi liberalizme agilan yolda bireyin kristallesmesinde
iktisadi korumaciligin 6nemli bir iglev tistlendigi hatirda tutulmalidir (Sayar, 2006,
s.152,154-155).

Cizilen bu genel cerceve 15131nda éncelikle hem Ulgener’in hem de Sayar’in top-
lum-ekonomi baglantisinda bireyi diglayan iktisadi egitlikgi bir sistem anlayig1 diginda

kalarak iktisadi hiirriyetgilik diizlemini esas aldiklarini vurgulamak gerekmektedir.

12



Dingaslan, Tiirk Iktisat Diisiincesinde Sabri Ulgener-Ahmed Giiner Sayar Cizgisi

Fakat hoca-talebe arasinda iktisadi hiirriyetciligin siyasalar: konusunda baz: gériis
farkliliklar1 bulunmaktadir. S6z konusu farklilagsmanin temelinde ise hi¢ siiphesiz
zaman-mekan-insan 6l¢iiti bulunmaktadir. Her iki diigiintiriin de yagadig: zaman
dilimi, yetigtikleri vasat ve bulunduklari mekénlar ile hemhal olduklar: insanlar,

fikirlerinin gekillenmesinde etkili olmustur.

Sayar’a (2007, s. 31) gére Ulgener, bilhassa 1975 sonras1 yayinladigi makalelerle
Tirkiye'de iktisadi hiirriyetciligin (1slah edilmesi yolunu tercih ederek) en bilingli
savunucularindan birisi olmustur. Ulgener, Tiirkiye'de dénemin sartlar1 uyarinca
iktisadi liberalizmin siyasalarina yonelmeden, iktisadi dengeyi tesis etmede Keynes¢i
planlama anlayig1 dogrultusunda iktisadi korumaciligs benimsemistir. Bu noktada
Ulgener’in Tiirkiye i¢in Hayekvari kendiliginden diizen anlayisinin yani tevekkiile
acik bir bekleyisin disinda hareket ettigi aciktir. Bu da Ulgener’in iktisadi liberalizmin
a priori cihetine mesafeli durdugunu géstermektedir. Esasinda Ulgener, Tirkiye
gerceginde iktisadi liberalizmi mimkan kilmayan Osmanli mirasinin koéklerini
akan-zamanli zihniyet arastirmalar ile tespit etmis, bu dogrultuda bireyin séniik
kaldigini ve maddeyle olan mesafeli tutumunu ortaya koymustur (Sayar, 2006, s.
162, 165-166, 168).

Ulgener’in Keynes¢i miidahale diisiincesiyle temasa gecene kadarki siirecte dev-
letci iktisat politikalarina kars: duydugu temel sikinti, bu uygulamalarin irrasyonel-
lige acik olusudur. Bu nedenle iktisadi korumaciligin toplum-a posteriori gercegini
aramaya yonelmistir. Diger taraftan Ulgener, 1930-1939 arasinda planlama yoluyla
uygulanan devletci iktisat politikalarini ana hatlariyla bagarili bulmug, 1939-1945
arasinda da devletin piyasaya mudahale etmesi hususunu savag sartlar: geregince
kaginilmaz gérmiistiir. Bu hususta Ulgener’in temel arayisinin ve itirazinin su
noktada diigimlendigi anlagilmaktadir: Iktisadi korumacilikta toplum-a priorinin
yol agtigr kusurlar: toplum-a posteriori baglantisi icerisinde teorinin ve siyasalarin
olciilebilmesi-test edilebilmesi baglamina ¢ekerek rayina oturtmaya ¢aligmaktir. Bu
dogrultuda Turkiye'de List-Gokalp cizgisinde uygulanan iktisat politikalarinin irras-
yonellige-ol¢illemezlige a¢ik taraflarindan rahatsiz olmus, bunu Keynesci planlama
anlayisiyla rasyonel-ol¢ilebilir bir ¢izgiye cekmeye calismistir (Sayar, 2006, s. 168).
Bu dogrultuda Ulgener’in ¢arpan ve hizlandiran mekanizmalarini esas alarak iktisadi
korumaalik ¢izgisinde tiretimi, yatirimi ve istihdami artiracak politika arayigini
oncelikle “Iktisadi Gelismenin Sartlar1 ve Sinirlar... (1954-1955)” adli makalesinde
isledigi gorillmektedir (Ulgener, 2006¢, s. 192).

Zamanin ve zeminin gerektirdigi sartlar dogrultusunda Ulgener’in yoneldigi

iktisadi korumacilik anlayiginin gerek birey gerekse de firma diizeyinde eksik yon-
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leri bulunmakla beraber rasyonellesme-bireylesme yolundaki katkilarini dikkate
almak gerekmektedir. Bununla birlikte Ulgener ve Sayar, dlciilebilirlik esasindan
yoksun olan iktisadi korumaciligin en énemli sorununun neticede irrasyonelligi
ve ozellikle de biirokrasiyi besleyecegini disinmisglerdir. Bu noktadan hareketle
Ulgener, “biz adam olmayiz” anlayis1 gibi tarihperestligin tuzagina diismemek igin
bireyin belirebilmesinin ve maddeye mesafeli tutumun kirilabilmesinin yollarim
iktisadi liberalizm diginda aramigtir (Sayar, 2006, ss. 166-167, 169). Bu baglamda
Ulgener’in Keynes iktisadina yénelmesinde 1880’lerden itibaren dengesini/ayarini
kuramayarak stiregelen korumaca iktisat politikalarina saglam bir teorik zemin ara-
mast itici unsur olmustur. Kisacasi1 dénemin Tirkiye ekonomisinde az gelismisligin
kirilmasinda, devlete diigen rolin ne oldugu hususunda Keynesyen teoriyi esas
almigtir (Sayar, 2007, s. 131).

Bir bagka cihetle Sayar, Ulgener’i Keynesci fikirlere yaklastiran temel hususun,
Osmanlr'dan Cumhuriyet’e tevariis eden batini tasavvuf anlayisinin insan-madde
iligkisindeki yaptirim giiciinin kirilmasi oldugunu ifade etmistir. Weberyen bir
adese yedeginde, Keynesyen iktisat politikalarina yénelmesinde sihhatli-rasyonel
bir ig organizasyonunun (firmanin) olusumunu beklemesi etkili olmustur. Bu dog-
rultuda Ulgener, rasyonel iktisadi bireyin dolayisiyla firmanin Tirkiye gerceginde
olugabilmesi i¢in iktisadi korumacilik anlayisi cercevesinde Keynes-Kahn carpan
mekanizmasini temel alarak devletin otonom yatirimlar kanaliyla emege ve ser-
mayeye dinamizm kazandirabilecegini distinmustiir. Bu hususta énemli él¢iide
basari saglandig: takdirde iktisadi liberalizme giden yolda kap1 aralanmis olacaktir
(Sayar, 2006, s. 54, 169-170).

Ulgener’in diistince diinyasinda Weber’in akan-zamanli makro kozmostaki
firmasi ile Marshall'in nokta-zamanl (ahistoric) mikro kozmostaki firmasi arasin-
daki temel farkin ilki, firmanin belirmesinde etkili olan hususlar1 toplumsal-tarihi
zeminde aragtirirken ikincisi, mikro kozmosta firmanin 6l¢iilebilir boyutlarin: tespit
etmesi gercegidir. Makro-mikro ayriminda Ulgener icin esas olan yaklasim, historic
olani ahistoricte eriten idealize olmus bir kavrayigtir. Bu normun dogru oldugu
varsayilsa dahi Tiirkiye'nin Osmanli'dan aldigi maddi mirasin s6z konusu norm ile
uzaktan yakindan bir baglantisi yoktur. O halde idealize edilen bu normun normale
dontistiiriilebilmesi yolunda Ulgener, Keynesciligi hesaplanabilir bir iktisat politikast

sundugu i¢in benimsemigtir (Sayar, 2006, s. 174).

Ulgener, Keynes'den etkilenmekle birlikte bu etkilenis bir Keynesyen iktisat¢1-
liga doniismemis, bu baglamda Keynes’e de bazi noktalarda elestiriler yéneltmistir.

Ulgener, objektif bilgi kiiresinde apriorizme hi¢cbir zaman iltifat etmemis, iktisadi
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dugtince baglaminda temas ettigi tim digunirleri tahlil ve tenkit siizgecinden
gecirmistir (Sayar, 2007, s. 358). Bu acidan Ulgener’in Hansen rehberligindeki Key-
nesgiligi ve bu dogrultuda kaleme alinan Milli Gelir, Istihdam ve Iktisadi Biiytime
(1962) adli kitab: dikkatle tetkik edilmelidir. Bu tetkik neticesinde gorilecektir
ki Ulgener’in salt nokta zamanli Keynesyen teori ile Tiirkiye'nin az gelismislik
sorunlarina yaklasmadig: ayrica az gelismisligin akan zamanh boyutunu iceren
kismina da Alman Tarih¢i Okul ve bu cercevede yer alan Weberyen yéntemle
egildigi anlasilacaktir. Bu yaklagim bi¢imi Ulgener’i teslimiyetci, kopyaci ve aktar-
maci olmaktan ¢ikararak temkinli ve elestirel akli kullanan bir iktisat¢i-diigiiniir
kilmigtir (Sayar, 2006, s. 49).

Ulgener, artan kamu harcamalarinin toplumda hangi kesimlerin ¢ikarina yara-
digini ve devletin ekonomideki artan agirliginin olas: sonuglarini tahlil edememis-
tir (Sayar, 2011a, s. 411). Sayar (2006, s. 55, 173-174)’a gére Ulgener, esas aldig
Keynesci planlama anlayiginin politikacilarin elinde popilizme feda edilerek savruk
ve hesapsizca harcamalara boca edildigini ve bu ¢izgide strdurdugt miicadeleden
tarihperestligin galip giktigini gérmiustir. Bu kavrayigsa ragmen mesaisini diger ilgi
alanlarina yogunlastirmas: ve saglik sorunlarinin da tetiklemesiyle, 1975’lerde
Keynes diigiincesinin ¢éziliigtine ya da makro iktisat recetelerinde iktisat¢ilarin uz-
lagtiklar1 pozitif bir normun tesis edilemedigi meselesine uzak kalmigtir. Bu noktada
1950’lerden 1980’lere uzanan ¢izgide siyasi istikrarsizliklarin ve Keynesci politika
recetelerinin uygulanmasinda dengenin kagirilmasinin en agir bedelini fiyat istikrar
odemistir. Hal boyle iken Ulgener’in canigoniilden Keynesci diistincenin bir tilmizi

oldugunu séylemek gii¢ gozitkmektedir.

Ulgener, neoklasik iktisad1 pozitif cihetiyle Marksizmin karsisinda savunmustur.
Fakat bu nokta, neoklasik iktisadin siyasalarini savunma tarzinda tefsir edilmemelidir.
Bu baglamda Sayar, Turkiye'nin ve dinyadaki gelismelerin iktisat aragtirmalarim
igsizlik sorunu tizerine yogunlastirdig: bir dénemde, Ulgener'den neoklasik iktisat
savunusu beklemenin imkansiz oldugunu belirtmistir. Dolayisiyla Ulgener, séz ko-
nusu gartlarin da etkisiyle neoklasik iktisadin i¢érguisiine egilememis (Sayar, 2006,
s. 178, 180), pozitif iktisadin ana damar1 mahiyetindeki neoklasik iktisat teorisine
1970’1er itibariyla gecikmeli olarak istnmigtir (Sayar, 2007, s. 264).

Neticede Ulgener, Weberyen analize yonelerek Klasik Iktisat diistincesini ve
Keynesyen iktisada yonelerek de neoklasik digtinceyi yeterince irdeleyememistir
(Sayar, 2007, s. 264, 359). Buna gére Sayar'in, hocas1 Ulgener’le Keynesgilik husu-

sunda hemfikir olmadigini ifade etmek mimkindiir.
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Bu baglik altinda dikkatleri celbeden diger konu ise Islam iktisat diigiincesi cerce-
vesinde fiyatlara miidahale edilmesi veya edilmemesi meselesidir. Sayar ve Ulgener,
fiyatlar hususunda Islam’in temel ilkelerini (Kur’an ve Hadis) esas alarak liberal bir
yaklagim tarzini benimsemislerdir. Fakat Sayar’in fiyat serbestisine yaklagimi Ulge-
ner'den daha kuvvetli bir ferdiyetci damar tasimaktadir. Nitekim Sayar, Islam’daki
ferdiyetci karakterin bir yansimasi olarak fiyatlarin olusumunu gériinmez bir elin
hareketine birakan anlayigin, islam devlet felsefesinin ortadan kalkmasiyla'® Islam
devletlerinin bircok hususta Islamiyet 6ncesi Dogu toplum modeline yoneldiklerini
ileri sirmugtur. Fiyatlara miidahale olgusunun da bu degisim neticesinde yeniden
belirdigini ifade etmistir. Ayrica Sayar, Ulgener’in fiyatlara miidahale edilmesini
hakli kilan sebepler tizerinde durmasina karsin fiyatlarin serbestce belirlenmesine
engel olan nedenleri ilgili yazisinda sorgulamadigini belirtmistir. Bu dogrultuda
Sayar, Islam tarihinde Umeyye ogullarinin (daha sonra Emeviler) tahta ge¢cmele-
rinden itibaren devletin bireysel gelisme kanallarini tikayan uygulamalarina dikkat
cekmigtir (Sayar, 2006, s. 163).

Sayar, Ulgener’in mezkir miidahalelere gerekee teskil eden hususlari incele-
digi “Islam Hukuk ve Ahlak Kaynaklarinda fktisat Siyaseti Meseleleri (1944)” adl
makalesine atifta bulunmakla beraber ilgili gerekcelerin islam dis1 modeller esas
alinarak ortaya konuldugunu éne sirerek farkl bir yaklagim sergilemistir. Sayar’a
gore narh uygulamasinin megruiyetine piyasadaki birtakim ahlaki tehlikeler zemin
hazirlamigtir. Mevzubahis realiteye igsaret etmekle birlikte Sayar, narh uygulamasina
atfedilen 6nemin fikri bir altyapisinin bulunmadigini ileri sirmiigtir. Bu minvalde
nass-1 kat'i ile 6rf arasinda bir tir uyusmazlik oldugunu, neticede bu sorunu agsma-
da geleneklerin tercih edildigine dikkat ¢ekmistir. Ayrica fiyat esnekligi hususunda
Kur’an-1 Kerim'de Nisa Siresi 29. ayete ve baz: hadislere igaret ederek narhin fikri
altyapisinin olmadigini savunmustur (Sayar, 2011a, s. 78).

Esasinda fiyatlara miidahale edilmesi/edilmemesi konusunda, pergelin sabit

ayag olarak nasslar1 temel 6l¢iit olarak dikkate almanin gerekli oldugu gayet agikar-

13  Sayar, burada muhtemelen dért halife déneminin ertesinde Emevi saltanatinin baglamasini kastetmek-
tedir.

14  Fiyatlara mudahale edilmemesi konusunda Tabakoglu (2005, s. 127), temel alinan Hadis-i Serifin ithal
mallar ile ilgili oldugunu, o dénemde fiyat tespiti yapilmasi istenen mallar hususunda miidahaleci bir
politikadan kaginilarak fiyat serbestisine kap: aralandigini, béylelikle olasi mal darlig: ve karaborsa
sorunlarinin belirmesinin engellenmesine ¢aligildigini ifade etmistir. Bu noktada Sayar’da su sorunun
cevabinin aranmasi gerekmektedir: Fiyatlar hususunda biiyiik 6l¢iide liberal bir ¢izgi takip edilmis olsayds,
kurgulanan fert ve firma tipi Osmanh gerceginde belirebilir miydi? Genis él¢ekte tetkik edilmesi gereken
bu noktaya, ilk adimda kolay ve tatmin edici bir cevap verebilmenin zor oldugunu dusiinityorum.
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dur. Fakat reelin normu zorladifi noktalarda, narhin élgiiti, seviyesi, uygulanacag:
mallar ve hizmetler ile ilgili zaman ve zemin de géz éntinde bulundurularak pergelin
dinamik ayagina (realitenin gerektirdigi sartlara) hareket alan1 agmak da kaginilmaz
gozitkmektedir. Aksi takdirde serbestlik ve miidahale gibi iki zit kutbun arasindaki
makas gereginden fazla agilacaktir. Buna gore pergelin sabit ayag: olan temel ilkelere
agir1 odaklanma, degisen-doniigen zamanin ve zeminin kogullar: kargisinda manevra
kabiliyetini zayiflatabilecektir. Ote yandan pergelin sabit ayagina yeterince 6nem
vermeden, zamanin ve zeminin gerektirdigi ve reel hayatin zorunlu kildig1 muda-
halelerin ayarini keyfice ve ol¢iisizce tiim mal ve hizmetlere genigletme riski de
hesaba katilmalidir. Sonug olarak (fiyatlara) miidahale kagcinilmaz ise uygulanacak
politikalarin 6l¢iilebilir-hesaplanabilir olmasina azami derecede dikkat edilmeli,

miudahalenin siiresi tespit edilen istikrar diizeyi ile uyumlu olmalidur.

Test Edilebilirlik-Yanliglanabilirlik ve Anlayici-Yorumlayici Yontem
Arasinda Ulgener-Sayar Cizgisi

Iktisadin insan-madde ve insan-insan iligkilerine acilan iki temel boyutu bulunmak-
tadir. Bunlardan ilki bireyi tarihten, siyasetten, toplumdan ve ahlaki deger yargila-
rindan yalitarak (ahistoric, apolitic, asocial ve amoral) agiklayici (explanatory) bir
usulle ele alirken digeri bireyi s6z konusu unsurlarin icerisinde yogrulan (historic,
politic, social ve moral) bir varlik olarak anlamaya dayali (verstehen) bir yéntem
kapsaminda degerlendirmektedir. Bu baglamda ilk elde, Ulgener’i ve Sayar’i her iki
yonteme acik birer iktisat¢i olarak nitelemek miimkindir. Bununla birlikte anla-
maya dayali insan-insan iligkisi kapsaminda her iki ismin miigterek bir dizlemde
bulustuklarini séylemek miimkin iken, ayni hitkmii insan-madde iligkisi kapsaminda
agiklayict metoda dayali calismalari icin ileri stirmek biraz giictar. Bu noktada her
ne kadar derin ayrigmalar s6z konusu olmasa da birtakim farkli agiklama tarzlar
geligtirdikleri belirtilebilir.

Ulgener, insan-madde iliskisinde Hansen rehberliginde Keynes'i esas alarak
iktisadi korumacilik ¢izgisinde arastirmalarini surdirmistir. Bununla birlikte
iktisadi gelisme ve az geligsmiglik konularinda Keynesci normlara biituniiyle bel bag-
lamamisgtir. Bu noktada elegtirel aklin rehberliginde, insan-insan iligkisinin sundugu
engin aragtirma olanaklarinin ikramiyla Sombart, Weber, Veblen ve Schumpeter gibi

distnirlerin ufuk agic1 yaklagimlarindan istifade etmigtir.

Ote yandan Sayar, iktisadi olgularin kusatilmasinda metodolojik olarak iki

farkli yaklasimdan istifade etmistir. {lki, Hutchison'in insan-madde iliskisini nokta
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zamanl bir dizlemde agiklamaya dayali yontemini esas almasidir.’ Bu noktada
Hutchison’in iktisada yaklagim tarzina ve metodolojik anlayisina 6z olarak temas
etmek gerekmektedir. [ktisatta genel kanunlar yerine egilimlerin varligini esas alan
Hutchison, belirsizlik ve eksik bilgi gibi temel sorunlar karsisinda iktisat¢inin 6niini
bir parca gorebilmesi adina metodolojik bir ¢erceve olusturmustur. Bu dogrultuda
evvela bilimsellik 6l¢utii baglaminda L. Wittgenstein ve mantiksal pozitivistlerin
katkisiyla fizik-metafizik ayrimini benimsemigtir. Bu asamada deneylenebilirlik
ol¢iitini mantiksal pozitivistlerden 6ding almigtir. Sonrasinda Viyana Cevresi ile
kurdugu bag, fizikalizme yénelmesine yol agmis ve bu yolla totolojiye diisen iktisat
teorisinin 6nermelerinin postiilalara déniigmesini engellemeyi arzulamigtir. Sithhatli
bir yéntem arayis1 neticesinde F. Kaufmann ile yollar1 kesigsen Hutchison, ondan da
analitik ve sentetik 6neriler ayrimu bilgisini edinmistir. S6z konusu ayrim 1s18inda,
analitik onerilerin test edilemez nitelik tasiyip totolojik oldugunu, sentetik 6nerile-
rin ise test edilebilir olup a posteriori kapsaminda degerlendirilebilecegi anlayisina
ulagmigtir. Son olarak K. Popper’in yanlglanabilirlik kistasin iktisada tagiyarak
metodolojik kurgusunu tamamlamigtir (Sayar, 2012, s. 96, 123-124, 138).

Hutchison, bilim felsefesindeki degismelerin de bir parca tesiriyle metodoloji an-
layisinda yumugama emareleri gostermistir. Bu dogrultuda Knowledge and Ignorance
in Economics (1977) adl eserinde tarihsel ve kurumsal aragtirma sahalarina da kap:
araladigini séylemek miumkindiir. S6yle ki Hutchison, belirsizlik ve tahmin edilmezlik
kapanina yakalanmamaya ¢aligan iktisatgilar icin kurumsal ¢calismalarin kaginilmaz bir
liman oldugunu vurgulamigtir (Bugra, 2008, ss. 242-243, 375). Bu liman ayni zamanda
Sayar’in da iktisadi olgulari kavrayabilme anlaminda yéneldigi yontemlerden bir dige-
rini tegkil etmektedir. Kisacasi ilk yonteme gore Hutchison'dan hareketle Sayar, iktisat
teorilerinde oncelikle sentetik dnerilerin artigini 6nemsemekte, sonrasinda bunlarin

test edilebilir olmasini ve nihayetinde yanliglanabilir nitelik tagimasini esas almaktadar.

Sayar, benimsedigi ikinci yontem dogrultusunda ise Weber ve Ulgener'den hare-

ketle insan-insan iligkisini akan zamanl bir diizlemde anlamaya dayali bir yontemle

15  Buhususta Kaymakei (2013,s.171, 216-217), Hutchison'un iktisat metodolojisi tartismalarinda rotanin
a posteriori eksenine kirilmasinda mithim bir sima olarak temayiiz ettigine dikkat cekmistir. Nitekim
Hutchison, iktisat teorisinde varsayimlarin test edilebilirlik-yanlislanabilirlik mihengine vurularak ele
alinmas gerektigini savunarak apriori-a posteriori ikileminde ikinci kanadin tepe noktasi isimlerinden
birisi olarak zikredilmistir. Keza Demir (2012, ss. 91-92), Hutchison'in hem mantiksal pozitivistlerin
goriiglerini hem de K. Popper’in yanhslanabilirlik prensibini iktisat metodolojisine kazandiran bir kisi
oldugunu belirtmistir. Bu baglamda Hutchison, éncelikle mantiksal pozitivistlerden miilhem iktisat
teorisinde analitik ve sentetik 6nermelerin test edilebilirlik 6l¢iitii temelinde tefrik edilmesi gerektigini
akabinde ise test edilebilen varsayimlar ve teoriler vasitasiyla pozitif iktisadin ilerlemesinin miimkiin
olabilecegini ifade etmistir.
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tahlil etmigtir. Bu kapsamda iktisat tarihi ve iktisat sosyolojisinin kesistigi noktalarda
arastirmalarimi siirdiirmistiir (Sayar, 2012, ss. 15-16). Ulgener, Weber'in Protestan
Ahldki ve Kapitalizmin Ruhu adli eserinde inga ettigi normu ve/veya yontemsel cerce-
veyi, Osmanli-Turk toplumu reeline sistemli bir gekilde uygulamisken; Sayar, Klasik
Iktisat diistincesinin Osmanli'ya giris kanallarini tespit ederken Osmanli insaninin
zihniyetini de dikkate almasi acisindan Weber-Ulgener yéntemini kullanmigtir. S6z
konusu yéntemin tatbik edilmesinde ise din ve ekonomi arasindaki etkilesimin Ul-
gener’den esinlenerek acausal (iki-yonlii, kargilikl etkilegim) cercevede ele alinmasi
gerektigine isaret etmistir (Sayar, 2011b, s. 19, 23, 158). Bunun disinda Sayar, Ulge-
ner’in de temas ettigi gosterisci titketim olgusunu, kurumsal iktisat baghg altinda

daha kapsaml aragtirmalar ile takviye etmis ve gelistirmigtir.

Hem Ulgener hem de Sayar, insan-madde iligkisinin yarattig1 mekaniklesme
ve ruhi bunalimi insan-insan iligkisinin sundugu daha gercekei imkanlar 6lcegi ile
asmaya caligmiglardir. Insan-madde iligkisine sikisan iktisat teorisinin insanini,
onu cevreleyen dar kaliplarin digina ¢ikarmada Ulgener ve Sayar, disiplinlerarast
bir yaklasimla tarihe, edebiyata, felsefeye, sosyolojiye ve tasavvuf aragtirmalarina
yonelmiglerdir. Béylelikle giintimiiz insanin sekillendirdigi iktisadi hayat layikiyla
anlagilmis olacaktir. Bununla birlikte Sayar, insan-madde ve insan-insan iligkilerin-
den hareketle Ulgener'de insan-insan iligkisinin son kertede belirleyici oldugunu
vurgulamustir (Sayar, 2007, s. 256, 259).

Sayar’i, insan-insan iligkisi baglaminda reel hayatta maddenin artan yaptirim
giicti karsisinda Ulgener'den farkli kilan su noktaya isaret etmek gerekmektedir.
Ulgener’in bilhassa batini tasavvuf akimlarinin etkinliginden otiirii tasavvufu
Osmanlrda Ahmed Ziyaeddin Gumiugshanevi ile noktaladig: dolayisiyla tasavvufun
Osmanli'dan Cumhuriyet’e akan ¢izgisine kayitsiz kalmasina kargin'® Sayar, Sitheyl
Unver’in tarih ve tasavvuf arasinda kurdugu iyimser-hassas dengeye tevecciih et-
migtir (Sayar, 2007, s. 15).

16  Bu noktada Yahya Kemal Beyatlinin (1962, s. 126) su musralari Ulgener'in yaklagim tarzini aksettir-
mektedir:
Abd var, post var, meydanda er yok;
Horasan erlerinden bir haber yok
Uzun yollarda durdum hi¢ eser yok
Diyar-1 Rim'a gelmis evliyadan!

Tecelligah iken binlerce rinde,
Melamet sondii Sark’in her yerinde,
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Sayar, Ulgener'den farkh olarak insan-insan iligkilerini konu edinen zihniyet
arastirmalarinin metodolojik farkliligini ve sthhat derecesini de vuzuha kavusturma-
ya ¢aligmigtir. Sayar’a (2006, ss. 178-179) gore zihniyet aragtirmalar: metodolojik
olarak belirli bir zemin ve zaman: icermek zorunda oldugu i¢in akan-zamanhdur.
Zihniyet aragtirmalarinda belli bir meselenin ¢6ziime kavugturulmasinda ideal tipler
yontemi 6nemli bir iglev gormektedir. Mevzubahis yontem, tarihin belli bir kesitine
1siklar salmasi agisindan kiymetli olmakla birlikte bilimsel degildir. Sayar (2007, s.
272), Ulgener’in yazilarinda ideal tipler ve teori (model) ayriminin net bir sekilde ele
alinmadigina dikkat ¢ekmisg, metodolojik zeminde yuriiyen bu ayrigmada ideal tipler
yonteminin akan zamanli aragtirmalarin, teorinin ise nokta zamanli aragtirmalarin

belkemigi oldugunu belirterek aciklik kazandirmigtar.

Ulgener ve Sayar, sadece kurgulanmis normlarin belli bir olguyu tiim yoniiyle
kugatacagini iddia etmemigler, kurgudan (normdan) énce amprisizmin sundugu
veriler 1g181inda hareket edilmesi gerekliligini salik vermiglerdir. Sonug olarak elde
edilen yeni ampirik verileri, bir kurgu adesesiyle degerlendirmenin gerekliligine dikkat
cekmiglerdir. Bu gekilde bir yol izlendigi takdirde fikri-spekiilatif tarih¢ilik de sthhatli
bir zeminde ytrtmis olacaktir (Ulgener, 20064, s. 14; Sayar, 2006, ss. 243-244).

Sayar, Hutchison rehberliginde iktisat teorisinde amprisist ¢izgide test edilebi-
lirlik-yanliglanabilirlik anlayigina buyuk él¢tide bagh kalirken iktisat tarihi alaninda
da amprisist caligmalarin 6nemini ve katkisini vurgulamigtir. Bununla birlikte iktisat
teorisinde test edilebilmenin egigine varmig unsurlarin (din, tére, 6rf, adet ve gelenek-
ler gibi kurumsal faktérler) da 6nemine igaret ederek amprisizmle agiklanamayacak
hususlarin varligina dikkat ¢ekmigtir. Bu anlamda hocasi1 Hutchison1 da elegtirel
aklin siizgecinden gecirerek salt bir aktarici olmadigini géstermistir. Hal boyle iken,
Sayar’in Ulgener’in zihniyet calismalarina, kendi tabiriyle ultra-amprisist yazarlarca
yoneltilen haksiz elegtirilere ve hafife alinacak baz: ifadelere kars: tavir alig1 anlagi-
labilir goziikmektedir. Tekrarlamak gerekirse Ulgener ve Sayar, gerek iktisat teorisi
gerekse de iktisat tarihi alanlarinda amprisist ¢izgide sarf edilen ¢abalarin énemini
ve katkilarini éncelikli olarak vurgulamiglardir. Buna karsin her olgunun amprisist
yontemle test edilebilme-yanlislanabilme kistasindan ge¢me gibi bir zorunlulugunun
bulunmadigina dikkat cekmislerdir (Sayar, 2007, s. 78).""

17  Sayar'in (2007, s. 78) bu hususta -hocas1 Ulgener gibi- temel aldig1 6l¢iitlerden birisi “objektif bilginin
agiklanabilirligi ile subjektif bilginin anlagilabilirligi” ayrimidir.
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Sonug Yerine

Tirk iktisat diisiincesinde Ulgener-Sayar cizgisini konu alan bu makaleye bir son
s6z yazmak yerine ¢alismanin bir mukaddime niteliginde oldugunu hatirlatmakta
fayda bulundugunu yinelemek isterim. Muhtemel eksikliklerle beraber Ulgener-Sayar

diisiince ¢izgisi ana hatlariyla bu calismada 6zetlenmistir.

Evvela insan-insan iligkisi cercevesinde analiz ettikleri iktisadi geri kalmiglik
meselesini izafi olarak algiladiklari, bunun arka planinda da éncelikle maddi kogul-
larin etkisine (ticari, teknik ve siyasi) 6nem atfettikleri séylenebilir. Dini-tasavvufi
amiller ancak maddi diizlemde rekabet giiciiniin kaybedilmesinden sonra devreye
girebilir. Bu da toplumsal tabakalagsmada tavandan tabana yani genis halk kitlelerinin
maddeye, cevreye ve zamana karsi mesafe bilinci gelistirmesiyle miimkin olmaktadur.
Mesafeli durugu kader, tevekkiil, calisma, tretim, irade vs. gibi kavramlarin batini
tasavvuf yoluyla anlam erozyonuna ugramasi besleyip tahkim etmektedir. Bu noktada
sadece dini-tasavvufi faktorler tizerinde durduklar: elegtirisi yerinde olmayacaktir.
Aksine diger sebeplere ana hatlariyla isaret etmekle iktifa edip iktisadi geri kalmighk
(bagiml degisken) analizinde dini-tasavvufi amillere bir bagimsiz degisken olarak
odaklanmiglardir. S6z konusu bagimsiz degiskeni de asil musebbib olarak degil
maddi/nispi gerileyisin pekistirici unsuru olarak miitalaa etmiglerdir. Dolayisiyla
tasavvuf/tarikat erbabinin batini tasavvuf elestirisini tahrip edici bir hamle olarak
algilamak yerine Islam (norm)-Miisliiman (reel) ayrimiigiginda 6ncelikle kader, sura,
hiirriyet, tevekkiil, calisma, teslimiyet, itaat, Gretim, zaman, irade, fonksiyonel akil
(taakkul) vs. gibi kavramlarin aslina riicu ettirilmesi yéniinde bir ¢abaya girismesi
yerinde olacaktir.'®

fktisadin insan-madde iliskisine karsilik gelen nokta zamanli iktisat teorisi ile
insan-insan iligkisini kusatan akan zamanl iktisat tarihi/iktisat sosyolojisi ayrimini
esas almanin Ulgener-Sayar cizgisini degerlendirme noktasinda faydali olacagini
soylemek mumkindir. Buna goére iktisadi hiirriyetci bir sistem icerisinde iktisat
teorisi ahlaki (moral), siyasi (politic), i¢timai (social) ve tarihi (historic) diizlemden
ayristirilarak amoral, apolitic, asocial ve ahistoric bir kimlige btirinmistiir. Ulgener
ve Sayar, iktisadin bu karakterinden rahatsiz olmakla birlikte siyasalar noktasinda

18  Bu 6zelestiri damar1 calismadig: takdirde ticaret ve siyaset ile sihhatli bir bag kurulamayacag: aciktir.
Neticesi ise sosyal psikiyatri tarihimiz a¢isindan daha acidir: S6z konusu kavramlara farkli manalar
yiikleyerek pesine adam toplama, ticari ve siyasi makamlara hirsla sarilma ve hiziplesme gibi hadiseler
ictimai, iktisadi ve siyasi buhranlarin temadisine yol acacaktir. Yiiz yila yaklasan cuamhuriyetimiz bunun
farkl érnekleriyle doludur. Bunun tedavisinin ise elestirel aklin rehberliginde ¢ok yénlii bir caba ve
miisterek tartigma zeminini gerektirdigine isaret etmekle iktifa edelim.
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farklilasma temayiilii gostermislerdir. Ulgener, Keynesci ¢izgide iktisadi korumaciligin
teorik ve politik cercevelerini ihtiyatlica benimserken Sayar, Hutchison rehberliginde
iktisadi liberalizmin teorik ve pratik boyutlarini temkinli bir bicimde temel almigtir.
Her iki dugunirin de mezkar siyasalarin 6lgiilebilir/test edilebilir a posteriori tiir-
lerini esas ittihaz ettikleri 1skalanmamalidir. Keza s6z konusu siyasalarin sorgusuz

sualsiz taraftar: ve aktaricisi olmamiglardir.

Bu hususta insan-insan iligkileri vechesine yénelmeleri, burada da anlamaya da-
yali (verstehen) yéntemi ve kurumsal iktisat aragtirmalarini esas almalari, iktisadin
soyutlamaci yoniinden ve donuk birey tipinden kurtulmalarina, buradan hareketle
insan-madde iligkilerine elegtirel akil adesesiyle yaklagmalarina yol agcmigtir. Bu
¢izgide Ulgener daha ziyade Alman Tarih¢i Okul'un temsilcilerinden istifade eder-
ken Sayar, halef olmanin sundugu ilmi/kiiltiirel zemini degerlendirerek Kurumsal
[ktisat miktesebatiyla s6z konusu ¢izgiye katkida bulunmus ve zenginlestirmistir.
Yabanci mengeli okullarin teorik, politik ve yontemsel fikirlerini Osmanlhi-Turkiye
6zeline tatbik ederken sadece nokta zamanh ¢aligmalarla yetinmeyerek, o toplumun
kurumsal, ekonomik ve politik yapisini anlayabilme adina akan zamanli/tarih arag-
tirmalarina inilmesinin, ézellikle de argiv aragtirmalarinin esas alinmasinin zorunlu

oldugunu vurgulamiglardur.

Sayar, Ulgener diisiincesinin sundugu cerceve ile bircok diistiniiriin ve kiiltiir in-
sanlarnin diinyasina yonelmis, bu yénelis Ulgener'de eksik ve/veya kusurlu goérdiigii
noktalar1 da tashih ve ikmal etmesine zemin hazirlamistir. Ornegin, Hutchison'un
sundugu metodolojik cerceve ile Ulgener’in Tiirkiye sartlarmin da zorlamasiyla yo-
neldigi Keynes iktisadinda, pozitif iktisat-Keynes iktisad1 arasinda bulunan kusurlar1
gorebilecek-giderebilecek bir perspektife sahip olmustur. Buna kargin Ulgener’in
Weber’den (kismen de Veblen'den) esinlenerek sundugu metodolojik cerceveyle
de amprisizmle agiklanamayacak hususlarin anlagilmas: baglaminda Hutchisons

elestirel aklin siizgecinden gecirmisgtir.

Vefatindan 38 yil sonra (2021) Ulgener'den bir iktisat¢i-diistiniir olarak iktisat
teorisine ve iktisadi disiinceye katkilarindan bahsedilebiliyorsa bu katkida basta
Alexander Rustow olmak iizere A. Hansen ve J. Schumpeter’in payinin yadsinamaz
oldugunu belirtmek gerekmektedir. Ayni sekilde Sayar’in da bir iktisat¢i-digtniir ve
kiiltiir tarihgisi olarak 6ne cikmasinda hocasi Ulgener’in tesirine 6ncelikle yer vermek
gerekmektedir. Yani Sayar i¢in iktisadi distincede ve metodolojide Hutchison'in ve
insan-insan iliskisinde olumlu bir adeseye sahip olmada Unver’in etkileri tartisilmaz
olsa da, Ulgener’in bu sacayaginda olmazsa olmaz oldugunu belirtmek gerekmektedir.

Ulgener; iktisat teorisinde, iktisadi diistincede, iktisat metodolojisinde, Osmanl
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tarihine/zihniyet diinyasina/tasavvuf disiincesine agilmada Sayar’in istifade ettigi
dusunirlerin baginda gelmektedir. Kisacas: hem insan-madde hem de insan-insan
iliskilerinin anlagilmasinda Ulgener rehber konumundadir. Bagta Hutchison ve Unver
olmak {izere Sayar'in fikri-kalbi gelisimini besleyen ilim ve kiiltiir insanlar; Ulgener’in
derinlemesine anlagilmasinda, Ulgener'de islenmeyen hususlarin kavranmasinda ve
Ulgener'de eksik ve/veya kusurlu gériilen noktalarin ikmal ve/veya tashih edilmesi

baglaminda énem tagimaktadir.'

Neticede Sayar'in kadirginashg: ve vefasinin da énemli 6l¢iide etkisiyle bugin
Ulgener'den ve onun diisiince ¢izgisinden bahsedebiliyoruz.?° Bu baglamda Sayar’in
Ulgener hakkinda diisiiniilen/tasarlanan tez, kitap, makale, konferans, seminer vb.
gibi calismalari destekledigi, sartlar elverdikee bizzat katilim saglayarak bir diugtince
¢izgisinin olusumunda basat rol oynadigini séylemek miimkiindir. Hilasa bu ¢caba
ve katkilarin semeresi olarak Sayar'in, Ulgener’in hayirh bir halefi ve Tirk iktisat
diistincesinde Ulgener-Sayar ismiyle miisemma bir ¢izginin mimari hiiviyetine sahip

oldugunu belirtmek kaginilmaz bir bor¢tur. %

19  Buradaki yaklagim tarzim, Ulgener disinda Sayar’a tesir eden diger insanlarin sadece Ulgener’in an-
lagilmasinda mithim oldugu, bunun diginda 6nem tagimadig: biciminde anlagilmamalidir. Nitekim
Unver-Sayar ¢izgisini agiklamaya calisirken bu sefer Ulgener basta olmak iizere Tiirk-Islam medeniyetine
farkli dallarda hizmet eden ve katkida bulunan diger mutefekkir, mutasavvif ve sanatkarlarin diinyasina
girmek kaginilmaz olacaktir. Son olarak Hutchison-Sayar arasindaki bag: analiz ederken Hutchison'da
eksik ve/veya kusurlu olan noktalarin ikmalinde ve/veya tashihinde basta Veblen ve Weber gibi ikti-
sat¢i-sosyologlar olmak tizere iktisadi diistincenin baglica temsilcilerinin gériislerine bagvurulmasi,
bunun yanina Ulgener’in yaklagimi da eklenerek 151k tutulmasi miimkiin olacaktir. Esasinda begeri
bilimlerle istigal edenlerin belirli bir yéntem 1s131nda ve yontemlerin hudutlarini ¢cignemeden bu tarz
disiplinlerarasi ¢caligmalara girmesi, elestirel aklin etkin bir bi¢cimde kullanilmas1 baglaminda énem arz
etmektedir.

20  Bucercevede Sayar'in Ulgener iizerine kaleme aldig1 yazilara bakmakta fayda bulundugunu ifade etmek
isterim. Sayar, basta Ulgener Yazilar1 ve Bir Iktisatcinin Entelektiiel Portresi: Sabri F. Ulgener eserleri olmak
iizere diger calismalarinda da yeri geldikge Ulgener’e atifta bulunmus, davet tizerine katildig: toplanti,
konferans ve séylesilerde dogrudan ve dolayli olarak Ulgener’i akliselim, kalbiselim ve zevkiselim kiireleri
cercevesinde anlatma ¢abas1 géstermistir.

21  Ulgener-Sayar diisiince ¢izgisinin giintimiizde 6ne ¢ikan takipcilerinden birisi de {UIF'nden Ozgiin Burak
Kaymakgrdir. Bu kaniya varmamda Kaymaker'nin Ulgener ve Sayar gibi nokta zamanl iktisat teorisi ile
akan zamanh iktisat tarihini metodolojik zeminde birbirine karistirmadan birlikte ele alma gayreti etkili
olmusgtur. Bu noktada Sayar'in Kaymak¢r'nin eseri (2015, ss. 9-11) i¢in kaleme aldig1 takdim yazisina
bakmakta fayda vardir.
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Sabri Ulgener and Ahmed Giiner Sayar:
A Line in Turkish Economic Thought

Mehmet Dingaslan

Sabri Fehmi Ulgener and Ahmed Giiner Sayar are among the rare names to have
become prominent in modern Turkish thought regarding methodology, literary
history, Sufism, and cultural history in a broader sense, particularly the history
of economic thought and economic mentality. A significant knowledge- and
culture-based relationship had been established between Ulgener and Sayar. By
developing this relation, a research field came into existence that may be qualified

as the Ulgener-Sayar line in Turkish economic thought.

They established this line over common ground with some differences in
economic theory and policy, in the philosophy of economics and economic
methodology, and also economic underdevelopment and development. Sayar’s
contributions, gratitude, and faithfulness in the formation of such a line is an
undeniable fact. The purpose of this article is to detect the primary projection of
the Ulgener and Sayar line on Turkish economic thought and to evaluate the web of
interactions between them through the points on which they overlap and separate.
This article has the characteristics of an introduction in terms of determining the

essentials of their channels of interaction.
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The Intellectual-Speculative Approach in the Socio-Economic Analysis
of Ottoman-Turkish Society

The research has been conducted as a socio-economic analysis of Ottoman-Turkish
society and consists of studies discussing the social, economic, and political structure
of the Ottoman Empire in the face of capitalism as it developed and Western society
asit transformed. The studies can be reviewed under the main periods of the Ottoman
Empire and Republic of Turkey based on their publication dates.

Within this scope, two main branches can be indicated in the research concerning
the Ottoman Empire’s socio-economic history that had been taken as the basis both
for Ulgener and Sayar. The first among these is the positivist school of economic
history, which adopted a research method based on the documents in the Ottoman
archives; the second was the intellectual-speculative approach, which leans on
Ottoman history using a sociological perspective.

According to Cakmak (2010, p. 130), the basis of positivist school of economic
history reaches back to Mehmed Fuad Képriilii and the representatives of the
approach in terms of the master-apprentice relationship in the history of economics
(i.e., Omer Liitfi Barkan and Mehmet Genc). Halil inalcik and his documentarist
approach may also be counted among them; however, he was not an economist.
The representatives of the Weber method-based intellectual-speculative approach
in terms of the master-apprentice relationship are Ulgener and Sayar, when focusing
on their economist identities. Serif Mardin may be also considered alongside them
with his sociologist identity.

Sayar evaluated Niyazi Berkes within the scope of the intellectual-speculative
approach with his work Tiirkiyede Cagdaslagma (1964), while Miimtaz Turhan did this
with his work Kiiltiir Degismeleri (1951). According to Sayar, intellectual-speculative
approach attempts to build historical data around an idealistic norm. A long-term
analytical/historical review is needed of the research conducted within this scope.
The need for accurate predictions requires a thorough examination of history.
Like Turhan and Berkes, Ulgener approached the human-to-human relationship
through historical sociology. Furthermore, Sayar stated the ultra-empiricist line of
Barkan and Inalcak’s thinking to have been focused on Ottoman economic history.
Nevertheless, intellectual, speculative, and culture-focused mentality studies, which
included Ulgener’s, were ignored (Sayar, 2007, pp. 248-249, 400).

In addition, without prejudice regarding Sayar’s point, his description of

the researchers of documentarist-positivist history as being ultra-empiricists is
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inappropriate. Clearly the adjective of ultra should be used cautiously, and all
historians who conducted studies based on documents cannot be evaluated within
such a scope. Thus, other resources are known to have been referenced on matters

where document-based explanation channels had been obstructed.

The Approach to Economic Underdevelopment in Ottoman-Turkish
Society

The economic underdevelopment problem should be emphasized to have been
relatively discussed within the scope of Ulgener and Sayar, with a particular elaboration
upon the cultural and moral elements. Within this scope, Sayar was significantly
bound to his teacher, Ulgener, albeit with some different explanations. They can be
said to be compatible in terms of esoteric Sufism mentality and feudal landlords.
However, Sayar also considered the impact of elements such as Asiatic Turkish

traditions and the dominance of political society (i.e., the state).

The Ulgener and Sayar line drew attention to the difference between the mentality
of the first period of Islam and how Islamic communities had changed after the
period of the four great caliphates in order to make an authentic analysis concerning
Islamic communities in contrast to Weber’s Eurocentric and Orientalist approach.
They carried this difference further and differentiated the meanings of Islam (norm)
and Muslim (real) as directed by the criteria of time, space, and humans. Then they
added depth to the analysis and detected the difference between esoteric Sufism and
Malamatiyya, in which the traces of Islamic economic morality are based on Sufism.
In short, to qualify the line of Ulgener and Sayar as a Weberian transposition and to
attach an orientalist label without considering such significant analytical differences
would represent an inappropriate approach. They shifted the unfounded criticisms
directed toward Islam and Sufism in the underdevelopment discussions to humans
(Muslims), who had emerged with their quality to at least represent Islam and
Islamic Sufism at the appropriate time and space. This slightly opened the door to
the self-criticism of “Where did we make a mistake?” at the very least as Muslims
and provided the basis for the question of how to be able to correctly understand
Islam and Islamic Sufism within this opening and left important clues in terms of

what needs to be done.
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The Interaction Network Between Ulgener and Sayar Shows
Oscillations Between Economic Liberalism and Economic
Interventionism

Both Ulgener and Sayar can be said to have taken economic liberalism as the basis
for avoiding economic egalitarianism and excluding the individual in the connection
between society and economy. However, they had some different opinions concerning
the politics of economic liberalism. Undoubtedly, the criteria of time, space and
humans is available as the basis for their differences. The period and environment
in which they grew up, the spaces in which they lived, and the people they met
impacted the formation the ideas of both thinkers.

Within this scope, Ulgener can be said to have defended neoclassical economics
against Marxism in its positivist form. However, this point should not be construed
as a defense of the politics of neoclassical economics. Within this context, Sayar
mentioned that, at a time when the happenings in Turkey and around the world
caused economic research to focus on the problem of unemployment, expecting
Ulgener to defend neoclassical economics was impossible, and thus Ulgener could
not lean on the insight of neoclassical economics due to conditional impacts (Sayar,
2006, pp. 178, 180). In other words, Ulgener had opened up to an ahistorical theory
of neoclassical economics as the main branch of positive economics (Sayar, 2007, p.
264). As a result, Ulgener had failed to examine the opinions of classical economics
by focusing on the Weberian analysis and neoclassical opinions and by directing
himself to Keynesian economics (Sayar, 2007, pp. 264, 359). In short, Sayar can be

said to have disagreed with his mentor Ulgener in terms of Keynesianism.

The Network of Interaction Between Ulgener and Sayar in Terms of
Testability, Falsifiability, Understanding, and Interpretation

Sayar used two different approaches to methodologically encapsulate economic
situations. The first is Hutchison’s method, which is based on explaining human-
material relationships over an ahistorical level and takes theoretical economic
issues as a basis. The other is exploring human-human relationships using a
method based on understanding these relations on a historical level. Within this
scope, he continued his studies at junction points of the history of economics
and the sociology of economics (Sayar, 2012, pp. 15-16). Accordingly, Ulgener
applied the norm and methodological frameworks that Weber had constructed
in Protestant Ethic and the Spirit of Capitalism (1905) to the reality of Ottoman-
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Turkish society, while Sayar had detected the channels where classical economic
thought had entered the Ottoman Empire, using the Ulgener’s Weberian method
while including the mentality of Ottoman society. In applying such a method,
Sayar indicated that the interactions between religion and economics should
be considered within an acausal framework by taking inspiration from Ulgener
(Sayar, 2011b, pp. 19, 23, 158).

Both Ulgener and Sayar tried to overcome the depression and mechanization
caused by the human-material relationship by using the scale of more realistic
opportunities offered by human-human relationships. Ulgener and Sayar turned
toward sociology and the history of economics based on an interdisciplinary approach
to take the human part of the economic theory that had been stamped into the
human-material relationship from the narrow mindscapes (e.g., ahistorical, amoral,
asocial) surrounding them, the aim being to understand the economic life being
formed by modern persons. Sayar additionally emphasized the human-human
relationship to determine the final instance, as Ulgener’s thought had been based

on human-material and human-human relations (Sayar, 2007 pp. 256, 259).

Conclusion

The network of interactions and thoughts between Ulgener and Sayar can be
summarized as an outline despite the limits and possible deficiencies of this study.
Within this scope, identifying the differences between ahistorical economic theory
(i.e., the human-material relations of economics) and the historical economic

sociology/economic history surrounding human-human relation has been helpful.

Economic theory in capitalist systems was separated from the moral, political,
social, and historical level and has adopted an amoral, apolitical, asocial, and ahistorical
identity. Ulgener and Sayar were uncomfortable with this character of economics
and showed a tendency to differ in terms of policies. Ulgener adopted the theoretical
and political frame of economic interventionism along the Keynesian line, while
Sayar has addressed the theoretical and practical dimensions of economic liberalism
as directed by Hutchison. One should not overlook that both thinkers have taken
these measurable and testable a posteriori types of policies. However, they did not

support nor transmit a priori policies.

They turned to the human-human relationships and took up the verstehen
[understanding] method, which ultimately freed them from the abstractions of

economics and glassy types of humans and led them to approach human-material
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relations using a critical mind. While Ulgener took advantage of the representatives of
the German Historical School of Jurisprudence, Sayar contributed to the relevant line
instead using his knowledge of institutional economics by evaluating the intellectual/
cultural basis, which he presented as Ulgener’s successor. They emphasized only
ahistorical studies to be insufficient. In-depth historical research is required to
understand Turkish society’s institutional, economic, and political structure when
applying the theoretical, political, and methodological opinions of foreign schools

to Ottoman Turkey.

In summary, our responsibility unavoidably is to call Sayar a suitable successor
to Ulgener as a result of Sayar’s efforts and contributions, and Sayar has the identity

of the architect of the Ulgener and Sayar line in Turkish economic thought.
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