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Oz: Bu ¢alismada, Akis Dergisi’'nin 1965 genel secimlerine giden siirecte ele aldigr konular
iizerinde durulmugstur. Calismanin amaci, Akis’in 1965’te yapilan segimi nasil anlattigin
belirlemek ve siyasi olaylara bakisini tespit etmektir. Bu nedenle Akis’te segim oncesi ve
sonrasi yazilanlar degerlendirilmistir. Calismada, nitel arastirma yontemi ve bu yonteme ait
metin analiziyle metin tarama usulleri kullanmilmistir. Bu ¢alismanmin kapsamini Akis
Dergisi'nde 1965 yilinin 23 Ekim sayisina kadar yaymmlanan yazilar olusturmustur. Bu
nedenle derginin o yila ait 42 sayisi tamamen, diger 11 sayisi ise dolayli olarak incelenmistir.
Calismada, partilerin tartismalari, on secim siireci, aday profilleri, soylemleri ve yapmius
olduklar: mitingler ele alimmigstir. Calismanin sonucunda, Akis’in, segim siirecini AP ve CHP
iizerinden ele aldigi ve genellikle halkin AP’ye oy vermemesine dair anlatimlar yaptigi
gorillmiistiir. Akis, 1965 genel se¢imlerine degindigi bircok onemli ayrintiyla 1sik tutmustur.

Anahtar kelimeler: 1965 Segimleri, Akis Dergisi, Metin Toker, Adalet Partisi, CHP

Abstract: In this study, the issues that Akis Magazine dealt with in the process leading to the
1965 general elections were investigated. The aim of the study is to determine how Akis
explained the election held in 1965 and to determine its perspective on political events. For
this reason, what was written in Akis before and after the election was evaluated. As a
method, text analysis method was used. The universe of this study was the articles published
in Akis Magazine until the 23rd of October 1965. For this reason, 42 issues of the journal
belonging to that year were examined in detail and the other 11 issues were indirectly
examined. In the study, the debates of the parties, the pre-election process, candidate profiles,
discourses and rallies were discussed. As a result of the study, it was seen that Akis handled
the election process through the AP and CHP and generally made statements about the people
not voting for the AP. Akis shed light on the 1965 general elections due to many important
details it mentioned.
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Akis 1954 yilinin Mayis ayinda yayin hayatina baglamis, 1968’e kadar devam etmis-
tir. Haftalik yayimlanan derginin sahibi ve bagyazari Ismet Inéni’niin damadi Me-
tin Toker’dir. Basim yeri Ankara Ulus/Riizgarli Sokak olan dergi Hiirriyet Matba-
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asinda basilmistir. Dergide Toker’in disinda bir¢ok kisinin de yazilar1 yayimlan-
mustir. Dergi genel olarak incelendiginde yazari belli olmayan yazilarin ¢ogunlukta
yer aldig1 gortilmektedir. Derginin her sayis1 genel olarak i¢ haberler, dis haberler,
magazin ve sinema kismi diye ayrilmistir. Dergi icinde ise “Yurtta Olup Bitenler”,
“Haftanin Iginden”, “Diinyada Olup Bitenler”, “Dis Geziler”, “Tiiliden Haberler”
ve “Sosyal Hayat” ana bagliklar1 altinda donemin giincel konulari alt bagliklar ha-
linde islenmistir. Boylece dergi bir haftalik siireg iginde Tiirkiye’de ve diinyadaki
siyasi, sosyal, ekonomik, kiiltiir ve sanattaki gelismeleri okuyucuya bir arada sun-
mustur. Calismay1 olusturan kisimlar agirlikli olarak Akis’in “Yurtta Olup Biten-
ler” kismindaki alt bagliklardan taranmustir. Ciinkii 1965 segimleri siirecinde ya-
yimlanan yazilar, genellikle bu kisimda yer almustir.

Bu ¢aligmada, nitel arastirma yontemi ve bu yonteme ait metin analiziyle metin
tarama usulii kullanilmistir. Akis’te, 1965 se¢imi dncesi ve sonrasinda 6n plana ¢1-
kan yazilar belirli kategoriler ¢ercevesinde analiz edilmis ve asagidaki sorulara ya-
nit aranmaya ¢alisilmigtir: Se¢im sistemi neden degistirilmistir? Aktorler ve parti-
ler arasindaki tartismalar nelerdir? Partilerin 6n se¢im siireci ve aday profilleri na-
sil olmustur? Parti soylemleri ve yapmis olduklar1 mitinglerin meydana yansima-
lar1 nasildir? Siyasi liderlerin s6z diiellosunda neler 6n plana ¢ikmistir?

1965 Yilinin Basinda Yaganan Siyasi Gelismeler

Akis’te 1965 yilinin ilk sayis1 1 Ocak’ta yayimlanmigtir. Bu sayinin kapaginda,
elinde se¢im sandig1 olan Noel baba ¢izilmis altina 1965 se¢im yil1 yazilmistir. Boy-
lece artik sonraki yayimlanacak olan sayilarda, agirlikli olarak segimler {izerine yo-
gunlasacaginin alti ¢izilmistir.! Toker, 1 Ocak 1965 sayisinda “Segim Yil:” bashigryla
bir yazi kaleme almistir. Bu yaziyla ilk defa se¢ime dair fikirlerini teferruath bir
sekilde beyan ettigi sdylenebilir. Toker, 6nce DP ile baslayan ¢ok partili hayata ge-
¢is stireci hakkinda bilgi vermis; DP iktidariyla tilkenin hem 20 yil kaybettigini hem
de 1960 ihtilaline sebep oldugunu belirterek, gegmisin elestirisini yapmistir. Aka-
binde 1961 se¢imlerinde CHP’ye yakin oy olan ve Tiirkiye’de ilk defa koalisyon
hitkiimeti kuran AP’yi elestirmistir. AP’nin se¢imin {izerinden ii¢ y1l gegmesine
ragmen hi¢cbir zaman CHP'ye alternatif olamayacagini gosterdigini belirtmistir.
Burada sorunun AP’de degil, partiyi eline gegiren kisilerde oldugunun alt1 gizile-
rek, bu kisilerin intikam alma amaciyla, partiyi ¢ikarlarina alet ettikleri vurgulan-
mistir. Toker, bundan sonra da hep siddetli sekilde elestirecegi AP’yi burada “fesat
yuvasina” benzetmistir. Bu yazisinda Inénii’niin yaklasimini dogru bulmaktadir.
Bunun yaninda, CHP halki ikna ederse 1965 segimlerini kazanabilecegini de ekle-
mistir.?

Akis, 8 Ocak 1965’te yayimlanan sayisinda, artik se¢im kampanyalarinin fiilen bag-
ladigin1 yazmugtir. Buna kanit olarak da Inénit’niin radyolarda yaptig1 yeni yil ko-
nugmasini gostermistir. Inéni’niin kisa siire sonra yurt seyahatlerine ¢ikacag ve
AP'nin yeni genel baskani olan Siileyman Demirel’in de se¢im ¢alismalari i¢in hem
AP teskilatlarina hem de yurt ici seyahatlere baslayacag: belirtilmistir. Akis, boylece
ontimiizdeki giinlerde se¢im kampanyasinin hareketlenecegini ifade etmistir. Akis,
CHP ve AP’nin segimlere esit sartlar altinda gittiklerini, ilerleyen siireglerde hangi
partinin daha 6ne ¢ikacagini géreceklerini yazmustir.?

! “Secimler”, Akis, 1 Ocak 1965, s.6.
2 Toker, “Secim Yil1”, Akis, 1 Ocak 1965, s.7.
* “Kampanya Baslad1”, Akis, 8 Ocak 1965, 5.4,6.
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CHP’nin Siyasal Manevrasi: Milli Bakiye Sistemi

Segim sistemleri bir se¢cim sonucunun nasil oldugunu ortaya ¢ikardig: gibi, devlet-
lerin yonetim yapisinin da sekillenmesini saglayan en 6nemli etkenlerin basinda
gelmektedir.* 1965 yilinin baslarinda, se¢im yasalarinda iki 6nemli degisiklik yapil-
mustir. Birincisi, 13 Subat’ta 533 sayili yasayla gerceklestirilmis, bu hem Cumhuri-
yet Senatosu segimlerini hem de milletvekili segimlerini ilgilendirmistir. Béylece
306 say1li yasanin 32. maddesinde, se¢im sonras: elde edilen milletvekili sayisinin
hesaplanma yontemi de degismistir. Bu Milli Artik (Bakiye) yontemi olarak tanim-
lanmigtir. Ayrica birlesik oy pusulast kullanilmasi kurali getirilerek, secimlerden
once aday adaylarin siralamasinda 6n se¢im sisteminin getirilmesi kararlastirilmis-
tir.”> Bu sistem, adindan da anlasilacag iizere, artik oylarin partiler arasinda paylas-
tirilmasi tizerinedir. Biitiin artik oylarin toplami, agik milletvekillikleri toplamina
boliinerek, ortaya bir ulusal se¢im kotasi belirlenir. Bunun akabinde her bir parti-
nin toplam artik oylar1 belirlenen se¢im kotasina béliiniip, hangi partiye ka¢ tane
milletvekili diisecegi saptanacaktir.® Milli Bakiye Sistemi, her ne kadar, partiler ara-
sinda temsilde adaleti saglamak amaciyla olusturulduysa da bagka bir amaci oldugu
da séylenebilir. Bu sisteminin getirilmesiyle demokratik adim atilsa da bunun ayni
zamanda siyasal bir manevra hareketi oldugunun da unutulmamasi gerekir. CHP,
her ne kadar her ideolojiden siyasi partilerin meclise girmesini kolaylastiran yolu
a¢sa da AP’nin tek bagina iktidar olmasini engellemeye ¢aligmistur.

AP, bunun CHP’nin siyasal manevrasi oldugunu en bastan itibaren séylemekteydi.
Oy kaybetmelerine neden olabilecek bu stratejinin mimari olarak CHP’yi gormek-
teydiler. AP, eger bu sistem gelirse kendilerinin 12-13, CHP’nin ise 10-11 milletve-
kili kaybedecegini belirtmis, boylece 20-25 milletvekilliginin kiiciik partilere gide-
ceginin ve bunun sonucunda partilerin birbirleriyle uzlasamayarak istikrarl bir
hitkiimetin kurulamayacagini ifade etmistir. Demirel, eger se¢im sonucunda bir
koalisyon hiikiimeti kurulursa, yeni hiitkiimetin bu sistemi kaldirip tekrar se¢ime
gidecegini de vurgulamistir.” Demirel, Milli Bakiye Sistemi’ni se¢im ¢alismalarinda
ve radyo konusmalarinda da elestirmistir. O, CHP’nin AP’ye bir plan kurdugunu,
kendilerinin asla iktidar olamayacaklarini anladiklarini iddia ederek, CHP’nin
AP’nin tek basina iktidara gelmesinin dntinii kapatmak istedigini sdylemistir.®

Nitekim AP, Meclis’te Milli Bakiye Sistemi ile ilgili kanun tasarisinin goriisiilecegi
saati de 1,5 saat oyalayarak, ge¢ baslamasina neden olmus ve bu sistemi gegirme-
mek i¢cin ne kadar kararli olduklarini gostermislerdir. AP, sistemin gegmemesi i¢in,
kiiglik partilerden destek istemis fakat bu sistem kiigiik partilerin lehine oldugu
i¢in, onlardan yardim gérememistir. Hatta AP, CHP’nin ¢ok partili hayata ge¢cme-
den dnce, segimlerde ¢ogunluk sistemini savundugunu, simdiyse dar bolgeyle Milli
Bakiye Sistemi’ni getirmeye ¢alistigini belirtmis; bundan dolayr CHP’yi, kiigiik par-
tilerin arkasina sigindigini ve tasariy1 meclisten gecirerek AP'nin se¢im sansini kir-
mak istiyor diye itham etmistir.”

* Nermin Abadan, Anayasa Hukuku ve Siyasi Bilimler Ag¢isindan 1965 Segimlerinin Tahlili, Ankara: Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, 1966.
5 Biilent Ozgiil, “Se¢im Ve Secim Sistemleri, Tiirkiye’deki Secim Sistemi Uygulamalar1 Ve Bir Model Onerisi”
Yiiksek Lisans Tezi, Silleyman Demirel Universitesi, 2002, s.124.
¢ Ergun Ozbudun, Tiirk Anayasa Hukuku, Ankara: Yetkin, 2009, 5.263.
7 “Secimler”, Akis, 1 Ocak 1965, s.9.
$ Ugur Giimiistekin, Demirel’in Biiyiik Hedefi, 1946’dan Bu Yana Siyasi Olaylar, Istanbul: Giimiis / Tekin,
1974, s.105-106.
® “Secimler”, Akis, 22 Ocak 1965, 5.10-11.
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Inénii, AP’nin bu konuda kendisine ve partisine yonelttigi ithami elestirmistir. Bil-
hassa AP’nin, CHP’yi kiigiik partileri ¢ikarlarina alet ediyor s6ziine, CHP Kurul-
tayr'nda yanit vermistir. O, demokratik rejimler i¢in kii¢iik partilerin gerekli oldu-
gunu belirterek, onlarin oylarinin erimemesi i¢in sistemi degistirdiklerini savun-
mustur.' Bu sirada Demirel, 1965 biitgesine ret oyu verilmesi i¢cin 226 oy toplamis
ve Indnii Hitkiimeti’ni devirmistir. Toker, bundan dolay1 Demirel’in Inoni’yii de-
viren adam sifatiyla ciddi bir sohret kazandigini ve yaklasan 1965 secimlerine bu
sohretle girdigini belirtmistir."' 1965 yilinin hem son koalisyonu hem de se¢ime
kadar gétiirecek olan hiikiimeti, 5 Subat’ta Suat Hayri Urgiiplii tarafindan kurul-
mus ve 10 Ekim’e kadar devam etmistir.'?

Aktorler ve Partiler Arasindaki Tartismalar

Toker, yaza dogru girerken, partilerin bu zamana kadar olan faaliyetleri hakkinda
degerlendirmeler yapmistir. CHP’yi ortanin biraz solu, AP’yi ortanin hayli sag1 ve
TIP’i ise solun agir1 ucunda yer alan parti olarak nitelendirmistir. Toker, bu ii¢ par-
tinin toplum nezdinde sayginlik kazandigini belirterek, bunlarin se¢im kampanya-
sinda birbirilerine kars1 ciddi rakip oldugunu soylemistir. Ayrica bu {i¢ partinin
daha 6nceki se¢imlerdeki soylemleri ile simdiki s6ylemleri arasinda bir kiyas yap-
mis ve 6nceki sdylemlerini “bos ve yuvarlak laflar” olarak degerlendirmistir. Toker,
bu partilerin farkl: siyasi goriislerden oy almak icin baz stratejiler uygulayacagini
belirtmistir. Toker’in bu tahmininde temkinli davrandig ve sdziiniin bagina “belki”
ifadesini kullanarak ciimle kurdugu goriilmektedir. Hatta TIP’in, insanlar1 agir1 sol
goriiniimiinden dolay1 ¢ok trkiitmemek i¢in biraz daha az solda gériinecegini;
AP’nin ise is alemiyle aydin ¢evreye hitabini daha ¢ok arttirarak farkli kesimlerden
oy almay1 hedeflediklerini soylemistir. Toker, TIP ve AP’nin boyle siyasi taktikler
belirlerken CHP’nin ise herhangi bir taktik uygulamadigini sadece kendine bagl
olan kitleyi bagka partilere oy vermesinin oniine ge¢mek i¢in bulundugu konumu
muhafaza etmeye calistiginin altini ¢izmistir."” Toker, bu ii¢ partinin siyasete farkli
goriislerle zenginlik katacagini sdylerken, bunlarin disinda kalan partileri ise zem-
mettigi goriilmektedir. Toker, bu segimlere katilacak olan Alparslan Tiirkes’in Par-
tisi CKMP’yi klasik fasist bir partiye dogru evrildigini ve bunun giderek daha ivme
kazandigini sdylemistir. Toker, YTP ve MP’yi daha agir sekilde elestirmis: “biri bir
kazip sohretin, oteki laf ebesinin elinde” olan parti degerlendirmesini yapmustir. To-
ker, bunlarin partiden &te bir aile sirketi oldugunu, bundan dolay: hukuk yoluyla
siyasetten yakinda tasfiye edilecegini tahmin ettigini soylemistir.'*

Akis'te, Bagbakan Suat Hayri Urgiipli'niin, yurt gezisine ¢tkmasi elestirilmistir.
Urgiipli‘'niin bu gezisi ile 1965 secimleri arasinda bag kurulmus, secimlere 4 ay
kala bir Bagbakan’in Tiirkiye gezisine ¢ikmasi uygun goriilmemis ve kamuoyunu
etkilemek olarak yorumlanmaigtir. Ayrica bu gezide Basbakanin "se¢im giivenligi”,
"herkesin arzuladig partiye oyunu vermesi” gibi meseleleri dile getirmesi de elesti-
rilmistir. Akis, biitiin bunlarin Bagbakan’in tarafsizligina golge diistirdiigiinii yaz-
mugtir.'” Burada Urgiipli'’yii elestiren Akis, bundan neredeyse 3 ay sonra, secimden

10 “Secimler”, Akis, 22 Ocak 1965, 5.10-12.
' Cemal Fedayi, “Adalet Partisi’'nin Birinci Dénemi: 1961-1971”, Muhafazakar Diisiince Dergisi, 16/57 (2019),
s.128-129.
12 Gazanfer Kaya, Toplumsal Degisim Siirecinde Siyaset ve Ozgiirliikler (CHP ve AP Uzerine Bir Inceleme),
Ankara: Utopya, 2013, 5.232-233.
13 Toker, “Cepheler Alinirken”, Akis, 12 Haziran 1965, s.5.
4 Toker, “Cepheler Alinirken”, Akis, 12 Haziran 1965, s.5.
1 “Yurtta Olup Bitenler”, Akis, 12 Haziran 1965, s.9.
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bir giin 6nce ¢ikan sayisinda Bagbakan’in, se¢im 6ncesi tam bir tarafsiz olarak dav-
randigini, olaylar karsisinda sogukkanl: tavir takindigini, bagimsiz hareket ettigini
belirtmis ve ona tesekkiir etmistir.'"® Akis’in burada hep koyu bir muhalif tutum
sergilemedigi goriilmektedir. Genellikle elestirmesine ragmen, yeri geldiginde iyi
gordiigl davranislar1 6vmektedir.

Toker, 1961’le 1965 se¢imleri arasinda bir bag kurmus ve se¢imin sonucuna dair
bir tahmin yiiritmistiir. CHP-AP koalisyonunun kurulacagi ve mecliste CHP ve
AP diye iki ana blok olacagini sdylemistir. Fakat diger partilerin burada kimi des-
tekleyecegi hakkinda da ¢ikarimlar yapmistir. CHP'ye AP ve MP’nin kesinlikle oy
vermeyecegi, YTP'nin ise muhtemelen oy vermeyecegi; AP'ye ise kesinlikle CHP,
CKMP ve TIP’in oy vermeyeceklerini sdylemistir. Toker, bunun sonucunda sanil-
dig1 gibi AP + MP + YTP ya da CHP + CKMP + TIP koalisyonu olmayacagini
belirtirken, kiigiik partiler, biiytiklerin meclisteki sandalye sayisina gore, bunlardan
birini, hitkiimete istirak etmeksizin destekleyebileceginin de altini ¢izmistir. Bu or-
negin daha 6ncesinde de yagandigin, bir kisim YTP’lilerle bagimsizlarin I11. Inénii
Hiitkiimeti'ni desteklemis olduklarini hatirlatmistir.'”

Anlagilan o ki Akis’e gore se¢imlerden 6nceki yazi en iyi degerlendiren AP olmus-
tur. Ciinkii AP, kis1 iyi degerlendirememesine ragmen, yazi iyi degerlendirmis,
CHP lehine donen avantaji, tekrar eline gegirmistir. AP, bilhassa koylerde oy ora-
nint ¢ok arttirmigtir. Akis, bundan dolay1 AP’nin, zaferi “cantada keklik” olarak
gordiiklerini belirtmistir. Akis, diger partileri elestirmis, CHP ve MP’nin ¢ok yavas
hareket ettigini belirtmek icin “tirisa bile gegmeme” ifadesini kullanmistir.
CKMP’nin de heniiz tek bir hamle yapmadig1 vurgulanmuistir. Bu sekilde AP’nin,
memleketi iktidarin1 bekler bir havaya soktugu belirtilmistir. AP’nin bu durumu
her ne kadar bagarili olarak gosterilse de onlarin erken “finishe” gegmesi olarak de-
gerlendirilmistir. Hatta AP’nin bu taktigini 1961 se¢imlerinde CHP’nin de uygula-
dig1 ama ¢ok oy kaybettigi hatirlatilmistir. AP’nin bu hizlh ¢ikis, jokeyin acemili-
gine benzetilmis ve yarisin sonuna yaklastik¢a catlayabilecegi soylenerek, onlarin
bu se¢im taktiginin yanlis olduguna atif yapilmigtir.'®

Partilerin Aday Yoklama / On Se¢im Siirecinin Degerlendirilmesi

Toker, secimlerde AP’nin eski DP’lilerin akrabalarini aday olarak gostermelerini
yanlig buldugu goriilmektedir. Toker, bu durumu “Bir evldt, bir kardes, bir yegen
mecliste ne yapacaktir?” diyerek elestirmis ve bu kisileri imkansiz bir restorasyonun
pisdarlari olarak nitelendirmistir. Toker, bu kisilerin TBMM’ye gonderilmek isten-
mesinden olduk¢a muzdarip olmus ve aday yoklamasi yapan partililere bir ¢agrida
bulunarak, bunlar1 memleketin basindan uzaklastirmalar: temennisinde bulun-
mustur.'” Akis, AP’ye 1100’1 geckin aday aday1 bagvurdugunu ve liste basinda yer
almak i¢in eski DP'liler ile yeni AP’liler arasinda kiyasiya miicadele oldugunu be-
lirtmistir. AP’lilerin 1961 se¢imlerinden sonra 4 yildir yogun olarak calistiklar fa-
kat yerlerini eski DP’lilere veya onlarin yakinlarina kaptirmak tehlikesiyle karsilas-
tiklar1 yakinmalarina atif yapilmistir. Bununla ilgili su 6rnek verilmistir: Eski DP
milletvekili Samet Agaoglu'nun, o donem segim bolgesi olan Manisa’dan, karisi

16 “Bravo”, Akis, 9 Ekim 1965, s.8.
7 Toker, “Yurtta Olup Bitenler”, Akis, 14 Agustos 1965, s.6.
18 “Millet”, Akis, 21 Agustos 1965, s.4,6.
19 Sule Tokatli, “Metin Toker ve Akis Ekseninde Tiirk Siyasi Hayatina Bakigt”, Yiksek Lisans Tezi, Selguk
Universitesi, 2018, s.149.
49



[NSAN VE INSAN (9/34 GUZ/FALL 2022)

Neriman Agaoglu'nun AP aday adayligini desteklemesi karsisinda, AP’li bir gencin
“hala yetmedi mi Samet Bey” diye bagirmasini yazmustir. Akis, her ne kadar AP’yi
elestirse de 6nse¢imde, AP icinden bir¢ogunun, eski DP'lileri liste basina koydur-
mamak i¢in ugrastig1 durumunu takdir etmistir.*

Demirel, se¢imi kazanmak i¢in eski DP’lilerle yogun temas i¢inde bulunmasina
ragmen secimden sonra onlarla arasina mesafe koymus, parti icinde DP intikamini
alalim diyen radikal kisileri dizginlemistir. Burada Demirel’in, donemin sartlarini
g6z 6niinde bulundurdugunu ve konjonktiirel davrandigini sdylemek miimkiin-
dir.

Akis, AP’nin 6n se¢imlerinin kiran kirana gectigini belirtse de CHP'de bdyle bir
slirecin yaganmadigini yazmistir. Bunun nedenini CHP i¢inde hem eski DP'liler
olmamasina hem de parti iginde hirsh teskilat¢ilar bulundurmamasina dayandir-
mistir. Akis, CHP'de yapilan 6n segimlerde CHP'lilerin sadece kendilerini diisiin-
medigini de belirtmistir. Buna drnek olarak, Biilent Ecevit'in Ankara veya Istan-
bul’da yapilan yoklamalarda birinci siray1 alacakken, Zonguldak’tan yoklamaya
girmeye karar vermesini gostermistir.”> Akis’in, CHP’nin AP’den daha demokrat
oldugunu ve parti igi gekismelerinin olmadigini vurgulamak istedigi soylenebilir.

Akis, AP ve CHP’de 6n secimlerin 6nemli goriildiigiine dikkat ¢cekse de diger par-
tilerde 6n se¢imin boyle olmadigina deginmistir. Buna dayanak olarak, bu partile-
rin fazla bir iddialar1 olmamasi gosterilmistir. Hatta bu partilerin bazilarinin, 6n
secim arifesinde yaptiklari faaliyetleri bir 6n secim olarak degil, lidere dalkavukluk
yaparak gecirdikleri belirtilmistir.*

Akis, AP’nin, Agustos ay1 sonunda yapilacak olan 6n secimde dehsete diistiigiinii
belirtmistir. Buna neden olarak, AP'deki 6n se¢imlerin diger partilere gore kiran
kirana ge¢mesi gosterilmistir. Akis, AP’ye 1100’0 gegkin 6n aday bagvurdugunu,
bunlardan ancak 200 kisinin yerinin saglam oldugunu, diger 900 aday adayinin ise
AP’ye kiisebilecegi belirtmistir. Bundan dolayr AP’nin 6n se¢imden sonra partile-
rinden kopmanin nasil 6nlenebileceginin telasi i¢ine girdigi ifade edilmistir. Akis,
burada AP’nin bu kisilere aday adayligi kaybetseler bile iiziilmemelerini ¢linkii
kendilerinin iktidara gelmesi i¢in ¢alisacak olan kisilere se¢im sonrasinda, iktidar-
larinin nimetlerini sunacaklarini séyledigini iddia etmistir.* Akis, burada AP’nin
se¢menini kaybetmemek i¢in politikalar tirettigini vurgulamaya ¢aligmistur.

Anketler ve Aday Profilleri

Akis, o donem sik rastlanmayan bir 6rnek vermis ve 1965’lerin basinda yapilan se-
¢im anketini bildirmistir. Bu anketin kim tarafindan yaptirildig: belirtilmemistir.
Gecekondularda yapilan ankette, 55-60 yasini geckin kisiler, anket¢inin "1965 yi-
linda ne istersiniz?” sorusunu, vatana ve millete zeval gelmesin ve milli davalarda
basariya ulasilsin diye yanitlamislardir. Fakat 30 yasindan asag1 olan kisiler ise bu

20 “Yoklamalar”, Akis, 21 Agustos 1965, s.10.
2! Fedayi, “Adalet Partisi'nin Birinci Donemi: 1961-1971”, 5.133.
2 “Yoklamalar”, Akis, 21 Agustos 1965, s.11-12.
2 “Yoklamalar”, Akis, 21 Agustos 1965, s.12.
2 “Yoklamalar”, Akis, 21 Agustos 1965, 5.9-10.
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soruya, maddi seyler beklediklerini sdylemislerdir. Bunlar: tapu, kredi, is, motosik-
let, elden diisme bir otomobil vb. gibi isteklerdir.>” Bunun disinda secime dair ya-
pilan bagka bir ankete rastlanilmamistir. Bu anket sonuglarindan partilerin haberi
oldugu soylenebilir. Clinkii Akis’te yer alan pek ¢ok yazida, parti liderlerinin yap-
mis olduklar1 mitinglerde bu istekleri vaat olarak sunduklar: yazilmistir.

Akis’te, on se¢im sonrasinda “Adaylarina Gére Partilerin Ozellikleri” basligi altinda
bir degerlendirme yapilmistir. Adaylar arasinda en ¢ok ¢ift¢i bulunduran partilerin
AP ve YTP oldugu, AP’nin 450 adayindan 42’sinin ift¢i ve ziraat¢i, YTP nin ise 41
adayinin giftci oldugu belirtilmistir. En ¢ok miiteahhittin ise 22 kisi ile MP’de, onu
16 kisi YTP’nin takip ettigi, AP’nin 13, TIP’te 3 ve CHP’de 2 miiteahhit aday1 ol-
dugu yazilmistir. En ¢ok fabrikator ve tiiccar adaymin 88 kisi ile MP’de oldugu,
YTP’de 66, CKMP’de 57, AP’de 50, CHP’de 41, TIP’te ise 7 kisi oldugu belirtilmis-
tir. En ¢ok felsefeci ve tarih¢inin 5 kisi ile Tiirkes’in partisi olan CMKP’de oldugu
belirtilmistir. En ¢cok hukukg¢u ve iktisat¢inin rekor sayida CHP’de oldugu, 12 ikti-
sat, 173 hukuk¢u adayinin oldugu belirtilmistir. Bunun yaninda CHP’nin miispet
ilime ¢ok 6nem verdigi i¢cin 77 adayin doktor, miihendis, dis¢i, veteriner ve kimya-
ger olduguna da deginilmistir. En ¢ok din adamini MP’nin gosterdigi, liste bagina
3 din adamu yerlestirdigini, AP ve CMKP’nin 1 din adami, CHP ve YTP’nin ise
listeye hi¢ din adami adayin1 koymadig belirtilmistir. CHP’nin 7 ev kadinini aday
gostermesiyle rekor kirdig: ifade edilmistir. En ¢ok isci, sendikaci ve sanatg1 adayi-
nin TiP’te oldugu, 88 adayinin isci, 37’sinin sendikac, 4 kisinin de ressam, miizis-
yen ve artist oldugu bilgisi verilmistir. Bunlarin disinda YTP’de 14 kisinin mali
miisavir oldugu, listelerde de tek antrenér adayin bir kisi ile CMKP’de oldugu da
belirtilmistir. %

Akis’te yazilar1 yayimlanan Jale Candan, kadin haklarini savunan yazilariyla 6n
plana ¢ikmustir. 1965 secimleri dncesinde herkesten farkli bir konuya temas etmis-
tir. Kadinlarin da TBMM’ye girmeleri gerektigini belirtmis, bunun yolunun 6n se-
¢imden gectigini vurgulamistir. Candan, kadinlarin eger bu meseleye 6nem verip,
Meclise ¢ok sayida kadin girebilirse, kadinlar lehinde istedikleri siyasi ¢alismalar:
yapabileceklerinin 6nemine isaret etmistir.”” Candan, teskilati icinde kadina yer ve-
ren tek siyasi partinin CHP oldugunu belirtmistir. CHP’nin kadinlarin siyasi ha-
yata katilmalari igin, tiiziiklerinde birgok degisiklikler yaptigini soylemistir.?®

Parti Soylemlerinin Meydana Yansimalari

CHP, 1961 Anayasasi'nin ylriirliige girmesinden sonra artik yeni siyasi sdylemler
benimsemesi gerektigini anlamistir. CHP, 1965 segimlerine 6ncesindeki gibi 6z-
giirlitk ve demokrasi vurgulariyla gidemeyecegini anlamis ve bu nedenle donemin
bas sorunlarindan olan iktisadi kalkinma, is¢i sorunlari, grev, toplu sozlesme, top-
rak reformu, vergi adaleti, sosyal diizen vb. gibi temel sorunlara agirlik vermeye
baslamistir.”’

CHP, 1965 se¢imlerine giderken, ortanin solu séylemini her yerde dillendirmesini

25 “Reformlar Yil 1965!”, Akis, 15 Ocak 1965, s.7.
2 “Adaylarina Gore Partilerin Ozellikleri”, Akis, 25 Eyliil 1965, s.9.
77 Jale Candan, “Kadinlar Isterse”, Akis, 4 Eylil 1965, 5.32.
28 Jale Candan, “Siyasi Hayatta Kadin”, Akis, 14 Agustos 1965, 5.32.
» Altug Kog, “1965 Genel Secimleri Oncesinde “Ortanin Solu” Séyleminin Ortaya Cikis1”, Kirklareli
Universitesi [ktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 6/2 (2017), 5.42-43.
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saglayan gelismeler olmustur. TIP baskani Mehmet Ali Aybar, sol oylara talip ol-
mak igin yeni stratejiler uygulamis ve bu kamuoyunda ciddi karsilik bulmustur.
Onun “koyliiye toprak, herkese is” slogani, CHP segmenini bile etkilemis ve sol seg-
men TIP’e yonelmistir. CHP, kendi segmenini elinde tutmak icin, secimlere ‘orta-
nin solu’ sloganiyla girmistir. CHP’nin ortanin solunda yer aldig1 séylemi, 25 Tem-
muz 1965’de CHP genel baskani Ismet Inonii’niin yaptig1 konusmada resmi olarak
ifade edilmistir. Inénii, bu konugmadan sonra da gesitli gazetelere verdigi demeg-
lerde “CHP biinyesi itibariyle devlet¢i bir partidir ve bu sifatla elbette ortanin so-
lunda bir ekonomik anlayistadir” diyerek ortanin solu vurgusunu 6n plana ¢ikar-
muistir. Boylece bunun, benimsenmesini saglamis ve kamuoyu olusturmustur.”® To-
ker, Akis’te bu durumu “CHP ortanin solunda Amerika’daki Demokrat Parti dere-
cesinde yer alacak” olarak analiz etmistir.”!

CHP’nin kendini “ortanin solunda” bir parti olarak ifade etmesi durumu Akis’in
bircok sayisinda degerlendirilmistir. Ozellikle Toker, Akis’te bu tabiri ¢ok sik eles-
tirmis, bunu sik kullanmanin CHP’ye bir sey kazandirmayacagini belirtmistir.
Hatta bu sdylemin CHP’yi solcu veya sosyalist olarak niteledigini, bunun da dema-
goji yapmak anlamina geldigini séylemistir. CHP’nin en biiyiik rakibi olan AP’nin,
bu séylemi CHP aleyhinde kullanarak CHP’yi “Moskof zihniyetine sahip” olmakla
itham ettigini ifade etmistir. Toker, artik se¢cime katilan partilerin sag ve sol olarak
kutuplara ayrildigini belirterek, CHP nin kendini dogru bir sekilde halka anlatmasi
gerektigini soylemis ve CHP’ye bir takim 6giitler vermistir. Oncelikle parti prog-
ram ve goriislerinin dogru sekilde millete anlatilmasi gerektiginin altini ¢izmistir.*

Demir, AP’nin DP’nin mirasina talip oldugunu belirten bazi emareleri kuruldugu
andan itibaren gosterdigini belirtmistir.”> AP, halka kendilerini DP’nin mirasgisi
olarak gostermek i¢in parti ambleminde degisiklikler yapmistir. AP’nin ilk amb-
lemi kitap ve giines olan bir semboldii. Bunun yerine bas1 dik yiiriiyen, beyaz bir
kar at segilerek yeni bir amblem yapilmistir. Boylece DP’nin, toplumda benimsen-
mis olan demirkirat vurgusu 6n plana ¢ikarilmis ve buna bir génderme yapilmis-
tir.** Bu nedenle CHP genel bagkani Inénii, AP’nin amblem degistirip DP kiratina
gonderme yapmalarini, elbette ikinci kiratta birincisinin yolundan gidecektir diye-
rek, onlarin DP’nin siyasi mirascist oldugunu ifade etmistir.*> Demirel, bu radikal
hamlesiyle DP mirasina sahip ¢ikmaya ¢aligan YTP’yi saf dis1 birakmustir.

Tipki CHP’nin “ortanin solu” ifadesi gibi, AP’nin, demirkirat amblemi de Akis’te
genis yer bulmus ve bu durumu en ¢ok yine Toker elestirmistir. O, bunu maharetli
bir secim yatirimi olarak degerlendirmistir. AP’nin demirkirati segerek, se¢gmene
kars1 goz boyadiklarini, onlara eski demirkirat devrini geri getireceklerini ortiik

30 Hatice Sinem Hiroglu, “Akis Mecmuasina Gore Tirkiye’de Siyasi, iktisadi, Kiiltiirel Hareketlilik ve
Degisimler (1954-1967)”, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Haci Bayram Veli Universitesi, 2019, s.104-105. CHP,
1966'n1n 18-21 Ekim giinleri arasinda yaptigi 18. CHP Kurultayr’'nda, ortanin solu fikrini kesin olarak resmi
parti ideolojisi haline getirmistir. Giilstim Titiincti Esmer, CHP: 1965 - 1980 Tiirk Siyasal Yasaminda Ortanin
Solu, Antalya: Yeniden Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk, 2006, s.59, 67.
31 Altug Kog, “1965 Genel Secimleri Oncesinde “Ortanin Solu” Séyleminin Ortaya Cikis1”, Kirklareli
Universitesi Iktisadi Ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 6/2 (2017), s.42-43.
32 Toker, “Su ‘Ortanin Solu’ Hikayesi”, Akis, 14 Agustos 1965, s.5; Toker, “Tedhis ile infial”, Akis, 24 Temmuz
1965, s.5.
3% Deniz Cenk Demir, “Altmisl Yillarda Merkez Sag: Demir Kirat’tan Adalet Partisine Merkez Sagin Sancili
Seriiveni”, Tiirkiye’nin Atmigh Yillar;, Der. Mete Kaan Kaynar, Istanbul: Hetigim, 2007.
3 Abadan, Anayasa Hukuku ve Siyasi Bilimler Agisindan 1965 Se¢imlerinin Tahlili, s.123-124.
35 “fkinci Demirkirat Elbette Birincisinin Yolundan Yiiriiyecek”, Milliyet Gazetesi, 26 Agustos 1965, s.1.
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olarak vadettiklerini iddia etmistir. Toker, ne yazik ki buna inanacak olan kimse-
lerin oldugunu da belirterek o kisileri “eski giinler hasretlisi”, “kirat: goriince iman
tazelemisler, canliliklar: artmigs, moralleri takviye olmus” kisiler olarak nitelendir-
mistir. Toker, bu amblem degisikligi ile AP’nin kendisini 1960 y1l1 6ncesindeki DP
zihniyetine hapsettigini soylemistir. Toker, AP’nin Tiirkiye'yi asla tekrar DP giin-
lerine gotiiremeyecegini, buna heves bile etmemeleri gerektiginin altin1 ¢izerek;
eger aksi olursa da “bir kuvvet ¢cikar ki bu heves sahipleri ne olduklarini sasirirlar”
diyerek, bir hatirlatmada bulunmustur. Hatta Tiirkiye’nin selametini isteyen kisi-
lere, bir an 6nce AP’yi bu hevesten ayiltip, kendilerine getirmesi i¢in bir ¢agri yap-
migtir.*®

Akis’te, AP-DP benzerligine bir 6rnek daha verilerek, ikisinin de Tiirkiye’de bulu-
nan iki kuvvet kaynagin1 hi¢ anlamadi81 iddia edilmistir. Biri genglik, digeri ise si-
lahli kuvvetlerdir. DP’nin bunlari bask: altinda tutmaya ¢alistig1, AP’nin ise bunlar1
milli iradeye kars1 bir direnis olarak gérdiigiiniin alt1 gizilmistir. Akis’te, Inénii’'niin
bunlar gibi olmadigini belirtmek i¢in, onun yillardir genglikle orduyu iyi bir sekilde
idare ettigi ifade edilerek, haleflerine sakin bir genglik ve itidalli bir ordu devrettigi
yazilmistir. Burada segmene; AP’nin koalisyonda olmasina ragmen basiretsiz bir
politika uyguladig, eger AP’nin tek basina iktidara gelirse de bir basari elde ede-
meyecekleri ve ufak bir meseleyi bile ¢6zemeyip biiyiik bir sorun haline getirecek-
leri gosterilmek istenmektedir.””

Demirel, Toker’in ifade ettiginin aksine se¢cim meydanlarinda genglik ve orduya
onem verdigine dair séylemlerde bulunmustur. Akis’te, Demirel’in ilk se¢im mi-
tingi olan Erzurum’da, ordu ve genglik vurgusunu 6n plana ¢ikardig: yazilmistir.
Demirel, ordunun da kendisini dinlemeye geldigini belirterek orduyu muhabbetle
selamlamis ve boylece partisi ile ordunun birlikte hareket ettigine dair iyimser hava
olusturmustur. Akabinde ise gengligin anayasal haklarin disina ¢itkmamalar: ge-
rektigine deginerek, AP iktidarinda tiniversiteli gengler icin sonsuz imkanlar aga-
caklarini séylemistir.*®

Akis'te, Eylil aymin sonlarina dogru parti liderlerinin se¢im mitinglerine agirlik
vermeye basladiklar1 yazilmis ve bu siireg biitiin detaylariyla ilgili sayilara yansitil-
mugtir. 25 Eyliil 1965 sayisinin kapagina Demirel ile Inénii’'niin fotografi koyulmus
ve ikisi arasina bir mikrofon yerlestirilmistir. Biiytik puntolarla fotograflarin tize-
rine “Se¢cim Kampanyasi Basladi” yazilmistir. Secim 6ncesi CHP ve AP genel bas-
kanlar1 yaptiklar yurt gezilerinde biiyiik mesafeler kat etmistir. Bu geziler sirasinda
geng olan AP genel bagkani Demirel’in 11.762 km. yol kat ettigi goriiliirken, artik
¢ok yaslanmis olan CHP genel bagkaninin ise Demirel’in yarisi1 kadar bile yol ala-
mamugtir. Inénii, toplam 4.402 km. yol kat etmistir.*® Demirel, liderler iginde en
fazla mesafe kat eden kisi olmustur. Stiphesiz bu durumda onun geng ve dinamik
olmasi etkendir.

Toker, 25 Eyliil 1965 sayisinda “Kampanyaya Bakarken” adli kaleme aldig1 yazida
CHP ve AP iizerinden degerlendirme yapmustir. Toker, Inénii’niin, olgun devlet
adami1 ve uzun yillar siyasi tecriibesi oldugunu belirterek, onun rakibinden daha

36 Toker, “Demirkurat I1”, Akis, 7 Agustos 1965, s.5.
7 Toker, “Baslayan Huzursuzluk Belirtileri”, Akis, 11 Eylil 1965, s.5.
38 “Kullanilmis Mizansen”, Akis, 25 Eylil 1965, s.10.
% Milliyet Gazetesi, 10 Ekim 1965, s.5.
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avantajli oldugunu ima etmistir. Onun se¢im kampanyasinda AP’nin 8 aydir koa-
lisyonda bulunmalarina ragmen higbir sey yapmadiklarini, sadece eski Demirkirat
zihniyetini geri getirmeye ¢alistiklarini sylemistir. Inonii, burada AP’nin yaptig
birka¢ hatay: siralamis; ne kadar vergi topladiklarini artik agiklamadiklari, servet
sahiplerinin isimlerini gizli tutmalari, her mahallede on bes milyoner tiirettikleri,
pahalilig1 6vmeleri, bir¢ok vurguncu, karaborsaci ve komisyoncu sayisini arttirma-
larin1 6rnek olarak vermistir. Toker, AP’nin CHP’ye kars iki silah kullandigini,
birinin “biz DP’yiz” 6tekinin ise “CHP komiinisttir” sdzii oldugunu sdylemistir. To-
ker, burada iki partinin vaatlerini degerlendirmis, AP’nin ciddi bir s6z sdylemedi-
gini, Inoni’niin bunlar karsisinda daha da giiglendigini, herkesin AP gelirse mem-
leketi nereye siiriikleyecegini gordiigiinii ifade etmistir. Hatta Toker, demirkirata
atif yaparak “beygir” tabirini kullanmis ve kitlelerin gozii kapali bir beygirin pesin-
den tekrar karanlik giinlere gitmeyi kabul edeceklerini, insan kolay kolay diistine-
miyor demistir.*

AP’nin Erzurum Mitingi

Akis'te “Iz Takip Edenler” bashg1 altinda AP’nin segim stratejilerine dair bazi ay-
rintilar verilerek, AP’nin ilk se¢im mitingini Erzurum’da gergeklestirdigine degi-
nilmektedir. AP, secim gezisine son seklini verirken DP stratejisini izlemis ve
DP’nin 1950 ve 1954 secimlerinde ¢izdigi rotay1 esas almistir. Akis, AP’nin; DP’nin,
1950 ve 1954 se¢imlerinde Erzurum’dan baslayip, iyi sonuglar aldigini, 1957 se¢im-
lerinde ise Afyon’dan baslayip kotii sonuglar aldigini bildikleri i¢in, bundan ken-
dilerine ders ¢ikardiklarini yazmistir.*!

Akis, Erzurum’da kiirsiiye AP’li Seyfi Oztiirk’iin de ¢iktigini belirterek, onun daha
once siyasilerin yaptig1 gibi dini siyasete alet etmeye calistigina dair bir rnegi an-
latmugtir. Oztiirk, sozlerine her seyin baginin manevi kalkinma oldugunu soyleye-
rek baglamis ve ikindi ezan1 okununca, simdi ezani dinleyelim diye konusmasini
yarida kesmistir. Akis, bu hareketin halk arasinda ¢ok tesirli oldugunun altini gi-
zerek, Oztiirk’iin dudaklarini kipirdatarak dua okumasinin da halk: galeyana ge-
tirdigini ve Allahu Ekber nidalarinin ytikseldigini yazmistir. Akis’te, ezan olayinin
kurgulanmis bir olay oldugu belirtilmis ve Allahu Ekber nidalarinin yiikselmesi de
mitingin “spesiyalitesi” olarak degerlendirilmistir. Bu olay1 da “kullanilmis mizan-
sen” baslig1 altinda anlatmigtir.*? Akis, Erzurum mitinginde Demirel’in konusma-
sinin birgogunu kagittan kotii bir tempo ile okudugunu belirtmis, Demirel’in ara
ara “Iktidar AP’nindir” sloganlarini atsa da halk tarafindan alkislanmadigini yaz-
mistir. Akis, bunun Demirel’in ilk miting konusmasi oldugunu, Allah s6ziinii yerli
yersiz kullanmasinin disinda, tiim bunlara ragmen diger AP’lilerden daha seviyeli
konustugunu vurgulamistir.*

Akis, AP’nin 1965 se¢imleri i¢in ilk miting yeri olan Erzurum ve Kars mitinglerine
nerdeyse 7 sayfa yer ayirmis ve ¢ok detayli anlatmigtir. Fakat CHP’nin Elazig ve
Malatya mitinglerine ise 1,5-2 sayfa yer ayirmus, hi¢ detaya girmemistir. Akis, AP’yi
detayll anlatmasina ragmen, onlarin hatalarina, yanlslarina vurgu yapmustir.
CHP’yi anlattig1 yerde ise neredeyse hata, eksik belirtmemis, aksine AP’nin mitin-
gine katilim ¢ok az oldu derken, Inénii’niin mitinglerinin ise muhtegem oldugunu,

4 Toker, “Kampanyaya Bakarken”, Akis, 25 Eyliil 1965, s.5.
4 “Iz Takip Edenler”, Akis, 25 Eyliil 1965, 5.6-7.
42 “Kullanilmis Mizansen”, Akis, 25 Eyliil 1965, s.10.
4 “Kullanilmis Mizansen”, Akis, 25 Eyliil 1965, s.10.
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on binlerin katildigini, hinca hing dolu meydanlar olarak ifade etmistir. Burada
Akis’in okuyucuyu yonlendirmeye ¢alistig1 soylenebilir. Anlattiklarindan yola ¢1-
karak halk i¢cin AP’nin degil CHP’nin faydali oldugunu ortiik olarak sdylemistir.

Miting Calismalari ve Siyasi Liderlerin S6z Diiellosu

Se¢imden dnce parti sozciileri radyo konugmalar: yapmuistir. Bu radyo konusmalar:
incelendiginde ekonomik ve sosyal konular1 6n plana ¢ikaran CHP ve TIP olmus-
tur. Petrol ve toprak reformu en ¢ok degindikleri konu arasindadir. En ¢ok parti-
sini ve 0nderlerini 6ven partilerde CMKP ve MP olmustur. Yine en ¢ok diger parti
ve liderlere satasan ise AP ve MP olmustur. Din ve mukaddesati ise en ¢ok 6n plana
¢ikaran partiler ise CMKP ve AP olmugstur.*

Akis’te, parti sozciilerinin radyoda yaptiklar: konusmalar degerlendirilerek, secim
sonuglarina dair bazi ¢ikarimlarda bulunulmustur. Akis, “Kampanya” alt baslig
altinda, diger partilerin kaybedecegini ve yalniz CHP’nin kazanacagini 6n gérmiis-
tiir. Hatta CHP’nin diger sozciilerinin, Inénii seviyesinde konusurlarsa, oylarint
daha arttirarak iyice biiyiiyeceginin alt1 ¢izilmistir. Akis, diger partilerin durumuna
da deginmis; AP ve CMKP’nin higbir sey kazanamayacagi, MP’nin her seyi kaybet-
tigi, YTP'nin bir mana ifade etmedigi ve TIP’in ise sinirda kaldig1 belirtilmistir.*

Akis, parti liderlerinin de radyo konusmalarini degerlendirmis; eger se¢cime kadar
Demirel’in bu iki sdylem disinda -biz DP mirascisiy1z, CHP komiinisttir- yenilikler
gelistirmezse, AP’nin ac1 bir se¢im siirpriziyle karsilasilacagi ve bu durumun De-
mirel’in kisa ve parlak siyasi yasaminin sonu olacag: belirtilmistir. Radyo konus-
masinda CMKP’nin yeni bir ses yiikseltmedigi, klise sozler ve biiyiik tabirlerinin
disina gitkamadigi, YTP nin ise sanki boyle bir parti yokmus gibi konustugu belir-
tilmistir. Boliikbagi'nin ise ilk basta popiiler oldugu fakat 40 yillik meseleleri giin-
deme getirip Indnii’ye satagtigi icin bu ilk giinlerdeki popiilerligini kaybetmis ye-
rini TIP’e birakmistir. Burada MP’nin tahmin edilenden daha az oy alacag ve
CHP’nin bunlar karsisinda akli baginda bir parti oldugu sdylenmis ve se¢imi kaza-
nacag1 vurgulanmistir.*

Akis’in, 590. sayist segimlerinden bir giin 6nce 9 Ekim’de yayimlanmistir. Kapak
sayfasinda biiyiik puntolarla “Kim Kazanacak” yazilmistir. Burada 6zellikle su hu-
sus dikkati ¢ekmektedir. Akis’te, bundan 6nceki 1961 se¢imlerinde kendinden
emin tahminler yiiriitiirken, 1965 segimlerinde bu kadar keskin tahminler yerine,
toplumun genel kanaatine gore yorumlar yapmustir. Ciinkii 9 Ekim 1965 sayisi ta-
mamen incelendiginde boyle oldugu goriilmektedir. Toker, “Karar Saati” basli-
g1yla kaleme aldig1 yazida CHP ve AP’nin mazide yasadiklarindan bir adim ayril-
madiklarini s6yleyerek iki partinin birbirlerine kars1 olan sdylemlerini elestirmis-
tir. Ama Toker AP’yi en basta elestirmis ve halki yonlendirmek ister gibi tavir ta-
kinmistir. Burada halka, “huzur devam etsin mi veya AP basa gegerse iilkede bir
karisiklik m1 ¢iksin” diyerek, ortiik olarak AP’ye oy verilmemesi gerektigini ima
etmistir. Hatta Toker, yine ortiik olarak halki CHP’ye oy vermeye ¢agirmis ve
“CHP bugiinkii sartlar icinde ne kadar kiymetli ve memleketi yonetmeye ne denli
haiz oldugunu géstermistir” demistir. Toker AP ve MP’nin Tiirkiye’'nin gelecegine

4 Abadan, Anayasa Hukuku ve Siyasi Bilimler A¢isindan 1965 Segimlerinin Tahlili, s.253.
4 “Kampanya”, Akis, 2 Ekim 1965, s.4.
4 “Kampanya”, Akis, 2 Ekim 1965, s.4.
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dair higbir sey ortaya koymadigini, bunlara oy verenlerin hislerine kapilarak oy ve-
recegini belirttikten sonra 1965 Tiirkiye’sinde sadece hissi oy verilmesinden tehli-
keli bir durum olmadigini séylemistir. CMKP ve TIP’i de elestirmis, bunlar1 dokt-
rin olarak ikiz partiler olarak nitelendirmistir. Bunlarin sadece demagoji yaptikla-
rin1 vurgulayarak; TIP’i 1930’lardaki Alman Komiinist Partisine, CMKPyi ise Hit-
lerin Nazi Partisine benzetmistir.*

Abadan, se¢im giiniinden once, partilerin sdylemlerini, genel olarak su sekilde tes-
pit etmistir: AP’nin agirlikli CHP iizerinden oy devsirmeye ¢alistigin1 séylemis,
AP’nin, CHP’yi TIP ile benzer gordiigiinii belirterek, CHP Tiirkiye’ye komiinistligi
getirmeye ¢alistyor propagandasi ile segmene hitap ettigini ifade etmistir. Bunun
disinda AP, CHP’yi partizanlikla, halki anlamamakla, anayasay1 ihlal etmekle de
suglamigtir. AP sadece CHP’yi degil diger partileri de elestirmis CKMP, MP ve
YTP’yi aciz partiler olarak nitelendirerek, aday listelerinde bile yeteri kadar aday
koyamadiklarini iddia etmistir.** CKMP, ise se¢im ¢alismalar1 yaptig1 sirada agir-
likl1 olarak komiinizm ve komiinizmle miicadeleyi 6n plana ¢ikarmistir. Bu ne-
denle en ¢ok TIP’i elestirmistir.”” MP ise agirlikli CHP ve TIP iizerinden ¢aligma
yapmis, komiinizmle miicadele edecegini sdylemistir. Bu nedenle 6zellikle CHP
kargitlarindan oy alarak meclise girebilmeyi hedeflemistir. Abadan, TIP’in ise
miilkiyet hakkini sinirlandirmayi ve her seyi devlestirecegi vaadiyle ¢aligmalar yap-
tigin1 soylemistir. YTP ise daha ¢ok 6zel tesebbiis ve yabanci sermaye ile iilkenin
kalkinacag goriisiindedir. Bu nedenle yabanci sermayeyi iilkeye ¢ekmek i¢in ¢alis-
malar yapacaklarini segmene anlatmistir.>

Secim Sonuclari

Akis’in, artik segimlere yakin yaptig1 tahminlerde daha dikkatli davrandigi goriil-
mektedir. Bunda 1961 se¢imindeki gostermis oldugu yanlis tutumunun biiyiik rolii
oldugu soylenebilir.>> Akis, artik bu segimin iki biiytik parti olan CHP ve AP ara-
sinda olacagini sdylemis, secim kampanyasinin en basinda AP’nin se¢imi kazan-
masini “olagan bir ihtimal” oldugunu ama simdi bu durumun degistigini, se¢cim
sonucunun ise tam bir siirpriz olacagini belirtmistir. AP’nin mecliste en gok mil-
letvekili bulundurmasi muhtemel ama ikincilige diismesinin de uzak bir ihtimal
olmadig1 vurgulanmustir.

Nihayet 10 Ekim 1965’te se¢im yapilmistir. Bu secime halkin katilim orani ise %
71.3 olmustur.>* Katilma orani, 1961 se¢imlerinde % 81 iken, % 9.7 diismustiir.>
Buna gore; AP 240, CHP 134, MP 31, YTP 19, TIP 15, CMKP 11 milletvekili ile
Meclise girmistir.” Akis, segimden sonraki ilk sayisini 16 Ekim 1965 tarihinde “AP
iktidarda” kapagiyla ¢cikarmistir. Akis, bu sayida se¢im sonuglarini degerlendirmis

47 Toker, “Karar Saati”, Akis, 9 Ekim 1965, s.5.
8 Abadan, Anayasa Hukuku ve Siyasi Bilimler A¢isindan 1965 Segimlerinin Tahlili, s.134-140.
4 Abadan, Anayasa Hukuku ve Siyasi Bilimler A¢isindan 1965 Segimlerinin Tahlili, s.220-225.
%0 Abadan, Anayasa Hukuku ve Siyasi Bilimler Agisindan 1965 Se¢imlerinin Tahlili, s.190-200.
*! Abadan, Anayasa Hukuku ve Siyasi Bilimler A¢isindan 1965 Se¢imlerinin Tahlili, s.238-240.
52 Hiiroglu, “Akis Mecmuasina Gore Tiirkiye'de Siyasi, Tktisadi, Kiiltiirel Hareketlilik ve Degisimler (1954-
1967)”, 5.107.
53 “Buytikler Arasinda”, Akis, 9 Ekim 1965, s.6-7.
5¢ Devlet Istatistik Enstitiisii, Tiirkiye Istatistik Yillig1 1968, Ankara: Devlet Istatistik Enstitiisii Matbaasi, 1969,
s.133.
> Hikmet Sami Ttirk, “T'irk Se¢im Sisteminde Oy Hakk1”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 26/ 3-
4(1969), 5.82.
% “Cankaya’da Atan Safak”, Akis, 16 Ekim 1965, s.7.
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ve sonuglar1 tam bir siirpriz olarak nitelendirmistir. Fakat Akis’te, se¢cim sonugla-
rin1 dogru tahmin ettikleri belirtilmis, daha 6nce AP’nin kazanacagi ve CHP’nin
mubhalefet partisi olacagini yazdiklari iddia edilmistir. Akis’te, her ne kadar bu se-
kilde yazildig ifade edilse de ilgili sayilarinda bu ve benzeri sdylemlere rastlanil-
mamustir. Aksine her sayida CHP’nin kazanacagi vurgulanmistir. Akis, se¢im so-
nucunun igerisinde bagka siirprizlerin ortaya ¢iktigini ve bunlardan birisinin de
sandiga gitmeyen se¢menler oldugunu belirtmistir. Hatta bes milyon kadar se¢gme-
nin oy kullanmaya gitmedigine deginerek, bunlarin biiyitk gogunlugunun CHP’li
oldugu belirtilmistir. Akis, bu iddiasini kanitlayan veriler de paylasmistir. CHP’nin
1961 segimlerinde oy aldig1 baz illeri gostermis ve simdi ise farkli bir sonug ortaya
¢ikt1 demistir.”

Toker, se¢cimden 6nceki tarafli tutumunu, se¢im sonuglarini degerlendirirken de
gostermektedir. O, eger CHP segilseydi Tiirkiye’nin isinin ¢ok daha kolay olacagini
ifade ederek konuya giris yapmistir. Toker, CHP’nin kendisini “ortanin solunda”
nitelendirmesini, AP’nin miting meydanlarinda aleyhte kullanarak CHP’yi komii-
nistlikle itham ettigini soylemistir. Bunun sonucunda, halkin CHP’ye oy vermedigi
ifade edilmistir. Toker, CHP bu séylemi dile getirmeseydi oylar1 artabilirdi ama
dertlerinin oy almak degil, bir gercekligi ifade etmektir, kararli bir durus sergile-
mistir diyerek, CHP’yi takdir etmistir.”® Toker, CHP’nin 1965 se¢imlerinde 1. parti
olamamasinin nedenini, o donem Akis’te yazdiklarinin disinda bir nedene dayan-
dirmigtir. Ona gore, 1965 segimlerine katilim az olmus ve CHP’ye oy veren se¢men
sandiga gitmemigtir.”

Akis, bu segimde diger bir siirprizi de “bos partiler” olarak nitelendirdigi, MP ve
YTP’nin gosterdigini belirtmistir. MP lideri Boliikbasi'nin secime hicbir vaat sun-
madan sadece Inonii’ye hakaret ederek Meclis’e 3. parti olarak girdiginin alt1 ¢izil-
mistir. YTP’nin ise orada burada aldig1 oylarla Meclis’e 4. parti olarak girdigi soy-
lenmistir. Akis’te, TIP’in beginci parti olmasina ve yeri dogru tahmin edilen tek
partinin ise Meclis’e altinci siradan giren CMKP oldugu vurgulanmigtir.®

Akis, segim sonuglarina gore hem Demirel’'in hem de Inénii’niin, demokrasiyi 6n
plana ¢ikaran demegler verdigini yazmistir. Akis, Demirel’in, bu sonuglarin halkin
zaferi oldugunu sdyledigini ve Inénii’niin ise sonuglara saygi duydugunu ifade et-
tigini yazmistir. Diger parti liderleri de demokratik se¢im sonucuna sayg: duyduk-
larin1 vurgulamistir. CMKP ve YTP liderleri halkin AP’yi sectigini ve bu nedenle
halkin iradesine saygili olacaklarini belirtmistir. Artik Tiirkiye'nin se¢im siirecini
tamamladigini ve AP’nin bir an 6nce iilkenin meselelerini ¢ozmeye baslamas: ge-
rektiginin altin1 ¢izmiglerdir. © Boylece Inonii, se¢im sonuglarina sasirmasina rag-
men siik@inetle karsilamis ve Demirel’i tebrik etmistir. Onun, yeni kurulacak AP
iktidarina, yardimci olacaklarini vurgulamas: da iilkenin demokratik gelismisligi
acisindan nerden nereye geldigini gostermektedir.®?

7 “Secimler, Tebahhur Eden CHP’liler”, Akis, 16 Ekim, 1965, s.4.
% Toker, “Odev Simdi Daha Giig”, Akis, 16 Ekim 1965, s.5.
5 Metin Toker, Demokrasimizin Ismet Pagsa’ly Yillari: Ismet Pasa’nin Son Yillar1 1965-1973, Cilt VII, Ankara:
Bilgi, 1993, s.57.
60 “Bog Partilere Itibar”, Akis, 16 Ekim 1965, s.6.
6! Feroz Ahmad, Bedia Turgay Ahmad, Tiirkiye’de Cok Partili Politikanin A¢iklamali Kronolojisi (1945-1971),
Ankara: Bilgi Yayinevi, 1976, 5.299-301.
62 “Indnii Diin Demirel’i Tebrik Etti”, Milliyet Gazetesi, 12 Ekim 1965, 5.1
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Inénii se¢cimden 3 giin sonra CHP meclisini toplayarak se¢im sonuglarini deger-
lendirmistir. Bunun sonucunda ise yenilginin sebepleri genel olarak; ortanin solu
soyleminin yeteri kadar halka anlatilamamis olmasi ve AP’nin bu séylemi CHP
aleyhinde komiinistlik propagandasi olarak lanse etmesi, diger bir neden ise CHP
teskilatinin yeteri kadar iyi calismamasi olarak gosterilmistir.®> Hem CHP icinde
hem de CHP se¢meni tarafindan ortanin solu sdylemi gesitli yonlerden elestirilmis
ve CHP’nin yenilgisinin temel nedeni olarak gosterilmistir. Bu séylemin birakil-
masi ve yerine bagka séylem bulunulmasinin dile getirilmesine inénii tepki goster-
mis, bundan doniis artik miimkiin degildir diyerek son noktay: koymustur.*

Akis, yayin hayatina basladig1 andan itibaren her ne kadar tarafsiz yayin politikasi
uyguladigini belirtse de objektif davranmadigi i¢in bazi kesimler tarafindan elesti-
rilmistir. Akis’e yoneltilen elestirilerin ilki, 6nce DP sonrasinda da AP dénemini
on plana ¢ikararak, asir1 elestirmesi durumudur. Bu nedenle Akis, toplumu ayris-
tirict yayin yapmakla itham edilmistir. Diger en 6nemli neden ise Toker’in,
[nénit’niin kiziyla evli oldugu i¢in milli damat olarak lanse edilmesidir. Tiim bun-
lar g6z 6niine alindiginda genel olarak Akis'in, CHP’nin resmi yayimn organi gibi
davrandigi, CHP’yi 6n plana ¢ikarip diger kesimleri yogun bir sekilde elestirdigi
i¢in gevrede olumsuz bir alg: olusturdugu ifade edilmistir.® Toker, bu elestirilere
Akis’te yer yer deginmis ve dergiyi tarafsiz yayin yapmamakla itham edenlere kars:
bazi agiklamalar yapmigtir. Toker, Inénii ile Akis arasindaki tek miinasebetinin,
kendisinin Inénii’niin kiziyla evli bulunmasindan ibaret oldugunu belirtmistir. Bu-
nun diginda Akis’in Inénii’niin fikriyle, partisiyle veya iktidariyla ilgisi olmadigini
defaten vurgulamigtir.*

Sonug¢

Akis, 1954 ve 27 Mayis 1960’a kadar olan sayilarinda DP’yi, sonra ise DP’nin mira-
sint sahiplenen AP’yi elestirmis ve onlar1 DP yolundan gitmekle itham etmistir.
Akis, se¢im siireci boyunca partilerin se¢im hazirliklarini ve segmen yapisini ol-
dukga basarili bir sekilde analiz etmis ve biitiin detayiyla sayilarina yansitmistir.
Segim siirecinde genellikle iki biiyiik parti olan CHP ve AP iizerinden degerlen-
dirme yapmustir. Dergide, AP’nin kendisini DP mirascis1 olarak gérdiigii ve onla-
rin yolunda gittigi icin eger secilirlerse demokrasiyi sekteye ugratacaginin alt1 ¢i-
zilmistir. Dergi, bu siirecte ise CHP politikalarini 6vmiis, eger tek basina iktidara
gelirse Tiirkiye'nin tizerindeki karanliklarin yok olacaginin 6nemine isaret etmis-
tir. Akis'te, Inonii’niin siyaset sahnesindeki agirligi, olgunlugu, ordu nezdindeki
itibar1 6n plana ¢ikarilarak, segmene bu yonii vurgulanmistir. Fakat AP genel bas-
kani Demirel'in ise siyasette toy oldugu, hitabetinin gii¢lii olmadig1 ve segmeni pe-
sinden siiriikleyemeyecegi ifade edilerek ortiik olarak lider imaji olmadig: iddia
edilmistir. Dergi, genellikle Inénii'niin ordu nezdindeki itibarin1 vurgulamakla,
onun ardinda askerlerin oldugunu segmene gostermeye ¢alismstir.

Akis’te Milli Bakiye Sistemi'nin getirilmesinin, CHP’nin siyasal manevras: oldugu
acik bir sekilde ifade edilmistir. Partiler icinde 6n se¢im siirecinin AP ve CHP’de

63 “CHP: Ortanin Solu Halka Anlatilamad1”, Milliyet Gazetesi, 14 Ekim 1965, s.1.
64 “Ortanin Solundan Déniig Bahis Konusu Olamaz”, Milliyet Gazetesi, 27 Kasim 1965, s.1.
6 Seyran Efilti Atay ve Hilal Karavar, “Akis Dergisi “Kadinlar Arasinda” Bolimiinde Kadin Algis1”, SEFAD,
45 (2021), 5.360.
6 “Miiteessir Olmak Neyi Halleder”, Akis, 8 Ocak 1965, s.7.
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ciddi sekilde ele alindig1 ve aday bagvurularinin en ¢ok AP’ye yapildig: belirtilmis-
tir. Dergide, en ¢ok AP’nin sdylemleri ve yapmis olduklar: mitingler detayl bir se-
kilde ele alinmuistir. Siyasi liderlerin s6z diiellosunda ise AP’nin CHP’yi komiinist-
ligi getirecegi, CHP nin ise AP’yi DP zihniyetini tekrar yasatacagi soylemlerinin 6n
plana ¢iktig1 goriilmektedir.

Akis, diger partilere de deginerek, TIP’in agir1 sol goriinmesine ragmen halktan oy
alabildigine, MP’nin sadece Inonii’yii elegtirerek onu sevmeyen kisilerden destek
topladigina, YTP ve CKMP’nin ise herhangi bir séylem gelistirmeden Meclis’e gir-
diklerini yazmigtir. Bu kiigiik partilerin se¢im sisteminin degismesinden dolayi,
Meclis’e girebilmeleri sans olarak degerlendirilmistir. Akis, biitiin partilerin tek or-
tak ozelliginin, hem se¢im siirecinde hem de sonrasinda milli irade vurgusunu 6n
plana ¢ikarmalari ve demokrasiye saygi duyduklar: séyleminin olduguna isaret et-
mistir.
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