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Terms and Evaluation of the 1299 Treaty of Jaffa Which Ended the Sixth Crusade
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Oz

Kutsal Roma-Germen Imparatoru (1220-1250) ve Sicilya Kraly II. Friedrich (1198-1250) liderliginde baslayan VI. Hacli
Seferi, bircok yoniiyle Hagli seferleri tarihinde bir istisnayt olusturur. 1228-29 yillar1 arasinda vukil bulan sefer esnasinda
birkag kiiciik capli catisma haricinde ordular, karst karsiya gelmemis ve taraflar arasinda biiyiik bir savas soz konusu
olmamstir. VI. Hagli Seferi'nin miistesna yonii, diplomasinin 6n plana ¢ikarilmasidir. Eyyfbiler ve Sicilya Krallig:
arasinda bir diplomasi 6rnegi sergilenmis, uzun ve cetin gecen miizakereler neticesinde maddeleri en az sefer kadar ilging
olan Yafd Antlasmas: akdedilmistir. Bu antlasmayla Haglilar yillardan beri biiyiik ugras ve kayiplar verdikleri Kudiis ve
cevresini savasmadan elde etmiglerdir. Kudiis'iin direng gosterilmeden ve savagilmadan, muahede yoluyla Hristiyanlara
teslimi, Kudiis ugrunda yapilan cihat hareketlerini anlamsiz hile getirdi. Kudiis'iin Haghlara teslimi, Islim dleminde
bityiik yank: uyandirdi. Antlasma, Kutsal Roma-Germen Imparatoru IL. Friedrich ve miittefikleri tarafindan bir diplomasi
zaferi olarak kabul edilmesine ragmen ne Islim diinyast ve papalik nezdinde kabul gormemistir. Yafd Antlasmast'nin
maddeleri konusunda Islim kaynaklar: ve Hacli kronikleri arasinda biiyiik tutarsizliklar soz konusudur. Bu calismada
esasen ozellikle donem kaynaklar: karsilastirilarak antlagma maddeleri iizerine bir yargiya ulagilmaya ¢alisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: el-Melik el-Kamil, II. Friedrich, VI. Hagh Seferi, Kudiis, Yafa Antlagmasi

Abstract

The Sixth Crusade, which started under the leadership of the Holy Roman Emperor (1220-1250) and Sicilian King
Friedrich II (1198-1250), constitutes an exception in the history of the Crusades’ campaigns in many ways. During the
campaign, which took place between 1228-29, the armies did not face each other except for a few minor clashes, there was
no large-scale war. The exceptional aspect of the sixth Crusade is the emphasis on diplomacy. An example of diplomacy
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was exhibited between the Ayyubid State and the Kingdom of Sicily, Holy Roman Empire; due to long and arduous
negotiations, the Treaty of Jaffa, whose articles are as interesting as the expedition, was signed. With this treaty, the
Crusaders captured Jerusalem and its surroundings, where they had suffered great efforts and losses for years without a
war. The surrender of Jerusalem through a treaty, without resistance and war, to the Christians crippled the ideology of
jihad. The surrender of Jerusalem to the Christians aroused great repercussions in the Islamic world and drew a reaction.
The treaty was accepted as a diplomatic victory by the Holy Roman-Germanic Emperor Frederick II and his allies.
However, since it resulted from the alliance of Muslims and Christians, it was not accepted by the Islamic world and the
Papacy. There are great inconsistencies between Islamic sources and Crusader chronicles regarding the articles of the
Treaty of Jaffa. In this study, it will be tried to reach a judgment on the articles of the treaty, especially by comparing the
main sources.

Keywords: el-Melik el-Kamil, Frederick II, Sixth Crusade, Jerusalem, Treaty of Jaff

GiRis

1217-1221 yillar1 arasinda gergeklesen V. Hagli Seferi'nde! Avrupali Hristiyanlar
Salahaddin Eyy{ibi'nin fetihlerinden? yola ¢ikarak Misir’1 hedef aldilar. Haglilar, 1215
yilinda Hagli yemini eden ve 1220 yilinda Kutsal Roma Germen imparatoru unvanini
alan, geng Sicilya Krali II. Friedrich’e biiyiik umut baglamislardi (Masson 1957: 57-58,
Demirkent 1997: 191-192). II. Friedrich, tilkesindeki biitiin sorunlar1 ¢dzdiikten sonra
Imparator sifatiyla Hagli seferine ¢cikmayi tasarliyordu. Bu cihetle sefer hazirliklarinin
bagladigr 1216 yilinda, Almanya’daki dahili sorunlar1 halletmeden sefere
¢ikamayacagimni Papa III. Innocentius’a (1198 — 1216) bildirdi. 1221 baharinda papa
tarafindan imparator olarak taglandirildig: térende Misir’a birliklerini sevk edecegini
bizzat kendisinin de Agustos ayinda sefere katilacagini kesin bir dille vaat etmesine
ragmen llkesindeki sorunlar1 bahane ederek Misir'a gitmekte yine gecikti (Runciman
2008: 143-146). Avrupa’nin en giiglii simasi 1mparator II. Friedrich, V. Hagh Seferi'ne
bir birlik gondererek katki saglamis olsa da papaligin tiim ugraslar ve Misir
onlerindeki Franklarin tiim beklentisine ragmen sefere bizzat katilmadi. (Ibn el-Esir
1987: 287).

1219 Kasim aymda Haglhlarin Dimyatt ele gegirmesi Avrupa'y:
heyecanlandirmisti. Sehrin Haglilar tarafindan ele gegirilmesi, bir¢ok Hristiyan'in
Dimyat’a intikal etmesine, bolgede Hagli niifusunun artmasina ve bu cihetle bolgenin
ciddi bir tehdit altina girmesine neden oldu. Durumun vahametini idrak eden ve

1V. Hagli Seferi hakkinda tafsilatl: bilgi igin bk. (Celik 2018).

2 Salahaddin Eyytbi iktidarmmn ilk yillarinda siyasi birligi saglayamaya c¢alisarak Haglilarla kiiciik capli
miidahalelerin disinda savagsmaya yanagmadi. Fetihlerine Misir’dan baglayan Salahaddin Eyy{bi, Suriye ve
Misir idaresini tek elde toplayip siyasi birligini sagladiktan sonra tiim dikkatini Haglilara ¢evirdi (Hillenbrand
2012: 189).

3 Haglilar arasinda yapilan istisare toplantisinda Salahaddin Eyytibi'nin Kudiis ve sahil bolgelerinden Haglilar
cikartabilmesinin basarisinin zemininde, fetihlerine Misir’dan baslamasi gosterildi. Haglilar, Eyytbilerin
merkezi Misir ele gegirilmedigi takdirde Kudiis ve diger kutsal bolgelerde giiglii Islam kuvvetleriyle
kargilasacaklarini bilmekteydiler. Bu nedenle ilk olarak Eyytibileri maglup ederek Misir’1 ele gegirmeye karar
verdiler (ibn Vasil 1960: 258, Zehebi 1998: 19).
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siranin kendi hakimiyet alanlarina gelecegini tasavvur eden Eyytbi melikleri, Misir
Sultani el-Melik el-Kamil'in ¢agrisini dikkate alarak ittifak etmeye karar verdiler. Misir
Sultani el-Melik el-Kamil, Dimagsk Hakimi el-Melik el-Muazzam ve el-Cezire Hakimi
el-Melik el-Esref ve vasal beylerden miitesekkil miittefik Islam ordusu, 28 Agustos
1221 tarihinde Hagh ordularin1 Mansure énlerinde agir bir yenilgiye ugratti (Sibt Ibn
el-Cevzi 1952: 620-621, el-Makrizi 1956: 203, 207-208, Sesen 2007: 90). Haglilarin agir
maglubiyetini miiteakip Eyyfibiler ve Kudiis Krallig1 arasinda imparator Friedrich’in
de onaylamasi sartiyla 8 y1l gegerli olacak bir sulh akdedildi (ibn Vasil 1972: 93,96, el-
Makrizi 1956: 203, 209, Paterborn 1971: 132, Wendover 1849: 436, Sesen 2012: 109).

el-Melik el-Adil'in 1218 yilinda oliimiiyle oglu ve varisi el-Melik el-Kamil,
Haglilarin Dimyat 6nlerinde olmasimndan dolay1 hanedan tiyeleri tarafindan herhangi
bir muhalefetle karsilasmadan Misir sultan1 olmustu. el- Melik el-Kamil’in ¢agrisiyla
Eyytibi melikleri arasinda kurulan ittifak, 1221 yilinda Hagli ordularinin iilkelerine
doénmeleriyle uzun stirmedi. 1222 yilinda Misir Sultani el-Melik el-Kamil'in, kardesi
el-Cezire Hakimi el-Melik el-Esref Misa ile ittifak etmesi, el-Melik el-Muazzam’'la
arasmin bozulmasina neden oldu (Ozbek 2018: 135).

Dimagk Hakimi el-Melik el-Muazzam, Misir Sultan1 el-Melik el-Kamil’in kardesi
el-Cezire hakimi el-Melik el-Esref ile yaptig1 ittifaka misilleme olarak dénemin giiglii
simasi Celaleddin Harezmsah* ile ittifak kurdu. el-Melik el-Kamil'in askeri giicii, el-
Melik el-Muazzam igin ciddi bir tehdit olusturmaktaydi. Bu nedenle el-Melik el-
Muazzam ittifak cephesini giiclendirmeye calisti. Kardesler arasindaki ihtilafi tasvir
eden dénem sahidi Ibnii’l-Adim, el-Melik el-Esref'in Celaleddin’le yaptig: ittifaktan
vazgecirmek i¢in gittigi Dimask’ta, el-Melik Muazzam’'in yaninda tutuldugunu ve el-
Melik el-Muazzam'in el-Melik el-Esref’i kullanarak Haleplilerle, el-Melik el-Kémil'e
kars1 ittifak etmeye calistigim kaydetmistir (fbnii’l-Adim 1968: 199-200). el-Melik el-
Esref’in el-Melik el-Muazzam’a katilmasiyla iki kardes el-Melik el-Kamil'e bir mektup
yazarak Celaleddin’in Ahlat1 tehdit ettigini, Eyytbilerin maslahati i¢in bu ittifakin
icap ettigini bildirmelerine ragmen onlarin bu girisimi Misir Sultan el-Melik el-Kamil’i
¢ok kizdirip bir miittefik arayisina sevk etmistir (ibnii‘I-Esir 1987: 429, ibn Vasil 1972:
206, Sesen 2012: 113-114).

Bu donemde Islam beldelerini tehdit eden dogudan Mogollar batidan Haglilar
olmak tizere iki biiyiik gii¢ bulunmaktaydi. Mogollar Azerbaycan, Harran ve Irak
taraflarina kadar bolgeyi istila etmisler heniiz Eyy(ibi hudutlarina ulasmamaiglardi.
Haglilar ise Eyyfibilerle miitemadiyen miicadele halindeydiler. Misir, Suriye ve
Filistin cografyas1 1096 yilindan itibaren Haglilarin hedefi halindeydi. Bir asirdan fazla
zamandir Haglilar, bu bolgeye biiyiik askeri seferler gerceklestirdigi gibi daha kiigiik

* Celaleddin Harezmsah'in bolgede genisleme hareketleri, Eyytbiler ve Selguklular ile miinasebetleri hakkinda
bk. (Ozbek 1999: 438-441).
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askeri guruplar1 da sevk etti®. Bu cihetle Misir sultanlari, her zaman {ilkelerini hedef
alacak bir Hagli Seferi i¢in hazir bulunmaliydilar. el-Melik el-Kamil saltanatinin ilk
yillarini Haglilarla savas halinde gecirmisti. Dogu’daki Hristiyanlarin ¢agris1 yeni bir
Hagli Seferi'ne neden olabileceginden el-Melik el-Kamil'in onlarla miinasebeti
hosgorii ve miisamaha cercevesinde gergeklesti. Ancak onun tiim bu ¢abasi yeni bir
Hagli Seferi hazirliklarini engelleyemedi. Bu nedenle el-Melik el-Kamil, yeni bir Haglt
Seferi hazirliginda bulundugunu isittigi Kutsal Roma Germen Imparatoru II. Friedrich
ile ittifak ederek hem iilkesine gerceklestirilecek bir Hagli Seferi gailesinden
kurtulmayr hem de Harezmsah-Dimagk ittifaki karsisindan giiglii bir miittefik
bulmayi hesap etti. Bu cihetle II. Friedrich’e bir elcilik heyeti géndererek antlasmak
istedigini bildirdi. (Ibn Vasil 1972: 206, el-Makrizi 1956: 221-222, Ebii'l-Fida 1286:
137-138, Runciman 2008: 161).

Misir Sultani el-Melik el-Kamil, V. Hacli Seferi sirasinda 1mparat0r II. Friedrich’in
Islam diinyasiyla miinasebetini ve papalikla sikintilarmi isitmisti. 1225 yilinda II.
Friedrich’in Kudiis Krali Jean de Brienne'nin kizi Jolande ile evlenerek Kudiis Krali
unvanini elde etmesi tizerine (O'Neal 2005: 111) el-Melik el-Kamil, Akka merkezli
Kudiis Krallig ile iliskilerini giiglendirmek ve II. Friedrich ile ittifak ederek bolgede
niifuzunu artirmak maksadiyla 1226 giiz aylarinda Emir Fahreddin Yusuf b.
Sadreddin Seyh es-Suytih baskanhiginda bir elgilik heyetini Sicilya’ya gonderdi.
Kardesi Dimagk Hakimi el-Melik el-Muazzam’a kars: ittifak talebine mukabil
Imparator II. Friedrich’e Kudiis ve sahil beldelerinden bazi yerleri vermeyi taahhiit
etti (Ibn Vasil 1972: 206, el-Makrizi 1956: 222).

Avrupa’da soylular arasinda babalar1 hagi almig ancak yola ¢ikamadan 6lmdtis veya
geri donmiis ise sefere katilim hususunda bu soylularin ogullarina papalik baski
yapiyordu. II. Friedrich’in dedesi Friedrich Barbarossa sefer sirasinda, babast VI
Heinrich ise sefere ¢ikmadan hayatim1 kaybetmisti. Bu nedenle Hohenstaufen
Hanedanligina mensup Friedrich’in Hagli Seferi'me sadik kalmasi ve sefer
ylkiimliligiinii yerine getirmesi beklendi (Giles 1987: 1). Friedrich papalik
kontroliinde yapilacak Hagli Seferime saygi duymuyordu. 1220lerin sonlarinda
baslayan papalik ve imparator arasindaki ¢atisma, Friedrich nezdinde Hagli Seferi'nin
bir genglik hevesi olarak kalmasina neden oldu. Ote yandan papalik, Friedrich’in
yeminini unutmasma asla izin vermedi (Abudalafia 1988: 122). Bu nedenle

51096’dan 1222 yilina kadar Haglilar, Orta Dogu topraklarina I. IL. III ve V. Hagli Seferi olmak iizere dort biiyiik
sefer diizenlediler. Bununla birlikte Alman Imparatoru VI. Heinrich'in tertip ettigi 1197 Alman Hagli Seferi,
Eyytbilerin hakimiyetindeki topraklara girerek saldirilar gerceklestirdiyse de sefer, Dimagk naibi el-Melik el-
Adil'in basaril savunmasi ve imparator Heinrich’in &liim haberi ile akamete ugradi. IV. Hagh Seferi'nde ise ilk
olarak hedef, Misir olarak belirlenmisti. Bu nedenle ana ordudan ayrilan 6ncii birlikler Akka’ya intikal ederek
Suriye ve Filistin topraklarinda tahribat yarattilar. 1204 yilinda Istanbu’un Latinler tarafindan zapt'min
ardindan bazi guruplar Dogu’ya intikal edip 1202 yilinda gelen ve halen bolgede faaliyet gosteren Haglilara
katildilar. Bunlar, Islam beldelerine saldirdilarsa da Eyybiler karsisinda bagari saglayamadilar. Hedef
degistiren IV. Hagh Seferi'nin ana ordulari ise 1203 Haziran ayinda Istanbul énlerindeydi. Konu ile ilgili bk.
(Villehardouin: 2001, De Clari: 1994, Queller, Madden: 1997, Kiigiiksipahioglu: 2021).
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Friedrich’in, Hagli Seferi politikalari haleflerinden farkli olarak onceliklerini
olusturmuyor®, sefer yiikiimliliigiinii yalnizca papaligin ve Avrupa’nin ona dayattigt
bir vazife olarak addediyordu.

Kutsal Roma Germen Imparatoru ve Sicilya Krali II. Friedrich, Misir Sultan el-
Melik el-Kamil'in kendisine yaptig1 bu tekliften olduk¢a memnun oldu. Ancak onun
seferin hareket tarihinde yaptig1 ertelemeler, Kudiis Kralligi'ndaki statiisiinii
degistirmisti. Karis1 Jolende'nin 6liimiinden dolay: II. Friedrich, 28 Haziran 1228
tarihinde Birindisi’den hareket ettiginde Kudiis krali olarak degil, Jolende’den olan
oglu Conrad’mn vasisi olarak sefere katildi1 (O'Neal 2005: 111, Demirkent 1997: 198,
Runciman 2008: 156-157, Usta 2008: 242). 1227 yaz aylarinda pek ¢ok Hristiyan sefere
katilim i¢in Birindisi’de toplanmisti. Ancak bu sirada patlak veren Malerya salgini, II.
Friedrich’in maiyetindeki birlikler arasinda &liimlere yol agti. Sicaktan bitap diisen ve
vebadan dolay1 cesaretini yitiren bir¢ok Hristiyan, limandaki gemileri terk ederek
evlerine dondii (Van Cleve 1975: 446). 8 Eyliil’de maiyetindeki birlikle Akka’ya gitmek
tizere yelken agan II. Friedrich, salgindan muzdarip olmasindan dolayi, ana ordudan
ayrilarak, Kibris'ta bulunan Pozzuoli kaplicasina gitti. Papa, Imparator Friedrich’in bu
gerekgesini kabul etmeyerek 1227 Eyliil sonlarinda onu aforoz etti (Wendover 1849:
492-493, Van Cleve 1975: 446). Friedrich, aforozuna ragmen Kudiis'i
Miisliimanlardan geri alarak papalik ve Avrupa nezdindeki itibarini kurtarmak, bu
cihetle el-Melik el-Kamil ile bir antlasma yapmak {imidiyle Filistin'e yoneldi.
Yolculugu sirasinda Kibris adasmi isgal edip buradan Akka’ya hareket etti.
Imparatorun biiyiik bir orduyla Filistin’e ulastigi haberi, ne olup bitecegini
kestiremeyen Islam alemini endiseye sevk etti” (ibn el-Esir 1987: 440).

YAFA ANTLASMASI’NI HAZIRLAYAN UNSURLAR

Sicilya Krali ve Kutsal Roma Germen Imparatoru II. Friedrich, Akkd’ya ulagtiginda
Eyylibi tarafinda sartlar degismisti. el-Melik el-Kamil'in imparatorla yazismaya
basladig1 sirada Dimask’a kardesi el-Melik el-Muazzam hakimdi ve Kudiis'iin
Haglilara birakilmasi zamanin sartlarina gore uygun goriilmekteydi. Fakat Imparator
Friedrich’in Filistin'e ulastig1 sirada Dimask Hakimi el-Melik el-Muazzam o&lmiis,
Eyytibi Dimagk yonetimi onun 20li yaslarindaki oglu el-Melik en-Nasir Daviid’a
intikal etmisti. Dimask Hakimi el-Melik el-Muazzam’'in 6liimiiyle, Misir Sultani el-
Melik el-Kamil, iilke icinde yegane gii¢ haline geldigi gibi Nablis ve Kudiis onun

¢ II. Friedrich’in Hohenstaufen Hanedanligina mensup dedesi Friedrich Barbarossa ve babasi1 VI. Heinrich,
Hagl Seferi'ne oldukga ilgi duyan sahsiyetlerdi. Friedrich Barbarossa III. Hacli Seferi sirasinda Silifke cayinda
bogularak hayatini kaybetti. Yerine gegen oglu VI. Heinrich ise babasi Friedrich Barbarossa’nin éliimiiyle III.
Hagli Seferi sirasinda Almanlarin bir varlik gosterememesi iizerine Dogu’daki Alman itibarmni kurtarmak
maksadiyla 1197-1198 yillar1 arasinda bir sefer diizenledi. Ancak Imparator VI. Heinrich yola gikmadan
hayatini kaybetti (Demirkent 1997: 152, 166).

7 Kutsal Roma-Germen Imparatoru ve Sicilya Krali II. Friedrich Hagli Seferi hakkinda bk. (Giles 1987, Rahimli
2022).
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hakimiyetine gecmisti. Bu cihetle Misir sultani, hem Imparator II. Friedrich’e vermis
oldugu vaatler, hem de iilke i¢indeki siyasi durumu dolayisiyla sikintiya diismiistii
(Ibnii'1-Esir 1987: 442, 445, bn el-Kesir 1995: 251, Segen 2012: 115).

Imparatorun Filistin’e gelisi ve iilkedeki siyasi vaziyet, el-Melik el-Kamil’i II.
Friedrich’le bir antlasma yapmaya zorlamaktaydi. Sultan, imparatora vaat ettigi
bolgeleri teslim etmemesi halinde imparatorun kendisine kars: savas agmasindan ve
diger meliklerle baglanti kurmasindan endise etmekteydi. Hacllar, el-Melik el-
Muazzam’in vefatiyla melikler arasinda ortaya ¢ikan ihtilaftan yararlanmak suretiyle
Eyy(ibi hakimiyetindeki topraklar isgal edebilirlerdi. el-Melik el-Kamil, el-Melik el-
Muazzam’in dliimiiyle iilkede en giiclii sima olsa da meliklerin ittifak etmesinden ya
da Imparator Friedrich’in onlardan birini desteklemesinden endise etmekteydi. Bu
durum, Sultan el-Kamil'in, Kudiis ve c¢evresini 1mparator II. Friedrich’e teslim
etmesinin en 6nemli sebeplerinden biri oldu. II. Friedrich’in aforozlu olmas: ve
papalik ile ihtilafindan dolay1 6zellikle Templier ve Hospitalier sovalye tarikatlarinin
II. Friedrich’e tabi olmak istememesi {izerine Hristiyanlar bir birlik olusturamadilar.
Bu cihetle II. Friedrich, Filistin'i yeniden ele gecirecek askeri gli¢cten yoksundu. Diger
yandan imparatorun Italya ve Sicilya'daki topraklari papanin siddetli askeri ve siyasi
baskis1 altinda oldugundan Misir sultani karsisinda zor durumdayd: (Humphreys
1977: 198). II. Friedrich, papa’ya aforozunu kaldirmas: talebiyle bir heyet gonderdi.
Akka’da bulundugunu ve Kudiis'i Miislimanlarin elinden almadan {ilkesine
dénmeyecegine dair yemin ettigini bildirdi. Fakat papa, II. Friedrich’in aforozunu
kaldirmadigr gibi Avrupa’da onu hain ilan etti. Ayrica Hospitalier ve Templierlerin,
imparatorla herhangi bir istisarede bulunmalarini ve anlagmalarini yasakladi (Ernoul
2019: 325-326).

Imparator II. Friedrich, Eyliil 1228'de Akka’ya ulastig1 sirada (Ibn el-Esir 1987: 440,
Giles 1987: 114) el-Melik el-Kamil Dimask muhasaras: ile mesguldii. Bu cihetle Misir
Sultani el-Melik el-Kamil, II. Friedrich’in muhabbet duydugunu bildigi Emir
Fahreddin b. Seyh es-Suytih’u, imparator’a gondererek Dimagk’1 ele gegirene kadar
miizakereleri uzatmasini istedi (Ibn Vasil 1972: 234-235, el-Makrizi 1956: 228-229).
Fakat Sultan, her ne kadar miizakereleri uzatarak imparatora kars: vakit kazanmaya
¢alismis olsa da Kudiis'ii imparatora teslim etmemenin savas anlamina geldiginden,
sehri teslim etme yiikiimliliigiinden kurtulamadi. Bu nedenle, ciddi stratejik
yiikiimliiliikler icermeyen, en azindan tebaas: igin kabul edilebilir ve hepsinden
onemlisi, II. Friedrichi ve ordusunu miimkiin olan en kisa siirede Filistin'den
¢ikaracak bir baris yapmak, el-Melik el-Kamil'in 6nceligi oldu. Taraflar arasindaki
miizakereler aylarca devam etti. Ne imparator ve ne de sultan savasa girmek
istememekle Dbirlikte kendi milletlerinde haiz olduklar: itibarlar1 bakimindan
pazarliktan en karli ¢ikan taraf olmay1 hedeflemekteydiler (Runciman 2008: 163).

Imparator, Misir Sultani el-Melik el-Kamil’in antlasmaya yanagmamasindan ve
miizakereleri uzatmasindan duydugu rahatsizlik nedeniyle Emir Fahreddin’e
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bagvurarak iki taraf i¢in uygun bir yol bulmasini istedi. Konuyu sultan ile istisare eden
Musir Elgisi FAhreddin, imparator II. Friedrich’e “Saldhaddin’in cok biiyiik bedel pahasina
fethettigi Kudiis'ii teslim etmemizi halk asla kabul etmez. Buna karsilik, Kudiis konusundaki
anlasma; kanl bir savastan sakmmilmasini saglamali...” mesajin iletti. (Maalof 2012: 211-
212). Bu cihetle Imparator Friedrich, Islam kamuoyunda, biiyiik harp hazirhiginda
bulundugu izlenimi uyandirmak maksadiyla ordusuyla birlikte Yafa'ya yiirtidii
(Barber, Bate 2010: 128, Ernoul 2019: 326, Novare 1936: 184).

Kudiis surlari, V. Hagh Seferi (1217-1221) sirasinda el-Melik el-Muazzam
tarafindan tamamen tahrip edilmisti (Sibt Ibn el-Cevzi 1952: VIII/II, 601). Bu cihetle
sultan, stratejik olarak savunulamaz olan Kudiis'iin, Hristiyanlara birakilmasimda
askeri olarak bir sorun gérmiiyordu. Miitareke, el-Melik el-Kamil'e yiiriirliikte oldugu
10 yil boyunca yeni bir Hagh Seferi gailesiyle ugrasmadan Misir'da egemenligini
gliclendirme firsati sunacak ve dolayisiyla Dimask’a hiitkmetme olanagi da
saglayacakti. Bunun birlikte Sultan, Hristiyanlar1 Kudiis'ten ¢ikarmanin giicii
dahilinde oldugunu da hesap etmisti (Ibn Vasil 1972: 242-244, Kantarowicz 1957: 188).

Imparator ile vaat ettigi sulhu gergeklestirmek isteyen ancak umumi bir tepkiden
endiselenen el-Melik el-Kamil, EyyGbi meliklerini bir araya toplayarak istisarede
bulundu. Eyytbiler yillarca siiren Hagh Seferleri'nden dolay1 yipranmis, ne melikler
ne de askerler Haglilarla yeni bir savasa girmek istememekteydiler. Bu nedenle Eyytibi
meliklerinin her biri, harpte kaybedeceklerinin barista kaybedeceklerinden ¢ok daha
fazla oldugunu bildirerek, Haclilarla sulh yoniinde goriis bildirdiler (Ernoul 2019:
327). Istisareyi miiteakip Sultan el-Melik el-Kamil, bir Hagli Seferi ile ugrasmaktansa,
biitiin Eyy(bi topraklarini kendi hakimiyetinde birlestirmek tasavvuruyla Sicilya
Kral1 ve Kutsal Roma Germen imparatoru II. Friedrich’e elci gondererek sulh sartlarmni
kabul etmeye hazir oldugunu bildirdi.

YAFA ANTLASMASI VE MADDELERI

Uzun ve yogun diplomasi gerektiren miizakerelerin ardindan 11 Subat 1229
tarihinde Yafa Antlasmasi® maddeleri {izerinde uzlagsmaya varildi. Antlasmanin son
hali 18 Subat Pazar giinii II. Friedrich ve el-Melik el-Kamil arasinda yeminle akdedildi
(Oliver 1971: 164, Stevenson 1907: 312, Humphreys 1977: 202). Antlasma maddeleri
Arapga ve Fransizca olarak kaleme alindi (el-Hatib 2001: 289). Antlasma onandigt

8 Cagdas kaynaklar, bu antlasmay1 Yafa ya da antlasmanin yeminle onandig1 yere bagli olarak Tell el-Acul
olarak zikretmektedirler (Abdel&Selim 1997: 133). Ancak Tell el-Acul ve Yafa antlasmalar: iki ayr1 antlagsma
olmakla birlikte bu antlasmalar Imparator Friedrich ile uzlasilmasin saglayan bir siireci temsil ederler. 1228
Kasim ayinda el-Cezire hakimi el-Melik el-Esref, Tell el-Acul’da bulunan agabeyi ve Misir Sultaru el-Melik el-
Kamil’e miiracaat etti. Detaylar: bilinmeyen ve iki ay siiren miizakerelerin konusu yalnizca, Dimagk ve
Eyyfbilerin gelecegi hakkinda simrl kalmadi. Bu sirada el-Melik el-Esref, el-Melik el-Kamil'in II. Friedrich’le
Filistin hakkinda yaptig1 goriismelere sahitlik etmis ve bu hususta onu destekleyecegini de bildirmisti.
Goriligsmeler sonunda iki Eyy(bi tarafi anlasmaya vardi. Tell el-Acul Antlagsmasi, kapsamli ve hanedanhigin
siyasi yapisi igin derin bir dneme sahiptir bk. (Humphreys 1977: 197-198).
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sirada Eyy(ibi tarafindan Fahreddin b. Seyh es-Suytih, kardesi Keméaleddin Seyh es-
Suytih ve Misir Kazaskeri Semseddin el-Urmevi, Salah el-Erbili ve Seyfeddin Ibn
Sevdan (Ibn Nazif 1981: 177, el-Makrizi 1956: 230) Haclilarin tarafindan ise Alman
Sovalye Tarikati Ustadi Hermann Selza ve Thomas von Aquin ile Exeter ve Winchester
piskoposlar1 hazir bulundu (Runciman 2008: 164, el-Hatib 2001: 288).

Antlasma maddeleri

e Kudiis sehri Hristiyanlara birakilacak® ancak Hristiyanlar, antlasmanin yiiriirliikte
oldugu 10 y1l boyunca sehrin surlarini tahkim edemeyeceklerdi (ibn Vasil 1972: 241, el-
Makrizi 1956: 230, Ebii’l-Fida 1286: 141, ibn Laklak 1974: 52).

e Yukaridaki maddeye ek olarak Haremii’s-Serif!® adi verilen Kubbetii’s-Sahra ve
Mescid-i Aksa'nin iginde bulundugu kutsal mekan, Miisliimanlara birakildi. Bu
mekanlar Miisliiman mubhafizlar tarafindan korunacak Hristiyanlar ise bu yerlere
yalnizca ibadet ve ziyaret amaciyla girebileceklerdi ((Ibn Vasil 1972: 241, Ebii'l-Fida 1286:
141, Humphreys 1977: 203). Miisliimanlar Kubbetii’s-Sahra ve Mescid-i Aksa’ya girmek
i¢in Hristiyanlara her hangi bir ddeme yapmayacaklard1 (Letters from the East 2010: 129,
Ernoul 2019: 327, Novare 1936: 36).

o Haremii’s-Serif bolgesindeki vaiz, imam ve miiezzinlerin gorevlerine devam edilmesi
saglandi (ed-Devadari 1976: 292). Bununla birlikte ezan ve namaz gibi Islam’in nisaneleri
korundu. Miisliimanlar ibadetlerinde 6zgiir olacaklar ve bu bolgenin biitiin igleriyle
Miisliiman gérevliler ilgilenecekti (Ibn Vasil 1972: 243-244).

o Haremii’s-Serif disinda Miisliimanlar ve Yahudilerin sehre girmeleri yasakland1 (ibn
Vasil, 1972: 243-244, Hillebrand 2012: 230). Sehre yalnizca Hristiyanlar tarafindan uygun
goriilen ve savas techizati bulunmayan Miisliimanlar ibadet amaciyla girebileceklerdi.
Ancak bu Miisliimanlar da sehir disinda ikamet edebileceklerdi (Letters of the Crusaders
1902: 25, Oliver 1971: 163).

e Yafa ile Akka sahil seridi ve Kudiis ile Lidde arasinda kalan koyler Hristiyanlara
birakildi. Bunun disindaki diger koyler Miisliimanlara ait olmaya devam edecekti!! (el-
Makrizi 1956: 230, ibn Laklak 1974: 52)

¢ Beytiillahim ve Kudiis arasindaki tiim arazi'? (Wendover 1849: 522, Novare 1936: 37)
ile Nasira ve Akka arasindaki bolge Hristiyanlara birakildi®® (Oliver Damiatte: 163,
Novare 1936: 37).

o Sir, biitiin arazisiyle birlikte Hristiyanlara terk edildi (Letters From the East 2010: 127).

9 Diger kaynaklardan farkli olarak ibn Laklak, Kudiis ve ona bagli bazi beldelerin gelirleriyle birlikte
Hristiyanlara birakildigini kaydetmistir.

10 Kubbetii’s-Sahra ve Mescid-i Aksa'nin yer aldigi Haremii’s-Serif, Kudiis'iin dogusunda bulunmaktadir.
Islam peygamberi Hz. Muhammed'in buradan miraca yiikseldigi kabul ediliyor.

1 Bu hususta kaynaklar, ayn1 olmayan fakat birbirine yakin malumat vermiglerdir. Ebi Same, Kudiis ile
yalmzca birkag koyiin EbG’l Fida ise Akka ve Kudiis arasindaki koylerin Hristiyanlara birakildigin
kaydetmistir (Eb(i Same 1974: 154, Ebii'l-Fida 1286: 141).

121229 tarihli Haghlara ait bir mektupta Beytiillahim ile Kudiis arasindaki yola bakan iki kiigiik koyiin
Hristiyanlara birakildig1 kaydedilmistir (Letters From the East 2010: 129).

3 Yine ayn1 mektupta Kudiis ile Yafa, Nasira arasindaki yol iizerindeki koyler ile Nasira ile Akka arasindaki
dogrudan yol iizerindeki iki kiigiik kdyiin Hristiyanlara birakildig1 kaydedilmistir (Letters From the East 2010:
129).
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o Kudiis'iin kuzey kisimlar1 Hristiyanlara birakildigindan orada iskan edilmesine izin
verilen Miisliitmanlarin can ve mal giivenligi garanti altina alinacak ve bu Miisliimanlarin
idari ve hukuki isleri el-Bira’da!* bulunan bir vali tarafindan idareci edilecekti (ibn Vasil
1972: 241). Bu cihetle Kudiis'te meskin Miisliimanlarin kendilerine ait mahkemeleri
olacakti (Novare 1936: 36).

¢ Daha 6nce Miisliimanlar ve Hristiyanlar arasinda taksim edilen Sayda sehri's, biitiin
nahiyeleriyle birlikte Hristiyanlara birakildi (Letters of the Crusaders 1902: 125,
Wendover 1849: 522).

e Trablus Haglhi Kontlugu ve Antakya Prinskepligi ile Eyytbiler arasinda meydana
gelebilecek bir savas halinde Imparator tarafindan bu Hagl kontluklarina yardim
edilmeyecekti (Van Cleve 1975: 456).

e Tortasa’da (Tartus) bulunan Hospitalier ve Templierlerin elinde bulunan kaleler
miitarekeden muaf tutuldu'®. Tortosa’ya imparator tarafindan yardim yapilmayacakt
(Novare 1936: 36, Van Cleve 1975: 456).

o Taraflarin elinde bulunan tiim esirler serbest birakilacakt ( Letters From the East 2010
127, Van Cleve 1975: 456).

e Antlasma, Miisliimanlarin takvimine gore 10 yil 5 ay yiiriirliikte olacakti (el-Makrizi
1956: 230, ibn Amid tarihsiz: 16).

o Tibnin ve yonetimi Hristiyanlara birakildi'” (el-Makrizi 1956: 231, Letters From the East

2010: 129).

Emir Fahreddin Seyh es-Suytih, Salahaddin el-Erbill ve Misir kazaskeri antlasma
metnini okurken sultanin yaninda el-Melik el-Miicahid bulunmaktaydi (Ibn Nazif
1981: 177). Imparator ve sultanin ittifak iizerine yemin etmesi ve belirlenen siire igin
ategkesin imzalanmasiyla taraflar arasinda giiven tesis edildi. Anlagsmanin ardindan
imparator, elgi Emir Fahreddin’e “ Eger Haglilarin yamindaki izzet ve itibarumin
kirilmayacagini bilseydim sultana teklif ettigim seylerden hi¢ birini teklif etmezdim. Onlarmn
yaninda celalimi muhafaza etmek maksadiyla bu isteklerde bulundum. Benim icin Kudiis ve
diger yerlerin bir énemi yoktur” demistir. (Ibn Vasil 1972: 243, el-Makrizi 1956: 230).

YAFA ANTLASMASI’NIN DEGERLENDIRILMESI

1229 tarihli Yafa Antlasmasi’yla Haglilar, yillardan beri biiyiik kayiplar vererek
isgal etmek istedikleri bolgelere bir diplomasi zaferiyle sahip oldular. Néreddin
Mahmtid b. Zengi ve Salahaddin Eyy{ibi, yarim yiizyil boyunca Kudiis'iin kutsalligt
lizerinde 1srar etmis, onun kurtulusunu gercek bir hedef haline getirmislerdi. Bu
cihetle Kudiis'iin bariggil yollarla Hristiyanlara teslimi, NGreddin Mahmtd b. Zengi
ve Salahaddin EyyGbi'nin yillarca {izerinde durdugu cihat hareketlerini sekteye

14 Kudiis ile Nablus arasinda bulunan birkag yerleskesi bulunan yerdir (Yakit el-Hamavi 1995: 526).

151229 tarihli mektup Sayda’nin biitiiniiyle degil iki kiigiik koytii ve ovasiyla birlikte Hristiyanlara birakildigini
kaydetmistir (Letters From the East 2010: 129).

16 Antlasma metninde bahsi gecen S6valye tarikatlarina ait olan kaleler su sekildedir. Hisnu'l-Ekrad (Krak des
Chevaliers), Merkab Kalesi (el-Marqab) ve Safita Kulesi (Chastel Blanc).

17 Bu madde antlasma metnine Kudiis'iin Hristiyanlara teslim edilmesinden sonra eklenmistir bk. (ibn Amid
tarihsiz: 16).
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ugratti (Humphreys 1977: 203). Ancak Eyytbi melikleri ve Miisliman askerler
yillardan beri siire gelen Haglilarla savagmaktan yorulmuslardi. Islam kaynaklari
ortak bir dille Eyy(ibi meliklerinin, Avrupa’nin en giiclii simasi1 II. Friedrich’in
giiclinden endise ettigini ve V. Hagli Seferi'nden daha biiyiik olan imparatorluk
ordusuyla Misir {izerine yiiriimesinden ¢ekindiklerini isaret etmektedir. Misir Sultani
el-Melik el-Kamil, imparatorla girecegi savasin neye mal olacagini kestiremiyordu. Bu
nedenle VI. Hagli Seferi'ni bitirmek maksadiyla askeri anlamda stratejik olmayan bazi
tavizler vermek, onun i¢in imparatorla gereksiz bir savasa girmekten daha makul bir
secenek oldu.

el-Melik el-Kamil, Haglilarla yaptig1 10 yillik'® miitareke ile imparatorun destegini
almis oldu. Misir ve Sicilya arasinda miittefiklik antlasmasi oldugu anlasilan bu
miitarekeyle Avrupa, Dogu’daki kralliklara yardim edemeyecekti. el-Melik el-Kamil,
saltanatinin ilk yillarindan itibaren Haclilarla harp halindeydi. V. Hagli Seferi
sirasinda Haglilar kargisinda yalniz kalmasiyla diger Islam iilkelerine de serzenisler
de bulunmus, yalnizca kardesleri el-Melik el-Muazzam, el-Melik el-Esref ve vasal
beylerden olusan miittefik orduyla Haglilara karsi galip gelmisti. VI. Hagh Seferi
sirasinda ise el-Melik el-Muazzam 6lmiis, diger hanedan iiyeleri ise V. Hagli Seferi'nin
ardindan birbirlerine kars1 mesruiyetini kabul ettirmek i¢in ihtilafa diismiislerdi. el-
Melik el-Kamil, meliklerin birbirine karsi II. Friedrich’in yardimina basvurmasi
ihtimalini g6z &niinde bulundurdugu gibi, Hagli ve Eyytibi melikleri arasindaki
gerceklesebilecek ittifakin kendine nelere mal olacagini da hesap etmis olmalidir. Bu
suretle el-Melik el-Kamil'in nezdinde bu antlasma, ona iilkesindeki egemenligini tesis
ederek igisleriyle ilgilenme ve siyasi birligini kurma firsatin1 verecekti.

Misir sultani el-Melik el-Kamil'in nazarinda askeri ve stratejik 6neme haiz
olmayan Kudiis’iin Hristiyanlara birakilmasi biiyiik bir kayip degildi. Sultanin Kudiis
konusunda tereddiit ettigi yegane nokta Islam aleminden alacag1 tepkilerdi. Surlari
tahrip edilmis savunmasiz bir sehrin yeniden ele gegirilebilmesi zor degildi. Kudiis'e
mukabil iilkesinin kendi haline birakilmasi sultanin énceligi oldu (fbn Vasil 1972: 243-
244).

fslam’in etkilerinin kaybolmadig Sicilya’da Miisliimanlar arasinda yetistiginden
dolay1 Miisliimanlarin diisiince tarzini iyi miitalaa eden II. Friedrich, Miisliimanlarla
miizakereler sirasinda iyi derecede diplomasinin inceliklerini kullandi. imparator,
Hristiyanlarmn Bilad-1 $am’da kalic1 olmalarini Miisliimanlar ve Hristiyanlar arasinda
yapilacak sulha baglamaktaydi (Runciman 2008: 163). Ote yandan II. Friedrich, Akka
ikameti sirasinda papalik ordularinin Sicilya ve Giiney Italya’ya saldir1 haberlerini

18 Eyytbiler ve Memliiklerin Haghlarla yaptiklar: antlasmalarda antlagsma siiresi genel olarak 10 y1l olarak kayit
altina alinmistir. Hatta bu konuda kaynaklar “anlasma stiresi 10 y1l, 10 ay, 10 hafta, 10 giin, 10 saat olacaktir ”
seklinde kayit diigerler. Birkag istisna haricinde hemen hemen biitiin antlasmalarda kayit altina alinan bu siire
tahdidi, muhtemelen Hz. Peygamberin Hudeybiye Musalahasinda Mekke miisrikleri ile yaptig1 10 yillik
antlagmaya istinaden olsa gerektir. Bu konuda bk. (Ozbek, Ciplak 2017: 57-70).
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almistt (Wendover 1849: 516-517, Sancto Germano 1864: 77-78) . Bu nedenle stratejik
ylikiimliiliikler icermeyen, tebaasi i¢in kabul edilebilecek ve ordusuyla en kisa stirede
iilkesine doénebilecegi bir baris yapmak zorunda kaldi. Bir savasi goze alamayan ve
oncelikleri tiilkelerindeki siyasi ¢ikarlar1 olan Misir sultani ve imparator, ayni
amaglarla 18 Subat 1229 tarihinde Yafa Antlasmasi’'n1 akdetmisglerdi (Oliver 1971: 164,
Stevenson 1907: 312, Humphreys 1977: 202).

Yafa Antlasmasi hususunda Bati kaynaklari ve Islam kaynaklari mukayese
edildiginde verilen bilgilerin biiyiik bir ekseriyeti birbiriyle ortiismemektedir. Batili
muasir kaynaklar imparatordan baska kimsenin antlasma sartlarin1 gormedigini
kaydeder (Oliver 1971: 166, Noverre 1936: 36). Bununla birlikte dénemin Islam
kaynaklarinin antlasma hakkinda mutabik bir dil kullanmasi, antlasmanin igerigi
bakimindan Islam kaynaklarimi giivenilir bir noktaya tagir. Ancak Islam kaynaklari
genel olarak Kudiis ve bolgesine odaklandigindan antlasmay1 Kudiis, Kudiis’teki
kutsal mekanlar meselesi, ibadet, idari ve hukuki yonetim, Miisliimanlarin sehre giris
ve cikiglar1 ile Kudiis'e bagli nahiyeler cercevesinde ele almistir. Batili kaynaklarin
verdigi celigkili malumat ise II. Friedrich’in Ingiltere Krali IIl. Henry’ye gonderdigi
mektubu (Wendover 1849: 522-524) ve anlasmanin ozet bir niishasi goren
Friedrich’le ihtilaf halinde bulunan Kudyiis Patrigi Gerald'in nakline dayanir (Letters
From the East 2010: 127-133, Van Cleve 1975: 456). Ancak birbirleriyle ¢elisen bu Batili
kaynaklarin maddeleri esas alindiginda bile, sulhun kaideleri hakkinda kesin bir
yargya gidilmesi muhtemel goriilmemektedir. Islam ve Batili kaynaklarm tek
mutabik oldugu kisim, Kudiis'iin Hristiyanlara ve Kudiis’te bulunan Kubbetii’s-Sahra
ve Mescid-i Aksa'nin bulundugu Haremii’s-Serif'in Miisliimanlara birakilmasidir.

Islam kaynaklar1 ortak bir dille Kudiis surlarinda onarim yapilamayacagmi ve
Kudiis’e giden yollarin Hristiyanlara birakildigini beyan ederler. Bununla birlikte
miitarekenin yiiriirliikte bulundugu siire boyunca Hristiyanlarin kendilerine birakilan
bolgelerde hisar ve kaleleri onarim yapamayacaklari anlagilmaktadir. Ancak Batili
muasir kaynaklarinda yer alan ve Friedrich’in sahsina ait verilmis gibi goriilen, sur ve
kalelerde tahkim ve onarim yapilabilecegi maddesi!, Islam kaynaklarmin vermis
oldugu maltimattan kesin bir sekilde ayrilir. Hristiyanlar antlasmadan hemen sonra

9 Hisar ve kalelerin onarimi hakkinda da kaynaklarin verdigi bilgiler birbiriyle celismektedir. Ernoul,
Imparatorun zaten muhkem halde bulunan kale ve sehirleri tahkim edebilecegini fakat yeni kale ve sehirleri
tahkim edemeyeceklerini buna mukabil Miisliimanlarin da tahkimat yapamayacaklarini bildirmistir (Ernoul
2019: 327). Mart 1229 tarihli Alman Sovalye Tarikati Ustadi Hermann of Salza’dan Papa IX. Gregorius'a
gonderilen raporda Kudiis'iin surlarini ve kulelerini Hristiyanlarin isteklerine gore yeniden insa edebilecekleri,
Yafa, Kaysariye ve Montfort'taki kaleleri yeniden inga etmelerine izin verildigi buna mukabil on yillik miitareke
siiresince ne Misir sultan1 ne de adamlarinin herhangi bir kale insa edemeyeceklerini kaydetmistir. (Letters
From the East 2010: 127). Kudiis Patrigi Gerold'n mektubuna gore ise Sayda, Kaysariye, Yafa, Akka'ya ve diger
bazi yerlere uzanan bir toprak seridinin Hristiyanlara birakildigini ve biitiin bu yerlerin Hristiyanlar tarafindan
giiclendirilebilecegini ifade eder (Wendover 1849: 522, Oliver 1971: 164). Noverre ise tahkim edilmeye izin
verilen mevkileri siraladiktan sonra Eyytbilerin miitareke boyunca ne yeni bir kale insa edilecegini ne de
eskileri onarabilecegini kaydeder (Noverre 1936: 37).
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Kudiis, Yafa, Kaysariye, Sayda kalelerini tahkim etmeye baglamislardir. Higbir
miitareke doneminde Miislimanlar tarafindan Hristiyanlara izin verilmeyen
Akka'nin daglik bolgelerinde bulunan Aziz Mary Alman $Sovalye Tarikati’'min
kalesinin yapimina girismislerdir (Wendover 1849: 523). Ancak antlasmadan 6nce de
bu bolgelerin hakimiyeti Haglilarda bulundugundan (el-Hatib 2001: 289) tahkim
edilmeleri olagan goriilmektedir. Bununla birlikte Yafa Antlasmasiyla Hristiyanlara
birakilan Kudiis'te yapilan tahkimin oldukga sinirli oldugu anlasilmaktadir. Zira 1238
yilinda el-Melik el-Kamil’in oliimiinden sonra Eyy(ibi melikleri tilkenin dahili
meselelerinden dolay1 Haglilarla yeterince ilgilenememislerdir. Bu donemde Kudiis'ii
ellerinde bulunduran Hagllar, sultanin 6liimiiyle melikler arasindaki ihtilaflardan
yararlanmis, Yafa Antlasmasina aykiri olarak Kudiis'iin batisinda bir kale insa
etmisler ve Davud Burcu'nu bu kalenin burglarmndan biri haline getirmislerdir.
Kudiis'te imar faaliyetlerini haber alan Dimagk sahibi el-Melik en-Nasir Davf{id,
Kudiis’e yiiriiyerek sehri 13 Aralik 1239 Sali giinii ele gegirmistir. Haglilar1 sehirden
¢ikarmis, Kudiis'teki miistahkem kisimlar1 ve Davud burcunu yikarak sehri tahrip
etmistir (Ibn Vasil 1972: 247, Ebir'l-Fida 1286: 165, el-Makrizi 1956: 291). Bu bilgiler
15181nda, Kudiis ve daha 6nce Islam toprag: iken Hristiyanlara birakilan bolgelerde,
Eyyfibiler tarafindan tahkimata izin verilmedigi anlasilmaktadir.

Yafa Antlasma sartlari, Miisliimanlarin lehine goriinmesine ragmen Hristiyanlara
biiyiik faydalar saglayacak maddeler barmdirmaktaydi. Kudiis Krallig1 Salahaddin
Eyyibi'nin 1187 yilindaki Kudiis'ii fethinden sonra -1191 yiliitibariyle- Akka merkezli
olarak devam etmekteydi®. Savunma hattindan yoksun Kudiis, Miisliimanlarin
saldirilarina karsi Hristiyanlar1 savunmasiz birakti. Bu nedenle Kudiis'lin giivenligi
hesap edilerek Kudiis'"den Akka’ya giden yolun Hristiyanlara birakilmasi, sehre
gerceklesecek bir saldir1 halinde Akka’dan sehre siiratle takviye ulastirma olanagi
saglamistir.

Antlasma maddelerinden biri olan Kudiis'teki Miisliimanlarin idari ve hukuki
igleri icin bir idareci atanmasi ile sehirde iki ayr idari birimin olustugu ve buna
mukabil Miisliimanlarin seri hukuk sisteminden faydalanacagi anlasiimaktadir.

Antlasmanin maddeleri incelendiginde, taksim edilen bolgelerin, taraflarin dini
kutsiyetleri esas almarak gerceklestirildigi goze carpmaktadir. Bu hususta Misir
sultani, Miisliimanlarin dini haklarini ve Islam’in niganelerini muhafaza etmeye
calistig1 gibi onun Hristiyanlara teslim ettigi noktalar dini hiiviyetleri ile én plana
cikmaktadir. Hz. Isa’nin dogdugu yer olduguna inanilan, Hristiyanlarin kutsal mekan
Dogus Kilisesi’'nin bulundugu Beytiillahim ve Hristiyan hacilarin ziyaret yerlerinden
biri olan, Hz. Isa’min ¢ocuklugunun gectigi Nasira’nin Hristiyanlara birakilmasi,
taraflarin dini hassasiyetler hususunda titiz davrandiklarini isaret etmektedir.

2 Kudiis Kralligi'nin bu ikinci evresi i¢in arastirmacilar, Kudiis Kralligi, Kudiis-Akka Krallig1 ya da Akka
Krallig1 isimlendirilmeler kullanmiglardir.
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Yafa Antlasmasi’'na kadar Miisliimanlarin elinde kalan Kudiis'tin Hristiyanlara
birakilmasiyla sehir, Kudiis-Akka Kralligi'nin idaresine girdi. Bu kapsamda
kaynaklarda dile getirilmeyen ancak iizerinde taraflar arasinda konusu giindeme
gelmis olabilecegini diistindiigiimiiz husus ise; Kudiis'iin, Kudiis Hacli Krallig1'nin
merkezi olma meselesidir. Bagvurulan Arap ve Batili kaynaklar bu konudan
bahsetmezler. Merkez kent olma meselesi Kudiis'iin surlarmnin harap edilmis
oldugundan Haclilar arasinda giindem edilmemis olabilecegi gibi el-Melik el-Kamil
tarafindan Kudiis Hagli Kralligi'nin yeniden canlandirilmamasi agisindan Kudiis'iin
merkez yapilmamasi, garanti altina alinmais olabilir.

Antlasma metnindeki Sayda ile ilgili madde ise, Haclilarin Yafa Antlasmasi
akdedilmeden hemen evvel sehri isgal etmeleri ile alakalidir (ibn Vasil 1972: 235,
Ebii'l-Fida 1286: 141, ez-Zehebi 1998: 30). Sayda’'min tamamen Hristiyanlara
birakilmasiyla Haglilarin gergeklestirdigi bu isgal, Eyytbiler tarafindan kabul edilmis
oldu. Bu suretle Sayda’ya hakim olan Haclilar, Sayda’dan hareketle, Dimagk ve
Kahire’ye silah ve malzeme tasiyabilecekleri gibi bolgede rahat hareket etme imkanina
sahip oldular (Oliver 1971: 164). Haglilar antlasma akdedilmeden 6nce Ciibeyl, Beyrut,
Yafa, Lidde, Remle, Askalan ve Beyt Cibril'i ele gecirmislerdi ve bu bolgeler Haglilarin
kontroliindeydi. Kismen Miisliimanlarin da hakimiyetinde olan bu bdlgelerin
taksimati, antlasma metninde belirtilmisti (el-Hatib 2001: 289).

1229 Yafa Antlasmasi, Dogu’daki biitiin Hagl kralliklarin1 kapsamiyordu. Kutsal
Roma Germen Imparatoru ve Sicilya Krali II. Friedrich ile Eyy{ibi Sultan: el-Melik el-
Kémil arasinda yapilan antlasma II. Friedrich’in siyasi konumu dolayisiyla Kutsal
Roma Germen Imparatorlugu, Sicilya Krallig, Kudiis Kralligi ve Eyybiler
arasindaydi. Bohemund'un hakimiyetindeki Antakya-Trablus Hagh devletleri bu
antlasmanin disinda tutuldu (Runciman 2008: 164). Antlasma vesilesiyle Misir Sultani
el-Melik el-Kamil'in Antakya, Trablus ve diger Haglilara karsi girisecegi bir
miicadelede, Avrupanin en giiclii hiikiimdar: II. Friedrich’in bolgedeki Haglilar1
desteklememesi saglanmigtir. Bununla birlikte Templier ve Hospitalierlerin kaleleriyle
ilgili hiikiimler, imparatora muhalefet eden bu askeri tarikatlarin, antlasmadan muaf
tutulduklar: anlamina gelmektedir. Antlasma, kilise hakkinda herhangi bir madde
icermedigi icin papaligin hedefi haline gelmis, Kilise antlasmay1 tanimadigini ilan
ederek Avrupa’y1 ayaga kaldirmistir (Kantarowicz 1957: 188, Nomiku 1997: 63).

Basvurulan kaynaklarda Ibn Vasil diginda antlagsma kapsaminda Yahudilerle ilgili
herhangi bir bilgiye rastlanmamistir. ibn Vasil'in verdigi bilgiye gore; Yahudilerin de
Miisliimanlar gibi Haremii’s-Serif hari¢ Kudiis'e girmeleri yasaklanmistir (Ibn Vasil
1972: 243-244, Hillebrand 2012: 230).

Kaynaklarin tizerinde durmadigi meselelerden biri ise; Miisliimanlar ve
Hristiyanlar arasinda gergeklesen ticaret hukuku ve imtiyazlar meselesidir. Meshur
vakaniivis Makrizi, Imparator Friedrich’in Dogu’ya ulagmasinin ardindan Iskenderiye
Limani'nda haklar istedigini isaret etmistir. Imparator, Misir sultanina génderdigi bir
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mesajda daha once Hristiyanlara Iskenderiye de haklar tanindigini ve bir sulh
yapabilmek i¢in, en azindan ayni haklarin taninmasini istemistir (el-Makrizi 1956:
228). Diger yandan II. Friedrich, Filistin ikameti sirasinda el-Melik el-Kéamil ile ticari
bir anlasma yapmasina ragmen arzu ettigi sekilde Sicilyali tiiccarlar i¢in Eyytbi
limanlarinda  (Iskenderiye ve Rosetta) giimriik vergilerinden muafiyet
saglayamamistir (Kantarowicz 1957: 188) Takriben ayni siralarda Pisalilarin gesitli
ayricaliklar istemesi talebine karsilik Imparator, Akka ve Kudiis'te biitiin vergilerden
onlart muaf tutmustur. Bu cihetle Pisalilara Hristiyanlarin hakimiyetindeki bolgelerde
ayricaliklar verilmesi ve Imparatorun Iskenderiye Liman’inda ayricaliklar talebi, sulh
akdinin bir dizi ticari madde igermesini miimkiin kilmaktadir (Heyt 2000: 373, 377-
378, Gilles 1987: 198).

Sicilya Kral1 ve Kutsal Roma Germen imparatoru II. Friedrich’in Miisliimanlarla
giristigi dostane iligkiler, Eyy(ibi idarecilerinin, Islam elcilerinin ve Islam
miiverrihlerinin ona yakinlik duymasinda etkili olmustur. Islam miiverrihleri bircok
Hagli kralinin yalnizca adini zikretmesine ragmen II. Friedrich’in inanci, entelektiiel
yani ve elgilik heyetlerinden ilgiyle bahsederler. Sefer sirasinda resmi olarak baslayan
miizakereler, Friedrich’in Islam diinyasina dostane bir tavir almasindan dolay1 ilmi ve
dostluk seviyesinde ileri bir noktaya tasinmustir. Misir sultani, imparatora duydugu
dostlugunun simgesi olarak Tibnin’i Imparator Friedrich’e birakmis ve bu madde Yafa
Sulhu’'nun akdedilmesinden sonra antlasmaya dahil edilmistir (el-Makrizi 1956: 231,
Ibn Amid tarihsiz: 16, Humphreys 1977: 203). Bu gergevede Eyy{ibi yoneticilerinin,
Friedrich’le olumlu seyreden goriismeden etkilendigi aciktir. Misir ve Sicilya
arasindaki yazismalar, kurulan dostluk gercevesinde el-Melik el-Kamil'in oliimiine
kadar devam etmis, onun Oliimiinden sonra yazigsmalar Eyy(ibi melikleriyle
stirdiiriilmiistiir (Ibn Vasil 1972: 246-247, Gilles 1987: 238). II. Friedrich’in liimiinden
sonra ise Misir ve Sicilya arasindaki yazigmalar oldukga olagan bir hal almis ve bu
gelenek devam ettirilmistir (Karakas, Ozbek 2021: 81).

Ernoul, Sayda, Sur ve Kerek kalelerinin Hristiyanlara birakildigini kaydetmistir
(Ernoul 2019: 327) Batili kaynaklar, Sayda ve Str'un Hristiyanlara birakildiginm
desteklemelerine ragmen Kerek Kalesi'nin teslimi hakkinda bilgi icermezler. Ancak
kaynaklarin verdigi bilgiler cercevesinde Kerek Kalesi'nin Hristiyanlara birakilmasi,
hayal {iriinti gibi goriilmektedir. V. Hagli Seferi (1217-1221) sirasinda el-Melik el-
Kamil, biitiin Filistin’in Hristiyanlara teslimini 6nermis, ancak stratejik 6neme haiz
Kerek ve Sevbek kalelerini teslime yanasmamistir?!. Haglilar ise, Maverayiiirdiin
bolgesinde tutunma noktasi saglayacak bahsi gegen kaleler olmadan Kudiis’e hakim
olamayacaklarmi isaret ederek el-Melik el-Kamil'in sundugu barig teklifini
reddetmislerdi. Haglilar Dimyat1 zapt ettiklerinde de Miisliimanlarla Hristiyanlar

2 Haghilar, Miisliimanlarin vazgegmeyeceklerini diisiindiikleri Kerek ve Sevbek’e saldirmadilar. Ancak Kerek
ve Sevbek’in stratejik konumundan dolayr Haglilar, bu iki kaleyi Miisliimanlardan sulh yoluyla almaya
calistilar (el-Musaravve 2020: 48).
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arasinda miizakereler kesintiye ugramayarak devam etti. el-Melik el-Kamil Haglilar
kargsisindan zor durumda kalmasina ragmen Haclilarin tizerinde durdugu stratejik
o6neme haiz bu iki kaleyi teslim etmedi (Amadi 2015: 110, Wendover 1849: 422,
Runciman 2008: 141-142). Bu kapsamda biiyiik savaslarin yasandig1 V. Hacli Seferi
sirasindan Hristiyanlara teslim edilmeyen Kerek Kalesi'nin, VI. Hach Seferi sirasinda
Hristiyanlara birakilmasi: miimkiin goriilmemektedir.

Antlasma iki taraf arasindaki esirlerin salinmasmi da kapsamaktadir. Bazi
arastirmacilar Cocuk Hagli Seferi sirasindan Eyyfbilerin elinde tutsak bulunan
¢ocuklarin II. Friedrich tarafindan el-Melik el-Kamil’den istenildigini kaydetmistir (el-
Hatib 2001: 210) . Cocuk Hacli Seferi sirasinda tiiccarlarin eline diisen bazi ¢ocuklar,
kole pazarlarinda satilmislar, el-Melik el-Kamil, Misir valiligi sirasinda okuma yazma
bilenleri bu pazarlardan satin alarak katip, terciiman ve 6gretmen gibi vazifelerde
Kahire’de istihdam etmisti (Runciman 2008: 127, Zacour 1969: 336).

SULHUN ISLAM VE HRISTIYAN ALEMINDE YANSIMALARI

Islim Aleminde Tepkiler:

Yafa Antlagmasi, Islam aleminin her kesiminde biiyiik bir {iziintii ve tepkiyle
karsilandi. 1229 Subat ayinda Miisliimanlara sehri tahliye etmeleri icin cagri
yapildiginda Kudiis'te feryat sesleri yiikseldi (Sibt Ibn el-Cevzi 1952: 654, fbn Vasil
1972: 243, el-Makrizl 1956: 231, ez-Zehebi 1998: 32). Duruma kayitsiz kalmak
istemeyen Mescid-i Aksa ve Kubbetii’s-Sahrd'nin imam ve miiezzinleri, sehrin
teslimine tepki gostermek maksadiyla el-Melik el-Kamil'in ikamet ettigi cadirin
oniinde ezan vakti olmadig1 halde yiiksek sesle ezan okudular. Olaya hiddetlenen el-
Melik el-Kamil, onlar1 huzurundan kovdugu gibi onlara ait ortii, giimiis kandiller ve
degerli esyalarina el konulmasim emretti (el-Makrizi 1956: 231, Ibn Amid tarihsiz: 16).

Haglilarin yillardan beri isgal etmek istedikleri mevkileri kili¢ zoru olmadan
diplomasi yoluyla ele gecirmeleri, Islam aleminde biiyiik bir kayip olarak
degerlendirildi. Sultan el-Melik el-Kamil, antlasmay1 yaptig1 ayni ay icinde Kudiis'teki
Miisliimanlar: sehirden ¢ikardi (el-Makrizi 1956: 231, EbG Same 1974: 154, ez-Zehebi
1998: 32). Kudiis'in Haglilara teslim haberi, Islam beldelerinde biiyiik yanki
uyandirarak matemler yapildi (Sibt Ibn el-Cevzi 1952: 654). Tepkiler artiginda Misir
Sultan: el-Melik el-Kamil sehrin teslimini hakli cikarmak ve Islam beldelerini teskin
etmek maksadiyla kamuoyuna; “Hag¢lilara miisamaha gostermedik onlara ancak bazi harap
edilmis kilise ve manastirlar: biraktik. Mescid-i Aksd halen Miisliimanlarin elindedir ve orada
Islam’in nisaneleri daimdir. Miisliiman valilerin koy ve sehirlerde hakimiyetleri ise devam
etmektedir”. seklinde aciklamada bulundu (Ibn Vasil 1972: 243-244, el-Makrizi 1956:
230). Diger taraftan Ibn Ebi Dabuka adiyla bilinen Cemaleddin el-Katibi el-Esrefi'yi
antlasmay1 anlatmasi i¢in Abbasi halifesine ve sark beldelerine gonderdi (ibn Nazif
1981: 179) Eyytibi hanedanlarina yakinligiyla bilinen vakaniivis Sibt bn el-Cevzi,
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diger Islam kaynaklarindan farkli olarak el-Melik el-Esref'in Kudiis'iin Hagllara
teslimini haber aldiginda bu durumu kabullenmekte zorlandigini bu nedenle el-Melik
el-Kamil'i elestirerek kinadigmni belirtmistir. Sibt Ibn el-Cevzi, el-Melik el-Kamil’in
kardesi el-Melik el-Esref’e, “el-Melik el-Muazzam’in imparatora Urdiin’den denize kadar
taksim ettigini, Babii’l Kudiis’ten Yafd'ya kadar olan kdyleri de ona verdigini isaret ederek bu
ise kardesi el-Melik el-Muazzam'in kendisini muhtag kildig: “ seklindeki sOylemini de
kaydetmistir. (Sibt Ibn el-Cevzi 1952: 654, ed-Devadari 1976: 293). Ancak diger Islam
kaynaklari, mutabik bir dille, el-Melik el-Muazzam’in imparatora toprak vermemek
i¢in savasacagini bildirdigini nakletmislerdir?2.

1187 yilinda Kudiis'iin Miisliimanlar tarafindan ele gegirilmesi, Salahaddin
Eyy{ibi'nin hanedanhgina biiyiik bir gii¢ saglamisti. Haglilar tarafindan Kudiis'iin
zahmetsizce ele gegirilmesi, yillarca Salahaddin Eyy{ibi'nin savas ve gayretlerini hice
saymaktaydi. el-Melik el-Kamil'in yegeni Dimask sahibi en-Nasir Davud, bu
durumdan yararlanmayi, kendi davasimu cihat davasiyla 6zdeslestirerek, tebaasinin
sevgisini kazanmay1 planladi (Ebu Same 1267: 154, Humphreys 1977: 203). Bu suretle
amcasi olan sultana karsi, nefret uyandirarak, girisecegi miicadeleyi mesru kilacakti.
Dimask caminin imam-hatibi ve vakaniivis Sibt Ibn el-Cevzi bu olay1 su sekilde
nakleder.

“el-Melik en-Nasir Ddvud, benden Dimask Cami’sinde oturmami ve Kudiis’iin basina
gelenleri anlatmamu istedi. Ona kars: gelmek benim imkdnlarim déhilinde degildi ve
Miisliimanlarin selameti i¢in ona muvafakat etmeyi uygun gordiim. Dimagk camisinde
oturdugumda el-Melik en-Ndsir Divild da geldi, meshed kapisinda oturdu. O giin cok
gosterisli bir giindii. Dimagk ehlinden gelmeyen kimse kalmamisti. O giin su sozleri
soyledim: Kudiis’e ziyaretcilerin coklugu kesildi. Kudiis sakinlerine yaziklar olsun. O
yerlerde onlarin bir namazi vardi. Orada oturduklarimda gozyaslart dokmiislerdi.
Onlarin gozlerinden akan yaslar pinar olsa dahi Kudiis'iin hakkini veremezler ve eger
onlanin kalpleri iiziintiiden kesilse dahi merhem olmaz. Allah mii'minlerin bu
iiziintiisiinii gidersin. Miisliiman meliklerine bu utang yeterlidir. Bu olaylar icin sozler
soylenir. Bu act veren olaylardan dolayt i gecirilerek kalpten agitlar yakilir” (Sibt Tbn
el-Cevzi 1952: 654, Ibn Vasil 1972: 246).

Sibt Tbn el-Cevzi, 300 beyitten miirekkep bir kaside okuduktan sonra Dimask’ta
insanlarin aglama ve ugultular yiikselmistir. Bu sirada el-Melik el-Kamil ile ittifak
halinde olan el-el-Melik el-Esref ise, Dimask’t muhasara altinda tutmaktaydi (Sibt Ibn
el-Cevzi 1952: 654, Tbn Vasil 1972: 246, el-Makrizi 1956: 233).

2 Kutsal Roma Germen Imparatoru ve Sicilya Kral Friedrich’in elgisi, Kudiis iizerine el-Melik el-Kamil ile
uzlastiktan sonra el-Melik el-Muazzam’a gonderilmisti. Elgi, sultanin kendilerine s6z verdigi Salahaddin
Eyy(bi déneminde fethedilen yerleri istediginde el-Melik el-Muazzam “Efendine soyle, benim ona kilictan baska
verecek highir seyim yoktur” diyerek barisa meyilli olmadigini ve savasacagini agikga bildirmistir (Ebi $ame 1997:
151, ez-Zehebi 1998: 23-24).
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Hristiyan Aleminde Tepkiler:

Yafa Antlasmasi meselesinde, Batili kaynaklar imparator II. Friedrich’in muzaffer
olmas1 ya da maglubiyeti {izerinde dururlar. Haglilar yillardan beri ugruna biiyiik
kayiplar verdikleri Kudiis'ii hi¢ savasmadan yeniden ele gecirmislerdi. Bu cihetle II.
Friedrich, Alman ve Sicilyali yandaslar1 ile Alman S6valye Tarikati miitarekeyi biiyiik
bir zafer olarak kabul ettiler (Kantarowicz 1957: 187). Antlasma, Suriye’de meskiin
Hristiyanlarmn ilk Hagli seferinden bu yana istenilen amaglar1 barindirmasina ragmen
papalik, din adamlari, Templierler ve Hospitalierler sovalyeleri tarafindan kabul
gormedi (Wendover 1849: 516-519, Noverre 1936: 37). Papa taraftarlar1 ve IL
Friedrich’e muhalif olanlar, miitarekenin, goriiniiste iyi, fakat Hristiyanlara teslim
edilen bolgelerin muhafazasinin zor olmasi bakimindan uygulanmada deger
tastmadigini savundular (Ernoul 2019: 328, Demirkent 1997: 201).

Alman Sovalye Tarikat1 Lideri Hermann of Salza, Papa IX. Gregorius’a bir mektup
gondererek onu antlasmayla Hristiyan diinyasmin ¢ok sey kazandigina dair ikna
etmeye calisti. Ancak Herman of Salza’nin biitiin agiklamalarina ragmen papa, II.
Friedrich’in aforozunu kaldirmadi (Letters from the East 2010: 125-127). Antlasmanin
6zet bir niishasini goren (Van Cleve 1975: 456) Kudiis patrigi Gerald ise, Papa’ya
Kudiis'lin, sultanin hakimiyetinde degil yegeni Dimask Héakimi en-Nasir David'un
idaresinde bulundugunu bu cihetle sultanin dogrudan kendine ait olmayan topraklar:
Hristiyanlara sundugunu, el-Melik en-Nasir'in antlasmay1 onaylamadigini bu sebeple
miitarekede bahsi gecen bolgelerin Miisliimanlarin hedefi halinde bulundugunu ifade
ederek Misir sultani ile akdedilecek her tiirli miitarekenin karsisinda oldugunu
bildirdi (Van Cleve 1975: 456-457, Giles 1987: 202). Kudiis patrigi, el-Melik en-Nasir'in
antlasmay1 onaylamadigini 6ne siirmesinin temel sebebi, antlasmanin maddelerinde
kilise ve miilklerine dair hicbir atifta bulunulmamasiyd: (Kantarowicz 1957: 187).

Kudiis Patrigi Gerald'in nezdinde bir Hagli Seferi’nin ana amaci, Miisliimanlarla
miizakerelere girismekten ziyade inanglarmin bir ilkesi olarak "kafir" kani dokmekti.
Templierler de Kudiis patrigiyle aymi hissiyatlari tagiyordu. Imparator II. Friedrich’in
antlasma sartlarmi kabulii, papa ve her firsatta Miisliimanlara diismanca tavirlar
sergileyen Templierler ile Hospitalierlere 10 yil miiddetince Eyyfbilerle bariscil
iliskiler dayatiyordu. Haghlar Islam hakimiyetindeki miistahkem mevkileri ele
gecirmek maksadiyla uzun yillardir biiyiik zorluklar ¢ekmisler ve bir¢ok zayiatlar
vermiglerdi. imparator ise Haglilarin emeklerini bosa ¢ikarmig, haklarin1 tanimamus,
belki Hristiyanlarin daha sonraki isgallerini de 6nlemeyi vaat etmisti. Bu cihetle patrik
ve Templierler, antlasmanin Haglilarin ¢ikarlarini zedeledigini savundular (Van Cleve
1975: 457). Ote yandan papaligin aforoz ettigi Imparator II. Friedrich’in Kudiis'ii ele
gecirmesiyle sonuglanan basarisi, Hagli seferine, papalik katkisinin olmadig1 yargisini
uyandird1. Papalik, stratejik noktalarin Miisliimanlarin elinde bulundugunu, dar bir
koridor Kudiis'iin sahile baglandigini ve bu bakimdan savunulmasimin oldukga gii¢
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oldugunu yayarak Avrupa’yr etkilemeye calisi ve Imparator II. Friedrich’in
aforozunu kaldirmadi (Runciman 2008: 11T 164).

1mparator II. Friedrich, tiim ihtilaflara ragmen 17 Mart giinii Kudiis'e girdi.
Akka'da ikamet eden Kudiis patrigi, II. Friedrich’in sehre girmesi halinde her tiirlii
dini faaliyeti yasaklamist1 (Noverre 1936: 38) Friedrich’in Kutsal Mezar Kilisesi'nde
kendini taglandirdig1 térene, din adamlari, Templier ve Hospitalier sovalyeleri ve
Suriyeli baronlar katilmad: (Kantarowicz 1957: 187: Demirkent 1997: 201) Merasimin
ardindan II. Friedrich, sefer boyunca kendisini destekleyen Alman askeri tarikatina
mensup sovalyelere Davud Kule’sinin oniindeki krallik sarayimni verdi. Papa taraftar:
olan Templier ve Hospitalierler ise Imparator II. Friedrich tarafindan miitareke
disinda birakildiklarindan dolay1 pay alamadilar (Ernoul 2019: 328). Imparator II.
Friedrich, Kudiis ziyaretinin ardindan 1 Nisan 1229 Pazar giinii Akka’ya gitti.
Imparatorun Kudiis'te kendisini taglandirdigi haberi Akka’da bulunan Hristiyanlar
arasinda ona duyulan Ofkeyi artirdi. Akkd’daki mahalli baronlar kendilerini hige
sayarak bir antlasma yapan ve kendi kendini taglandiran Imparatoru Friedrich’i
hosnutsuz karsiladilar. II. Friedrich’in Akka’ya ulasmasinin {izerinden ¢ok gegmeden
imparatorluk garnizonu ve Akka’daki kuvvetler arasinda ¢atismalar meydana geldi.
Diger yandan Ceneviz ve Venedikliler, Pisalilara verilen imtiyazlardan dolay:
Imparator Friedrich’e cephe aldilar (Bréholles 1852: 133, Runciman 2008: 164-167).

Yafa Antlasmasi, imparatorun Kudiis ve gevresinde varlik ve etkisini artirmisti.
Imparator Dogu’daki niifuz ve etkisini devam ettirebilmek igin Kudiis'e takviye
kuvvet sevk etmeye karar verdi. 1231 yili sonbaharinda ¢ogunlugunu Lombardlarin
olusturdugu 600 sovalye, 700 piyade ve 3 bin denizciden miitesekkil 32 gemiden
olusan Napolili maregali Riccardo Filangieri kumandasinda bir filoyu Dogu’ya
gonderdi. Riccardo Filangieri, Kudiis Krallig1'inda oldukga itibarli olan Beyrut Hakimi
Jean d’Ibelin ve ailesinin, Imparator II. Friedrich’in politika ve icraatlarma
miitemadiyen ihtilaf etmelerinden dolay: tasfiye edilmek istenmesiyle Haglilar
arasindaki i¢ savas, yeniden alevlendi (Runciman 2008: 171).

Imparator 1. Friedrich, papalik birliklerinin Sicilya Kralligimin topraklarina
girdiginden dolay1 1229 Mayis ayinda iilkesine dénmeye karar verdi. Imparator
maiyetiyle birlikte limana dogru ilerlerken evlerinden ¢ikan ahali ona pislik ve
bagirsak pargalari firlatt. Bdylece imparator Friedrich, hakaretler altinda énce Kibris
ardindan iilkesine donmek maksadiyla Akka’dan hareket etti. Papadan topraklarini
geri alarak onunla 23 Temmuz 1230 tarihinde San Germano antlasmasi yapti
(Kantarowicz 1957: 205, Runciman 2008: 167-170). Diger yandan II. Friedrich’in
iilkesine donmesi surlar1 tahrip edilmis ve askeri takviyeden yoksun Kudiis'ii,
saldirilara agik hale getirdi. Imparatorun iilkesine doénmesinin iizerinden g¢ok
gecmeden Miisliiman milis kuvvetler Kudiis’e saldirdi?® (Ernoul 2019: 329). Bu saldir1

2 Kudiis'e diizenlenen saldirinin Eyy(ibi melikleri tarafindan diizenledigine dair kaynaklarda higbir bilgi
bulunmamaktadir. Eyy(ibi meliklerinden biri, bahsi gegen Kudiis saldirisina dahil olmus olsaydi Islam
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ve 1229-1231 yillarinda Miisliimanlar ve Hristiyanlar arasinda kiigiik ¢apli olaylarin
vuku bulmus? olsa da antlasma 1239 yilina kadar ytiriirliikte kald: (Giles 1987: 235,
237). Miitarekenin siiresi 1239 yilinda sona ermesine ragmen taraflar arasindaki
siiklinet ortami, 11 Temmuz 1244 tarihinde Misir Eyyabi Hiikiimdar: el-Melik es-Salih
Eyyib'un hizmetindeki Harezm askerlerinin Kudiis’e girerek Haglilar1 sehirden
¢ikarmalarina kadar devam etti (Rothelin 1999: 64, Runciman 2008: 195).

SONUC

1217-1221 yillar1 arasinda gergeklesen V. Hagh Seferi’ne katilmasi beklenen Kutsal
Roma Germen 1mparat0ru ve Sicilya Krali II. Friedrich, seferin basarisizliga ugramasi
tizerine Papaligin tesvikiyle VI. Hagli Seferi hazirliklarma giristi. Bu sirada Misir
Sultan1 el-Melik el-Kamilin iilkede en biiyiik giiclerden biri olan Dimask hakimi
kardesi el-Melik el-Muazzam’a kars: hnparator II. Friedrich’den yardim istemesi,
Dogu’da biiyiik bir savasa girmekte goniilsiiz davranan Imparator II. Friedrich’i
memnun etti. II. Friedrich’e gore Hagli Seferi fikri, Houstefan hanedanligina mensup
atalarindan miras kalan bir yiikiimliilitk oldugu gibi papalik ve Avrupa nezdinde
itibar ve niifuzunu kurtarmak anlamina gelmekteydi. Friedrich genclik yillarinda
Hagli Seferi'ne ilgi duymasina ragmen iilkesindeki siyasi gelismeler ve onun Islam
diinyasi ile miinasebeti sonraki donemlerde bu fikrin, genglik hevesi olarak kalmasima
neden oldu.

Maisir Sultani el-Melik el-Kamil'in Imparator II. Friedrich’e miittefiklik teklifiyle
baslayan goriismeler, el-Melik el-Muazzam’in 6limii ile bir siire ¢tkmaza girse de
ilerleyen siirecte olaganiistii bir hal aldi. II. Friedrich’in diplomatik ¢abalari, Arapca
bilgisi, Islam kiiltiiriine kars1 sempatisi, Miisliiman muhafiz birliginin bulunmas ve
Dogu ilimlerine meraki, Eyy(bi idarecilerinin imparatora sempati duymasimna ve
miizakerelerin olumlu seyretmesinde oldukga etkili olmustur. Ote yandan el-Melik
el-Kamil, V. Hacli1 Seferi'nde miizakereler sirasinda Kudiis'ii pazarlik konusu etmisti.
el-Melik el-Kamil nezdinde stratejik oneme haiz olmayan ve surlar1 bulunmayan
Kudiis'iin Hristiyanlara birakilmas: biiyiik bir kayip degildi. Otoritesini tesis
edebildigi takdirde Kudiis'ii geri almak onun kudreti dahilindeydi. Her iki hiikiimdar
da Kudiis {izerinde miinakasa etmekten ziyade kendi devletlerinde ¢ok daha dnemli
sorunlarla ugrasmay cikarlarina uygun gormekteydi. Ne var ki Kudiis'iin Islam ve
Hristiyan camiasindaki 6nemi iki hiikiimdar1 da yapmak istedikleri konusunda
kisitlamaktaydi. el-Melik el-Kamil, Islam kamuoyundan alacagi tepkiyi hesaba

kaynaklarinin olay1 kaydetmis olmasi gerekirdi. Ayrica Eyy(bi idareci ya da komutanlarmdan birinin saldiriy1
diizenlemesi, antlagsmanin feshedilmesine neden olacagindan resmi kanallarla bir saldir1 miimkiin
goriilmemektedir.

2 Jean d'Ibelin ailesi ve onlarin onderligindeki Filistinli baronlar ile imparator II. Friedrich arasinda 1228
yilinda baglayan i¢ savas, 1243 yilina kadar Kibris ve Kudiis Kralligi'nin kontrolii i¢in devam etti. Tafsilath bilgi
icin bk. (Denholm 2013)
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katarak Kudiis'ii teslim etmeye yanasmazken II. Friedrich’in tilkesindeki karisikliklar,
Dogu’daki Latinler tarafindan destek bulamamasi, papalik ve Avrupa karsisindaki
durumu imparatoru, Misir sultani ile siiratle bir antlasma yapmaya zorluyordu.

1229 yilinda Misir ve Sicilya arasinda imzalanan Yafa Antlasmasi, Hagh Seferleri
tarihinde bir doniim noktas: idi. Saldhaddin Eyy{ibi doneminde fethedilen birgok
bolgenin diplomasi yoluyla Hristiyanlara birakilmasi bakimindan Salahaddin’in
ugraglarmi bosa ¢ikarmaktaydi. Ote yandan bu miitareke, Hristiyanlarin ve
Miisliimanlarin ittifakimin bir sonucu oldugundan Islam diinyasinda ve papalik
nezdinde kabul gormedi. Miisliimanlar, Islam ordular1 ve Haglilar arasinda biiyiik
miicadelelerin sebebi olan Kudiis'iin baris yoluyla teslimini, bir utang vesilesi olarak
kabul ettiler. Bu nedenledir ki muasir islam miiverrihleri antlasmanin Kudiis
tizerindeki maddeleri tizerine yogunlasmislar, sehrin teslimi iizerine duyulan
tziintiiyti yansitmiglardir. Batili kaynaklar ise Yafa Antlasmasinin zafer ve
maglubiyeti tizerinde durmuslar ve birbiriyle tutarsiz malumatlar vermislerdir. Ancak
biitiin Islam ve Hristiyan kamuoyunun itiraz ve propagandalarina ragmen antlasma
10 y1l boyunca yiiriirliikte kaldig1 gibi taraflar arasindaki siik{inet ortami, 1244 yilinda
Misir sultani el-Melik es-Salih’in Harezm askerleri tarafindan Haglhilarin Kudiis’ten
¢ikartilmasma ve Hagli ordularinin neredeyse biiyiik bir béliimiiniin imha edildigi
Gazze (La Forbie) savagina kadar devam etmigtir.
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