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Oz

Tirkeenin takip edilebilen tarihi dénemlerinden bu yana cesitli eklerle veya kelimelerle simdiki zaman
anlatilmistir. Tirkcede dilbilgisel zaman isaretleyicileri icin -/ yor, -mAdA, -mAkiA; gecmis -mls, DI, gelecek
-AcAk ve genis -Ar/Ir bicimbirimlerini sayabiliriz. Zaman anlatan bu bicimbirimler ve leksik dgeler bir dilin
timcesindeki temel yapilardandir. Dilsel zamanla bireyin icerisinde bulundugu konusma anina, olay anina
ve referans olarak génderim noktasina iliskin bilgilere sahip olabiliriz. Turk¢ede zaman isaretleyicileri
olarak bilinen yapilar sadece zamani degil bunun yaninda dilbilgisel gériints (bakis) ve kiplik ulamlarini
da isaretlemektedir.

Standart dilden farkli olarak agizlar, simdiki zaman isaretleyicileri bakimindan cesitlilik gosterir. Bu
calismada, Guneybati Anadolu Agizlarindan betimleyici yontemle tespit edilen simdiki zaman eklerinin
envanteri tanitilacak ve sonrasinda arastirma bdlgesi icinde tespit edilen ve odaksillik gdsteren yapilar
dilbilimsel bir yaklasimla ele alinacaktir. Odaksillik parametresi ile anlatilmak istenen bir olayin olus streci
ile konusma aninin gerceklesme ani noktasinda 6rtiismesidir. Bu slirecte bir bicimbirim yiksek odakli veya
distk odakh bir degeri yansitabilir. Odaksillik parametresi beraberinde eylemdeki kilinig ve goériinds
kategorileriyle de iliskilidir. Calismamizda kilinis kategorisi hari¢ tutularak elde edilen verilerde goriinis
perspektifleri de ele alinarak, tiimcedeki olay /intraterminal “baslangi¢ ve bitis sinirlari siirecinde bir olayin
gozlemlenmesi”, postterminal “olayin kritik sinir asildiktan sonra gbézlemlenmesi” ve ferminal “olay
sadece kritik sinira ulagirsa gdzlemlenir” bakis acilari bakimindan degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Odaksillik, Simdiki zaman, Glineybati Anadolu Agizlari, Gériinls, Zaman
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PRESENT TENSE MARKERS IN SOUTHWESTERN ANATOLIAN DIALECTS WITHIN
THE FRAMEWORK OF FOCAL PARAMETER

Abstract

The present tense has been described with various suffixes or words since the historical periods of Turkish,
which can be followed. We can assume -/ yor, -mAdA, -mAktA morphemes as grammatical time markers
in Turkish; -mls, DI for the past tense; -AcAk for the future tense and -Ar/Ir for the simple present tense.
These morphemes and lexical items that indicate time are the basic structures in a sentence of a language.
In linguistic time, we can have information about the moment of speech, the moment of the event, and
the reference point as a reference. Structures known as time markers in Turkish indicate not only time but
also grammatical aspects (view) and modality categories.

Dialects vary from standard language when it comes to present tense markers. The inventory of present
tense suffixes determined by descriptive method from Southwestern Anatolian Dialects will be presented
in this study and then the focal structures detected in the area researched will be discussed with a linguistic
approach. What is meant by the focal parameter is that the process of occurrence of an event and the
moment of speaking overlap at the moment of its realization. A morpheme may reflect a highly focused
of low focused value in this process. The focal parameter is also related to the categories of manner of
action and aspect. In our study, the category of manner of action will be excluded and the event in the
sentence will be evaluated from the /ntraterminal “observation of an event in the process of start and
end boundaries”, postterminal “observation of the event after the critical limit is exceeded” and terminal
“the event is only observed if it reached the critical limit” perspectives, by taking into account the
perspectives of aspects in the data.

Keywords: Focal, Present tense, Southwestern Anatolian Dialects, Aspect, Time

GIRIS

Insanin zamani anlamh kilmas1 hem yarattig1 hem de ait oldugu kiiltiirle dogrudan iliskilidir.
Builiskinin goriiniir hale gelmesi de ancak dil sayesinde miimkiindiir. Yani zaman ve insan iliskisi,
kurmaca bir iletisim sistemi olan dil icinde yeni bir boyut kazanir. Dilbilgisi ¢alismalarinin biiytik
cogunlugunu, dildeki zaman kategorilerinin belirlenip tasnif edilmesi ve 6gretilmesi olusturur.
Bilindigi lizere ‘zaman’ kavrami, kabul géren anlayisa gore ge¢mis, icinde bulunulan an ve gelecek
olmak tizere tice ayrilir. Tiirkge, zaman ifade eden yapilar bakimindan c¢esitlilik gosterir. Bu
cesitliligi Anadolu agizlarinda da gormek miimkiindiir. Zaman ifade eden 6geler icin eklerden ve
kelimelerden yararlanilir. Bu yolla ciimlenin anlami zaman bakimindan belirlenir.

Calismamizin amaci, agiz siiflandirmalarinda temel o6lciitlerden biri olan simdiki zaman
isaretleyicilerinin Bati Grubu agizlan icerisinde bulunan; Afyon, Aydin, Denizli, {zmir, Kiitahya,
Manisa, Mugla, Usak ile sinirlandirdigimiz ve Giineybati Anadolu agizlari seklinde adlandirdigimiz
bu bolgelerde tespit edilen simdiki zaman isaretleyicileri ve odaksillik degeri tasiyan
bicimbirimlerin gosterimidir. Bu sayede Gilineybati Anadolu agizlarinda simdiki zaman
isaretleyicilerinin dagilimlar: ve kullanim farkliliklar1 da ortaya ¢ikacaktir.

1. KURAMSAL CERCEVE: ZAMAN KAVRAMI VE ISARETLEYICILERI

Zaman kategorisi dilbilimciler tarafindan ilgi cekici bir konudur. Bu alanda en fazla kabul
goren anlayis zamani diiz bir ¢izgi lizerinde gosteren Jespersen’e (1924) aittir.

O >

A. gecmis B. simdi C. gelecek
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Yukaridaki gosterime gore Jespersen, simdiyi sifir noktasiyla, gecmisi simdiden once, gelecek’i
de simdiden sonra ile es zamanl bir gosterimle a¢iklamistir. Bu durum, konusma zamanu ile
referans zamani arasindaki iliski diisiiniildiiglinde zamanlarin daha ayrintili olarak ifade
edilmesine imkan verir: Gegmis > simdi > gelecek gosterimindeki siraya bakarak, gecmis éncesi >
gecmis > gecmis sonrasi > simdi dncesi > simdi > simdiden sonrasi > gelecek éncesi > gelecek > gelecek
sonrast. Hem giinliilk hayatimizda hem de dilbilgisinde siklikla kullandigimiz simdi, ge¢mis ve
gelecek kavramlar1 konusucuya ve konusma zamanina baghdir. Olaylarin gecmis zamanda,
simdiki zamanda ya da gelecek zamanda belirlenmesi ise ytliklemlestiriciler araciligiyla saglanir.

“Dilsel zaman” (tense), speech (Konusma ani), Event (Olay ani1), Referance (Referans ani,
gonderim noktasi) arasindaki iliskilerden dogar (Reichenbach, 2005: 71). Yani zaman ekseni
tizerinde, icerisinde bulunulan anin konumunun dilbilgisellesmesi dilsel zamani agiklar. (Comrie,
1985: 7; Aksehirli, 2010: 21-22) Ancak, dilsel zamana isaret eden bicimbirimlerle (morpheme)
dilsel zaman gosterimlerini karistirmamak gerekir. Clinkl aralarinda her zaman dogrudan bir
iliskiden bahsetmek miimkiin degildir. Ornegin; “Aksam Usak’a geliyor” tiimcesinin
yuklemlestiricisinde simdiki zaman anlatan “-yor” bicimbirimi kullanilsa da dilsel zaman
kategorisi olarak “aksam” sozciigli eylemin gelecek zamanda yapilacagini anlatir. Ayni durum
gecmis zaman gosteriminde de miimkiindiir. Bu nedenle dilsel zaman kategorileri ve bunlara
isaret eden bicimbirimleri ya da isaretleyicileri birbirinden ayr1 diisiinmek gerekmektedir. Dilsel
zamanin belirlenmesinde, konusma zaman ve eylem iliskisinin yani sira, baglam tarafindan
verilen ikinci bir gosterim merkezi ya da referans alinan ikinci bir zaman noktasinin daha
bulundugu diisiincesi; daha karmasik zaman ifadelerinin ¢dziimlenmesine de imkan saglamistir.

Tiirkcede dilbilgisel zaman isaretleyicileri icin -1 yor, -mAdA, -mAktA; gecmis -mls, DI; gelecek
-AcAk ve genis -Ar/Ir bicimbirimlerini sayabiliriz (akt. Karaoglu, 2020: 106). Ancak -mls, -Ar/Ir
bicimbirimlerinin dilbilgisel zaman isaretleyicisi olmadig1 yoniinde goriisler de vardir (bk. Zeyrek,
1990; Uzun, 1998). Tiirkcede zaman isaretleyicileri olarak bilinen yapilar sadece zamani degil
bunun yaninda dilbilgisel goriiniis (bakis) ve kiplik ulamlarin1 da isaretlemektedir. Tiirkcede
yuklemlestiricilerin zaman islevlerinin yaninda, goriiniis islevlerinin de oldugu gercegi Johanson
sayesinde kabul edilmeye baslanmistirl. Dil bilimsel bir terim olarak gériiniis (Lat. Aspectus,
‘bakis, bakis acist’, Rus. vid), fiillerin tasidigi anlamlarin zamansal yapisin1 veya diger icerik
ozelliklerini ifade eden gramerlesmis fiil kategorisidir (akt. Aydemir, 2019: 16). Johanson’a gore
gorunus, olaylar1 kendi sinirlar icerisinde gozlemlemeyi miimkiin kilan, 6znel bakis acilarini
yansitan dil bilgisel bir kategoridir. Bu bakis acilar1 konusura referans noktasindan hareketle
olaylar1 kendi sinirlari igerisinde gézlemleme imkani vermektedir. Buna gore Tiirkge i¢in ti¢ farkli
gorunus perspektifinden bahsedilebilir: intraterminallik (sinirlararas1 bakis), postterminallik
(sinir otesi bakis) ve terminallik (sinira bakis) (akt. Aydemir, 2019: 16-17). “Bakis” terimini
kullanmay1 tercih eden Alan’a gore goriiniis kip (mood) ve dilsel zaman (tense) ile bir biitlinliik
gosteren, zamansal bakis acisina gére anlamlandirilan dilbilgisel bir ulamdir (2020: 36-37).

1 Genis bilgi icin bk. Johanson (1971).
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1.1. Simdiki Zaman

Simdiki zaman konusma zamanini, gegmis zaman konusma zamani 6ncesini, gelecek zaman
da konusma zamanindan sonrasini ifade eder. Diger bir deyisle gecmis ve gelecek zaman,
konusma zamani (K) ile olay zamani (O) arasinda gosterilen zaman eksenindeki farktan dogar.
Diller de iste bu noktada birbirlerinden ayrisirlar; konusma zamanindan 6ncesinin ve sonrasinin,
hem konusma zamanina olan goéreceli yakinligi1 hem de dile getirilen olay ya da durumun konusur
tarafindan algilanma bicimine goére farkli sekillerde béliimlenebilir. Burada dikkat edilmesi
gereken yukaridaki boéliimde kisaca degindigimiz goriiniis kategorisidir.

Simdiki zaman isaretleyicileri, ortaya ¢ikislari ve islevleri acisindan eskiden beri inceleme
alani olmustur. Koéktiirk Tiirkcesi, Eski Uygur Tiirkgesi ve Karahanl Tilirk¢esi doneminde islev ve
anlam bakimindan kendisine en yakin olan genis zaman ile ifade edilmistir. Harezm Tiirkgesi
donemine gelindiginde genis zaman ve simdiki zaman yapilarinin birbirinden ayrildig:
gorilmektedir (Tirk, 1999: 291-331; Bulak, 2017: 229-248).

Giinimiiz Tirk lehcelerinin tamaminda simdiki zaman i¢in otur-, dur-, yat-, yiirii- fiillerinin
varyantlar1 kullanilmistir. Bu eylemler kendilerinden onceki zarf-fiil ekini ve kendilerinden
sonraki genis zaman ekini de biinyelerine alarak simdiki zamani isaretleyen bir yapiya
dontismiislerdir. Bu degisim, Tiirkcede zaman ifade eden yapilarin ortaya cikisina dair ipuclari
barindiran ilgi ¢ekici dilbilgisellesme 6rnegidir. Bununla birlikte standart dilden farkl olarak
agizlar simdiki zaman isaretleyicileri noktasinda dikkat ¢ekici bir cesitlilige sahiptir. Agizlarda,
yukarida bahsi gecen yapilardan gelisen bigcimbirimlerin yani sira farkli yapilardan gelismis
simdiki zaman isaretleyicilerinin zengin bir cesitliligini bulmak miimkiindiir. Oyle ki standart dile
gore agizlarda tek bir konusurun bile pek ¢ok simdiki zaman isaretleyicilerini kullandig1 gorilir.

1.2. Odaksillik Parametresi
Johanson’a gore odaksillik;

Sayilabilir veya sayllamaz eylemler arasindaki yapay sinir, elbette odaksilligi zorunlu kilacak
islev tipine esas olusturmaz. Gergekte eylem ébegi tarafindan ifade edilen olayin, cevap verilen éznel
anla, yani odakla ilintili olmasi belirleyicidir. Sézliiksel veya baglamsal olarak ifade veya isaret
edilen tek bir zaman dilimi kastediliyor ve soz konusu an, yeri agisindan olus olarak gergeklesen
eyleme ve onun gecerlilik maksimumuna, eylem zaman dilimi icin karakteristik gériinecek bicimde
davraniyorsa odaksillik mevcuttur (Johanson, 2016: 139).

Odaksil simdiki zamani, bir olayin olus siirecinin konusma aniyla zamansal olarak ortiismesi
seklinde de agiklayabiliriz. Yani olayin belirleme noktasi (B) ile konusma ani (K) es zamanhdir.
Zaman iliskisinde ise, (K) noktasi referans olarak alindigindan, mutlak zaman (absolute time)
anlaminda bir simdiki zaman s6z konusu olmalidir (Comrie, 1985: 36; Aydemir, 2011: 55).
Johanson’a gére odaksil simdiki zaman, yonelme noktasi ile (K) noktasinin es zamanl olmasidir
ve yonelme noktasinda bakis agisina gore yiiksek bir odaklilik s6z konusudur (1994: 255; akt.
Aydemir, 2011: 55).
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Odaksillik parametresinde olayin baslamasi sirasindaki an, onun en iist gecerlilik seviyesinde
bulunuyorsa yiiksek odaklilik, yakininda bulunuyorsa eylem tek bir an icin somut anlamda
belirleyicidir, bu da diistik odaklilik gostergesidir. Eylem, kilinis bakimindan 6ngértlebilir bir sona
dogru gidebilir ayn1 zamanda baska nedenlerle acik bir maksimuma da erisebilir. Yiiksek
odaklilik, bakis noktasindaki en yliksek eylemsel konsantrasyonu gosterir. Diisiik odaklilik ise, tek
bir zaman noktasinda gecerli olmak zorunda degildir; bir ya da birden fazla ger¢eklesme
noktasinda olabilir (Johanson, 2000: 87; Aslan Demir, 2016: 37).

Bir eylemin odaklilik degeri yukaridaki aciklamadan da anlasilacagi izere degiskenlik saglar.
Johanson (2016), bu degiskenligi su sekilde aciklamaktadir; odaklilik gelisimsel bir parametre
oldugu i¢in art zamanli olarak degisim gosterir. Bicimbirimlerdeki bu degisim genellikle yiiksek
odaklidan diistik odakliya dogrudur. Bir bicimbirimdeki odak kaybi, goriintis sisteminde odaklilik
yenilenmesine yol agabilir. Bagka bir ifadeyle, bir unsur “odaksizlasma” (defocalization) siirecine
girerse o dilde, bu yo6nde bir ihtiyaci karsilamak tizere yiiksek odakli yenilenme olabilir. Bu
bakimdan odaklilik parametresi gelisimsel olmasindan dolayi, bir bicimbirimin alt ya da iist
skaladaki degeri de yansitabildigi es zamanl kesisim alanlarina sahip olabilir (Johanson, 1994:
255; Aslan Demir, 2016: 39).

______________________
\\\\\\\\\\\\\

/" Yiksek Y\ Disiik
\ Odakli / Odakh

Yukarida yansitilan goriiniime gore; diisiik odakli Y bicimbirimi, dil i¢i baglami sayesinde
yuksek odakli goriintim gosterebilir.

Turkiye Tiirkcesinde odaksillik + sinirlar arasi bakis -makta, -(I)yor ve -(1/A)r, eklerinde
gorilmektedir. Fakat -mAktA ve -(I)yor odaksillik bakimindan, odaksiz durumdaki -(1/A)r'dan
ayrilmaktadir (Johanson, 1971: 134; Aslan Demir, 2016: 37). Bunlarin disinda yardimci fiillerde
olusturulan (-1p yati:r, -1p otu:r, -1p yor:i, -ip du:r -1p ba:r vb.) isaretleyiciler de odaksillik gosterir.
Agizlarda bu varyantlardan gelisen yapilar cesitlilik gostermektedir. Bu yapilar, Giineybati
Anadolu Agizlarinda Odaksil Simdiki Zaman Isaretleyicileri alt baghig: altinda detayh olarak ele
alinacaktir.

2. YONTEM

Bu calismada esas alinan, nitel arastirma bicimlerinden “betimleyici” (descriptive) yontemdir.
Bu dogrultuda Giineybati Anadolu agizlarindaki simdiki zaman isaretleyicilerinin kullanimlari ve
dagilimlart mevcut agiz calismalarindaki derleme metinlerinden secilmistir. Ayrica bu ¢alismada
asagida yer alan arastirma sorularina cevap aranmistir.

» Simdiki zamanla anlatilmak istenen nedir?
» Odaksillik parametresi nedir?

= Glneybati Anadolu ag1z bolgesi icerisinde kullanilan simdiki zaman isaretleyicileri
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nelerdir?
= Arastirma bolgesi icerisinde tespit edilen odaksil simdiki zaman isaretleyicileri,

kullanimlari ve islevleri nelerdir?

3. BULGULAR
3.1. Giineybati Anadolu Agizlarinda Tespit Edilen Simdiki Zaman isaretleyicileri

Bu béliimde, 6ncelikle agiz calismalarinda 6énemli bir yeri olan siniflandirma ¢alismalari
kisaca tanmitilacaktir. Daha sonrasinda inceleme bolgesi olarak sectigimiz Gilineybati Anadolu
Agizlarinda tespit edilen simdiki zaman isaretleyicileri hakkinda bilgi verilecektir. Anadolu
agizlarini siniflandirma calismalar1 gegmisten giinlimiize pek ¢ok arastirmaci tarafindan konu
edilmistir2. Ancak yapilmis olan agiz siniflandirmasi denemelerine bakildiginda eldeki en derli
toplu calisma Karahan'in (1996) hazirladig1 Anadolu Agizlarinin Siniflandiriimas: adli eseridir.
Karahan, Anadolu agizlarini ii¢ ana gruba (Dogu Grubu Agizlari, Kuzeydogu Grubu Agizlari, Bati
Grubu Agizlar1) ayirmis ve bunlar alt gruplari olusturan boliimleriyle birlikte gostermistir.

3.1.1. Simdiki Zaman isaretleyicileri

Bati Grubu agizlar icerisinde bulunan Afyon, Aydin, Denizli, [zmir, Kiitahya, Manisa, Mugla,
Usak illerinden olusan ve Giineybati Anadolu Agiz boélgesi olarak nitelendirebilecegimiz
cografyada tespit edilen simdiki zaman isaretleyicileri su sekildedir:

3.1.1.1. ~yo, -y6, -yb

Pek cok agizda, bilhassa Giineybati Anadolu Agizlarinda yaygin olarak goriilen -Iyo simdiki
zaman isaretleyicisi, Anadolu Oguzca’sinin kurulusu déneminde -1 yori- fiilinin 3. teklik sahis genis
zaman ¢ekiminden 6nceki zarf fiil ekini de biinyesine alarak gramer unsuru haline gelmistir (<-4
yort-r). Unliisii genis yuvarlak olan bu ekin sonundaki ‘r {insiizii, genellikle kaybolmustur. Cokluk
kisilerde ‘o’ sesindeki hece a¢ik duruma geldiginde, genellikle uzun telaffuz edilir.

Ornekler:

e geliyom, keyiyola (Usak)
o dokuyo, etdirmiyoS (Afyon)

e aliyosun, galkiyoz (Mugla)

2 Anadolu agizlarim simiflandirma denemesi ilk olarak, . Kiinos tarafindan yapilmistir. Kinos 1896 yilinda yapmis
oldugu Kisdzsiai Torék Dialektusairal adli ¢galismasinda, Anadolu agizlarini 7 gruba ayirmistir (Karahan, 1996: 9).

Anadolu agizlar1 hakkinda bir¢ok c¢alismasi bulunan Caferoglu, 1946 yilinda hazirlamis oldugu “Anadolu
Dialektolojisine Dair Bir Deneme” adli makalesinde, Anadolu agizlarini 9 gruba ayirmistir. 1959 yilinda yayimlanan
Fundamenta’daki makalesinde ise, Rumeli agizlarin1 Anadolu agizlarindan ayri tutmus ve Anadolu agizlarini 6 gruba
ayirmistir (1959: 239).
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e oluyolla, isddyosdn (Aydin)

e duruyon, gidiyon (Denizli),

e deyo, aliyold (izmir)

e diyoz, yapiyorsunuz (Manisa)
3.1.1.2. -yorur/-yord/-yoru’

Ozellikle Aydin ve Mugla agiz bolgelerinde sikca goriilen simdiki zaman isaretleyicisi; Denizli
(Acipayam), Kiitahya, Afyon (Bolvadin), Manisa (Kula, Gordes, Alasehir) bolgelerinde de kullanilir.

Ornekler:

e gédiyorun, urluyorula (Mugla)
e biliyortsun, gdliyoruz (Aydin)
e oluyoru (Denizli)

e galdiriyoru (izmir)

e biliyoru (Kitahya)

e aliyoru (Manisa)

3.1.1.3. -ya/-ye, -ya/-ye

Giineybat1 Anadolu agizlarinda Usak bolgesinde kullanilmaktadir. Sadece Usak agzinda tespit
edilen bu yapinin varligi belki de konusurun (kaynak kisi) Tiirkiye'nin kuzeyindeki bir bélgeden
goc etmis olabilecegini ve agiz 6zelliklerini bu boélgeye tasimis olabilecegini gosterir. Ciinkii
agizlardan derlenen metinlerde bahsi gecen simdiki zaman isaretleyicisi Tirkiye'nin kuzey
bolgelerinde yaygin olarak kullanilmaktadir.

Ornek; deniliye, almiyeld

3.1.1.4. -or, -yer

Sadece Manisa ve yoresinde kullanilmaktadir.
Ornekler:

e okuyar, dokuyerle, durdrz, gecolarmis (Manisa)
3.1.1.5. -iy, ~yV/~yi, yu/-yu, ~yir/-yir, ~yur/-yir

Aydin Cine ilcesinin Tasoluk ve Kirazderesi koyleri, Germencik ilgesinin Cariklar ve
Dampinar1 koyleri, Kogarli ilgesinin Orhaniye ve Gozyakasi koyleri ile Yenipazar ilcesinin
Karacakal koylerinde rastlanmaktadir. Aydin disinda Usak, Manisa’'nin Yunt daglar1 boélgesi,
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Afyon (Dinar, Emirdag) ve Balikesir ili Cepni ve Tiirkmen agizlarinda da tespit edilmistir (Yapici,
2013: 224).

Ornekler:

e utandiriyin (utandiriyorsun), gtidiiytim (koyun giidiiyorum) (Usak)
e geliyiler, biliy mifi (Mugla)

o yuguruyuz, kirkmiyilar (Aydin)

e ermi, gediyi (Afyon)

e séliyn (Manisa)

3.1.2. Simdiki Zamanu isaretleyen Diger Yapilar

3.1.2.1. -lp bar, -lk gel, -lp otur, -lp dur, -l bati, -Ip béri

Giineybat1 Anadolu Agizlarinda baz1 yardima fiiller, birlesik fiil kurulusu icerisinde simdiki
zaman ifade ederler. inceleme alani icerisinde 6zellikle Aydin ve Mugla’da bu yapilar olduk¢a sik
kullanilmaktadir. Ses degismelerine ugrayarak yeni gibi goriinen aslinda sadece asil yardimci
fiilldeki ses degismesinden ibaret olan simdiki zaman isaretleyicileri de vardir (Ip bat-/ vat-, I bat-
/ var-, Ip bérii-, Ip batir, I batir, I vatir, -Ip bakir, Ip bar-)3. Yukaridaki agiz bolgeleri disinda Denizli
ve Kiitahya’'da da yardima fiillerle olusturulan simdiki zaman isaretleyicilerine rastlamak
mimkiindir.

Ornekler:

e nédibatin, bakiPduru, gidiPbarin, getirikgeli, déyiboturumu (Mugla)

e durupdurun, biiytiyiipbati, alibatila (Aydin)

e biliPduruyun, gidipbariladir, gdzipbérii, geliKgelisiniz (Klitahya)

e gidipbasifiiz, ediPbati, oturuPduri (Denizli)

3.2. Glineybati Anadolu Agizlarinda Odaksil Simdiki Zaman isaretleyicileri
3.2.1. Odaksil Simdiki Zaman isaretleyicileri

3.2.1.1. -(X)yo(r) - (<-A yori-r)

Kullanimlan

Anadolu agizlarinda -A yorir biciminden gelisen simdiki zaman islevli bicimler oldukca
yaygindir. Sekiz agiz bolgesi ile sinirladigimiz Glineybati Anadolu Agizlar icerisinde sadece

3 Yardimct fiillerle olusturulan simdiki zaman ekleri i¢in (bk. Akar, 2013; Yapici, 2013; Ay, 2009).

335



inoénii Universitesi Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 11, Say1 2, (2022), https://dergipark.org.tr/tr/pub/inijoss

Kiitahya, Denizli ve Afyonkarahisar’da odaksillik belirten -(X)yo(r) simdiki zaman islevli
kullanimlar tespit edilmistir. Odaksillik degeri yansitan bu kullanimlarin diger bolgelerde tespit
edilmemesi ya da sadece bu ii¢ bolgede tespit edilmesi 6lciinlii dilin etkisiyle gelismis olabilir:

(1) amed__a ge, asgélikden afinad-1yon gé! (Giilensoy, 1988: 165)
“Ahmet Aga gel, askerlikten anlatiyorum gel!”

(2) “biin [zmird gid-iyon, bi se 1smarlécin-mi” (Korkmaz, 1994: 57)
“Ben Izmir’e gidiyorum bir sey 1smarlayacak misin?”

(3) nast olcak anam davul olirdu diidii oltirdu nasi olcak. Séletdir-iyo bunna bizi siye al-1yé ha.
he len valla siye al-1yéllar len. al-1yonuz al-1yonuz ben bil-iyom. (Solmaz, 2007: 216)

“(diigiinleriniz nasil olurdu?) “nasil olacak annem (yavrum, evladim) davul olurdu, zurna
olurdu nasil olacak. konusturuyor bunlar bizi kayda aliyorlar ha. he lan valla kayda aliyorlar
len. aliyorsunuz aliyorsunuz ben biliyorum.”

Islevleri

Giineybat1 Anadolu agizlarinda -(X)yo(r) eki karakteristik olmamakla birlikte odaksil simdiki
zamanl isaretler. Simdiki zamanin bu 6zelligi i¢in 6l¢ilinli dilin etkisinden bahsedebiliriz. Bu arada
Anadolu agizlarinin biiyiik cogunlugunda odaksil bir islevi bulunmayan -(X)yo(r) simdiki zaman
biciminin aktarilmasi daha yaygindir. Bu kullanimlar daha ¢ok konusma aninda ger¢eklesmek
durumunda olmayan olaylarin anlatiminda siklikla kullanilir. Ayrica ge¢mis ve gelecek zaman
anlatiminda da islektir.

Simdiki zaman i¢in en yaygin kullanilan yapi olan -(X)yo(r) biciminin temel goérevi baglam
icerisindeki olus ve kilislar1 anlatir. (1), (2) ve (3) numarali ciimlelere baktigimizda goriiniis
noktasinda so6ziin soylendigi anda gerceklesmekte olan fiilin zamanin -(X)yo(r) ekinin
belirledigini ve yiiksek odaklilik gosterdigini soyleyebiliriz. Yukaridaki béliimlerde kisaca
degindigimiz gibi konusmacinin belli bir sinir noktasindan hareketle olay1 gézlemlemesine ve olay
anina yonelik 6znel bakis agisini gosteren goriiniis kategorisi isaretleyiciler (yiiklemlestiriciler)
aracilifiyla belirginlik kazanir. Bu acidan bakildiginda yukaridaki 6rneklerde -(X)yo(r) eki, olay1
olus siirecinde gostermeye imkan veren intraterminal bir perspektif yansitmaktadir.

Yukaridaki 6rneklerden hareketle ekin zamansal yonti ile ilgili ise su ¢ikarimlar yapilmistir:

a) Eylem tarafindan belirtilen isin su anda gergeklestigini bildirir.

b) Sinirlandirilmamis bir zamani yani gegmiste baslayan bakis noktasinda da devam eden bir
streklilik ifade eder.

c) Eylemin konusma aninda yani sdzceleme aninda gerceklestigini bildirir.

336



inoénii Universitesi Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 11, Say1 2, (2022), https://dergipark.org.tr/tr/pub/inijoss

3.2.1.2. -iy, -yy/-yi, -yu/-ya, -yir/-yir, -yur/-yir

Kullanimlari

Ek tinliis, karakteristik olarak dardir ve Usak, Manisa, Mugla, Aydin bélgelerinde odaksillik
belirten kullanimlarina rastlanmistir. Karahan, simdiki zamani isaretleyen bu yapinin dar tinliili
kullanimlarinin Bati Grubu agizlarinin VII. gruptan Gaziantep bolgesinde kullanildiginmi (gel-iy,
séyli-yi), Gaziantep’in Kahramanmaras’a yakin koylerinde ve Kilis'te ise genis Ttnliili
kullanimlarin varligindan bahseder (2011: 144-145).

(1) hemgserim, utandir-1yin beni (Giilsevin, 2002: 105)
“Hemserim utandiriyorsun beni.”

(2) géziim gérmeyi gozlerim isé gériiyo. zorlayin éyi kétii bak-1yin. (Yapici, 2013: 793)
“GOzim gormiiyor, gozlerim iste (oldugu kadar) goriiyor. Zorla iyi kotii bakiyorum.”

(3) ayaklarim__arwy1 da. kaybetdim kindimi gari éyicem. bakinama-yin kdindi kdndimd.
yaslandimiz belli gari.

“Ayaklarim agriyor da. Kaybettim kendimi artik iyice. kendi kendime bakamiyorum,
yaslandigimiz artik belli.”

(4) ben tutayim ona sen irdtsiz ol-uysun (Akyol, 2006: 268)

“Ben tutayim onu sen rahatsiz oluyorsun”

islevleri

Yukaridaki ctimlelerin tamaminda konusma ani ve olayin gerceklesme ani es zamanl bir
gosterimle saglanmaktadir. (2) numarali ciimlede belirli bir zaman noktasina génderme
yapilmadan aliskanlik ya da kalic1 hale gelen bir olay anlatilmistir ve bakis a¢is1 noktasina gore
diistik odakli bir goriiniim saglanir. (3) numarali climlede ise odaksil simdiki zaman isaretleyicisi
bir gosterim (deixis) araciligiyla belirginlik kazanmistir. Burada dilsel bir birim olan “artik”
odaksilligr pekistirmektedir. Ayrica agizlardaki bu simdiki zaman isaretleyicilerinin standart
Tiirkcedeki -Iyor ve -Ar/Ir arasinda bir ara semantik deger tasidigini da soOyleyebiliriz.
Calismamizda agiklama geregi duymadigimiz olumsuz simdiki zaman yapilar1 ekle gosterimlerde
-mA ile saglanmaktadir. (3) numarali érnekte olumsuz bigcimbirim 6gesiyle kurulmus simdiki
zaman isaretleyicisinden bahsedebiliriz, bu climlede olumsuz fiil tabanina -yl simdiki zaman eki

getirilerek olumsuz anlam saglanmistir.
3.2.1.3. -ar, -ari, -eri

Kullanimlan

Bu ek, -yoru- simdiki zaman isaretleyicisinin tinlii uyumuna girmesi sonucu diizlesme yoluyla
meydana gelmistir. Son sesinde tinlii bulunan fiiller bu ekle cekime girdiginde, simdiki zaman eki
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inlii uyumuna girer ve iki tinlii arasinda kalan /y/ linsiizii diiser, bunun sonucunda uzun tinli
meydana gelir (ilker, 1997: 107; Ozis1k, 2007: 269-270).

(1) bi sé islim-érin meri yarum gari bi sé de. bayi bélim dutmeéri, dizlerim dutmeéri. (Yapici,
2013:720)

“Aksam listli orda kaliyorum, sabahleyin evime geliyorum. Oturuyorum, yatiyorum oglum
bir is yapmiyorum ben artik yavrum. Belim tutmuyor, dizlerim tutmuyor.”

islevleri

Yukaridaki ciimlede odaksil simdiki zaman bir gosterim (deixis) araciligiyla belirginlik
kazanmistir. Buradaki gosterim “artik” aracilifiyla saglanmistir ve konusulan olay ile anlatilan
olay eszamanlidir. Kisaca olay (K) noktasi itibariyle olus siirecinde aktarilmaktadir ve yiiksek
odaklilik gosterir.

3.2.2. Odaksil §Simdiki Zamani isaretleyen Diger Yapilar

3.2.2.1. -Ip batir-ir, -1 bati-r, -1 bakir, -Ip bord-r, -Ip bar-1, -Ip vati-r

Kullanimlari

Karahan, Bati Grubu agizlarinda baz1 yardimai fiillerin birlesik fiil kurulusu i¢cinde simdiki
zaman ifade ettigini ve bunlar arasinda bat- fiiliyle olusturulan simdiki zaman sekillerinin de
oldugunu belirtir (1996: 146). Sonrasinda bu yardima fiillerle saglanan simdiki zaman
kullanimlari i¢in Tiirkiye’'nin farkli bolgelerinden su érnekleri verir: cakilay-ip batar (Adana), gel-
ibati, durum-u bati (Bilecik), domus-u batir (Icel), yiy-ip batir (Karaman), el-ep batirlamig, al-1 bat
(Manisa), di-yibatiriz, gel-ibati (Mugla)

Bu tarz analitik sekillerle olusan simdiki zaman isaretleyicilerinde, temel fiil gercek anlamini
korurken, yardimci fiil anlamindaki -yat- leksik anlamindaki degerini yitirerek zarf fiil yapilariyla
birlikte (-Ip yat + ir) simdiki zamanda anlatilan hareketi ve zamani gésterir. Diger kullanimlar da
-yat- yardimel fiilin ses¢e degismelerinden ibarettir.

Ercilasun, -yat- yardimci fiilinden gelisen bu kullanimlarin gésterimini su sekilde aciklar: “-ip
zarffiili ve bat (<yat?) yardimct fiilinin genis zamanu ile tegskil edilen simdiki zaman. Yardimci fiilde
meydana gelen ses olaymi -Ip ekindeki p’nin etkisiyle “bat-” agiklar (1983: 262). Ornegin
yogurup-batirin “yoguruyorum” gizardi-batimis “kizartiyormus”4.

(1) harim yap-1P batilla (Akar, 2013: 146)
“Harim (tarla sinir1) yapiyorlar.”

(2) dézeni oru de-P vati (Akar, 2013: 146)
“Teyzen orada diyor”

(3) anam 61-iiP batir (Akar, 2013: 146)
“Annem oliiyor”

4 Giilensoy (1985), da (-Ip bat + 1r) yapisindaki yardimaci fiilin yat- yardimai fiilinden geldigini belirtir.
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(4) haytllah ¢cavis da gel-iP batiri (Akar, 2013: 146)

“Hayrullah ¢avus da geliyor”

(5) nédi-batin déyoru (Akar, 2013: 259)

“Ne yapiyorsun diyor.”

(6) bubam odun édi-bati (Akar, 2013: 191)

“Babam odun yapiyor.”

(7) benim gonusuvédiim bu. kendi dddimi_annad-1 vatirin. (Yapici, 2013: 756)

“benim konusacagim bu. kendi derdimi anlatiyorum.”

(8) ana! sen benim sesimi_aldir-1 baki min? gas, ben gonusmacam__o zuman. (Yapici, 2013:
511)

“Anaa! Sen benim sesimi kaydediyor musun? O zaman ben konusmayacagim.”

(9) 1sca cikdim mi tdsiyon. hindi mdmédin__dvin yanni nahal varin dé-P bériin. (Yapici, 2013:
721)

“Sicaga cikinca tansiyonum (yiikseliyor). Simdi (Mehmet) in evinin yanina nasil gidecegim
diye distintiyorum.”

Islevleri

Giineybat1 Anadolu Agizlarinda en fazla odaksillik degerine sahip isaretleyicilerdir. Mugla ve
Aydin bélgelerinde siklikla kullanilan bu yapilar analitik yolla ¢esitlilik kazanmistir. Yani buradaki
isaretleyicilerin her birinin ayr1 bir simdiki zaman isaretleyicisi oldugunu diistinmiiyoruz.

Olumsuz bicimleri bulunmayan bu isaretleyiciler ile anlatilan olay, konusma aninda
gerceklesebilecegi gibi o anda gerceklesmek zorunda olmaya da bilir. Genel itibariyle eylemlerin
sliregine ait bir kesiti dar bir perspektifle yansitmalar1 sayesinde sinirlar arasi bakis noktasinda
ylksek odakhidirlar. Bu isaretleyiciler eylemin i¢ sathasin1 gézlemleyebilmektedir, (5) numarah
climle harig¢ diger 6rnekler bu agiklamaya 6rnek verilebilir. Konusma ani noktasinin ¢ok yakininda
olmasa da konusma anini i¢ine alan bir noktada gerceklesen veya gecerli eylemlerin i¢ safhasin
gosterirler. (3) ve (4) numarali ciimleler bu agiklamaya 6rnek gosterilebilir. Ayrica (4) numarali
climlede simdiki zaman isaretleyicisi son simnir1 vurgulamaktadir. Buradaki simdiki zaman
isaretleyicisi “6lmek” son sinir1 vurgulayan fiilin kritik sinirinin hemen 6ncesinde konumlanmistir
ve hareketin gerceklesmeye cok yakin oldugunu bildirir.

3.2.2.2. -(y)Ik gelir

Kullanimlari

gel- fiilinin yardimai fiil olarak islev gérmesiyle olusan bir simdiki zaman isaretleyicisidir.
-(I)p zarf fiili kendisinden sonra gelen yardimci fiil ve genis zaman ekiyle birleserek simdiki zaman
isaretleyicisinin olusmasinda kullanilmistir. Ancak kullanim sirasinda G- ile baslayan fiillerden
once p > k degismesi sonucu -(y)Ip > -(y)Ik olabilmektedir (Demir, 2007).

(1) hindi dadan iniK-geliyolla bu cocu*la. (Akar, 2013: 191)

“simdi dagdan iniyorlar bu ¢ocuklar.”
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(2) siz néden beri geK-gelisiniz? cavdardan beriyi mi geliK-gelisiniz? (Yapici, 2013: 760)

“Siz nereden (dogru) geliyorsunuz? Cavdar kéylinden mi geliyorsunuz?”

Islevleri

Yukaridaki (1) numarali ciimlede eylemin siiregine ait bir kesit “simdi” zaman ifadesiyle siire¢
noktasinda bir belirginlik gosterir ve dar bir bakis acis1 gostermesi bakimindan yiiksek odaklilik
degerine sahiptir. (1) ve (2) numaral climlelerin her ikisi de bakis noktasinda eylemin devam
eden i¢ safthasini g6zlemleme imkani sunar ve yapilmakta olan eylem konusma aninda gerceklesir.
Ayrica olaylarin konusma aninin ¢ok yakininda olmasa bile konusma anini icine alan bir zaman
diliminde gergeklestigini de anlayabiliriz.

-(v)1k ekine goriiniis perspektifinden bakildiginda, bu ekin konusma aninda siiren, baslayan
veya sonlanan durumu bildirme ya da sorup 6grenme goreviyle kullanildigi goriilmektedir.
-(v)Ik ekiyle ¢ekimlenmis bir eylem, aslinda ge¢mis zamanda meydana gelen veya baslayan bir
olayin konusma anindaki sonucunu ifade eder. Burada eylemden sonra olusan olay, olgu, durum
s6z konusudur; bu ekle anlatilan aslinda ge¢gmis baglantili simdiki zamandir.

Konusma anindan énce meydana gelen ve tanik olunan olaylar i¢in de simdiki zaman anlatimi
sirasinda yiiklemlestiricide -(y)Ik eki goriilebilir. Yani konusulan ortamdan uzak olunsa bile,
konusma konusu bilinmese bile, hatta climlede herhangi bir zaman belirteci kullanilmasa da
konusurun anlatimindan olayin simdiki zamana ait oldugu anlasilir. Yukaridaki her iki 6rnek ile
goriiniis perspektifiyle aciklanan bu ifadeler somutlastirilabilir.

3.2.2.3. -lp durur (< turur)

Kullanimlari

Simdiki zaman anlattiminda kullanilan (asil fiil + zarf fiil eki -(y)Ip + turur + sahis eki)
gosterimiyle saglanan bu isaretleyiciye siklikla rastlamak miimkiindiir. Ozellikle Bati grubu
agizlarinda bazi yardimct fiiller birlesik fiil kurulusu yoniinden ¢esitlilige sahiptir. Bunlar arasinda
“bat-, var-, gel-, dur-" gibi yardimci fiilleri sayabilirizs.

Ay, bu isaretleyicinin Tirkiye Tiirkgesi agizlarinin bat1 boéliimiinde simdiki zamani anlatmak
icin gelismis yeni bir sekil oldugunu, Eski Anadolu Tiirkcesindeki ve bugiinkii Azerbaycan
Tiirkcesi ile Dogu Anadolu agizlarindaki -(y)IP (< -(y)IP DUrU(r)) ekinden farkli oldugunu belirtir
(2009: 248).

Caferoglu, isaretleyicinin -p zarf-fiil ve yardima fiil dur-, tur- karmasiyla olustugunu ifade
eder ve su ornekleri verir: sorupturun < sor-up-tur(ur)-un, veripduriisunuz <ver-ip-dur-u(ur)-
sunuz (1963: 109; Ay, 2009: 248)s.

5 Tirkegenin Tarihi ve Cagdas Lehgelerinde -Ip durur (< turur) yapisi hakkinda detayh bilgi i¢in bk. Tiirk, 1999: 301-
302; Bulak, 2017.
6 Konu ile ilgili yabanci dilde yayimlanmis ¢alismalar da mevcuttur bk. Demir, 1990; V. Gabain, 1953.
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(1) sizlé nahalsiniz? n_isley-ip durusunuz? evli miy, bekar miy? anan va mi, buban va mi?
sag__olsunna cociim sag__olsunnd. coliiy coctin__oldu mu? yeni mi__evlendin? giilé duriisuniiz
benim naflari gayri dé mi? (Yapici, 2013: 760)

“sizler nasilsiniz? ne is yapiyorsunuz? evli misin, bekar misin? anan var mi baban var mi1? sag
olsunlar ¢ocugum sag olsunlar. ¢olugun cocugun oldu mu? yeni mi evlendin? giiliiyorsun benim
laflarima degil mi artik?

(2) hindi hiidan vadiy mi_édii__otur-iip duriiladir hindi _isannd

“simdi surdan gittin mi orada oturuyorlardir insanlar.” (Yapici, 2013: 615)
(3) herif dariniy goziine bakiP-duru. yiyceK gis gelince. (Akar, 2013: 188)
“herif darinin goziine bakiyor. Kisin yiyecek”.

(4) gizim biz sana ¢o seviP-duruz, gizimiz olumadindan néden bdle edi-batiy dedikge “sizin
sevmeiliz onemli ddl, 6lun sevsin yéterli” dédi bizi. (Akar, 2013: 293)

“gizim biz seni ¢ok seviyoruz, kizimiz olmadigindan neden bdyle yapiyorsun dedikce “sizin
sevmeniz 6nemli degil, oglun sevsin yeterli” dedi bize”

Islevleri

(1) numarali ciimlede konusma ani ile olay an1 ayni siireg igerisinde yer almaktadir. Yani olay
konusma ani ile es zamanl olarak gerceklesmektedir. Bir baska ifadeyle olayin, bakis noktasinda
gerceklesme zorunlulugu vardir diyebiliriz. (1) numarali ciimlede odaksillik kaliplasmis soru (ne
yapiyorsunuz?) ifadesinden kaynaklanir. (2) numaral ciimlede simdiki zaman isaretleyicisi
algisal ve cikarimsal bir bilgiyi isaretlediginden tanimlayici, teshissel ve yiliksek odakli bir
gorinim sergiler. (3) numarali climlede ise simdiki zaman isaretleyicisinin yapilmakta olan
eylemin c¢ikarimsal bir bilgiyi isaretledigini soOyleyebiliriz. Olaylar, goriiniis sisteminde
intraterminal bir perspektifle agiklanabilir yani siire¢ sathasinda meydana gelmektedir. -Ip durur
isaretleyicisi, (2) ve (3) numarali climlelerde ise eylemin kritik sinir1 asildiktan sonraki safhayi
gozlemler. Sinir sonrasi gorlntiilenen eylem, kismen de olsa goriiniis alanindan uzaklasmistir. Bu
sebeple kritik sinirin asilma anina isaret eden bilgi, dogrudan degil, eylemin gerceklesme
sonucuna, izlerine gore dolayli olarak elde edilir. (4) numarali ciimlede eylemin siiregine ait kesit
dar bir perspektifle sunulmustur. Konusma aninda meydana gelen ve devamli yapilan bir olay
anina yonelik durum anlatilir. Bu isaretleyici genel itibariyle sinirlar arasi sistemde yiiksek
odaklidir.

SONUC

Bu calismada, Giineybati Anadolu Agizlarinda tespit edilen simdiki zaman isaretleyicileri ve
odaksillik degerleri incelenmistir. Calismada, 6ncelikle zaman kavrami ve simdiki zaman ele
alinmis sonrasinda inceleme alani icerisindeki bolgelerde tespit edilen simdiki zaman
isaretleyicilerinin envanteri verilmistir. En sonda ise odaksillik parametresi ¢ercevesinde bu
kategoriye giren isaretleyiciler ele alinmistir. Yine bu béliimle iliskili olarak goriiniis perspektifi

341



inoénii Universitesi Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 11, Say1 2, (2022), https://dergipark.org.tr/tr/pub/inijoss

icerisinde intraterminal (baslangi¢ ve bitis sinirlar1 siirecinde bir olayin goézlemlenmesi),
postterminal (olayin kritik sinir asildiktan sonra gozlemlenmesi) ve terminal (olay sadece kritik
sinira ulasirsa gozlemlenir) bakis agilar1 6rnek climlelerle ve dilbilimsel bir yaklasimla ele
alinmistir. Yani geleneksel gramerlerde “zaman ekleri” veya “sekil ve zaman ekleri” ad1 altinda ele
alinan yapilardan (-(X)yor, -mXs, -(y)AcAk gibi), diger bir deyisle yiiklemlestiricilerden simdiki
zaman isaretleyicileri hem zaman islevleri hem odaksillik degerleri hem de goriinis islevleri
acisindan detaylica incelenmistir. Gorilintisle ilgili 6l¢ilisel bir parametre olan odaksillik, yiiksek,
diisiik veya odaksiz seklinde derecelendirilmektedir. Her ne kadar zaman-goriiniis olgular
calismada ele alinsa da eylemlerin kilinis bigimleri degerlendirilmeye tabi tutulmamistir. Ciinkii
boyle bir calisma daha kapsamli bir incelemeyi hak etmektedir.

Calismada dikkat ¢eken durumlardan biri odaksillik gosteren simdiki zaman
isaretleyicilerinin Gilineybati Anadolu Agizlarinda yaygin bir dagilima sahip olmamasidir.
Ozellikle bu yapilardan en fazla zarf fiil ve yardima fillerle saglanan isaretleyiciler odaksillik
degeri bakimindan 6n plana ¢cikmaktadir. Bu isaretleyiciler daha cok Mugla ve Aydin bdlgelerinde
tespit edilmistir.

Bu calismanin dilbilim arastirmalari noktasinda agizlarin da bu alana dahil edilmesi
gerektigini ve geleneksel calismalardan ziyade dilbilim odakl ¢alismalarin 6n plana ¢ikmasi
gerektigini gosterir. Ag1zlar bu yonde yapilacak ¢alismalar i¢in zengin bir ¢esitlilige sahiptir.

Ceviri Yazi Isaretleri

(-) : Unliiler iizerinde uzunluk isareti

( ~ ): Unliiler tizerinde kisalik isareti

(") : Unliiler iizerinde yar1 incelme / kalinlasma isareti
( ° ):Unliiler iizerinde yar1 yuvarlaklasma isareti
( ~ ): Unliiler tizerinde bulaniklik isareti

( ~ ):Unliiler iizerinde nazallik isareti

(" ):Genis tunliler tizerinde yar1 daralma isareti
( . ):Diftong

(a):acike

(h): Hinltil h sesi

(h): Nefesli h sesi

(k): Arka damak Kk’s1

(&): Arka damak g'si

( &): Patlayic1 girtlak g’si

342



inoénii Universitesi Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 11, Say1 2, (2022), https://dergipark.org.tr/tr/pub/inijoss

(fi): Damak n’si

(s ): Peltek s sesi

(t) :Yar: tonlu diseti-dis linsiizii

(y): Yar iinlii diseti-dis tinsiizii

(") : Unsiizler iizerinde telaffuz noktasinin daha énce kaydigini gosteren isaret
(K) :k-garasi lnsiiz

(K) : kg arasi linsiiz

( P): p-b arasi iinsiiz

(S): s-z arasi linsiiz

(T) :t-darasi linsiiz

( “ ):Kendinden sonraki hecenin standart Tiirkgeden farkli vurgu yaptigini gosterir.
( _):Baglanti (laison) isareti

(>,<) : Kelimelerin yap1 bakimindan (etymologique) gelisme yonlerini gosterir.

EXTENDED ABSTRACT

The present tense has been described with various suffixes or words since the historical
periods of Turkish, which can be followed. We can assume -I yor, -mAdA, -mAktA at the present
time morphemes as grammatical time markers in Turkish; -mls, DI for the past tense; -AcAk for
the future tense and -Ar/Ir for the simple present tense. These morphemes and lexical items that
indicate time are the basic structures in a sentence of alanguage. Inlinguistic time, we can have
information about the moment of speech, the moment of the event, and the reference point as a
reference. Structures known as time markers in Turkish indicate not only time but also
grammatical aspects (view) and modality categories.

The standard criteria determined by societies and related institutions in order to make
people's time meaningful have been reflected in literary texts, especially grammar books of
languages. However, unlike the standard written language, dialects are in an important position
in terms of reflecting the linguistic richness of societies. This study, is limited to the Southwest
Anatolian dialect region. The borders of this region are based on the dialect regions in Leyla
Karahan's work titled “Classification of Anatolian Dialects” in 1996. After dividing Anatolian
dialects into three main dialect regions as Eastern Group Dialects, Northeastern Group Dialects and
Western Group Dialects in his classification, Karahan, classified these dialect regions as lower
dialect regions. The boundaries of this study were determined according to the lower mouth
regions. Although classification efforts are based on much older times, some of the prominent
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classification studies are as follows; The first studies, on vernacular forms of speech were made
by V. A Maksimov in St. He started with his essay “Oput i1zslédovanija tjurskich dialektov v
Chudavendgaré i Karamanii” which was published in St. Petersburg. The works of J. Thury, L
Kinos, M. Hartmann, K. Foy, V Pisarev, L. Bonellj, F. Giese, F. Vincze, who are known as orientalist
linguists after Maksimov, can be mentioned. The attempt to classify the Anatolian dialects
specifically was done for the first time by made I. Kinos. Kiinos, divided Anatolian dialects into
seven groups in his work “Kisdzsiai Térék Dialektusairal” published in 1896. Looking at the local
studies, a classification attempt was made by Ahmet Caferoglu. Caferoglu, divided Anatolian
dialects into nine groups in his article titled “An Essay on Anatolian Dialectology” that he prepared
in 1946. As a result, many linguists have worked in this direction. However, the classification study
by Karahan is considered among the most modern and comprehensive studies. What is common
in classification studies is the development of various criteria to determine the boundaries of
dialects by linguists. Although these criteria differ, there are also standard criteria that do not
change in terms of basic language features. The most used of these criteria is the sound changes
that occur in the present tense suffix.

Dialects, vary from standard language when it comes to present tense markers. The inventory
of present tense suffixes determined by descriptive method from Southwestern Anatolian Dialects
will be presented in this study and then the focal structures detected in the area researched will
be discussed with a linguistic approach. What is meant by the focal parameter is that the process
of occurrence of an event and the moment of speaking overlap at the moment of its realization. A
morpheme may reflect a highly focused of low focused value in this process. The direction of this
change seen in morphemes is from high focus to low focus. A loss of focus may also occur within
a morpheme. In such a case, the linguistic structure, which enters the defocalization process,
undergoes a highly focused renewal process with the renewal of focus in the aspect system. In this
respect, simultaneous intersection areas that enable the renewal of a morpheme exist in the lower
or upper scale of that linguistic structure.

The focal parameter is also related to the categories of manner of action and aspect. In our
study, the category of action will be excluded, and the present tense markers will be discussed
within the perspective of appearance. In other words, the event in the sentence will be evaluated
in terms of intraterminal “observation of an event in the process of start and end boundaries”,
postterminal “observation of the event after the critical limit is exceeded” and terminal “the event
is only observed if it reached the critical limit” perspectives. In addition, present time markers
with focality value will also be displayed in context.

Johanson's work “Aspekt im Tiirkischen” pioneered the studies on time and aspect system.
This study, is important in that it shows that predicates in Turkish have aspect functions as well
as temporal functions. Our study, will show that predicators have not only temporal functions, but
also aspect functions. In fact, carrying this point of view to dialect studies and analyzing
linguistically reflects the main purpose of our study.

As a result, the aspect (view) system is an important grammatical category in that it makes
visible the inner phase structure of the action in the linguistic structure, a section related to its
boundaries. In other words, we can say that gaze or appearance processors open perspectives on
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the phases of actions. When these markers are considered on the axis of focus, they are evaluated
in relation to the narrowness of the viewing area marked by aspect morphemes, the surrounding
of the point of view and, accordingly, the psychological intensity.

The present tense markers in the Southwest Anatolian Dialects, which we discussed in our study,
vary within the dialect regions we have determined. Present tense markers with focal value are
mostly provided with adverbs and auxiliary verbs. These markers have a great distribution and
diversity, especially in the Mugla and Aydin dialect regions. There have been many studies on
dialects from various angles. What makes this study different from the others is that it shows that
their dialects can be included in this field at the point of linguistic research and studies can be
carried out in more specific fields. Because dialects have a rich variety for the studies to be done
in this direction.
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