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Barigs SADAY”

John Arnold’un orta ¢ag tarihi ¢aligmalarina girisi, Polity Press “Tarih Nedir?” serisine yapilan 6nemli
bir katkidir [serideki diger ciltler arasinda Peter Burke’nin Kiiltiir Tarihi Nedir? (2004) ve John
Burnham’in 7ibbi Tarih Nedir? (2005) calismalar1 bulunmaktadir]. Arnold, daha once, Tarih: Cok Kisa
Bir Giris (2000) eserinde tarih yazarligi hakkindaki net ve biiyiileyici yazma kabiliyetini ispat etmistir.
Bu eserinde de, oldukca genis bir konuyu tanitmak i¢cin hem orta ¢ag calismalarina yeni baslayanlarin
hem de alaninda uzman olanlarin ilgisini ¢ekecek sekilde, diger eserlerinde oldugu gibi, benzer yazma

kabiliyetini sergilemektedir.

Kitabin birinci béliimii olan “Orta Cag1 Sekillendirmek”, sapkinlik, sihir, iskence ve papalik entrikalarini
igeren on dordiincii ylizy1l olaylarmin hikayesi ile baglar. Goriiniiste, dogasi geregi tam anlamiyla “orta
cag” gibi goriinen; ancak gercekligi, Arnold’un da gosterdigi gibi, aslinda ilk bakista goriindiigiinden ¢ok
daha karmasik (ve alisiimadik) olan bir hikayedir bu. Arnold, klasik donem ile modernite arasinda gecen
bir déonem olarak “orta ¢ag” kavraminin on dordiincii yilizyildan on yedinci ylizyila kadar nasil ortaya
ciktigin ve orta ¢agin barbarlik ve cehaletle iliskilendirilerek anlamina dair ilk uydurmadan, yine orta
cagin romantik milliyetciler tarafindan modern Avrupa uluslarinin dogdugu dénem olarak kutlandigi on
dokuzuncu yiizyila kadar nasil miicadele ettigini gdstermektedir. Yine de, orta ¢ag fikrinin bir Ronesans
bulusu oldugu bilinirken (benzer sekilde, diinyanin giinesin etrafinda dondiigi fikri), Arnold, 500 ila
1500 donemi {izerinde ¢alisanlarin halé orta cagi Avrupa tarihinin ayr bir ¢agi olarak gordiiklerini kabul

etmektedir. Orta ¢ag ve modern arasindaki farklar genellikle basitlestirilirken, birincisi ¢ogunlukla
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ikincisinin tam tersi olur (6rnegin, bugiin ¢ocuklar1 dnemsedigimiz ve ¢ocuklugu yetiskinlikten farkli
gordiigiimiiz icin, orta yastaki insanlar bunu yapmamis olmali seklindeki ¢ikarimda oldugu gibi); “orta
cag” ayri bir tarihsel ¢ag olarak ele aliabilir ve 6nceki ve sonraki donemlerden faydali bir sekilde ayirt

edilebilir.

Eserin, “Orta Caglarin Izini Siirmek” baslikl1 ikinci béliimiinde yazar; orta ¢ag olaylarini yeniden insa
etmede kullanilan kaynaklarin, genellikle nasil 6n yargili, eksik ve celiskili oldugunu ve bunlarin
kullaninminin tarih¢inin se¢imine, degerlendirmesine ve yorumuna ne derece bagli oldugunu
incelemektedir. Arnold, kaliplasmis, idari kaynaklarin, kronik anlatilarda verilenden ¢ok farkli bir gegmis
izlenimi yaratabilecegini gdstermektedir ve orta ¢ag ile ilgili kaynaklarin modern baskilarini kullanmanin
avantajlarin1 ve dezavantajlarini incelemektedir. Ayrica, bu konuyla ilgili beyanlardan yasal kayitlara,
duvar resimlerinden miihiirlere kadar, orta ¢ag ilimleri uzmanlariin kullanmaya hazir olmalar gereken

cesitli kanit tiirlerini de vurgulamaktadir.

Orta ¢ag tarihgilerinin birincil kaynaklarint yorumlamadaki aktif roliine iligkin bu vurgu, orta ¢agin
geemisle ilgili hipotezlerini olustururken kullandiklar1 kavramsal araglari arastiran “Orta Cagi Okumak™
baslikli {i¢iincili boliimde daha da gelistirilmistir. Arnold, orta ¢ag tarihgilerinin antropoloji, ekonomi ve
arkeoloji gibi diger konularda, akademisyenler tarafindan gelistirilen fikirlerden yararlanma yollarini
comertce belirtir ve diger disiplinlerden gelen fikirleri tarihe aktarmanin potansiyel giigliiklerini de

tarafsizca vurgular.

Tarihsel bilgi fikrine diigman/muhalif olanlar, tarih¢inin kat1 gerceklere s6zde ampirist bagliligini diizenli
olarak sucglarlar. Buna karsilik, kitabin “Orta Cagi Tartismak™ baglikli dordiincii boliimii, tarihi ve
kesinlikle orta ¢ag tarihini “siiregelen bir argliman” olarak sunmaktadir; yeni fikirlerin, yeni kanitlarin
kesfinden ¢ok yeni sorularin, metodolojilerin ve perspektiflerin gelistirilmesiyle iiretilme egiliminde
oldugu bir argiiman. Bu boliimde ele alinan temel tartismalar: ritiielin orta ¢ag toplumundaki rolii (“ne
anlama geliyor” sorusuna karsin “ne ise yariyor” sorusu), feodalizm ve sosyal tabakalasma, kiiltiirel

kimlik ve mentalite ile giiciin dogasi (ve sinirlari).

Son olarak, “Orta Cag1 Anlamak ve Yeniden Yapmak™ baslikli besinci boliim, orta ¢ag tarihinin bazi son
kullanimlarini incelemektedir; O0rnegin modernligin dogas1 hakkindaki tartigmalarda ve orta cag
gecmisine dair bir bilginin, su anda “bariz” ve “dogal” godriinen varsayimlarin ve tutumlarin aslinda
kiiltiirel olarak 6zel ve tarihsel anlamda nasil gegici oldugunu bize hatirlatabilecegini savunmaktadir.
Kitap, orta ¢ag ilimleri uzmanlarini antikaciliga donme tehlikesi konusunda uyarirken, ¢agdas orta ¢ag
caligmalarini, tartisma ve tutkulu arglimanlarla belirginlesmis disiplinler aras1 bir alan ve iyimserlik ve 6z

giivenle gelecege bakabilen bir konu olarak sunarak olumlu bir notla sona ermektedir.

Bdylesine hacimli bir konuyu, 200 sayfaya sikigtirmak, kaginilmaz olarak, Arnold’un kitabinda degindigi

konularda her zaman tam dogrulugu saglayamayacag: anlamina gelmektedir. Ornegin iktisat tarihgileri,

orta ¢ag tarihinin Annales okulunun gelisinden 6nce olgusal politik anlatilardan olustugu iddiast (s. 12-

13) veya Orta Cag Ingilteresi’nde koylii arazi devirleri icin sozlesme kullanimini belirleyen kisinin

Michael Clanchy (Michael Postan yerine) oldugu iddiasi ile ilgili olarak siipheye diigebilirler (s. 42).
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Anlagilir bir sekilde, Marksizm ¢ogu zaman sosyal ve ekonomik teorinin orta ¢ag arastirmalarinda nasil
islediginin bir temsilcisi olarak durmaktadir; ancak, burada “post-yapisalci” yaklasimlarin tarihsel
makale tizerindeki etkisine ¢ok az dikkat ¢ekilmektedir. Profesor Arnold’un yakin tarihli bir inceleme
makalesinde (European History Quarterly, 2007, s. 109-32) bu konuyla ilgili kendi tarafsiz arastirmasi
g0z Oniine alindiginda, bu o6zellikle sasirticidir. Bununla birlikte, bu tiir elestiriler, okuyucusuna tarafsiz
bir karar vermesi gereken elestirmenlerin zorunlu retorik jestleridir. Fikirlerle dolup tasan ve gekici bir
sekilde anlasilir bir diizyazi tarzinda kaleme alinan Ortagag Tarihi Nedir?, sadece Orta Cag Avrupasi’na
bir giris olarak degil, ayn1 zamanda geg¢mise dair goriisiimiize ulasmada olgunun, kanitin ve yorumun
roliiniin bir vaka incelemesi olarak hem 6grencilere hem de 6gretmenlerine kosulsuz bir bigimde tavsiye

edilebilir.
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