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Ozet

Son donemde iktisat literatiiriinde yapilan
galismalarda yapisal donusimin onemi siklikla
vurgulanmaktadir. Bu donlsimi  basarmig
tlkelerin baginda Glney Kore gelmektedir. Bu
galismada, Uretimde sofistike mamdil Uretim
dizeyini temsil eden ekonomik kompleksite ile
ekonomik kiresellesme iligskisinin Giiney Kore
ornekleminde incelenmesi amaglanmistir.
Galismada birim kok testleri yapisal kiriimalari g6z
ontinde bulunduran Zivot ve Andrews (1992), Lee
ve Strazicich (2003) yaklagimlariyla
gergeklestirilmistir. Es bitlinlesme analizinde
Maki (2012) yaklagimi diger taraftan; uzun ve kisa
donem analizlerinde Tam Modifiye Edilmis En
Kugluk Kareler (FMOLS) yontemi kullanilmistir.
Galisma sonucunda ekonomik kiiresellesmenin
ekonomik kompleksiteyi pozitif sekilde etkiledigi
bulgusuna ulasiimigtir. Hata diizeltme modelinde
ise hata teriminin negatif ve istatistiki olarak
anlamli oldugu tespit edilmistir.
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Does Economic Globalization Effect
Sophisticated Product Manufacturing? : An
Empirical Study in South Korea

Abstract

The importance of structural transformation is
often emphasized in recent studies in economic
literature. One of the leading countries managed
to achieve this transformation is South Korea. In
this study, it is aimed to investigate the
relationship  between economic complexity
representing the level of sophisticated product
manufacturing and economic globalization in the
sample of South Korea. In unit test analysis Zivot
and Andrews (1992), Lee and Strazicich (2003),
taking account structural breaks, have been
employed. In cointegration analysis Maki (2012)
approach and in short and long term analysis
Fully Modified Ordinary Least Square Method
(FMOLS) have been used. It has been conculuded
that economic globalization has posive effect on
economic complexity. In the error correction
model, it has been observed that error correction
term is negative and statistically significant.
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1. Giris

Son donemde iktisat yazininda yapilan ¢alismalarda, az gelismis ve gelismekte olan
tlkelerin ekonomilerinin yapisal déniisiime® olan ihtiyaci siklikla vurgulanmaktadir.

1 Calismada yapisal déniisiim, yapisal reformlarla degisimli olarak kullanilacaktir.
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Bunun altinda yatan en 6nemli sebep, sirdirilebilir blylime rakamlarinin bu Glke
gruplarinda yakalanamiyor olmasidir. Mevcut lretim yapilari itibariyle bu tlkeler gelir
esnekligi dislik, emek yogun Urinler Uretip ihra¢ etmektedir. Fakat bu Grlinlerin {lke
ekonomisine sagladiklari katma deger artisi oldukca disik diizeydedir. Ayrica, bu
sektorler kisith bilgi, beceri ve verimlilik diizeyine sahip olduklarindan dolayi, diger
sektorlere yayilim etkileri disik seviyede kalmaktadir. Bu dogrultuda, ekonomide
yapilacak yapisal reformlar biyiik énem tasimaktadir. Uretimde basarilacak yapisal
dontsum, ilgili ilkenin/tlkelerin daha hizli biylimesini saglayacaktir (Haussmann vd.
2007: 2).

Glnlmuzde kimi Ulkelerin daha zengin, kimi Glkelerin daha fakir olmasinin altinda
yatan en 6nemli etken, liretim faktorlerini verimli alanlara yonlendirme basarilaridir.
Ornegin; niifus olarak Singapur, Pakistan ile karsilastirildiginda 34 kat daha kiiciik bir
Ulkedir. Her iki tUlke de ortalama olarak 133 cesit Urilin ihra¢ etmektedir. Kisi basina
disen gelir acisindan karsilastirildiginda ise ortaya carpici sonuglar ¢ikmaktadir.
Singapur, Pakistan’a gore 38 kat daha zengin bir llke konumundadir. Bunun altinda
yatan en onemli etken yapisal donlsimden kaynakli olan “bilgi” faktorudur
(Hausmann vd. 2011: 22). Yapisal dontsimi saglayan Ulkelerin ekonomik olarak
oldukga bliyik isler basardigi soylenebilir. Bu basariyi saglayan tlke grubunun basinda
ise Asya Kaplanlari olarak adlandirilan Glkeler gelmektedir (McMillan vd. 2014: 11).
Ozellikle, Giiney Kore’nin son geyrek asirdir yapmis oldugu biyiik déniisiim, degisik
ekonomi cevrelerince takdir edilmektedir.? Bu siirecte Gliney Kore tarimsal Gretime
olan bagimhhgini azaltip, imalat sanayisine yonelmistir (Felipe vd. 2013: 792). Giiney
Kore, 1960’li yillarla ortaya koymus oldugu kalkinma plani dahilinde imalat, kimya, agir
celik ve metal, gemicilik, makine ve elektronik alanlarina yogunlasmistir. Bunlarin her
biri yliksek katma deger Ureten sektorlerdir. Bu dogrultuda Giliney Kore, sektorlerin
birbirlerinin tamamlayicisi olacak politikalar da gelistirmistir. Ornegin, yapilan egitim
faaliyetleri ile ylksek nitelikli isglictinlin yetistiriimesi bunlardan biridir. Yetistirilen
nitelikli isglici yukarida bahsi gegen tim sektorlerde ¢alisabilme olanagina
kavusmustur. Ayrica, belirli endiistrilerde faaliyet gosteren firmalara krediimkanlarinin
taninmasi, arastirma ve gelistirme (Ar-Ge) merkezlerinin kurulmasi uygulanan
politikalardan digerlerini olusturmaktadir (Jankowska vd. 2012). Glney Kore’nin
gecirmis oldugu sireci li¢ ana boliimde incelemek mimkindir. 1960 ve 1970’li yillari
kapsayan imitasyon sireci, 1980’li yillari kapsayan yapisal donlsim siireci ve 1990’li
yillarla birlikte ortaya ¢ikan inovasyon sireci (OECD, 2009: 173-176). 1960-1970 yillari
arasinda gerceklesen imitasyon silrecinde emek yogun sektorlerin agirlikta oldugu
gorilmektedir. Bu slirecte yabanci yatirimlar ve teknolojinin ithali ile sanayilesme
politikalari desteklenmistir. Yapisal donislim sirecinde ise 6zel sektériin kendi Ar-Ge
sistemini olusturmasi tesvik edilmistir. inovasyon siirecinde ise biiyiik isletmeler yerine
daha dinamik yapiya sahip olan kiiglik ve orta buykliikteki isletmelerin desteklenmesi

2 Yapisal déniisiim siireci icin Tablo 1’e bakiniz.
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saglanmistir (Aslanhan ve Kurtsal, 2010). Gliney Kore’nin ortaya koydugu basari
hikayesinin ardinda pek ¢ok parametre oldugu bir gercektir. Bunlardan birinin de
ekonomik kiiresellesme oldugu séylenebilir.

Tablo 1: Giiney Kore Yapisal Doniisiim Siireci

1960-1980 1980-1990 1990-2000 2000 ve sonrasi
- . *Ulusal Bilim ve
f=- *
K] “k. ‘_‘_e‘_’_'et ara§'.c|.rma *Ulusal Ar-Ge Teknoloji Konseyinin *flk ulusal
g enstitusu Kore Bilim ve kurulmas teknoloii vol
£ Teknoloji Enstitisii Programi (1982) hamasjl nTn
:E (KIST) ve Bilim ve *“Daedeok Science Bes yillik inovasyon hazirlanmasi
) Teknoloji Bakanhgi’'nin Town” kurulmasi plani (1997)
E kurulmasi . - " *Bilim ve
3 o ) *Ozel firmalarin 'B|I|m ve Teknoloji Teknoloji
v B|I|m.ve Teknoloji Ar-Ge icin tesviki vizyonu 2025 (1999) Bakanlig’nin
£ mmmen gt comeste | yenie
= y (193673) finansal tesvikler) arastirmalarinin yapilandiriimasi

tesviki

*1960’lar: ithal ikameci
sanayilerin geligimi.
Ucuz emek sayesinde
taim ve tekstil gibi
sektorlerin 6n planda

*Var olan ileri
teknoloji
sektorlerinde
ilerlemenin yani

*Teknoloji yogun
sektorlere kayma

*{leri teknoloji
sektorlerinde

*Tek basina gelisme

olmasi. teknoloji transferi *Talebe yonelik sira biyoteknoloji
*Dogrudan yabanci ve ?trta.\ﬁtlr:.a tekno‘loji g§|i§tirme nanote\lﬁolo'i .
yatirimlar ve teknoloji ensittuterinin sisteminin <noolly
transferi yetersiz kalmasi, giiclendirilmesi giris

firmalarin kendi Ar-
Ge yaplilarini
kurmalari/geligtirm
elerinin tesvik
edilmesi

*Geleneksel KOBI
yapilanmasindan
farkli Ar-Ge
temelli KOB/'lerin
yayginlagsmasi

*Asya Krizi ve
sonrasinda gelen
duzenlemeler ve

yasanan degisimler

*1970’ler: Agir sanayiye
gegis
*Yerli Ar-Ge
kapasitesinin
gelistirilmesinin tesviki

Sanayi Politikalarinin Ana Hatlan

Kaynak: Aslanhan ve Kurtsal, (2010)

Bu calismanin amaci, ekonominin ne kadar bilgi, beceri icerikli Gretim
gerceklestirebildigini gosteren ekonomik kompleksite ile ekonomik kiiresellesme
arasindaki iliskiyi Gliney Kore 6rnekleminde ortaya koymaktir. Bu dogrultuda, dncelikle
teorik bolimde ekonomik kompleksite ve ekonomik kiiresellesme ile ilgili bilgi
verilecek, sonrasinda ise ampirik uygulamaya gecilecektir. Son bélimde ise elde edilen
bulgulardan hareketle politika 6nerileri sunulacaktir.
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2. Teorik Altyapi

Lall’e (2000) gore ulkelerin (rettikleri mamdller, Glkenin sahip olmus oldugu lretim
faktorlerinin niteligi hakkinda bilgi ¢cikarimina imkan vermektedir. Eger Glke bilgi, beceri
ve verimli (sofistike)* mamiil Gretebiliyorsa, bu durumdan Ulkenin Gretim icin gerekli
olan beseri sermayesinin, fiziksel altyapisinin ve kurumsal kalite diizeyinin iyi durumda
oldugu sonucunu ¢ikarmak miimkin hale gelmektedir. Farkli bir deyisle, boyle bir
Uretim gerceklestirilebiliyor olmasi, Ulkenin kompleks bir Uretim (ekonomik
kompleksite) yapisinin oldugunun bir gostergesidir (Yameogo vd., 2014: 398).
Ekonomik kompleksite, bir tilkenin Urettigi Grlnlerin bilgi, beceri ve kompleks icerigi
seklinde tanimlanir (Erkan ve Yildirimci, 2015: 525). Bu bilgi, beceri ve kompleks icerik
bir bltlin olarak “yetenek” olarak adlandirilir. Bir Ulkenin yeteneginin lg¢ farkli
unsurdan olustugu soéylenebilir. Bunlardan ilki fiziki ve beseri sermaye, hukuk sistemi,
kurumsal kaliteden olusmaktadir. ikincisi, bireylerin bir firma etrafinda ortaya
koyduklari calisma pratigi ve know-how’dur. Son olarak organizasyon becerisi
gelmektedir. Organizasyon becerisi ise bircok insani iceren faaliyetlerin yonetim
basarisi olarak ifade edilebilir (Felipe vd. 2012: 37).

Ekonomik kompleksitenin basariya ulasmasinin farkli gereklilikleri vardir. Cink{ her
Uriin icin gerekli bilgi, fiziki mal, aramal, altyapi ve miulkiyet haklari farklilik
gostermektedir. Bir firmanin, yeni bir mamiil (iretmeye karar vermesi durumunda farkli
problemlerle karsilasmasi mimkin goérinmektedir. Bu dogrultuda firmanin yeni
Uretecegi mamdl icin gerekli girdiyi piyasada mevcut firmalardan temin etmesi
gerekecektir. Firmanin ilgili Grind Uretebilmesi, piyasada benzer igerikli Griin Greten
firmalarin varligina baghdir.? Yani tiretilecek maml mevcut Griinlere ne kadar yakinsa,
bu durumda yeni Griinlin ortaya ¢ikmasi o denli muhtemel hale gelecektir (Hausmann
ve Klinger, 2009: 9). Ornegin, C,E, P, T, E, L, E, F, O, N, U harflerinin her biri bir girdiyi
(bilgi ve yetenek) temsil etmektedir. Bu harflerden yola ¢ikarak UN, EL, ON, TEL, FON,
TELEF, TELEFON, CEP TELEFONU kelimeleri (lirtin) turetilebilmektedir. Elde edilen kisa
kelimeler, icerik olarak daha az bilgi ve yetenegin oldugunun bir gostergesi iken, uzun
kelimeler ise daha kompleks (bilgi, becerigi yogun ve verimli) Giriinii temsil etmektedir.®
Ulkenin sahip olmus oldugu girdi cesitliligi ne kadar fazla ise daha fazla riin (kelime)
kombinasyonu ortaya ¢ikacaktir. Bu durum, ekonomik kompleksitenin en dnemli yapi
tasidir (Hausmann vd., 2011: 15). Hausmann ve Klinger (2009) tam olarak bunu ifade
etmektedir. Yani CEP TELEFONU kelimesi (GrGnin0) tiretmek istenen bir yerde eger T
harfi (bilgi, beceri, girdi) yok ise, ilgili kompleks kelime (lrin) ortaya ¢ikmayacaktir.
Fakat sahip olunan bilgi ve beceri tek basina yeterli degildir. Ayrica, bu bilgi ve becerileri

3 “Sofistike” kelimesi ¢alismanin bundan sonraki asamalarinda “kompleks” olarak kullanilacaktir.

4 Eger mevcut piyasada yeni mamiile benzer igerikte tretim yapiliyor ise bu durumda firmanin ihtiyag duydugu ara
girdiyi, isglicinl temin etmesi kolaylagir.

5 Hausmann vd. (2011: 20) 6rneginden yola gikarak yazar tarafindan hazirlanmigtir.
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bir araya getirecek ve kullanacak piyasalarin ve organizasyonlarin olmasi da
gerekmektedir (Hausmann vd. 2011: 7).

Uriinler farkh icerikteki girdilerin bir araya gelmesi ile olusur. Bu girdilerin her biri
“yetenek” olarak tanimlanabilir. Kompleks drinlerin ortaya c¢ikmasinda iki faktor
devreye girmektedir. Bunlardan ilki iretim faktorlerin yetenekleri, digeri ise Uretim igin
gerekli olan teknoloji diizeyidir (Hausmann ve Hidalgo, 2011: 310). Ulkenin sahip olmus
oldugu yetenek (bilgi ve beceri dlizeyi) ne kadar cesitli ise, bu durum diger Ullkelerden
farklilasmasina neden olacaktir. Ayrica, yetenek cesitliligi ilgili Glkenin ekonomik
kompleksitesinin de artmasina katki saglayacaktir. Eger llkenin Grettigi Griinler birgok
Ulke tarafindan Uretilebiliyorsa, ilgili Ulkenin sahip olmus oldugu bilgi ve beceri
dlzeyinin dikkat ¢ekici olmadigi sonucunu ¢ikarmak mimkiindir (Hidalgo, 2009).

Ulkelerin ekonomik kompleksitelerine pozitif katki saglayacak unsurlarin basinda
Dogrudan Yabanci Yatirimlarin (DYY) geldigi soylenebilir. DYY'nin gittigi Ulkede
verimlilik diizeyinde artis saglamasi, isgliciinin niteligi arttirmasi, tlke ekonomisini
diinya ekonomi ile uyumlu hale getirmeye yardimci olmasi (Delice ve Birol, 2011: 2-3),
know-how’u beraberlerinde getirmesi beklenir (Javorcik ve Spatareanu, 2005: 45).
DYY’ler ileri teknoloji ve yeni girdiler ile tretim fonksiyonuna énemli katki saglar (Wang
vd., 2004: 569). Yatinmlarin gerceklesmesi ile yerli sirketler ile DYY arasinda
tamamlayicilik etkisi ortaya ¢ikar (Apergis vd., 2006: 386). Bunun yaninda yerel firmalar
DYY’ler tarafindan dretilen Grinleri taklit ederek Griin kalitelerini arttirabilirler. Ayrica,
yerel sirketler DYY’lere ait firmalarda calisan isglicinl binyelerinde katarak yeni
Uretim metodlari hakkinda bilgi sahibi olabilirler (Gorodnichenko vd. 2007: 58).

Ekonomik kompleksite icin Ar-Ge faaliyetleri biylik 6énem tasimaktadir (Erkan ve
Yildirrmci, 2015: 525). Ar-Ge faaliyetleri 6zlinde yiiksek maliyetler icermektedir.
(Blomstréom vd. 2000: 15) DYY’ler yeni Griinler icin Ar-Ge harcamasi gergeklestirirler
(Karluk, 2003: 505). Bu durum ekonomik kompleksiteyi pozitif olarak etkiler. Fakat
sadece DYY’lerin yapacagl Ar-Ge yeterli olmayabilir. Bu durumda finansal gelisme
blylik ©onem tasimaktadir. Clinkl, yerel sirketlerin Ar-Ge maliyetlerini kendi
bltceleriyle karsilama imkani olduk¢a zordur. Finansal gelismenin saglanmasi ile
Ulkedeki bankacilik faaliyetleri artar. Bu durum, yerli {ireticilerin yeni teknolojik triin
Uretmesinin yolunu agar. Finansal gelisme ile sermaye maliyetinde énemli disusler
ortaya ¢ikar (Prasad vd. 2003: 2, 14). Bu da firmalara Uretim igin gerekli olan makine,
ileri teknolojiyi transfer etme imkani saglar (Shahbaz vd. 2013: 11). DYY’lerin finans
alaninda gerceklestirdikleri yatirimlar g6z 6niinde bulunduruldugunda, bu yatirimlarin
piyasada kredi genislemesini pozitif etkilemesi olasidir.

Ekonomik kompleksiteyi arttirabilecek bir diger unsur da liberal ekonomik
politikalardir. Bu sayede firmalar disaridan daha fazla ara mal temin etme imkani elde
ederler (Collier ve Venables, 2007: 1331). Dis ticaret sayesinde Ulkeler teknoloji
transferi imkdnina kavusur. Bu durumun gerceklesmesi ile diger sektorlerden
durumdan istifade ederler. Diger bir deyisle yeni Gretim olanaklarinin 6nil acilmis olur
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(Wang vd. 2004: 568). Tarifeler ile ticaretin zorlastirilmasi {ilkenin ortaya koyabilecegi
potansiyel Uriinlere engel teskil edecektir. Diger bir deyisle, eldeki mevcut bilgi ve
becerilerden yoksun olan (lkeler liberal ekonomik politikalarla bu agiklarini gidererek
daha kompleks Urlnler ortaya koyabilirler.

Yukarida ekonomik kompleksiteye etki edebilecek tim etkenler tek bir endeksle ifade
edilebilmektedir. Bu endeks Dreher (2006) tarafindan ortaya konan KOF ekonomik
kiiresellesme endeksidir. Endeks 0 ile 100 arasinda degismektedir. Endeks degerinin
100 yaklagmasi, ilgili tlkenin ekonomik kiiresellesmeye iyi entegre oldugunun bir
gostergesidir.

Tablo 2: Ekonomik Kiiresellesme Endeksinin Bilegsenleri

1-) Ticari ve Sermaye Akimlari

a-) Dis Ticaret ( Gayri Safi Yurt ici Hasila’nin yiizdesi)

b) Dogrudan Yabanci Yatirimlar (Gayri Safi Yurt ici Hasila’nin yiizdesi)

c-) Portfdy Yatirimlari (Gayri Safi Yurt ici Hasila’nin yiizdesi)

d-) Yabanci Uluslara Odenen Gelir (Gayri Safi Yurt igi Hasila’nin yiizdesi)
2-) Kisitlamalar

a-) Gizli ithalat Engelleri

b-) Ortalama Tarife Orani

¢-) Uluslararasi Ticaret Uzerindeki Vergiler (Cari Gelirin ylizdesi)

d-) Sermaye Hesabi Kisitlamalari

Kaynak: Dreher, 2006: 1094.
3. Giuiney Kore Ekonomisinin Kompleksitesi

Bu bolimde Giiney Kore ekonomisinin kompleksitesi incelenecektir. Sekil 1’de yer alan
grafik incelendiginde, 1970’li yillarin basinda endeks degerinin 1’in altinda seyrettigi
gorilmektedir. izleyen iki ddsnemde 6nemli sicrama yasansa da bu yiikselisin istikrarli
oldugu soylenemez. 1980°li yillardan itibaren belirli bir dists yasandigl acikca
goriulmektedir. Fakat 1990’h yillarin ortasindan itibaren trendin siireklilik izledigi tespit
edilmistir. Bu dogrultuda ilgili siirecten sonra Giliney Kore ekonomisinin kompleksitede
istikrar yakaladigi séylenebilir.
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Sekil 1: Giiney Kore Ekonomik Kompleksitesi (1970-2012)
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Not: Atlas Media veri tabanindan elde edilen endeks yoluyla yazar tarafindan olusturulmustur.

Fakat resmin daha netlesmesi icin son donemde Giiney Kore’nin diinya ekonomik
kompleksite endeksindeki yerine goz atmakta fayda gorilmektedir. Tablo 2’den de
anlasilacagi lizere 2010, 2011, 2012 yillarinda Gliney Kore Urettigi Grlinlerde yiksek
beceri gerektiren (Urlinlerde uzmanlastigl anlasiimaktadir. Giliney Kore, diinya
siralamasinda 2010 yilinda 7. sirada iken 2011 ve 2012 yillarinda 5. sirada yer almistir.

Tablo 3: Ekonomik Kompleksite Diinya Siralamasi

Sira Sira Sira
(2010) Ulkeler ECI (2011) Ulkeler ECI (2012) Ulkeler ECI
1 Japonya 2.10 1 Japonya 2.31 1 Japonya 2.23
2 isvigre 1.87 2 isvigre 2.04 2 isvigre 1.97
3 Almanya 1.85 3 Almanya 1.96 3 Almanya 1.84
4 isveg 1.69 4 isveg 1.86 4 isveg 1.71
5 Avusturya 1.68 5 Gliney Kore 1.80 5 Guney Kore 1.70
6 Finlandiya 1.66 6 Avusturya  1.80 6 Gek 1.62
4 ) 4 ) Cumhuriyeti )
7 Guney Kore 1.64 7 Gek 1.80 7 ingiltere 1.61
¥ : Cumbhuriyeti : g ’
8 Gek 1.62 8 Finlandiya 173 8 Finlandiya 1.59
Cumhuriyeti ) ¥ ) Y )
9 Singapur 1.58 9 ingiltere 1.57 9 Singapur 1.59
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10 ingiltere 1.57 10 ABD 1.54 10 Avusturya 1.57

Not: Atlas Media veri tabanindan elde edilen verilerden hareketle yazar tarafindan derlenmistir.

4, Literatilir Taramasi

Ekonomik kompleksite literatlrld incelendiginde, konunun farkh kapsamlarda ele
alindig tespit edilmistir. Ornegin; Hausmann vd. (2007) 1992-2003 yillari igin farkli tilke
orneklemlerinde yaptiklari galismada (irln igeriklerinin (bilgi ve beceri diizeylerinin)
bliyimeye etkisini incelemisleridir. Elde edilen bulgular neticesinde yliksek verimli
riin ihracatinin tlkenin buylimesini hizlandirdigi sonucuna ulasmiglardir. Poncet ve
Waldemar (2013), Cin’de yer alan 200 sehrin ekonomik kompleksitesinin biyimeye
etkisini incelemislerdir. 1997-2009 yillarini kapsayan galisma sonucunda ekonomik
kompleksitenin biylimeye pozitif katki sagladigi sonucuna ulasmislardir. Felipe vd.
(2012) 124 iilke o6rnekleminde vyaptiklari galismada, ihracati yapilan Urinlerde
kompleks Griin payinin kisi basina diisen gelir artisiyla beraber artacagl sonucuna
ulasmiglardir.

Hidalgo (2009), 1962-2000 yillari arasinda Brezilya, Endonezya, Tirkiye, Tayland,
Glney Kore, Singapur ve Cin’in ekonomik kompleksitesinin, gézlemin ilk dénemine
gore diger Ulkelerle karsilastirildiginda 6nemli mesafe kat ettigi sonucuna varmistir. Bu
Ulkeler ilgili surecte bilgi ve beceri yogun uriinler tGretmeye baslamislardir. Fakat
Brezilya, Endonezya ve Turkiye i¢in durum farkhlik arz etmektedir. Bu ulkeler, ilgili
donemde dretim yapilarini degistirme cabasinda olsalar dahi, bu cabalarin daha
kompleks triin Uretimine heniiz istenilen dizeyde katki saglamadigi vurgulanmistir.
Erkan ve Yildirmci (2015) Tirkiye ornekleminde yaptiklari istatistiksel analizde
Tirkiye’'nin emek yogun (iretimde yogunlastigl tespit etmistir. Calisma sonucunda,
ekonomik kompleksite artisinin kompleks mamdl Gretiminden gectigi vurgulanmistir.
Hartmann vd. (2015) 1996-2001 ve 2002-2008 yillari arasinda iki alt donemde
ekonomik kompleksite ve gelir esitsizligini incelemislerdir. Calisma sonucunda
ekonomik kompleksite ve gelir dagilimi arasinda negatif bir iliskinin oldugu bulgusu
elde edilmistir. Literatlide ekonomik kompleksitenin belirleyicilerine yodnelik tek
calismanin Daude vd. (2015) tarafindan gerceklestirildigi tespit edilmistir. 103 ulke
ornekleminde yapilan ¢alismada, dogrudan yabanci yatirimlar, liberal ekonomik
politikalar (disa agiklk), finansal gelisme kurulan modelde agiklayici degisken olarak
kullanilmistir. Her Gg¢ degiskenin de ekonomik kompleksitenin dnemli bir belirleyicisi
oldugu sonucuna ulasiimistir.

Uluslararasi literatiir baglaminda ele alindiginda KOF kiiresellesme endeksi ile yapilmis
bircok ampirik calismaya rastlamak mimkindir. Cahsmalarin  agirlikh  olarak
kiiresellesme ve biiyiime iliskisine yogunlastigi gériilmektedir. Ornegin Dreher (2006),

6 Bu ¢alismada ekonomik kompleksite endeksinin de temelini olusturan PRODY endeksi kullanilmistir.
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Shaikh ve Shah (2008), Chang ve Lee (2010), Chang ve Lee (2011), Rao ve Vadlamannati
(2011), Villaverde ve Maza (2011), Chang vd. (2011), Ali ve Imai (2013) farkh tlke/llke
grubu 6rnekleminde yaptiklari calisma sonucu kiresellesmenin ekonomik biyiime
Uzerinde pozitif etkisinin oldugu sonucuna ulasmislardir. Tirkce literatiirde KOF
kiiresellesme endeksi kullanarak ampirik uygulama iceren (¢ calisma oldugu tespit
edilmistir.  Bu c¢alismalarda Acikgéz ve Mert (2011), Dogan ve Can (2016)
kiiresellesmenin blylimeye etkisi Gzerine yogunlasirken, Yanar ve Sahbaz (2013)
kiiresellesmenin gelir esitsizligine etkisini incelemistir. Bu dogrultuda galismanin, ele
alindigr donem itibariyle Tirkge literatiirde KOF ekonomik kiiresellesme ve ekonomik
kompleksite iligkisini inceleyen ilk ¢alisma oldugu duistiniilmektedir. Calisma ayrica
Daude vd. (2015) calismasindan da farkhlasmaktadir. ilgili calismada ekonomik
kiiresellesmenin bilesenleri ayri ayri teste tabii tutulurken, bu calismada bir bitin
olarak degerlendirilmektedir.

5. Veri ve Yontem

Calismada, ekonomik kompleksite (EKE) ve ekonomik kiresellesme (ECO) arasindaki
iliski Gliney Kore érnekleminde 1970-20127 yillari arasi icin incelenmistir. EKE serisi
Atlas Media veri tabanindan, ECO serisi ise KOF Globalization veri tabanindan elde
edilmistir. Es bltiinlesme analizinden 6nce seriler Zivot ve Andrews (1992), Lee ve
Strazicich (2003) yapisal kiriimal birim kok analizine tabi tutulmustur. Es bitlinlesme
analizi ise ¢oklu yapisal kirilma altinda es butlinlesme iliskisini arastirmaya izin veren
Maki (2012) ile gercgeklestirilmistir. Ardindan serilere ait uzun ve kisa donem analizleri
Tam Modifiye Edilmis En Kli¢lik Kareler Yontemi (FMOLS) ile incelenmistir.

Calismada kullanilacak ana model asagidaki sekilde ifade edilebilir.
EKE, = ag + a,ECO; + & (1)

Denklemde vyer alan EKE; ekonomik kompleksite endeksini, ECO; ekonomik
kiresellesmeyi, €; ise modele ait hata terimini temsil etmektedir.

5.1. Birim Kok Testi

Serilerin birim kok sinamasi Zivot ve Andrews (1992), Lee ve Strazicich (2003)
yaklasimlari ile test edilmistir. Zivot ve Andrews (1992) tek kirilmayi, Lee ve Strazicich
(2003) ise ¢ift kirllmay1 g6z 6nlinde bulundurmaktadir. Her iki teste ait hipotez;

Ho: Seri duragan degildir, birim kok vardir.
Ha: Seri duragandir, birim kok yoktur.

seklindedir.

7 jlgili dénem araliginin segilmesinin nedeni KOF Kiiresellesme Endeksinin 1970-2012 tarihleri arasini kapsamasindan
ileri gelmektedir.
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Tablo 4’ten anlasildigl gibi diizey degerleri ile yapilan testler sonucunda elde edilen
istatistik degerlerinin timunln kritik degerin saginda kaldigi, yani kabul bdlgesine
distigl gorilmektedir. Bu dogrultuda Hop hipotezinin reddedilmesi mimkin degildir.
Diger bir deyisle, seriler birim kdk barindirmaktadir. Fark islemi neticesinde ise elde
edilen istatistik degerlerinin kritik degerlerin soluna, yani red bolgesine distigu tespit
edilmistir. Farkl bir deyisle Ho hipotezi reddedilerek serilerin duragan olduguna karar
verilmistir. Bu durum ayrica Maki (2012) es biitlinlesme testinin de bir 6n kosuludur.

Tablo 4: Birim Kok Sinamasi Sonuglar

.. Diizey . . Birinci
Degisk Frak Kirilma Tarihl Frak:
egisken Degerleri raksyon irlma Tarihleri Farklar raksyon
-5.141 -5.960
EKE(za, 1992) 0.698 1999 0.548
[-5.34] [-5.34]
-2.328 -4.991
EKE(1s,2003) 0.163-0.209 1976-1978 0.381-0.857
[-4.54] [-4.54]
-4.502 -6.875
ECO(za, 1992) 0.372 1985 0.881
[-5.34] [-5.34]
-4.208 -7.777
ECO (1s,2003) 0.372-0.651 1985-1997 0.238-0.452
[-4.54] [-4.54]

Not: Birim kok sinamasi sirasi yukaridan asagi tek kirilmali test olan Zivot ve Andrews (1992), cift kirllmali testler olan
Lee ve Strazicich (2003) seklindedir. Birim kok sinamasinda sabitte yapisal kirilmaya izin veren model tercih edilmistir.
Zivot ve Andrews (1992) ADF, Lee ve Strazicich (2003) testlerinde LM test istatistigi kullaniimistir. Yapisal kirilma
tarihleri, dlizey degerleri icin yapilan test ile belirlenmistir. Optimal gecikme uzunlugu maksimum 3 gecikme kullanilarak
Akaike Bilgi Kriterine gore tespit edilmistir. [ ] icindeki degerler %1 6nem seviyesindeki kritik degerleri ifade etmektedir.

5.2. Es biitiinlesme Analizi

Yapisal kirllma kosulu altinda literatiirde es bitinlesemeye izin veren farkh analiz
yontemleri bulunmaktadir. Bunlar arasinda en sik kullanilanlar Gregory ve Hansen
(1996), Carrion-i-Silvestre ve Sanso (2006), Westerlund ve Edgerton (2006)
analizleridir. Fakat bahsi gecen yontemler ile sadece tek kirilma varsayiminda es
bltinlesme analizi gergeklestirilebilmektedir. Maki (2012) ile ise bes kirilma varsayimi
altinda es bitiinlesme analizi yapilabilmektedir. Maki (2012) dort farkli model ile
yapisal kirllmalar altinda es bitlinlesmeyi arastirmaktadir. Bu modeller;

1-) Model 0: Sabit terimde kirilma var, trendsiz model.
2-) Model 1: Sabit terimde ve egimde kirilma var, trendsiz model.
3-) Model 2: Sabit terimde ve egimde kirilma var, trendli model.

4-) Model 3: Sabit terimde, egimde ve trendde kirilma var.
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Maki (2012) es biitlinlesme analizine ait hipotezler
Ho: Seriler arasinda es bitilinlesme yoktur.
Hi: Seriler arasinda es bitiinlesme vardir.

seklindedir. Yapilan incelemede eger seriler arasinda es biitiinlesme olduguna karar
verilirse, kirllma tarihleri modele kukla degisken olarak eklenecek ve uzun dénem
analizi gerceklestirilecektir.

Tablo 5: Es Bitiinlesme Sonuglari

Kritik Degerler

Modeller istatistik Degeri Kirilma Tarihleri

%1 %5 %10
Model 0 -5.613* -5.959  -5426  -5.131 1978, 1982,1988, 2000, 2008
Model 1 -5.768* -6.193  -5.699  -5.449 1975, 1982, 1988, 2000, 2006
Model 2 -8.046** -6.915 -6.357 -6.057 1975, 1988, 1994, 2000, 2008
Model 3 -11.744%* -8.004 -7.414 -7.110 1978,1990, 1995, 2000, 2006

Not: Kritik degerler Maki (2012) Tablo’1 ait kritik degerlerdir. **, * sirasiyla %1 ve %5 anlamlilik dizeyinde es
butlinlesmenin oldugu ifade etmektedir.

Tablo 5'te goruldiigi lzere elde edilen tiim istatistik degerleri kritik degerlerin
solunda, yani red bolgesinde yer almaktadir. Bu dogrultuda Ho hipotezi reddedilerek
tim modeller igin seriler arasinda es butlinlesme iliskisinin olduguna karar verilmistir.

5.3. Uzun D6nem Analizi

Seriler arasinda uzun dénem analizi FMOLS ile incelenmistir. Es bitiinlesme iliskisinde
sabit terimde kirilmanin oldugu, trendsiz model baz alinarak analiz yapilmigstir. ilgili
modelde yapisal kirilmanin oldugu 1978 (DU78), 1982 (DUS82), 1988 (DU88), 2000
(DUOO) ve 2008 (DU08) modele kukla degisken olarak dahil edilerek uzun dénem analizi
gerceklestirilmis ve Tablo 6’da raporlanmistir. Yapilan inceleme sonucunda ekonomik
kiiresellesmenin ekonomik kompleksiteye pozitif sekilde etkiledigi sonucuna
ulasilmistir.
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Tablo 6: FMOLS Uzun Donem Analizi

Degisken Katsayi t-istatistigi Olasihk
ECO 0.017 2.795 0.008

C 0.430 1.965 0.057
DU78 0.045 0.589 0.559
DU82 -0.108 -1.514 0.138
DU88 -0.279 -4.398 0.000
DUOO 0.445 5.608 0.000
DUO8 0.114 1.669 0.104

Not: Gecikme degeri Akaike Bilgi Kriterine gére, bant araligi Newey-West metoduna gére belirlenmistir. ilgili modele
ait R%degeri 0.85, diizeltilmis R?0.82, Jarque-Bera olasilik degeri 0.13 olarak tespit edilmistir.

5.4. Kisa Donem Analizi (Hata Diizeltme Modeli)

Hata dizeltme modeli, uzun doénem analizinde oldugu gibi FMOLS ile
gerceklestirilmistir. Uzun donem analizinden ¢ekilen hata teriminin bir gecikmesi (ECT
1) modele aciklayici degisken olarak dahil edilmistir. Bu dogrultuda hata dizeltme
modeli asagidaki sekilde ifade edilebilir.

AEKE, = ay + +a,AECO; + a, ECT,_; + & (2)

Modelde yer alan degiskenlere ait aciklamalar denklem 1’deki ile aynidir. Farkl olarak
A, fark operatoérini temsil etmektedir.

Tablo 7: FMOLS Kisa Donem Analizi

Degisken Katsayi t-istatistigi Olasilik
AECO 0.020 2.429 0.020
ECT:1 -0.749 -4.561 0.000

C 0.002 0.130 0.897

Not: Gecikme degeri Akaike Bilgi Kriterine gore, bant araligi Newey-West metoduna gére belirlenmistir. ilgili modele
ait R2degeri 0.27, diizeltilmis R?degeri 0.23, Jarque-Bera olasilik degeri 0.88 olarak tespit edilmistir.

Hata dizeltme modeline ait elde edilen bulgular Tablo 7’de yer almaktadir.
Sonuglardan hareketle hata diizeltme katsayisinin negatif ve istatistiki olarak anlamli
oldugu goérilmektedir. Bu dogrultuda, hata diizeltme mekanizmasinin c¢alistigi
sonucuna ulasmak mimkinddr. Seriler arasinda meydana gelecek bir sapma, yaklasik
iki donem (1/0.749) sonra yeniden dengeye gelecektir. Ampirik bolimde elde edilen
bulgularin Daude vd.(2015) bulgulariyla értistigi séylenebilir.
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6. Sonug ve Oneriler

Klresellesen diinyada Uretim biyilk 6nem tasimaktadir. Fakat Glkelerin artik ne kadar
Urettiklerinden ¢ok hangi icerikte mamiil lrettikleri daha 6nemli hale gelmistir. Bu
calisma Uretimde bilgi, beceri ve teknoloji yogun iretimi temsil eden ekonomik
kompleksite ile ekonomik kiiresellesme arasindaki iliskiyi Gliney Kore 6rnekleminde
ortaya koymayi amaclamistir. Ampirik analiz boliminde yapisal kirllmalari dikkate alan
Maki (2012) es bitlinlesme testi kullanilmistir. Es bitlinlesme analizi neticesinde
ekonomik kiiresellesme ve ekonomik kompleksite serilerinin uzun dénemde birlikte
hareket ettigi ortaya konmustur. Ardindan uzun dénem analizi Tam Modifiye Edilmis
En Kiiglik Kareler yontemiyle gergeklestirilmistir. Ekonomik kiresellesmeye ait
katsayinin pozitif ve istatistiki olarak anlamli oldugu bulgusuna ulasiimistir. Bu
noktadan hareketle ekonomik kiiresellesmeyi olusturan dogrudan yabanci
yatirimlarin, disa acikhgin, tarifelerde ortaya ¢ikan distslerin, gizli ithalat engellerinin
kaldirilmasinin bir bitiin olarak Giiney Kore ekonomik kompleksitesine pozitif katki
sagladigi séylenebilir. ilgili katki farkh kanallar yoluyla gerceklesebilir. Dogrudan
yabanci yatirimlarin beraberinde getirmis oldugu bilgi-beceri ve yeni teknolojilerin
Uretimde kullaniimasinin Gliney Kore ekonomik kompleksitesini arttirdigi yorumu
yapilabilir. Ayrica, yabanci yatirmlarin finans piyasasinda gergeklesmesinin kredi
hacmini genisleterek kompleksite artisini etkiledigi sonucunu ¢ikarmak miimkin
gorinmektedir. Bununla birlikte disa acikligin artmasinin, tarifelerde ortaya ¢ikan
distslin ve gizli ithalat engellerinin kaldirilmasinin ara girdi ve makine-techizatin
ithalat yoluyla temin edilmesini kolaylastirdigi séylenebilir. Bu yolla elde edilen ara
girdilerin ve makine-techizatin yeni kompleks trtnlerin ortaya ¢ikmasinda 6nemli rol
oynadigl kanaatine varmak mimkiin gériinmektedir.

Ekonomik kiiresellesmenin bilesenleri géz 6ninde bulunduruldugunda, gelismekte
olan ulkelerin ¢ikarmasi gereken 6nemli dersler oldugu goriilmektedir. Dogrudan
yabanci yatirimlarinda artis saglanmasi, finansal piyasalarin gelismesi, liberal ekonomik
politikalar desteklenmesi ve tarife indirimleri Glkelerin yapisal donisiimiine (ekonomik
kompleksite artisina) dnemli katki saglayabilir. Fakat, bu donlsimin kisa zamanda
gerceklesmesi mimkiin degildir. Bunun igin uzun yillara ihtiyag vardir. Bu baglamda,
politika yapicilarin uzun dénem planlari yaparak bunlari titizlikle uygulamalari biiytk
onem tasimaktadir. Ekonomik kompleksite artisinin bireylerin bilgi, beceri,
tecriibelerinden olustugu goz o6ninde bulunduruldugunda bu sirecin birkag yil
icerisinde basarilamayacagl yadsinamaz bir gercektir. Ozellikle egitim alaninda
yapilacak reformlar ile kompleks mamiil iretme kabiliyetine sahip bireyler yetisecektir.
Bu agidan, politika yapicilarin egitimde kompleks mamidil Gretiminde yonelik nitelikli ve
teknik elemanlar yetistirecek politikalari devreye sokmalari gerekmektedir. Ayrica
yetistirilen bu elemanlarin istihdam edilecegi firmalar ve organizasyonlara da ihtiyag
oldugu asikardir. Bu noktadan hareketle, politika yapicilarin kompleks mamiil
Uretimine firmalar tesvik etmesi, kredi destegi saglamasi, kiicuk firmalarin biraraya
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getirerek daha katma degerli mamul Gretimine yonlendirmesi gerekmektedir. Konu az
gelismis Ulkeler baglaminda degerlendirildiginde ise daha temel meseleler Uzerinde
yogunlasmakta fayda gorilmektedir. Bu Ulke grubunda Uretim icin en temel
gereksinimlerin basinda gelen altyapi problemlerinin oldugu bilinmektedir. Bu
baglamda, politika yapicilarin yollar, limanlar, kopriler vb. insa etmeleri
gerekmektedir. Bu llke grubunun karsilastigi bir diger problem de beseri sermayenin
yetersiz olmasidir. Politika yapicilarin ayrica beseri sermayeyi arttirici projeler ortaya
koymasi ileride ortaya konulabilecek kompleks Uriinlerin temelini olusturacaktir. Bahsi
gecen iki temel problemin ¢éziimlenmesi ekonomik kiresellesmenin dnemli parcgasi
olan yabanci yatirimlarin ilgili Gilke grubuna daha fazla gelmesine yol agacaktir. Ayrica
yine ekonomik kiiresellesmenin énemli bir parcasi olan disa acikligin bu {ilke grubuna
getirecegi faydanin artacagi disiinilmektedir.
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