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Sirnak’ta Dini Hayat

Oz

Arastirmamiz, Sirnak il merkezi ve ilgelerinde dini hayati
arastiran sosyolojik bir saha calismasini kapsamaktadir. Ulkemiz ve
Gluneydogu Anadolu Bélgesi icin sosyolojik olarak énemli bir yere
sahip Sirnak’ta dinsel yasayisin toplumsal gortintimleri, dinin top-
lumdaki islevsel niteliklerine deginilmistir. Arastirma vesilesiyle,
bolge ve ulke acisindan 6nem teskil eden dini hayatin bilimsel ola-
rak daha saglikli bir temele oturtulmasi amaclanmistir. Arastirma-
da nicel bir calisma modeli olan anket teknigi kullanilmistir. Olcek,
saha calismasi, cinsiyet fark: gozetilmeksizin 18 yasindan buyuk
1299 kisi tizerinde yapilmistir. Arastirma sonucuna gore, hizla iler-
leyen modernlesme, sanayilesme, sehirlesme, teknolojik ilerlememe-
ler karsisinda, Sirnak boélgesinde dini referanshh normlarin sosyal
hayatta etkin ve dini pratiklere yonelik uygulanma dtizeyinin ytuk-
sek oldugu gortlmektedir. Arastirma, Turkiye’de bircok bdlgede ve
kentte yapilan dini hayat konulu arastirmalar arasinda, Sirnak’ta
yapilan ilk calisma olmasi nedeniyle oldukca 6énemlidir. Bu agidan
arastirmamiz, kendinden sonraki calismalar icin bir yol goésterici
olacakken ayni zamanda, dini hayat konusunda diger bolge ve kent-

lerde yapilan calismalar ile karsilastirma imkani sunacaktir.

Anahtar Kelimler: Dini Hayat, Dini Tutum, Din Sosyolojisi,

Nicel Arastirma, Sirnak.
The Religious Life in Sirnak
Abstract

Our research includes a sociological field study investigating
religious life in the city center of Sirnak and its districts. The social
aspects of religious life in Sirnak, which has a sociologically impor-
tant place in our country and the Southeastern Anatolia Region, are
mentioned the functional characteristics of religion in the society.
Through the research, it is aimed to put the religious life, which is
important for the region and the country, on a scientifically sound
basis. Questionnaire technique, which is a quantitative study mo-
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del, was used in the research. The scale, field work, was conducted
on 1299 people over the age of 18, regardless of gender. According
to the results of the research, in the face of rapidly advancing mo-
dernization, industrialization, urbanization and technological prog-
ress, it is seen that the application level of religious-referenced
norms in social life and towards religious practices is high in the
Sirnak region. This research is very important because it is the first
study on religious life conducted in Sirnak. In this respect, while
our research will be a guide for future studies, it will also provide an
opportunity to compare with the studies on religious life in other
regions and cities.

Keywords: Religious life, religious attitude, sociology of reli-
gion, quantitative research, Sirnak.

Giris

Toplumsal degisim her yerde kacinilmaz bir realite olarak
karsimiza cikmaktadir. N. Smelserin modernlesme teorisinde belir-
tildigi tizere, modernlesme temayuliindeki sosyal degisim su surec
ile ilerler: Teknolojik degisim, tarimsal degisim, sanayilesme, kent-
lesme.! Yukaridaki stUire¢, dinamik ama bir o kadar da vasat bir bi-
cimde, Sirnak boélgesinde de benzer bir ilerleme seklinde cereyan
etmektedir. Bu tir sosyal degisimler sonucunda toplum yapisinin
bircok yerinde farkli diizeylerde kulttirel gecikmelerin? ya da kulti-
rel catismalarin meydana gelme olasilig fazladir.? Bu acidan kulta-
rel gecikmenin maddi ve manevi yansimalarinin 6rneklerini gérmek
mumkindtr. GUneydogu’da var olan, Turk, Kurt, Arap, Ermeni,
Musliiman, Hiristiyan, Stiryani, Yezidi, Stinni, Alevi ve farkli asiret
yapilar1 boélgenin realitesini gésteren, bolgede sosyal-kulttrel btittin-
lesmeyi ve sosyal uyumu etkileyen unsurlardir.4 Glineydogu, adeta

1 Mahmut Tezcan, Toplumsal ve Kiiltiirel Degisme (Ankara: A.U.I.F. Yaymlari,
1990), 26.

2 William Ogburn, Social Change, “Culturel Lag as Theory” Sciology and Social
Research (New York: Viking Press, 1957), 47.

3 Ahmet Ozer, Modernlesme ve Gtineydogu (Ankara: Imge Kitabevi, 1998), 275.

4 Orhan Turkdogan, Giineydogu Kimligi (Asiret Kiiltiir Insan) (Istanbul: Alfa
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dunyadaki evrensellesmis buittin dinlerin kdéken olarak bir sekilde
ulastigr bolgedir.5 Bu anlamda Guineydogu sadece bolgesel bir saha
tespit calismasi olamaz. Ayni zamanda Uilke capinda bir blittinlesme
sahasinin prototipini sunmaktadir.

Agalik, seyyitlik, asiretcilik, seyhlik yapisi bdlgenin blirokra-
tik, kalttrel, siyasal ve ekonomik durumunu oldukca etkilemekte-
dir. Bu yapilarin mevcudiyeti ktictik yerlesim yerlerinde kontrol me-
kanizmasi halinde isleyen buytk bir glice déntsmektedir. Bunlar
icerisinde asiretcilik, 6zellikle siyaset alanindaki oy potansiyeli agi-
sindan 6nemli bir unsur olarak goértlmektedir. Gécebe, yar:1 gocebe
ve yerlesik bir yasam tarzina sahip Kurtlerde asiret yapisinin siki
bir bicimde temaytiz ettigi bilinmektedir.6 Asiret yapisini ne devlet
ne de bolgedeki diger -6zellikle illegal- glicler karsilarina alabilmek-
tedir. Tarihte devlet sOyleminin asiretcilige, seyhlige, beylige ve aga-
liga kars: durusunu, Iskan Kanunu’nun 10. maddesi, cok gtizel bir
sekilde somutlastirmaktadir.” Buna gore,

Kanun asirete hiikmi sahsiyet tanumaz. Bu hususta
herhangi bir hiikiim ve vesika ile ilama miistenit de olsa, ta-
minnmus haklar kaldirdmustir. Asiret reisligi, beyligi, agaligt ve
seyhligi ve bunlarin herhangi bir vesikaya veya gérgti ve gére-
nege miistenit her tiirlii teskilat ve taazzuvlart kaldwrilmistir.
(Resmi Gazete, No:2733. 21 Haziran 1934)

Bolgede glicti elinde bulunduracak ve bu glicu istedigi gibi
kullanabilecek en mesru kurum olarak devletin kabul edilmesi,
(zamaninda) beraberinde var olan bolgesel bircok realitenin géz ardi
edilmesine ve sosyal anlamda bircok problemin ortaya ¢ikmasina
yol acmistir. Bolgede meydana gelen bosluk devlet eliyle kapatilma-

Yayinlari, 1998), 11.

5 Sener Ustimezsoy, Giineydogu Kimin Yurdu? (Istanbul: ileri Yayinlari, 2010), 7.

6 Bilal Altan, “Osmanl Devletinin Son Déneminde Yapi, Sorunlar ve Ingilizlerle
Iliskiler Acisindan Goyan Asireti”, History Studies 1/12 (2020), 1-3.

7 Mesut Yegen, Devlet Séyleminde Kiirt Sorunu (Istanbul: letisim Yayinlari, 1999),
138-139.
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ya calisilirken, boélgesel deger olarak kabul edilen gliclerin (aga-
seyh-seyit-asiret) destegi ihmal edilmistir. Bu bosluk baska yapi-
lanmalar ile doldurulmaya calisilmis, ortaya uzun yillar boyunca
Ustesinden gelinemeyecek sorunlar ¢ikarmistir. Kendini yalniz his-
setmeye baslayan boélge halki, var olan gliclin yasal olusuna bak-
maksizin kabul etmis, dogal ve caresizligin sonucunda, ¢6zimu
bunlara ve bunlarin yaklasimlarinda aramaya baslamistir. Yukarida
goruldiga gibi, 194011 yillardan sonra devlet, boélge asiretlerden
farkli pozisyonlarda destek almaya cabalamistirs.

Hz. Nuh’un gemisinin tufan sonrasinda Cudi Dagi’'na® otur-
masi, gemiden inen seksen kisinin Cizrel® sehir merkezine bes ki-
lometre mesafedeki “Hestan” (Seksenler)’il! insa etmeleriyle Ciz-
re’nin insan toplulugun ikinci ilk yerlesimi haline getirdigi dusu-
nulmektedir.’2 Gtinimuzde halen Hz. Nuh'un gemisinin durdugu
dag dorugunun acgikca fark edildigini savunan tarihciler vardir.13
Serafeddin Han dagin eteklerindeki kéye “Semanin” (seksen) adini
kullanmaktadir. Serafeddin, bununla birlikte burada bir caminin,
bir medresenin ve cesitli hayir yapilarinin varligina dikkat cekmek-
tedir.1* XVI. yy ‘da Cizre'yi ziyaret eden Evliya Celebi buranin Hz.
Nuh tarafindan insa edilmis en eski yerlesim birimi oldugunu ve
Cizre’nin farkli isimlerini telaffuz edip anlamlandirdigini gérmekte-
yiz.15 Evliya celebi ayni1 zamanda, bu sehirde emirler tarafindan insa

edilmis alt1 medresenin bulundugunu, bu muesseselerin faal du-

8 Yegen, Devlet S6yleminde Ktirt Sorunu, 140-141.

9 Kur’an Yolu Meali, gev. Hayrettin Karaman vd. (Ankara: Diyanet Igleri Bagkanhg:
Yayinlari, 2016), 1-3.

10 Aziz Koluman, Ortadogu’da Stiryanilik (Dini-Sosyal-Kiiltiirel Hayat) (Ankara:
Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi Yayinlari, 2001), 12-14.

11 Koyun simdiki ismi ise, “Yogurtcular”dir.

12 Abdullah Yasin, Nuh Peygamber Tufami ve Cudi Dagt (Istanbul: Kent Isiklari
Yayinlari, 2013), 209.

13 Serafeddin Han, Serefname, cev. Celal Kabaday: - Riza Kati (Istanbul: Yaba
Yayinlari, 2006), 1/144.

14 Han, Serefname, 1/144.

15 Ahmet Gulenc, “Evliya Celebi’nin Seyahatname Adli Eserinde 17. Ytuzyil Cizre ve
Cevresine Dair Gézlemler”, Surnak Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 1/28 (15
Haziran 2022), 137.
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rumda oldugunu ifade ederek bunlarin topluma kattig1 degerler ko-
nusunda gorisler beyan etmistir. Celebi, Cizre’de ilim, talebe ve
medreselerinin ¢okluguna, medreselerde her turlt ilmin okutuldu-
guna daha o zamanda bile buraninin kulttirel ve dini zenginliklerine
dikkat cekmistir.16

1. Arastirmanin Amaci, Onemi ve Konusu

Calismamiz, Sirnak evreninde, basit tesadtifi 6rneklem cesidi
ile, Sirnak Merkez - Cizre — Silopi — Idil — Guigltikonak — Uludere -
Beytiuissebap 6rneklem alanlarinda dindarlik egiliminin 6l¢tilmesi ve
Sirnak’ta dini hayata olan katilimin, dinin sosyal hayat tzerindeki
fonksiyonunu belirlemeyi amaclamaktadir. Sirnak 6rneginde dini
hayatin arastirilmasi amaciyla, dindarlik egilim 6l¢egi kullanilmistir.
Ayrica Sirnak’ta dini hayat konulu bir arastirmanin olmayisi, calis-
manin amacinin hakhiligini ve konunun 6énemini daha da somutlas-

tirmaktadair.

Sirnak, gecmiste sahip oldugu kulttrel degerler ve onun bu-
gune getirdigi birikim ve izler, dlinya turizmine acilmay: bekleyen
dogal, tarihi ve kulttrel dokulariyla, meraklilarini beklemektedir.
llgili dokularin bir kismi da bilimsel calismalar1 gerektirmektedir.
Diger yandan Tlrkiye'nin Irak, Iran ve Suriye basta olmak Uzere
Ortadogu tulkelerine acilan en buyuk c¢ikisi olmasi sebebiyle, sahip
oldugu jeopolitik konumu, ekonomik potansiyel ve sosyolojik yapisi,
Sirnak ve cevresini, bilim camiasi icin son derece bakir ve arastir-
maya deger bir yer kilmaktadir. Bélgenin sorunlu gériinen sosyal
yapisi, esasinda kendi icinde gayet uyumlu ve sorunsuz bir sekilde
canlilikla devam etmektedir. Ozellikle Sirnak’in kent ntifusunun
buytk cogunlugunun asker, polis, memur, 6gretmen vb. atama
merkezli bir ntufus yapisina sahip olmasi, yer yer lokal sorunlari

ortaya cikarsa da bu yapinin kendi icinde problemsiz olarak akmasi

16 Y{icel Dagh - Ali Kahraman, Evliya Celebi Seyahatnamesi (istanbul: Yap: Kredi
Yayinlari, 2001), 322-324.
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durumu kanitlar niteliktedir.!” Bolgede asirlardir devam eden kar-
deslik ve birliktelik hukuku gticiinti korumaya ve devam ettirmeye
kararli gérinmektedir. Ornegin boélgede yapilan evliliklerde kari-
kocanin Kurt mu yoksa Turk mu oldugu sorusunun sorulmamasi,
Turklerle Kurtlerin etle tirnak haline gelmis olmalarina delalet et-
mektedir.

Kuskusuz bir sosyologun arastirmalar: icin gerekli olan labo-
ratuvari, ginliik yasamin kendisidir.1® Bunun i¢in sosyolog, yasadi-
g1 toplumu gozlemlemekle gorevlidir. Gozlemledigi ve arastirilmaya
deger olarak gordiigi konulari, rasgele ele alip inceleyemez. Sosyo-
log herhangi bir kategoride yer alan sosyal olgular1 arastirmaya ca-
lisirken, bu olgular1 kendi tekil ve degisken olan tezahurlerinden
yalitarak incelemesini saglayacak bakis acisini gelistirmelil® ve bu-
na goére en uygun yéntem ve teknikleri secmelidir. Baz1 sosyologlar,
inceledigi sosyal olguyu, bireyi merkeze alarak arastirirken, bazilar
ise toplumu merkeze alir.20 Bu arastirmada hem bireyi hem de top-
lumu bilimin ortak merkezine koyarak, dini hayatin toplumsal ve
bireysel tezahtuirlerini anlamak ve yorumlama amaclanmistir. Ritiel
eylemlerin icinde soyut ve gbzlemlenmesi glic olan duygusallik bo-
yutu fazla olan unsurlar vardir.2! Sosyal ve arastirilmaya deger, zor-
lu olan bu alanlarin tizerinden ancak bilim gelebilir. Bilim sahadaki
en 6nemli temsilcisi de kuskusuz sosyal arastirmacidir. Arastirma-
cinin, Ozellikle sosyal bilimlerde kendi varligini konusal varliktan
tamamen ayri olarak distnmesi zordur.2? Arastirmaci, 6znelligini

kavramay1 basardikca nesnel olan olgulara saglikli bir sekilde ula-

17 Bekir Guindogmus, Siyasal Tercihler (Sunak Ornekolay Arastirmasy) (Istanbul:
Dulizey Yayinevi, 2014), 154.

18 Mehmet Rami Ayas, Kur’an-t Kerim’de Calisma Kavrami Sosyolojik Bir Yaklasim
(Izmir: Akademi kitabevi, 1994), 4.

19 Emile Durkheim, Sosyolojik Yéntemin Kurallari, cev. Cenk Saracoglu (Istanbul:
Bordo-Siyah Yayinlari, 2010), 115.

20 Inger Furseth - Pad Repstad, Din Sosyolojisine Giris (Klasik ve Cagdas Kuramlar),
cev. Thsan Capcloglu - Halil Aydinalp (Ankara: Atif Yayinlari, 2020), 24.

21 Stephen P. Turner, Sosyal Teori ve Sosyoloji (Klasikler ve Otesi), cev. Umit
Tatlican (Istanbul: Kiire Yayinlari, 2008), 206.

22 Adil Ciftci, Nasu Bir Sosyal Bilim; Temel Sorunlar ve Yaklasimlar (Ankara: Ankara
Okulu Yayinlari, 2016), 70.
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sip basarili arastirmalar yapma olasiligi artar.23 Bu anlamda aras-
tirmaci ile konu alani arasinda rasyonel ve objektif bir bag kurula-
bilmektedir. Ttm bunlara dayanarak diyebiliriz ki; arastirmaci ola-
rak bizler, sahaya olan yakinlik ve yatkinligimiz, hem calismanin
kalitesi hem de saha calismasinin yapilabilirligini kolaylastirmistir.

2. Arastirmanin Yontem ve Teknigi

Arastirmanin teorik ve kavramsal cercevesi icin detayl litera-
tir taramas1 yapilmis, bu alanda elde edilen veriler ¢calismanin teo-
rik ve kavramsal cercevesine islenmistir. Literattirden elde edilen
kaynak ve bilgiler 1s1g8inda icerik analizi tekniginden de yararlanil-
mistir. Arastirma strecinde, dokimantasyonel manada nitel ve veri
analizlerinin olusturulmasinda nicel teknik takip edilmistir. Bunun
yaninda temel metodolojik cerceve ise din kurumunun toplumdaki
yeri, 6nemi ve etkisini ¢ok iyi bir sekilde ele alan “islevselcilik” ol-
mustur. Arastirma boyunca, nicel arastirma tekniklerinden yarar-
lanilarak saha ¢calismasi ve nitel tekniklerden de yararlanilarak goz-
lem ve veri taramasi birlikte yurtatilmustir. Saha calismasinda elde
edilen veriler istatistiki teknik ve metodlar ile tarama modeli uygu-
lanmistir. Arastirma bu aracgla topladigimiz verileri tematik analiz-
lerden gecirerek tedrici olarak; hipotezleri belirleme, verileri topla-
ma, verileri analiz etme ve sonuclar anlaylp yorumlama surecini

takip etmistir.

Calismamizda survey araclarindan, analitik survey cesitle-
rinden olan anket teknigi kullanilmistir.24 Saha calismasinda likert
tirt anket uygulanmistir. Saha calismasina 16 Nisan 2021 tarihin-
de baslanmis 21 Temmuz 2021 tarihinde bitirilmistir. Saha calis-
mas1 1441 kisi Uizerinde yapilmis, bunlar arasindan 142 tanesinin
kurallara uygun bir bicimde doldurulmadig: tespit edilerek analiz

23 Adil Ciftci, Nasil Bir Sosyal Bilim; Temel Sorunlar ve Yaklasimlar (Ankara: Ankara
Okulu Yayinlari, 2016), 70; Alfred Schutz, “Concept and Theory Formation in the
Social Sciences”, Journal of Philosophy 51 (1954), 257.

24 Kaan Béke, Sosyal Bilimlerde Arastirma Yéntemleri (Istanbul: Alfa Yayinlari,
2014), 264.
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slUirecine dahil edilmemistir. Bu sonucla birlikte toplamda 1299 an-
ket formu SPSS analizinden gecirilmistir. Arastirmada elde edilen
veriler SPSS (Statistical Package for Social Sciences) for Windows
25.0 programi kullanilarak analiz edilmistir. Veriler degerlendirilir-
ken tanimlayici istatistiksel metotlar (sayi, ytizde, ortalama, stan-
dart sapma) kullanilmistir. Katihimecilara uygulanan anketler, ytz
ylze ve online ortamda Google Formlar araciligiyla yapilmistir.

Surekli degiskenler arasindaki iliski korelasyon analizi ile in-
celenmistir. Bagimli degiskenin bagimsiz degisken tizerindeki etkisi
ise regresyon analizi ile incelenmistir. Calismamizin bagimsiz degis-
kenleri sunlardir: Cinsiyet, medeni durum, evlilik tirt, akraba evli-
ligi, egitim durumu, yas dagilimi, meslek, yasanilan yer, ekonomik
durum, dini egitimin alma durumu, dindarlik derecesi, dinle ilgili
gorus, bireysel diistince bicimi. Calismamizin bagimli degiskenleri
ise boyutsal olarak sunlardir: Dindarlik egilimi, inan¢ boyutu, iba-
det boyutu ve sosyal etki kayb1 boyutudur.

3. Arastirmanin Kapsam ve Sinirliliklar:

Arastirma konu sinirlamasi, saha calismas: olarak belirlen-
mis olan Sirnak’taki dini hayatin dindarlik egilimi baglaminda ince-
lenmesidir. Sirnak’ta yapilmis nicel calisma neticesinde elde edilen
verilere gore aciklama, anlamlandirma ve yorumlamalara gidilmis-
tir. Icerik ve mekansal sinirlandirmalardan bahsedildigi gibi, aras-
tirmanin yapildigi zaman dilimi icerisinde sinirlandirmanin yapil-
mas1 gerektigi de belirtilmelidir. Nitekim saha calismasi 16 Nisan
2021 tarihinde baslanmis 21 Temmuz 2021 tarihinde bitirilmistir.
Arastirmamizda kullanilan bilimsel teknikler, anket, katilimli ile
dolayl gbzlem ve nitel calisma teknigi olan detayli dokiimantasyon

veri analizleri ile sinirlandirilmistir.

Calismamizin evreni, Sirnak ili ve cevresi olarak sinirlandi-
rilmistir. Evrendeki tim bireylere ulagsmanin imkansizligi g6z énline
alindiginda ise, 6rneklem alanimiz, ilin merkezi ve tim ilgelerden;
Cizre, Silopi, Idil, Guicliikonak, Uludere, Beytiissebap olusmustur.

Basit tesadtifi 6rneklem cesidi ile yapilmis olan calismamiz, tilkemiz
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icin 6nemli prototiplerden olacag: diisintlmektedir. Arastirma kati-
limcilar arasinda cinsiyet fark: gézetilmeksizin yapilmis ve katilimci-
larin 18 yasindan buyuk olmalar sartina riayet edilmistir. Katilim-
cilarin verdigi cevaplarin samimiyetleri ve guvenirliligine dayanarak
ortaya, nesnellesmis bilimsel sonuclar ¢ikarilmistir. Bu acidan 6zel-
de bolgesel bazi bilimsel sonuclarimiz, ilgili evrenimizle sinirlandi-
rilmistir. Yani varilacak olan bazi bilimsel sonuclar 6zellikle teorik
bulgular kapsayici olacakken, sahada elde edilen bazi veriler ise
bolgesel anlamda 6zglin olacaktir.

4. Arastirmanin Hipotezleri

Sosyal bilimlerdeki énermeler, genel ilkeler referansinda dog-
rulamaya muhtactir.25 Hipotez, birden fazla 6lctlebilir ya da ol¢tl-
mesi mUmkin olan degiskenler arasindaki iligkiyi ortaya koyan
onermelerdir,?¢ test edilmesi amaciyla arastirilan ve hentiz kanit-
lanmamis olan bu 6énermeler,2? arastirmanin olmasi mimkin olan
tahminler,28 dogrulanmas1 ya da yanlislanmasi amaciyla, nicel aras-
tirmalarda calismadan 6nce verilir.29

Calismamizin hipotezleri su sekilde 6zetlenebilir

7

s Bolgenin 6énemli bir yerini teskil eden Sirnak ilinin dindarlik
egilimi ytksektir. Buna gore; dindarligin teorik bicimi olan
inancsal degerler yliksek oranda benimsenmekte, dindar-
Lhigin pratik bicimi olan ibadetlere baghlik nispeten daha
dustktar.

% Kirsal alanlardan kente dogru gidildikce dindarlik egilimi

dtismektedir.

25 Turner, Sosyal Teori ve Sosyoloji (Klasikler ve Otesi), 36-37.

26 Boke, Sosyal Bilimlerde Arastirma Yontemleri, 457.

27 Zeki Arslanttirk, Arastirma Metod ve Teknikleri (Istanbul: M.U.1.F, 1999), 43.

28 L. Gay vd., Educational Research: Competencies for Analysis and Application (New
Jersey: Prentice Hall, 2009), 37.

29 William Nicholas, Social Research Methods (New Delhi: Sage Publications
Incorporated, 2006), 67-68.
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7
0.0

Bireylerdeki dindarlik egilimi ekonomik duruma goére degisir;
buna gére ekonomik durumu iyi ve ytiksek olan bireylerde
dindarlik egilimi azalir.

7
0.0

Kadinlarin dindarlik egilimleri erkeklere gore daha yuksektir.

7
0.0

Yas seviyesi arttikca dindarlik egilimi artmaktadir.

K/
0.0

Evli olanlarin dindarlik egilimleri, bekarlara gére daha yuk-
sektir.

R/
.0

Egitim seviyesi arttikca dindarlik egilimi azalmaktadir.

L)

7
0.0

Meslege gore bireylerin dindarlik egilimleri degismektedir.

5. Din ve Toplum

Insanlik tarihi boyunca bilim, sanat, felsefeden yoksun top-
lumlara rastlamak mumkinken dinden yoksun toplumlardan séz
etmek mumkuin degildir. Ilk insan (insanlar) ile var olmaya baslayan
din, varligini ispatlamis bir toplumun zekasinin daginikligi ve care-
sizligi karsisinda, tabiatin koruyucu tepkisi ve hayatin butinctl
anlamda, baglanma duygusuyla yasama bakma cabasinin en buytk
hamlesi olmustur.3° Din olgusunun sosyal sorunlar tizerinde etkin
olabilmesinin en 6énemli 6lctitti, kurumsal ve bireysel diinyanin dini
degerlerini dikkate almasidir.3! Bu cercevede din, insana yalnizca
nasil ibadet edecegi ile ilgili bilgileri ve emirleri icermez. Insana nasil
mutlu olabilecegini ve diger insanlarla birlikte nasil yasayabilecegini
de gosterir. Din, diinyay1 anlamlandirdigi gibi, diinya da dini daha
anlasilir kilmaktadir.32 Bu manada din, hem olusturucu hem de
teskil edici bir sosyal kurum olarak karsimiza cikmaktadir.33 insa-
nin ruhunun en karanlik kuytu noktalarina kadar girerek, kendisi-

ne bir hayat anlayisi, yasam sevinci ve hayata tutunma glicll verir-

30 Henri Bergson, Ahlak ve Dinin Iki Kaynag: (Ankara: Dogu Bat1 Yayinlari, 2017),
;15125.met Altikardes, Din ve Sosyal Biitiinlesme (Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2004),
3220515-I.alil Aydinalp, Din ve Diinyevilesme (Istanbul: Camlica Yaymnlari, 2018), 164-
;36513;1i Coskun, Din Toplum ve Kiltir (Din Sosyolojisi ve Antropolojisine Giris)
(Istanbul: Iz Yayincilik, 2013), 39.
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ken34 beseri olan hicbir yaklasim ya da paradigma, insan hayatina
din kadar etkili ve kusatici bir bicimde dokunamamastir.

Berger’in yaklasimi ile toplumu dissallasma, (externalization)
nesnellesme (objectivation) ve icsellesme (internalization) ile tc¢la
asamada diyalektik bir stire¢ olarak yapilan ifadede; toplumun din
ile olan muinasebetini saglikli sekilde anlayabilmek icin salt etken-
edilgen tartismasindan ziyade, yeniden Uretimi kabul eden strekli-
likci bir bakis acisini benimsemek gerektigi sonucu c¢ikarilabilirss.
Modern toplum dini ortadan kaldiramamistir. Cagdas gelismeler ve
hizla artan dinyevilesme temayuldi, var olan din anlayisini dénus-
tirmuisttr.3¢ Din, toplumla var olmakla birlikte, tam olarak su za-
manda ortaya cikmistir gibi bir agiklama getirmemiz ya da buna

benzer fikirler iretmemiz son derece yanlistir.37

Her din zorunlu bir sekilde bir topluma ihtiya¢ duyar.38 Ayni
sekilde “her toplumda zorunlu bir bicimde bir dine ihtiya¢ duyar” gibi
dualist bir zorunluluk ortaya cikmaktadir. Bundan dolay: din, top-
lumsal bir fenomen iken; ayni sekilde toplum da dinsel bir feno-
mendir diyebiliriz.3°® Luckmann da bu ayirimdan hareketle, 6zsel
din tanimlarini merkeze almanin sakincalardan bahseder.4© Din
kavrami her zaman itikat kavrami tizerine kurulur. Din bir hiktim-
ran ve kanun koyucu tarafindan insanligin yasam fitratina yerlesti-
rilmis kanunlar butinutdur.4! Bu kanunlarin bir kismi teorik bir
kismi ise pratik olmaktadir. Dolayisiyla diinyaya ait gercekleri asan
kutsal bir hakikat araciligiyla din olgusu diinyayi, hayat1 ve tarihi

34 Yiimni Sezen, Sosyoloji Acisindan Din (Istanbul: ifav Yayinlari, 1998), 36-37.

35 Peter L. Berger - Thomas Luckmann, Gercekligin Sosyal Insasi, cev. Vefa Saygin
Ogtle (Istanbul: Paradigma Yayinlari, 2008), 191-208.

36 Coskun, Din Toplum ve Kiilttir (Din Sosyolojisi ve Antropolojisine Giris), 15.

37 Emile Durkheim, Dini Hayatin Ilkel Bicimleri, cev. Fuat Aydin (Ankara: Eski Yeni
Yayinlari, 2018), 16.

38 Coskun, Din Toplum ve Kiilttir (Din Sosyolojisi ve Antropolojisine Giris), 24.

39 Ciftci, Nasul Bir Sosyal Bilim; Temel Sorunlar ve Yaklasumlar, 2016, 101.

40 Mehmet Stiheyl Unal, Dinsel Bireycilik (Istanbul: Aciim Kitap, 2011), 190.

41 Imanuel Kant, Egitim Uzerine, ¢ev. S. Emre Bekman (Istanbul: Iz Yayncilik,
2018), 71.
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anlamlandirir.42 Insanlik boyunca hayati éneme sahip din olgusuna
farkli perspektifler getirilmistir.

6. Uygulamali Arastirma Verilerinin Bulgusal Cercevesi
6.1. Arastirmada Kullanilan Olcek ve Analiz Teknigi

Sirnak 6rneginde dini hayatin arastirilmasi amaciyla, dindar-
lik egilim 6lcegi kullanilmistir. Kullanilmis olan dindarlik egilim 61-
cegi 2015-2016-2017 yillarinda Prof. Dr. Halil Aydinalp tarafindan
gelistirilmistir. Anket formlari, 1441 kisi tizerinde uygulanmis, bun-
lardan 142 tanesinin arastirma kurallarina uygun doldurulmadig:
tespit edilerek analiz strecinden c¢ikarilmistir. Bununla birlikte
SPSS ile analize tabi tutulan toplam anket sayis1 1299 adet olmus-

tur.

Aydinalp tarafindan gelistirilen 6lcek calismasinda, 6lceklerin
tek bir teorik yapiy1 temsil edip etmedigini test etmek icin faktor
analizi yapilmistir. Yapilan faktér analizi sonucunda olcekte yer
alan maddeler, taban faktor ytuk degerleri olan 0,51 ile tavan faktor
yuk degeri olan 0,88 arasinda degisen ylk degerlerine sahiptir. Bi-
rinci faktér yuk degeri 0,51’den daha kiictik maddeler 6lcekten ci-
karilmis; fakat ortalama ve frekans tablolar1 seklinde degerlendiril-
mistir. Olcekte yer alan maddelerin ayirt etme gliclinu tespit etmek,
Olcek guivenirligini gozleyebilmek ve 6lcekteki maddelere verilen tep-
kiler ile 6lcegin toplam puani arasindaki iligki “Pearson Korelasyon”
teknigi ile hesaplanmistir. Olcegin glivenirlilii icin ise “Cronbach
Alfa” i¢ tutarlilik kat sayis1 kullanilmistir. Yapilan faktor analizi so-
nucunda verilen homojen bir dagilimi olup olmadigini gésteren “Ka-
iser-Mayer-Olkin” (KMO) degerleri, faktér analizi dayandig korelas-
yonlarin istatistiki acidan anlamliligini gésteren “Barlett Testi” dege-
ri, aritmetik ortalamalar ve 6lcek maddelerinin i¢ tutarlilik katsayi-
larin1 gosteren Cronbach Alfa gluvenirlik degerleri ile ilgili bilgiler

sonucunda, 6lcegin hem faktér hem de i¢ tutarlilik analizleri sonu-

42 Halil Aydinalp, “Sosyal Catisma ve Din”, Uludag Universitesi llahiyat Fakiiltesi
Dergisi 19/2 (2010), 189.
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cuna gore Olcegin hem glvenilir hem de gecerli oldugunu goster-
mektedir. Hem maddelerin icerik bakimindan konumuza olan para-
lelligi, hem de bu denli tutarh ve gecerli bir 6lcegin calismamiz agi-
sindan arastirmada kullanilmasi i¢in en uygun 6lcek oldugu sonu-

cuna ulasilmistir.

Tablo 1: Dindarlik Egilim Olcegi Madde ve Alt Boyutlar:

Alt Boyutlar Maddeler

1. Allah vardir, tektir; evreni yaratan ve y6neten-
dir.

2. Melekler vardir.

3. Kur’ani Kerim haktir ve hicbir sekilde degis-
inan¢ Boyu- memistir.

tu

4. Hz. Muhammed Allah’in kulu ve son peygambe-
ridir.

5. Kiyamet giinti ve 6liimden sonra hayat vardir.

6. Dua etme sikhiginiz?

7. Bes vakit namaz kilma sikliginiz? (Hanimlar
musait olduklarinda)

8. Teravih namaz kilar misiniz? (Hanimlar musait
olduklarinda)

9. Ne siklikla Kur’an okursunuz? (Arapca veya

ibadet Boyu- Tarkeesinden)

tu 10. Arapcasindan Kur’an okumay: biliyorum.

11. Ramazan orucunu ne kadar gucluk ceksem de

tutarim. (Hanimlar muisait olduklarinda)

12. Imkaniniz olsa hacca gider misiniz?

13. Mtibarek giin ve gecelerde ibadet eder misiniz?

~ 231~



Kayhan BAYRAM-Ali COSKUN

Sosyal Etki 14. Gerekirse isleri halletmek icin rasvet verilebilir.
fayb‘ Boyu- 15. Alkol kullanma durumunuz?
u
6.2. Arastirmaya Katilanlarin Demografik Ozellikleri
6.2.1. Cinsiyet
Tablo 2: Cinsiyet
Say1 Yuzde
Kadin 649 50,0
Erkek 650 50,0
Cinsiyet
Toplam 1299 100

Tabloda goéruldugt gibi, calismaya katilan 1299 kisinin
%50,0"1 kadinlardan, %50,01 da erkeklerden olusmaktadir. Calis-
mada bilerek ve dikkat edilerek yapilmadan ortaya cikan sasirtici
derecedeki net %50 ortalamanin saglanmasi olumlu bir sonucu
meydana getirmistir. Bu durum cinsiyet konusunda arastirmanin
homojenlik kalitesinin daha da artirmasimna olanak saglamistir.
Ozellikle kadinlarin calismaya olan talepleri ve istekli olusu saha
calismasinin boélgesel manada pozitif bir gdstergesini sunmaktadair.

6.2.2. Medeni Durum

Tablo 3: Medeni Durum

Say1 Yuizde
Evli 720 55,4
Medeni Du- Bekar 566 43,6
rum
Esinden ayrilmis 13 1,0
Toplam 1299 100
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Calismaya katilanlardan %55,41 evli, %43,6’s1 bekar geriye
kalan %1lik oran ise esinden ayrilmis olanlar1 kapsamaktadir. Evli
olanlarin calismaya katilimlarinin nispeten daha fazla olusu, saha
calismasinin halkin c¢alisan ve ev hanimlar1 arasindan ulasilmasina
baglanabilir. Bunun yaninda bekarlarin ¢alismaya olan katiliminin
da azimsanacak derecede olmamasi, ortaya medeni durumun konu
lUizerindeki iliskisinin tespitine daha fazla yardimci oldugu gorul-
mektedir.

6.2.3. Evlilik Tiirii

Tablo 4: Evlilik Tiirii

Say1 Yuzde
Evliyseniz Dini nikah 26 4,2
Nikah Ta- Resmi nikah 95 15,5
runuiz
Hem dini ve hem resmi nikadh | 492 80,3
Toplam 693 100

Toplumun en 6énemli kurumu sayilabilecek aile kurmanin ad:
olan evlilik tirtiintn bélgesel bir haritas: ¢ikarilmistir. Calismaya
katilanlardan 1299 kisi icerisinden 693 evli, bunlarin %4,2’sinin
dini nikah ile evliliklerini yUrttmesi, bunun disinda %15,571ik bir
kesimin ise sadece resmi nikah ile yetinmeleri, beklenilenin aksi bir
evlilik tirint ortaya koymaktadir. Bunun disinda tlkemiz genelin-
de Ongorulecegi gibi hem dini hem de resmi nikahlarini yaparak
evlenenlerin sayis1t %80,3 oraninda ytuksek cikmistir. Bu da sadece
dini hassasiyete bagh kalinarak evlilikler yapilmamakta, 6zellikle kiz
taraflarinin resmi nikah sart1 ile evliliklerini gerceklestirme istegi
gozlemlenmektedir. Resmi nikahlarin yapilarak evliklerin yapilmasi
eskiden var olan cok esliligin azaldigin1 baska bir acidan kanitla-
maktadir. Fakat bir sonraki tablodan da anlasilacag: tizere, bolgede
yaygin olan akraba evliligi ise halen azimsanmayacak bir oranda

devam etmektedir.
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6.2.4. Akraba Evliligi

Tablo S: Akraba Evliligi

Say1 Yuzde
Yakin akraba 164 26,8
Uzak akraba 138 22,5
Evli i
v.1y.senlz Akraba degil, hemseri 194 31,7
Esinizle
Yakinlik Akraba ve hemseri degil, baska bol- | 106 17,3
Durumunuz geden
Diger 10 1,6
Toplam 612 99,9

Arastirmaya katilanlar arasinda evli olanlarin yaptiklari evli-
likte esleri ile olan yakinlik derecesini ortaya koyan tabloda da go-
ruldigt gibi, evli olanlarin %26,8%1 yakin akraba, %22,5i uzak ak-
raba olmasi yani toplamda %49,3"intin yakin ya da uzak bicimde
akraba evliliklerini gerceklestirdigini géstermektedir. Bu durum ge-
leneksel asiret ve stilale ici evliliklerinin daha fazla ragbet gosterdi-
gini ortaya koymaktadir. Bunun disinda hemserilik kiltirtine bagl
kalinarak yapilan evliligin orani olan %31,7’lik orani1 da gbézden ka-
cirmamak lazim. Bunun disinda calismaya katilanlarin %17,3a

akraba ya da hemserilik disinda yani baska boélgelerden evlilikler

yaptiklar gézlemlenmistir.

6.2.5. Yas Dagilimi

Tablo 6: Yas Dagilimi

Say1 Ytizde
18-21 yas 320 24,6
22-25 yas 318 24,5
26-30 yas 253 19,5
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31-40 yas 255 19,6
Yas

41-50 yas 82 0,3

51-60 yas 49 3,8

61 ve yukarisi 22 1,7

Toplam 1299 100

Calismaya katilanlarin %24,6’s1 18-21 yas araliginda, %24,5’
22-25 yas araliginda, %19,5i 26-30 yas arasinda olmasi1 katilim
saglayan gen¢ oraninin beklenilen tizerinde gerceklestigi, bdlgenin
gen¢ nufusunun oranin fazla olusu, bu durumun arastirma icin
olumlu oldugunu gostermektedir. Ayrica calismaya katilanlarin
%19,6’sinin 31-40 yas araliginda, %6,3’nin 41-50 yas ve %3,8’inin
51-60 yas arasinda, son olarak katilimcilarin %1,7’sinin 61 yas ve
Uzeri olmustur. Bu da orta yas ve yash ntfusunun katiliminin ko-
nuya olan katkilari acisindan énemli oldugu unutulmamalidir.

6.2.6. Meslek

Tablo 7: Meslek

Say1 Ylizde
Ciftci 57 4,4
Isci 164 12,6
Unvansiz memur 35 2,7
Unvanli memur 183 14,1
Meslek Sanatkar 41 3,2
Esnaf / ticaret erbabi 100 7,7
Serbest meslek 47 3,6
Ev hanimi 197 15,2
Ogrenci 402 30,9
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Diger 73 5,6

Toplam 1299 100

Calismaya katilan 1299 kisiden %30,9'u 6grenci, %16,9u
unvanli ve unvansiz memur, %15,2’si ev hanimi, %12,6’s1 isci,
%7,7’si esnaf/ticaret erbabi, %4,40 ciftci, %3,6’s1 serbest meslek,
%3,2’si sanatkar ve %5,6’s1 ise diger meslek gruplarindan olmustur.
Tabloda da gorulecegi gibi, arastirmaya en fazla 6grenci kesimin
ragbet géstermesi, tablo 24’te fark edildigi gibi, saha calismasindaki
gen¢ nufusun daha yogun olusundan kaynaklanmaktadir. Bunun
yanina kadin katilim oraninin %50 olmas: ve katilimin %15,2’sinin
ev hanmimlarindan olusmasi, ¢alismanin homojenligi icin iyi bir gés-

terge oldugu fark edilmektedir.
Yasanilan Yer

Tablo 8: Yasanilan Yer

Say1 Yulizde
Koy 276 21,2
fice 723 55,7
Yasadig Yer il 288 22,2
Diger 12 0,9
Toplam 1299 100

Calismaya katilanlarin totalde %77,9’unun il ve ilgelerde bu
durumu rakamsal olarak goézler 6ntiine sermektedir. Bunun yaninda
calismanin homojenligine verilen ehemmiyetten dolay: kirsal kesim-
den kisilerin katihm saglanmasina gayret gésterilmistir. Bunun so-
nucunda katilimcilarin %21,2’sinin kéyde yasamalar1 bu amaca
ulasildigini géstermektedir. Arastirmaya katim duzeylerinde ilce
oraninin fazla olusu, alt1 farkl ilcede 6rneklem grubuna ulasilmaya

calisilmasi ve il ntifusunun 6zellikle Cizre ve Silopi ilcelerine oranla
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daha az olmasi sebebiyledir.
6.2.7. Ekonomik Durum

Tablo 9: Ekonomik Durum

Say1 Ytizde
Yuksek 7 ,5
Ortanin Ustd 106 8,2
Ekonomik Orta 710 54,7
durum Ortanin alt1 280 21,6
Dusuk 196 15,1
Toplam 1299 100

Yapilan saha calismalarinin buiytik cogunlugunda da gortle-
cegi gibi calismamizda da katilimcilar, %54,7 oraninda ekonomik
durumlarinin orta derecede oldugunu ifade etmislerdir. Bunun ya-
ninda calismaya katilanlarin %?21,6’s1 ortanin alti, %15,1’1 disutk
seviyelerinde olmustur. Buna karsin katilimcilarin %8,2’si ortanin
Ustl ve ayrica %0,9’unun gelir durumlarinin ytiksek oldugunu be-
lirtmesi tahmin edildigi gibi bélgenin ekonomik durumunun pek de
ic acic1 bir seviyede olmadigini kanitlamaktadir.

6.2.8. Dini Egitimin Alma Durumu

Tablo 10: Dini Egitimin Alma Durumu

Say1 Yuzde
Herhangi bir din egitimi almadim
. e 7 3,6
Din Egitimi
Alma  Du- | Kendi kendime 33 11,8
rumunuz Ailede 54 42.6
Camide 67 12,9
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Dini gruplarda 42 3,2
Kuran kursunda 100 7,7
Imam hatip lise 60 4,6
Genel egitim kurumlarinda 139 10,7
[lahiyat faktiltesinde 37 2,8
Toplam 1299 100

1299 kisilik katilimcilara kendilerinde var olan dini egitimin
kaynaginin tespiti amaciyla, dini egitim alma durumu sorulmustur.
Katilimcilar, bu soruya en yuiksek orani %42,6 ile dini egitimlerini
ailelerinden aldiklarini ifade etmislerdir. Buna takiben katilimcilarin
%12,9’u dini egitimlerini camide ve %7,7’si Kur’an kurslarinda, bu-
na yakin bir oranda %11,81 kendi kendilerine, %10,7’si ise genel
egitim kurumlarindan aldiklarini belirtmistir. Bu durum cami ve
Kur’an kurslarinin toplumun dindarlik egilimlerinde halen gtcla bir
rol oynadigin1 géstermektedir. Ayrica bireylerin azimsanmayacak
oranda kendi kendilerine aldiklar1 dini egitimin kaynagini, artan
egitim seviyeleri, kitle iletisim araclarina ulasilabilirlik, sosyal med-
ya kullanim oraninin artmasi tim ditinyada oldugu gibi katiimcila-
rin merak ettikleri konu ve sorularin cevaplarini kendilerinin bul-

maya calistiklarin1 géstermektedir.
6.2.9. Dindarlik Derecesi

Tablo 11: Dindarlik Derecesi

Say1 Yuzde

Kendinizi Cok dindar 87 6,7
Dindar Ba- Dindar 844 65,0
kimindan : il .

Dinle az ilgili 350 26,9
Tarif Eder- z18
seniz En Dinle hic ilgisi yok 14 1,1
Baskin Se- Din karsiti 4 0,3
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cenek  Ne- Toplam 1299 100
dir?

“Kendinizi dindar bakimindan tarif ederseniz en baskin sece-
nek nedir” ifadesine katilimcilarin %65’ nin “dindar” ve %6,7’si “cok
dindar” yanitini vermesi, bireylerin hem kimlik olusumundaki yerini
dikkatlere sunmaktadir. Bu oran ayni zamanda katilimcilarin din-
darlik egilimlerinin de ytiksek oldugunu ciddi manada kanitlamak-
tadir. Katiimcilarin ayni soruya %26,9 oraninda dinle az ilgili,
%1,11 dinle hig ilgisi yok ve %0,31 dine karsi oranlari, dine olan
durusun bir baska yéninu gostermektedir. Dine olan ilginin az olu-
su veya dine karsi olanlarin ¢calismada yer almalar: calismanin fark-
l1 realiteleri yansitmasi adina iyi bir sansi ortaya cikarmistir.

6.2.10. Dinle ilgili Goriis

Tablo 12: Dinle Ilgili Goriis

Say1 Ytizde
Din Allah tarafindan génde- | 1190 91,6
rilmis dlinya ve ahiret nizamidir.
Din gereklidir ancak dinya | 62 4,8
isleri ile karistirilmamalidir
Dinle Ilgili Artik dinde reforma ve cag- | 37 2,8
Gorusunuz | das yorumlara ihtiyac¢ vardir.
Insan Tanriy1 kendi distn- | 10 0,8
cesinde yaratti ve bilimin gelismesi
ile din de ortadan kalkacaktir.
Toplam 1299 100

Katilimcilarin “dinle ilgili gértisleri” maddesinde %91,6lik gibi
yuksek bir oranda, “Din Allah tarafindan génderilmis diinya ve ahi-

ret nizamidir” yanitini isaretleyerek, énceki tabloya paralel bir ger-
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cegi sunmaktadir. Bu durum katilimcilarin Allah’a olan inancglarini
ve dinin diinya icin son derece gerekli bir kurum olarak goérdukleri-
ni kanitlar niteliktedir. Bunun yaninda katiimcilarin %4,8%i ayni
maddeye “Din gereklidir ancak diinya isleri ile karistirnlmamalidir”
yanitini isaretlemis, %2,81 “Artik dinde reforma ve cagdas yorumla-
ra ihtiyac vardir” yanitini1 ve son olarak %0,8’i ise “Insan Tanriy
kendi duistincesinde yaratti ve bilimin gelismesi ile din de ortadan
kalkacaktir” yanitini isaretlemistir.

6.2.11. Bireysel Diisiince Bicimi

Tablo 13: Bireysel Diisiince Bicimi

Say1 Ylizde
Muhafazakar 308 23,7
Milliyetci 47 3,6
Dtuistince Ola- Milliyet¢ci-muhafazakar 88 6,8
rak Kendinizi Islamc1 415 31,9
Tanimlarsaniz
En Baskin Sosyal demokrat 267 20,6
Secenek Nedir Liberal 75 5,8
Diger 99 7,6
Toplam 1299 100

Saha calismasinda katilimcilarin bireysel diistince bi¢iminin
semalastirilmasi1 amaciyla “Dlstince olarak kendinizi tanimlarsaniz
en baskin secenek nedir” maddesinde katilimcilarin %31,9’u Islam-
c1, %23,7’si Muhafazakar ve %6,8’inin Milliyetci-Muhafazakar yanit-
larini isaretlemeleri, totalde %62,4 oraninda bireysel diistinme bi-
cimleri tizerinde dindarlik egiliminin agirlik bastigini gdéstermekte-
dir. Ayrica katilimcilarin %?20,6’s1 kendilerini Sosyal Demokrat,
%>5,8’ Liberal, %3,6’s1 ise Milliyetci olarak tanimlamislardir.
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7. Arastirmaya Katilanlarin Dindarlik Egilimlerinin Tas-

viri

Burada arastirmanin temel alanini teskil eden dindarlik egi-

liminin sonuclarina bakilabilir. 1299 kisi tizerinde “Dindarlik Egilim

Olgegi” kullanilmis, yaptigimiz arastirma sonucunda frekans, orta-

lama ve standart sapmalar: asagidaki tabloya yansitilmistir.

Tablo 14
Arastirmaya Katilanlarin Dindarlik Egilim Olceginin Tas-
viri
Kesinlikle Katilmiyo- |Fikrim Katiliyorum Kesinlikle
katilmi- |rum Yok Katiliyorum |o,t [+SS
yorum
1.Allah  var-|0 (%0,0) |4 (%0,3) 6 (%0,5) (131 (%10,1) |1158 (%89,1) |4,88 |0,36
dir, tektir;
evreni yara-
tan ve yoOne-
tendir.
2.Melekler |0 (%0,0) |5 (%0,4) 25 (%1,9) 146 (%11,2) |1123 (%86,5) |4,84 |0,44
vardir.
3.Kur’an-1 1(%0,1) |14 (%1,1) 56 (%4,3) |139 (%10,7) |1089 (%83,8) [4,77 |0,58
Kerim haktir
ve hicbir se-
kilde  degis-
memistir.
4.Hz. Mu-|0 (%0,0) |6 (%0,5) 11 (%0,8) |115 (%8,9) |1167 (%89,8) |4,88 |0,39
hammed Al-
lah’in kulu ve
son peygam-
beridir.
5.Kiyamet 3 (%0,2) |10 (%0,8) 61 (%4,7) (149 (%11,5) |1076 (%82,8) |4,76 [0,59
gunu ve

o0liimden son-
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ra hayat var-
dir.

Hicbir
Zaman

Nadiren

Bazen

Cogu Zaman

Her Zaman

6.Dua etme
sikliginiz?

127 (%9,8)

119 (%9,2)

87 (%6,7)

261 (%20,1)

705 (%54,3)

4,00

7.Bes vakit
namaz kilma
sikliginiz?
(Hanimlar
musait olduk-

larinda)

44 (%3,4)

89 (%6,8)

146
(%11,2)

307 (%23,6)

713 (%54,9)

4,20

8.Teravih

namazi kilar
misiniz? (Ha-
nimlar musait
olduklarinda)

239
(%18,4)

242 (%18,6)

339
(%26,1)

243 (%18,7)

236 (%18,2)

3,00

1,36

9.Ne siklikla
Kur’an okur-
sunuz?
(Arapca veya
Turkcesin-
den)

160
(%12,3)

258 (%19,9)

134
(%10,3)

328 (%25,3)

419 (%32,3)

3,01

10.Ramazan

orucunu ne
kadar gticluk
ceksem de
tutarim. (Ha-
nimlar musait
olduklarinda)

12 (%0,9)

34 (%2,6)

66 (%5,1)

165 (%12,7)

1022 (%78,7)

4,66

0,77

11.Imkaniniz
olsa hacca

gider misiniz?

39 (%3,0)

66 (%5,1)

97 (%7,5)

134 (%10,3)

963 (%74,1)

4,47

1,03
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12.Muibarek |40 (%3,1) (90 (%7,0) 236 401 (%30,9) (532 (%41,0) (4,00 |1,07
gun ve gece- (%18,2)
lerde ibadet
eder misiniz?
Kesinlikle Katilmiyo- (Fikrim Katiliyorum |Kesinlikle
katilmi- |rum Yok Katiliyorum
yorum
13.Arapgasin |5 (%0,4) |44 (%3,4) 139 387 (%29,8) |724 (%55,7) |4,37 |0,84
dan  Kur’an (%10,7)
okumayi1 bili-
yorum.
14.Gerekirse |814 298 (%23) 117 (%9,1)[51 (%3,9) 19 (%1,4) 2,99 (1,25
isleri  hallet-|(762,7)
mek icin ris-
vet verilebilir.
Hicbir Nadiren Bazen Cogu Zaman [Her Zaman
Zaman
15.Alkol kul-|1.187 71 (%5,5) 36 (%2,7) |3 (%0,2) 2 (%0,2) 2,62 |1,25
lanma duru-|(%91,4)
munuz?

1.Katilimcilarin “Allah vardir, tektir; evreni yaratan ve yo-

netendir.” ifadesine %0,3intn katilmiyorum, %0,5’inin fikrim yok,
%10,1’inin katiliyorum, %89,1’inin kesinlikle katiliyorum cevabini
verdikleri gérilmektedir. Bu oranlar katilimcilarin %99’dan fazlasi-
nin Allah’a inandiklarin1 géstermektedir. Bu buyuk ytzdeligin ya-
ninda, kesinlikle katilmiyorum diyenlerin olmamasina dikkat etmek
gerekir. Bu durum ayni zamanda dindarlik egiliminin ilki olan

inan¢ boyutunun gtcli oldugunu kanitlar niteliktedir.

2.Katilimcilarin “Melekler vardir.” ifadesine, %0,4intin ka-

tilmiyorum, %1,9'unun fikrim yok, %11,2°sinin katiliyorum,
%86,5’inin kesinlikle katiliyorum cevabini verdikleri gértilmektedir.

Onceki maddede oldugu gibi katihmcilara bu maddeye katiliyorum
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ve kesinlikle katiliyorum cevaplar: ile totalde %97,7’lik bir oranda
meleklere inandiklarini ifade etmislerdir. Bu maddeye kesinlikle
katilmiyorum diyenler cikmamaistir.

3.Katilimcilarin “Kur’an-1 Kerim haktir ve hicbir sekilde
degismemistir.” ifadesine, %0,1’inin kesinlikle katilmiyorum,
%1,1’inin katilmiyorum, %4,3"0ntn fikrim yok, %10,7’sinin katili-
yorum, %83,8’inin kesinlikle katiliyorum cevabini verdikleri goéruil-
mektedir. Islam inancinin temelini kaynak kitap Kur’an-1 Kerim’in
hak ve degistirilmemis olmasi, calismamiza katilanlarin %94,5 ta-
rafindan bunun béyle olduguna inandiklar1 gértilmektedir. Bunun
yaninda fikrim yok diyen %4,3Tuk kesimin Kur’an hakkinda yete-
rince arastirma ve bilgi edinme olanagina sahip olamadiklarindan
kaynaklaniyor olabilecegi tahmin edilmektedir. Totalde %1,2’lik bir
kesimin buna katilmadigini da belirtmek lazim.

4.Katilimcilarin “Hz. Muhammed Allah’in kulu ve son pey-
gamberidir.” ifadesine, %0,5’inin katilmiyorum, %0,8’inin fikrim
yok, %8,9'unun katiliyorum, %89,8’inin kesinlikle katiliyorum ce-
vabini verdikleri gortilmektedir. Hz. Muhammed’in peygamberligi
konusunda arastirmaya katilanlarin %98,7 gibi buiytik bir oranda
hemfikir olduklar1 gértilmektedir. Bu maddeye kesinlikle katilmiyo-
rum diyenlerin olmayisi, katilimcilarin Hz. Muhammed’e olan pey-
gamberlik inanclarinin ¢cok gicli oldugunu gostermektedir. Katil-
miyorum diyenlerin orani %0,5 olmasi, bu distinceyi daha da kuv-

vetlendirmektedir.

S.Katilimcilarin “Kiyamet giinii ve oliimden sonra hayat
vardir.” ifadesine, %0,2’sinin kesinlikle katilmiyorum, %0,8’inin
katilmiyorum, %4,7’sinin fikrim yok, %11,5inin katiliyorum,
%82,8’inin kesinlikle katiliyorum cevabini verdikleri gértilmektedir.
Katilimcilarin ahiret hayatina olan inanclarini 6l¢gmek icin var olan
bu maddeye verilen cevaplarin oranlarindan %94,3a kesinlikle ka-
tillyorum ve katiliyorum demislerdir. Bunun yaninda bu maddeye
kesinlikle katilmiyorum ile katilmiyorum diyenlerin totaldeki oran-

larinin %1 oldugunu da belirtmek lazim. Fikrim yok diyen %4,7
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orani da azimsanmayacak derecede oldugu bilinmelidir.

6.Katilimcilarin “Dua etme sikliginiz?” ifadesine, %9,8’inin
hicbir zaman, %9,2’sinin nadiren, %6,7’sinin bazen, %20,1’inin co-
gu zaman, %54,3"nUn her zaman cevabini verdikleri gértiilmekte-
dir. Allah’a inanma ve guvenip tevekkiil etmenin adi olan dua, ca-
lismamizda dindarligin inan¢ boyutunu kapsayan son madde olarak
karsimiza cikmaktadir. Katilimcilar, bu maddeye verdikleri cevap-
larda c¢ogu zaman ile her zaman dua ederim diyerek totalde
%74,4 10k bir ylizdelikte dua etme aliskanligina sahip olduklar1 go-
rulmektedir.

Dindarlik Egilim Olceginde yer alan 1.-6. arasit maddeler din-
darlik egiliminin inan¢ boyutunu él¢cmeyi amaclamaktadir. Inanc
boyutunu 6lgen ilk alt1t maddeye olan katiliyorum ve kesinlikle kati-
liyorum totaldeki oranlarinin sirasiyla %99,2 (1.Madde)-%97,7
(2.Madde)-%94,5 (3.Madde)-%98,7 (4.Madde) %94,3 (5.Madde)-
%74,4 (6.Madde) olmas1 katilimcilarin inan¢ boyutlarinin cok
giiclii oldugunu gostermektedir. Nitekim dindarligin teorik kismini
ve aidiyet duygusunun temelini olusturan inan¢ boyutunun dolaylh
ya da dogrudan ibadet boyutunu da etkileyecegi kuskusuzdur. Ni-
hayetinde inanmayan birinin, eylemsel diizlemde rittelleri yerine

getirmesi zor ya da imkansizdir.

7.Katilimcilarin “Bes vakit namaz kilma sikliginiz? (Ha-
nimlar miisait olduklarinda)” ifadesine, %3,4Untn hicbir zaman,
%6,8’inin nadiren, %11,2’sinin bazen, %?23,6’sinin ¢ogu zaman,
%54,9’'unun her zaman cevabini verdikleri gortilmektedir. Calisma-
ya katilanlarin namaz kilma sikliklarini her zaman ile cogu zaman
olarak totaldeki cevaplama oranlari olan %78,5 olmasi bu durumu
destekler niteliktedir. Bunun yaninda bes vakit namaz kilma duru-
muna hicbir zaman diyen %3,4Ttk bir kesimin varligt da goze
carpmaktadir.

8.Katilimcilarin “Teravih namazi kilar misiniz? (Hanimlar
miisait olduklarinda)” ifadesine, %18,4intin hicbir zaman,

%18,6’sinin nadiren, %26,1’inin bazen, %18,7’sinin ¢cogu zaman,
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%18,2’sinin her zaman cevabini verdikleri gérilmektedir. Katilimci-
larin teravih namazina olan ragbet ve kilma sikliginin seyrek ve da-
ginik oldugu fark edilmektedir. Bes vakit namaz kilma maddesine
verilen cevap oranlarinin neredeyse yarisi kadar puan alan bu
madde dikkat cekmektedir.

9.Katilimcilarin “Ne siklikla Kur’an okursunuz? (Arapca
veya Tiirkcesinden)” ifadesine, %12,3"dntin hicbir zaman,
%19,9’'unun nadiren, %10,3"0nlUn bazen, %25,3dnltin ¢ogu zaman,
%32,3intin her zaman cevabini verdikleri gértilmektedir. Olcekte
inan¢ boyutunu 6l¢meyi amaclayan o6nceki maddelerden olan
“Kur’an-1 Kerim haktir ve hicbir sekilde degismemistir’e verilen ya-
nitlarda katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum orani olan %94,5 bu
maddede kutsal olusuna inanilan Kur’an-1 Kerim’in Arapc¢a ya da
Turkce okuma sikligi, her zaman ile cogu zaman diyenlerin totalde-
ki oranlar1 %57,5 dlizeyinde olmas1 inancin pratige olan yansimasi-
nin anlamli, fakat ayni oranda bir ytizdelik dilime sahip olmadigi
fark edilmektedir. Bunun yaninda totalde nadiren ile bazen cevabini

veren %30,2’lik bir grubu da gézden kacirmamak lazim.

10.Katilimcilarin “Ramazan orucunu ne kadar giiclitkk cek-
sem de tutarim. (Hanimlar miisait olduklarinda)” ifadesine,
%0,9'unun hicbir zaman, %?2,6’sinin nadiren, %5,1’inin bazen,
%12,7’sinin ¢ogu zaman, %78,7’sinin her zaman cevabini verdikleri
gortulmektedir. Nitekim ramazan orucunu tutma durumlart her za-
man ve ¢cogu zaman olan totaldeki orant %91,4 oldugu fark gértilmek-
tedir. Hicbir zaman oru¢ tutmam diyenlerin orani olan 9%0,9luk
yuzdeligi ise bunun aksi durumunun ne derece dusuk seviyelerde

oldugunu géstermektedir.

11.Katiimcilarin “imkaniniz olsa hacca gider misiniz?” ifa-
desine, %3Unltn kesinlikle katilmiyorum, %5,1’inin katilmiyorum,
%7,5’inin fikrim yok, %10,3"antn katiliyorum, %74,1’inin kesinlikle
katiliyorum cevabini verdikleri gértilmektedir. Nitekim imkanlar:
olmasi durumunda hacca gitmeye katiliyorum ile kesinlikle katiliyo-
rum diyen totaldeki %84,4’ltik kesim bu durumu goéstermektedir.
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Bolgede hacca gidenler icin kullanilan “hac1” unvanin kullanilmasi-
na devam edilmesi, bu maddenin hem bir sonucunu hem de baska
bir sebebini teskil ettigi distintlmektedir.

12.Katilimcilarin “Miibarek giin ve gecelerde ibadet eder
misiniz?” ifadesine, %3,1’inin hicbir zaman, %7’sinin nadiren,
%18,2’sinin bazen, %30,9’unun cogu zaman, %41’inin her zaman
cevabini verdikleri gérilmektedir. Mtibarek giin ve gecelere verilen
sosyo-kultiirel deger, ilgi ve alakanin bireysele olan yansimasinin
pasif ve daginik duzeyde oldugu goértlmektedir.

13.Katilimcilarin “Arapcasindan Kur’an okumay: biliyo-
rum.” ifadesine, %0,4Gntin cok az, %3,4"antn az, %10,7’sinin kis-
men, %29,8’inin iyi, %55,7’sinin ¢ok iyi cevabini verdikleri goértil-
mektedir.

Dindarlik Egilim Olceginde yer alan 7.-13. arasi maddeler
dindarlik egiliminin ibadet boyutunu 6l¢cmeyi amaclamaktadir. Din-
darlik egilimin pratik yansimast olan ibadetlerde, dindarligin teorik
yansimast olan inan¢ boyutuna paralel bir sonucun ortaya ¢ctkmadigt
gortilmektedir. Yani inan¢ boyutunun kuvvetli olusuna mukabil, iba-
det boyutu giiclii olsa da inan¢ boyutu kadar ytiksek bir orani ortaya

citkaramamistir.

14 Katilimcilarin “Gerekirse isleri halletmek icin riisvet
verilebilir.” ifadesine, %62,7’inin, kesinlikle katilmiyorum
%23 Unltn katilmiyorum, %9,1anun fikrim yok, %3,9’sinin katiliyo-
rum, %1,4"antn kesinlikle katiliyorum cevabini verdikleri gortl-

mektedir.

15.Katilimcilarin “Alkol kullanma durumunuz?” ifadesine,
%91,4'ntin hicbir zaman, %35,5inin nadiren, %2,7’sinin bazen,
%0,2’sinin cogu zaman, %0,2’sinin her zaman cevabini verdikleri
gorulmektedir. Alkol kullanma oranlarina bakildiginda, katilimcila-
rin sadece %0,2 oraninda alkol kullanma aliskanligina sahip oldugu
gorulmektedir ki, bu da beklenildigi gibi oldukca distik bir seviye-
dedir.

Dindarlik Egilim Olgeginde yer alan 14.-15. arasi maddeler
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dindarlik egiliminin sosyal etki kaybi boyutunu o6lcmeyi amacla-

maktadir. Buradaki amac¢ sosyal yansimalarinin yaninda, sosyal

yasamlarinin sekillenisinde dini egilimlerin etkisini ortaya koyma

seklinde olmustur. Bu iki maddeye bakildigi zaman rtisvete karsi

totalde %85,7 oraninda kars: durus sergilendigi gérilmektedir. Bu-

nun yaninda alkol kullanma oranlarinda da benzer bir durum s6z

konusudur. Nitekim alkol kullanmaya hicbir zaman diyenlerin orani

olan %91,4’luk ytzdeligi bu durumu géstermektedir.

7.1. Cinsiyete Gore Dindarlik Egilimi

Tablo 15: Cinsiyete Gore Dindarlik Egilimi

. . Sosyal Etki|
Inanc Boyu-Ibadet Boyu- Dindarlik
Kayb1 boyu-| _. .. . _.
tu tu Egilim Olcegi
tu
Ort SS Ort SS Ort SS Ort SS
Cinsi- | Kadin [4.78 |0.37 |4.01 |0.68 [4.74 |0.45 |4.41 [0.43
yet
Erkek | 4.72 |0.42 |3.80 [0.80 |4.68 |0.54 |4.29 |0.52
t testi 2,318 5,148 2,047 4,829
p degeri 0,021* 0,000* 0,041* 0,000*
*p<0,05

Dindarlik Egilim Olgegi ve alt boyutlardan alinan puanlarin

bireyin cinsiyetine goére istatistiksel olarak anlamli bir farklilik g6s-

terdigi tespit edilmistir (p<0,05). Sonuclar incelendiginde kadinla-

rin inang, ibadet, sosyal etki kaybi puanlar1 ve dindarlik egilim

puanlarn erkeklere gore daha yiksek bulunmustur. Genel olarak

kadinlarin dindarlik egilim 6lcegindeki tim boyutlarda 6énde oldu-

gu gorulmektedir.
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7.2. Medeni Duruma Gore Dindarlik Egilimi

Tablo 16: Medeni Duruma Gore Dindarhik Egilimi

Sosyal EtkiDindarhk

. ibadet Bo- .
Inanc Boyutu Kayb:1 bo-Egilim
yutu .. .
yutu Olcegi
Ort SS Ort SS | Ort |SS Ort |SS
Medeni |gy)j 4.71 0.41 [(3.84 |0.74|4.71 |10.49 |4.30|0.46
Durum
Bekar /
esinden |4.80 0.38 [3.99 |0.76|4.71 |0.51 |4.41|0.49
ayrilmis
t testi -4,322 -3,622 -00,060 -4,098
p degeri 0,000% 0,000* 0,952 0,000*
*p<0,05

Dindarlik Egilim Olcegi ve inanc, ibadet alt boyutlardan ali-
nan puanlarin bireyin medeni durumuna gore istatistiksel olarak
anlamli bir farklilik gbsterdigi tespit edilmistir (p<0,05). Bekar ya
da esinden ayrilmis bireylerin evli bireylere gére inanc¢ dindarlik
egilim puanlar istatistiksel olarak daha yluksek bulunmustur.
Sosyal etki kayb1 alt boyutu icin ise istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik géstermedigi tespit edilmistir (p>0,05).

7.3. Yas Araligina Gore Dindarlik Egilimi

Tablo 17: Yas Araligina Gore Dindarlik Egilimi

Sosyal EtkiDindarlik

Inan¢ Boyu-|ibadet Bo-K o1 bo-|Ezil
aybr bo-|Egilim

tu yutu .. ..
yutu Olcegi

Ort SS |Ort |SS |[Ort |SS Ort |SS

18-21 yas! 4.72 0.37]3.85|0.71 4.71 | 0.47 |4.31]0.43

22-25 yas? |4.73 0.3813.93|0.68 | 4.71 |0.51 |4.36 | 0.42

26-30 yas® |4.77 0.36|3.88|0.764.78 | 0.43 | 4.35|0.46
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Yas 31-40 yas* |4.74 0.50|3.92|0.84|4.71 |0.53 |4.35|0.58
41-50 yas®> |4.83 0.37]14.00|0.78 | 4.66 | 0.50 | 4.42|0.48
51-60 yas® |4.85 0.3713.98|0.73|4.54 |0.61 | 4.40(0.48
61 ve yuka-
., 4.81 0.35]3.93|1.02|4.48 | 0.68 |4.35|0.65
ris1
F testi 2,763
1,603 0,726 0,683
p degeri 0,011*%
0,143 0,629 0,663
Post-hoc 3>6
*p<0,05

Dindarlik Egilim Olgegi ve inang, ibadet alt boyutlardan ali-

nan puanlarin bireyin yasina goére istatistiksel olarak anlamli bir

farklilik gostermedigi tespit edilmistir (p>0,05). Ancak sosyal etki

kaybi boyutunun puanlar: bireyin yasina gore istatistiksel olarak

anlamli bir farklilik goésterdigi tespit edilmistir (p<0,05). Farkhilik

gosteren gruplar tespit edebilmek icin yapilan coklu karsilastirma

testi sonuclarina goére 26-30 yas araliginda olan bireylerin sosyal

etki kayb1 puanlar1 51-60 yas araliginda olan bireylere gére daha

yuksek oldugu tespit edilmistir.

7.4. Meslek ve Dindarlik Egilimi
Tablo 18: Meslek ve Dindarlik Egilimi
. Sosyal ] e
. Ibadet Boyu- . Dindarlik Egilim
Inanc Boyutu Etki Kaybi|. _,
tu Olcegi
boyutu
Ort SS Ort SS Ort |SS |Ort SS
Ciftci! 4.77 0.33 4.00 |0.62 |4.73|0.49|4.40 0.38
Meslek|[~
e fsci 4.72 0.41 3.84 |0.75 |4.67(0.52|4.30 |0.47
Unvansiz
4.76 0.36 3.80 |0.74 |4.67|0.57|4.30 0.46
memur3
Unvanh 4.78 0.36 3.92 |0.73 |4.75]0.43|4.37 0.46
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memur?
Sanatkars | 4.81 0.29 3.74 |0.76 [4.72|0.40|4.30 0.44
Esnaf /
ticaret 4.70 0.42 3.73 |0.90 [4.68|0.57|4.24 0.58
erbabi®
Serbest
4.42 0.85 3.39 |1.11 [4.50|0.79|3.95 0.88
meslek?
Ev hani-
. 4.87 0.26 420 |0.62 |4.74|0.46|4.54 0.36
mi
Ogrenci® |4.72 0.39 3.89 |0.68 [4.72]|0.48 |4.33 0.43
Diger!0 4.84 0.32 3.98 |0.75 |4.75|0.44 |4.43 0.44
F testi 7.414
7.091 8.824
p degeri 0.000*
0.000* 0.000*
Post-hoc 1,2,4,8,9,10 | 1.445
1,2,3,4,5,6 1,2,3,4,5,6,8,9,10
>7 0.164
,8,9,10 > 7 >7
8>
8> 2,6,9 8> 2,4,5,6,9
1,45,6,7,9
*p<0,05

Dindarlik Egilim Olcegi ve inanc ve ibadet alt boyutlardan
alinan puanlarin bireyin meslegine gore istatistiksel olarak anlaml
bir farklilik gosterdigi tespit edilmistir (p<0,05). Farklilik gésteren
gruplan tespit edebilmek icin yapilan coklu karsilastirma testi so-
nuclarina gére inan¢ boyutu icin serbest meslek sahibi kisilerin
inanci diger tim meslek gruplarindan daha distk; ev hanimlari-
nin ise isci, esnaf ve 6grencilere gére inan¢ puanlarinin daha yuk-
sek oldugu tespit edilmistir. Ibadet alt boyutu icin serbest meslek
sahibi kisilerin inanci diger tim meslek gruplarindan daha dusuk;
ev hanimlarinin ibadet puanlan ise ciftci, unvanli memur, sa-
natkar, serbest meslek, 6grencilerden daha yluksek oldugu tespit
edilmistir. Dindarlik Egilim Olcegi puanlari icin ise serbest meslek
sahibi kisilerin inanci diger tim meslek gruplarindan daha dusuk;
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ev hanimlarinin ise isci, unvanli memur, sanatkar, esnaf, 6grenci-
lerden daha yltksek puan aldig tespit edilmistir. Ev hanimlarinin
dindarlik egiliminin neredeyse tim boyutlarinda da baskin puana
sahip olduklar tespit edilmistir.

7.5. Yasanilan Yer ve Dindarhik Egilimi

Tablo 19: Yasanilan Yer ve Dindarlik Egilimi

. Sosyal Dindarlik
. Ibadet Bo- . .
Inanc¢ Boyutu ¢ Etki Kaybi Egilim
utu ..
y boyutu Olcegi
Ort SS Ort |SS [Ort |SS |Ort |SS
Koy! 4.75 0.36 |3.93 |0.73|4.74|0.44|4.37|0.45
Yasadigi [
asadiel ice2 476 |0.40 [3.92 |0.75|4.71|0.50|4.36|0.48
yer
i13 4.73 0.44 |3.85 |0.76|4.69|0.53|4.31|0.50
Diger* 4.68 0.42 |3.83 |0.83|4.58|0.60|4.27|0.55
F testi 0.575 0.847 0.856 0.987
p degeri 0.632 0.468 0.463 0.398
*p<0,05

Genel olarak Dindarlik Egilim Olgegi ve alt boyutlardan ali-
nan puanlarin bireyin yasadigi yere gore istatistiksel olarak an-
laml bir farklilik géstermedigi tespit edilmistir (p>0,05). Fakat ya-
sanilan tim bolgelerde genel olarak dindarlik egiliminin oldukca
yuksek oldugu gértilmektedir.

7.6. Ekonomik Durum ve Dindarhik Egilimi

Tablo 20: Ekonomik Durum ve Dindarlik Egilimi

Sosyal Dindarlik
Etki Kaybi Egilim
boyutu Olcegi

Inan¢ Bo-|{Ibadet Bo-
yutu yutu

Ort |[SS |[Ort |SS |Ort |SS |Ort |SS

Ekonomik| yyksek+orta |4.79|0.33|3.91/0.75|4.65|0.57 | 4.36 | 0.45
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durum usti!

Orta? 4.7310.43|3.91|0.77|4.70 | 0.49 | 4.34 | 0.50

Ortanin alt13 4.77|0.37|3.89|0.72|4.75]0.45|4.36 | 0.45

Dusuk? 4.7710.38/3.91|0.74|14.7110.53|4.36|0.46
F testi 1.283 0.039 1.271 0.130
p degeri 0.279 0.990 0.283 0.942
*p<0,05

Dindarlik Egilim Olgegi ve alt boyutlardan alinan puanlarin bireyin
ekonomik durumuna gore istatistiksel olarak anlamli bir farklhilik
gostermedigi tespit edilmistir (p>0,05).

7.7. Dini Egitim Alma Durumuna Gore Dindarlik Egilimi

Tablo 21: Dini Egitim Alma Durumuna Gore Dindarlik
Egilimi

. Sosyal Dindarlik
. Ibadet Boyu- i s .
Inanc¢ Boyutu ¢ Etki Kaybi|Egilim Olce-
u
boyutu gi

Ort SS | Ort SS Ort |SS |Ort SS

Herhangi

bir din eg-) 477 10.35(3.47 |0.86 |4.66|0.55|4.15 |0.52
timi alma-

dim!

Din egitimi| Kendi ken-

] 4.75 0.4213.88 [0.76 [4.69|0.52|4.34 |0.49
alma du-| dime?2

rumunuz
Ailede? 4.74 0.43|3.88 |0.74 |4.73]0.48|4.34 |0.48

Camide* 4.78 0.33(3.94 |0.74 |4.61|0.58 4.36 |0.45

Dini grup-

lardas’

4.79 0.34|4.27 047 |4.81]0.40|4.55 |0.33

Kuran kur-
4.83 0.294.23 |0.53 |4.75]0.40|4.54 |0.33
sunda®
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Imam hatip

lisesinde”

4.86 0.25{4.20 |0.53 |4.82|0.38|4.55 |0.33

Genel egi-

larinda®

tim kurum- | 4.60 0.49|3.56 |0.84 |4.64|0.56|4.12 |0.55

[lahiyat fa-

kultesinde®
11.593
4.404 13.002
. . .
F testi 0,000 0.000* 2.496 0.000
degeri : 5,6,7,9>1;
b deaett 2,3,4,5,6,7,0 | 0.011*
Post-hoc 3,4,6,7 > 8 >1 9>4,8 2,3,4,5,6,7>
9> 2,3,4,8 8
6,7,8 > 2,3,4
6,7 > 2,3
*p<0,05

Dindarlik Egilim Olcegi ve alt boyutlardan alinan puanlarin
bireyin din egitimi alma durumuna gore istatistiksel olarak anlam-
1 bir farkliik gosterdigi tespit edilmistir (p<0,05). Inanc boyutu
icin genel egitim kurumlarindan din egitimi alanlarin ailede, cami-
de, Kur’an kursunda ve imam hatip lisesinde din egitimi alanlar-
dan daha dustk puan aldig: tespit edilmistir. Ayrica ilahiyat faktl-
tesinde egitim alanlarin inan¢ puanlari kendi kendine, ailede, ca-
mide, genel egitim kurumlarinda dini egitim alanlardan daha yuk-
sek puan aldig: tespit edilmistir. Ibadet boyutu icin hi¢ din egitimi
almayanlarin puanlar diger kurumlardan bir din egitimi alanlar-
dan daha dustuk puan almistir. Sosyal etki kayb:1 boyutu icgin ilahi-
yat fakuiltesi mezunlarinin camide ve genel egitim kurumlarinda
din egitimi alanlardan daha ytksek puan aldig: tespit edilmistir.
Dindarlik egilim 6lcegi puanlar: incelendiginde ise hi¢ egitim alma-
yanlarin dini gruplarda, kuran kursunda, imam hatip lisesinde,
ilahiyat fakultesinde egitim alanlardan daha dustk puan aldigi
tespit edilmistir. Ayrica genel egitim kurumlarinda dini egitim

alanlarin kendi kendine, ailede, camide, dini gruplarda, kuran
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kursunda, imam hatip lisesinde dini egitim alanlardan daha du-

stk puan aldig: tespit edilmistir.

7.8.

Bireyin Diisiince Bicimine Gore Dindarlik Egilimi

Tablo 22: Bireyin Diisiince Olarak Kendini Nasil Tanimla-

digina Gore Dindarlik Egilimi

. . Sosyal Dindarlik
Inan¢ Bo-{Ibadet Bo- X et "
Etki Kaybi Egilim  Ol-
yutu yutu ..
boyutu cegi
Ort |SS |Ort |[SS |Ort |[SS |[Ort |SS
Muhafaza-
. 4.86 |0.25|4.15|0.55(4.75|0.45|4.52 |0.32
Diistince kar!
olarak ken-[____. )
o Milliyetci2 4.74 [0.35(3.63|0.76|4.65|0.59|4.21 |0.46
dinizi tanim-
larsaniz  en| Milliyetci-
baskin sece- muhafaza- 476 {0.41|3.80|0.74|4.68|0.62|4.30 |0.47
nek nedir kar3
Islamci# 4.84 (0.27(4.15]/0.61|4.73|0.43|4.51 |0.35
Sosyal  de-
4.58 [0.55(3.50|0.83|4.69|0.55|4.09 |0.58
mokrat5
Liberal® 4.53 [0.52(3.4410.93[4.65|0.54|4.04 |0.61
Diger” 4.65 [0.44(3.77]0.7214.65|0.57 | 4.24 |0.47
39.646
22.191 38.684
F testi 0.000*
0.000* 0.000% 1.156
p degeri 1>2,3,5,6,
1>5,6,7 1>2,5,6,7 | 0.328
Post-hoc 7
3>5,6 4>5,6,7
4>3,5,6,7
*p<0,05

Dindarlik Egilim Olcegi, inan¢ ve ibadet alt boyutlarindan

alinan puanlarin bireyin distnce olarak kendini nasil tanimladi-

gina gore istatistiksel olarak anlamli bir farklihik gosterdigi tespit
edilmistir (p<0,05).
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milliyetci-muhafazakar olarak tanimlayanlarin puanlari; kendini
sosyal demokrat, liberal olarak tanimlayanlardan daha ytiksek bu-
lunmustur. Ibadet boyutu icin kendini muhafazakar ve Islamci
olarak tanimlayanlarin puanlari kendini milliyetc¢i, sosyal demok-
rat, liberal olarak tanimlayanlardan daha yltksek bulunmustur.
Dindarlik Egilim Olcegi icin kendini muhafazakar ve Islamci olarak
tanimlayanlarin puanlari kendini milliyetci-muhafazakar, milliyet-
ci, sosyal demokrat, liberal olarak tanimlayanlardan daha ytiksek

bulunmustur.
Sonuc¢

18-72 yas araliginda, toplamda 1299 kisi tizerinde, Sirnak ve
cevresinin dindarligini/dini hayatini arastirmis olan bu calismamiz
2021 yilinda yapilmistir. Kullanilan “Dindarlik Egilim Olcegi” ile
elde edilen veriler, SPSS (Statistical Package for Social Sciences)
for Windows 25.0 programi kullanilarak analiz edilmistir. Elde edi-
len verilere goére, ortaya atilan hipotezler dogrultusunda asagidaki
sonuclar ortaya ¢cikmistir.

“Bolgenin 6énemli bir yerini teskil eden Sirnak ilinin dindarlik
egilimi yuksektir. Buna gore; dindarligin teorik bicimi olan inanc-
sal degerler yliksek oranda benimsenmekte, dindarligin pratik bi-
cimi olan ibadetlere baglilik nispeten daha dustuktir” hipotezi ca-
lhismamiz tarafindan dogrulanmistir. Nitekim, dindarligin inan¢ bo-
yutlarini 6lcen alt1 maddeye verilen cevaplara bakildiginda inang
boyutunu o6lcen ilk alt1 maddeye olan katiliyorum ve kesinlikle ka-
tillyorum  totaldeki oranlarinin  sirasiyla  %99,2(1.Madde)-
%97,7(2.Madde)- %94,5(3.Madde)- %98,7(4.Madde)-
%94,3(5.Madde)- %74,4(6.Madde) olmasi, katilimcilarin inanc¢ bo-
yutlar1 puaninin ¢ok yiksek oldugunu gostermektedir. Katilimcila-
rin ibadet boyutunu 6lcen 7-13. maddelere verilen cevaplara bakil-
diginda dindarhigin ibadet boyutunun inan¢ boyutuna gére daha

az olsa da genel olarak, katiimcilarin dindarligin ibadet boyutu-
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nun yuksek degerlere sahip oldugu goérilmektedir.43

“Kirsal alanlardan kente dogru gidildikce dindarlik egilimi
dusmektedir” hipotezi elde edilen verilerin sonuclarina gére dogru-
lanmamistir. Buna gore; koy, ilce ve ilde yasamalarina gére dindar-
lik egilim 6lceginden sirasiyla alinan puanlarin 4.37, 4.36 ve 4.31
olmasi bu ayirimin yapilmasi i¢cin somut sonuclarin elde edilmedigi
sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Buna gore kirsal alanlarda yasayanlar
ile kentlerde yasayanlar arasinda, dindarlik egilimleri ac¢isindan
ciddi bir fark saptanmamistir.

“Bireylerdeki dindarlik egilimi ekonomik duruma goére degi-
sir; buna goére ekonomik durumu iyi ve yuksek olan bireylerde
dindarlik egilimi azalir” hipotezimize baktigimizda bunun calisma-
miz tarafindan ekonomik durumun dindarlik egilim 6l¢eginin bo-
yutlar1 Uizerinde anlamli bir korelasyonun kurulmadigi ve calis-
mamiz tarafindan dogrulanmadig gértilmektedir. Nitekim katilim-
cilarin verdikleri yanitlara bakildiginda, ekonomik durumlarinin
dusuk, ortanin alti, orta, ylksek+orta Uistil cevaplarinin aldiklari
puanlar sirasiyla 4.36, 4.36, 4.37, 4.36 olmustur. Bu durum ca-
lismamiza katilanlarin ekonomik durumlarn ile dindarlik egilimi
arasinda ciddi bir korelasyonun kurulmadigl sonucunu ortaya ci-
karmaktadir.

“Kadinlarin dindarlik egilimleri erkeklere gore daha ytksek-
tir” hipotezi calismamiz tarafindan dogrulanmistir. Cinsiyete gore
dindarlik egilim 6lceginin ortalama puanlarina bakildiginda erkek-
lerin 4.29 puan aldiklari, buna karsin kadinlarin ise 4.41 puana
sahip olduklarn gézlemlenmistir. Buna gore; sonuclar incelendigin-
de kadinlarin inang, ibadet, sosyal etki kayb:1 puanlar: ve dindarlik
egilim puanlar1 erkeklere gore daha ylksek bulunmustur. Genel
olarak kadinlarin dindarlik egilim 6lcegindeki tiim boyutlarda 6énde
oldugu gorulmektedir.

“Yas seviyesi artikca dindarlik egilimi artmaktadir” hipotezi-

43 bk. Tablo 14.
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nin calismamizdan elde edilen verilere gére inanc¢ ve ibadet boyut-
lar1 maddeleri arasinda anlamli bir farklilik izlenmemistir. Ancak
sosyal etki kaybi boyutunun aldigi puanlarin bireyin yasina gore
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gosterdigi tespit edilmistir.
Farklilik gOsteren gruplar: tespit edebilmek icin yapilan coklu kar-
silastirma testi sonuclarina gére 26-30 yas araliginda olan bireyle-
rin sosyal etki kayb1 puanlarinin 51-60 yas araliginda olan bireyle-
re gore daha yuksek oldugu tespit edilmistir.

“Evli olanlarin dindarlik egilimleri bekarlara gore daha yuk-
sektir” hipotezine bakildiginda bunun calismamizin verileri tara-
findan yanlislandig goértlmektedir. Nitekim dindarlik egilim 6lce-
ginde evli olanlarin aldig1 ortalama puan; 4.30 iken, bekar ya da
esinden ayrilmis olanlarin ortalama puanlarinin 4.41 dtizeyinde
oldugu goérulmektedir. Bu durum, Bekar ya da esinden ayrilmis
olan bireylerin, evli olan bireylere gére inan¢ dindarlik egilim puan-
lar istatistiksel olarak daha yuksek seviyede oldugunu ortaya ¢i-

karmastir.

“Egitim seviyesi artikca dindarlik egilimi azalmaktadir” hipo-
tezimize karsi, yapilan analizler sonucunda neredeyse buitlin egi-
tim gruplarinda bireylerin dindarlik egilimlerinin ytksek oldugu
gozlemlenmistir. Bu durum egitim seviyesinin ytkselmesine para-
lel olarak dindarlik egiliminin azalmasi hipotezini dogrulamamakla

birlikte, ayn1 zamanda net olarak yanlislanamamastir.

“Meslege gore bireylerin dindarhik egilimleri degismektedir”
hipotezinin ¢alismamiz tarafindan dogrulandigi gérulmektedir. Ni-
tekim, farklilik gosteren gruplar: tespit edebilmek icin yapilan cok-
lu karsilastirma testi sonuclarina goére, inan¢ boyutu icin serbest
meslek sahibi kisilerin inanci diger tim meslek gruplarindan daha
dusiuk; ev hanimlarinin ise isci, esnaf ve 6grencilere gére inanc
puanlarinin daha ytiksek oldugu tespit edilmistir. Ibadet alt boyu-
tu icin serbest meslek sahibi kisilerin egilimi diger tim meslek
gruplarindan daha duistk; ev hanimlarin ibadet puanlar ise ciftci,

unvanlit memur, sanatkar, serbest meslek ve 6grencilerden daha
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yuksek oldugu tespit edilmistir. Dindarlik egilim 6lcegi puanlar

icin ise serbest meslek sahibi kisilerin inanci diger tim meslek

gruplarindan daha dustk; ev hanimlarinin ise is¢i, unvanli me-

mur, sanatkar, esnaf ve Ogrencilerden daha yluksek puan aldig

tespit edilmistir. Ulasilan dindarlik egilim puan dagiliminda da go6-

ruldiga gibi 4.54 puan ile en yliksek degeri ev hanimlar: almistir.
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Kayhan BAYRAM-Ali COSKUN

The Religious Life in Sirnak
Summary

The province of Sirnak, whose history is based on BCE main-
tains its importance in the region today as it was in the past. It has
succeeded in the preservation of values and intellectual production
by hosting various ethnic, cultural differences, and religious struc-
tures in the historical process. Further, Sirnak became a source for
investigations. Generally, two social structures are dominant in Sir-
nak. The former are spiritual and emotional, nomadic, semi-
nomadic, traditional tribal structured societies and the latter are
secular, urbanized, bureaucratic, and secularist societies. While the
first social structure represents the classical type of society, the se-
cond represents the social structure inclined to modernization and
secularization. A large and patriarchal family structure prevails in
rural areas in Sirnak, as in many other regions of Turkey, this situ-
ation is turning into a dwindling and egalitarian family structure in
cities. But in general, women have a great influence on the functio-
ning of kinship relations within the narrow family circle. In the so-
cial structure of living in Sirnak; It is possible to see the positive
effects of religion on family, politics, economic relations, culture,
tradition, and many similar institutions. In this respect, religion has
an important place in the flow of social life in and around Sirnak.

The main purpose of our study is to measure the tendency of
religiosity in the sample areas of Sirnak Merkez-Cizre-Silopi-idil-
Guclukonak-Uludere-Beytlissebap, to measure participation in reli-
gious life in Sirnak, and to determine the function of religion on so-
cial life in Sirnak population, with a simple random sampling type.
For this purpose, our quantitative research was conducted on 1441
people using the Likert-type questionnaire technique, and it was
determined that 142 of them were not filled in accordance with the
rules and were not included in the analysis process. With this re-
sult, a total of 1299 questionnaires were subjected to SPSS analy-
sis. In the questionnaire form, firstly, questions that would present
the social identity of the participants were included. These ques-
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tions constituted the independent variable of our scale. The data
obtained in the research were analyzed using the SPSS (Statistical
Package for Social Sciences) for Windows 25.0 program. While eva-
luating the data, descriptive statistical methods (number, percenta-
ge, mean, standard deviation) were used.

It is possible to state the hypotheses of our research as fol-
lows: The religious life in Sirnak continues with all its vitality and
the tendency to religiosity is high. In Sirnak, the commitment to
religious values, which is the theoretical form of religiosity, is hig-
her. Devotion to worship, which is a practical reflection of religio-
sity, is less than theoretical commitment. As one moves from rural
areas to urban areas, the tendency for religiosity decreases. The
tendency to religiosity in individuals varies according to the econo-
mic situation. The tendency of religiosity decreases in individuals
with good and high economic status. Religiosity tendencies of wo-
men are higher than men. As the age level increases, the tendency
to religiosity increases. The religiosity tendencies of married people
are higher than those of single people. As the level of education inc-
reases, the tendency to religiosity decreases. The tendency of indivi-
duals to be religious changes according to the profession, and as
the popularity and earnings of the profession increase, the tendency
to religiosity decreases. In addition, it should be noted that our
study is limited to the date and region of the fieldwork. In addition
to the questions raised by the demographic characteristics of the
participants in the study, The “religiousness tendency scale” deve-
loped by Prof. Dr. Halil Aydinalp was used. It was conducted on a
valid questionnaire of 1299 people in total in Sirnak province and
its districts, regardless of gender between the ages of 18-72. The
questionnaires applied to the participants were made face-to-face
and online via Google Forms. In the theoretical parts of the rese-
arch, direct and indirect observation techniques, document scan-
ning, or documentation techniques were used.

Keywords: Religious life, religious attitude, sociology of reli-
gion, quantitative research, Sirnak.
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