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Brans Ogretmen Adaylarinin Braille Yaziya Yénelik Tutumlarinin
Cesitli Degiskenler Acisindan Incelenmesi*
Investigating Branch Teachers Candidates’” Attitudes Toward Braille in
Terms of Various Variables
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Ali Kurt Bu arastirmanin amaci gorme engelliler ortaokullarma atanma ihtimali olan brans

Ars. Gor., Kastamonu Universitesi, O0gretmen adaylarmin Braille yaziya yonelik tutumlarini belirlemek ve tutumlarmi gesitli
Ozel Egitim, degiskenler agisindan incelemektir. Arastirma hem betimsel hem de iliskisel nitelikte bir
arastirmadir. Bundan dolay1 betimleme yapmak i¢in betimsel arastirma yontemlerinden
birisi olan tarama kullanilirken, nedensel iliskileri ortaya koymak igin ise iliskisel
arastirma yontemlerinden birisi olan nedensel karsilastirma kullanilmistir. Arastirmanin
orneklemini kiime Ornekleme yontemi ile secilmis olan 153 dordiincii smif brans
Ogretmen aday1 olusturmaktadir. Arastirmanin verileri “Demografik Bilgi Formu” ve
“Braille (Kabartma) Yaziya Yonelik Tutum Olgegi” kullanilarak toplanmistir. Arastirma
kapsaminda toplanan veriler SPSS programi yoluyla analiz edilmistir. Arastirma
sonucunda genel olarak brang 6gretmen adaylarinin Braille yaziya yonelik tutumlarmin
olumlu oldugu goriilmiistiir. Ayrica Ogretmen adaylarmin Braille yaziya yonelik
tutumlarinin cinsiyetlerine, béliimlerine, ailelerinde ya da gevrelerinde 6zel gereksinimli
bir bireyin olmasi durumuna ve simiflarinda 6zel gereksinimli bir 6grencinin olmasin
isteme durumlarma gore anlaml olarak farklilastig1 ancak 6zel egitimle ilgili aldiklar
ders sayisina, Ogretmenlik uygulamasinda 06zel gereksinimli bir O&grenci ile
karsilasmalarina, daha 6nce gorme yetersizligi olan birini tanimalarina, anne ve baba
egitim durumlarma gore ise anlaml olarak farklilasmadig1 sonucuna ulagilmistir.
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This study seek to determine the attitudes of preservice branch teachers toward Braille.
The study was of descriptive and correlational design. Therefore, the survey method,
which is among descriptive research methods, to make a description and causative
comparison which is among correlational research methods to reveal causative
correlations were used. The sample of the study comprised 153 fourth grade senior
preservice branch teachers who were chosen via the cluster sampling method. The data
was collected using “The Demographic Information Form” and “The Attitude toward
Braille Scale” and was analysed via the SPSS program. Consequently, it was found that
the branch teacher candidates' attitudes towards Braille were positive in general.
Moreover, they concluded that the attitudes of the preservice teachers toward Braille
significantly varied according to their gender, department, presence of an individual
with special needs in their family or surrounding area, and their willing a student with
special needs in their classroom. However, the attitudes of the preservice teachers did
not significantly vary according to the number of special education courses they
attended, encountering a student with special needs in teaching practice, previously
knowing someone with visual impairment, and educational status of their parents.
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Giris

Gorme yetersizligi olan bireyler kendi igerisinde az goren ve gormeyen (total gorme
yetersizligine sahip olan) olarak siniflandirilmaktadir (Aydin-Odywer, Cakmak, Safak, Karakog ve Er,
2014; Sahin, Tuncer ve Kuzu, 2018). Gormeyen olarak ifade edilen bireyler icin yapilan egitsel tanim
(Ozyiirek, 2002) da dikkate alindiginda bu bireylerin egitimlerinde Braille yaziya ihtiya¢ duyduklar
sOylenebilir. Tarihsel acidan ele alindiginda ordu ve gizli kullanimlar icin 1767 ile 1841 yillar1 arasinda
yasamis olan Charles Barbier de la Serre tarafindan dokunsal bir dil olarak olusturulmustur. Bu
dokunsal dili daha sonra kendisi de gormeyen olarak nitelendirilen Louis Braille mevcut haliyle
kullanilan Braille alfabesine doniistiirmiistiir. UNESCO ise 1950’de bu alfabeyi evrensellestirerek
zamanla tiim diinyada gorme yetersizligi olan bireyler igin okuma-yazma yontemi olarak
benimsenmesini saglamistir (Bolat, Dogangiin, Yavuz, Demir ve Kayaalp, 2010; Cifcibagi-lyigiin ve
Tortop, 2018; Hebebci, 2017; Ozsan ve Hasret, 2017). Braille alfabesinin sembolleri, her biri {iger
noktadan olusan iki paralel siitundaki alti1 kabartilmis nokta yoluyla olusturulmaktadir. Bu
sembollerin yazildig1 her bir hiicre alfabenin bir harfini, say1y1, noktalama isaretini ve bir kelimenin
tamamini temsil etmek icin kullarulabilir. Ayrica Braille’in bir dil olmadig1 sadece dilleri okumak ve
yazmak i¢in kullanilan bir kod oldugu belirtilmektedir (Sadato, 2005). Goérme yetersizligi olan bireyler
igerisinde yer alan az goren bireyler miifredata genellikle biiyiik puntolu yazilar ve optik araclar
yoluyla erisebilirken, gérmeyen bireyler ise Braille, Braille not alicilar, Braille yazicilar, sesli kitaplar
veya ekran okuyucu yazilimlar araciligiyla erisebilmektedir (Bruce, Ferrell ve Luckner, 2016).
Gormeyen bireyler ile 6zdeslestirilen Braille yazi sadece bu bireylerin egitiminde degil ayn1 zamanda
ATM'ler, ilag kutular1 vb. gibi giinliik yasamlarinda siklikla karsilasabilecekleri bir¢ok bilgiye bagimsiz
bir sekilde erismelerini saglamaktadir (Safak, 2017). Dolayisiyla gérmeyen bireyler igin Braille yazinin
kullanimi bu bireylerin yetersizliklerinden kaynakli ortaya cikan engellerin (bilgiye ulasim, bazi
giindelik isleri bagimsiz olarak yapabilme) asilmasi agisindan Onemli goriilebilir. Alanyazinda
ogrencilerin en fazla vakit gecirdikleri ikinci ortamin okullar oldugu ifade edilmektedir (Erdogan ve
Aslan, 2020, Sirin-Kaya, 2020). Bu yoniiyle diistiniildiigiinde gérmeyen 6grencilerin hayatlarinda bu
kadar onemli bir ortamda olusan engellerin (bilgiye ulasim, sinavlara hazirlik, okuma ve yazma
gerektiren akademik etkinliklere katilim vb. gibi) kaldirilarak bu bireylerin bagimsizlagtirilmalarinin
da 6nemli olabilecegi sdylenebilir. Ciinkii siirekli olumsuz deneyimlerin yasanmasi bu bireylerin okula
karst olumsuz duygular gelistirmesiyle sonuglanabilir (Ceylan, 2017). Gérmeyen bireylere egitim
ortamlarinda genellikle Braille yazi kullanilarak okuma-yazma &gretilmektedir (Aslan, Dogus, Okyar
ve Kan, 2019). Bundan dolay: da egitim ortamlarinda bu bireylerin pek ¢ok engeli asmasinda Braille
yazinin énemli bir yeri oldugu sdylenebilir. Bu bireylere egitim veren 6gretmenlerin bu bireyler ile

ayn: dili konusabilmeleri (ortak bir paydada bulusabilmeleri) i¢in mutlaka Braille yaziy1 6grenmeleri
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gerekmektedir (Boydak, 2015; Safak, 2017). Aktas ve Argiin (2021) tarafindan yapilan bir ¢alismada
gorme yetersizligi olan bireylerin matematik uygulamalarindaki gereksinimlerini ve karsilastiklari
problemleri belirlemek amaciyla 12 gorme yetersizligi olan bireyin goriisiine basvurulmustur.
Arastirmanin sunucunda Braille yaziy1 bilmeyen matematik 6gretmenleri ile géorme yetersizligi olan
bireylerin ayni matematiksel dili konusamadiklar: ortaya koyulmustur. Cifci (2021) tarafindan yapilan
calismada gorme yetersizligine sahip Ogrencilere egitim veren matematik 6gretmenlerinin siiregte
yasadiklar1 zorluklari, bu zorluklarin {istesinden gelmek igin basvurduklar yontemleri ve
kullandiklar1 Ogretimsel uygulamalar1 belirlemek hedeflenmistir. Arastirma sonucunda gorme
yetersizligi olan 6grencilere matematik 6gretiminde yasanan sorunlardan birisinin devlet okullarinda
calisan ve gorme yetersizligi olan 6grencilere matematik egitimi veren dgretmenlerin Braille yaziy:
bilmemelerinin oldugu ifade edilmistir. Yazic1 ve Sozbilir (2020) yapmis olduklar1 ¢alismada brans
O0gretmenlerinin Braille yaziy1 bilmemelerinin eksikligini hissettiklerini, 6grencilerinin derste tutmus
olduklar1 notlar1 ve yazili kagitlarini okuyamadiklarini ve bu sebeple de 6grencilerine aninda doniit
veremediklerini dile getirdikleri belirtilmektedir. Atila (2017) tarafindan gerceklestirilen calismada da
gorme yetersizligi olan 6grencilere egitim veren fen bilimleri 6gretmeninin ve gérme yetersizligi olan
ortaokul 6grencilerinin fen bilimleri dersinde yasadiklari problemlerin belirlenmesi amaglanmuistir.
Arastirmada fen bilimleri 0gretmeni Braille yaziyir bilmemesinden dolay1 Ogrencilerine verdigi
odevleri ve sinav kagitlarini degerlendirmede sorun yasadigini ve hem 6dev ¢alisma kagitlar1 hem de
simnav kagitlarim1 okuldaki Braille yazicinin bozuk olmasi sebebiyle basili olarak ¢ikaramadigim
belirtmistir. Oz (2019) tarafindan gérme yetersizligine sahip dgrencilerin miizik egitiminde yasamig
olduklart sorunlar1 ortaya cikarmak ve bu sorunlara yonelik Oneriler sunmak amaciyla goérme
engelliler okullarinda egitim goren ortaokul Ogrencileriyle bir arastirma gerceklestirilmistir.
Aragtirmanin sonucuna gore gorme engelliler okulunda gorev yapan miizik Ogretmenlerinden
bazilarinin Braille yaziy1 bilmedigi ve bunun sebebinin ise egitim fakiiltelerinde bu konuyla ilgili bir
dersin olmamasindan kaynaklandig1 belirlenmistir. Alanyazinda yasanan sorunlar1 ortaya koymay1
hedefleyen cesitli alanlardaki bu arastirmalarin sonuglarindan yola c¢ikilarak goérme yetersizligi olan
bireyleri egiten Ogretmenlerin hem ogrencilerine etkili bir egitim sunabilmek hem de Ol¢me ve
degerlendirmede Braille yaziy1 kullanmalar1 gerektigi diisiiniilmektedir (Boydak, 2015; Safak, 2017).
Ancak cesitli alanlarda yapilan calismalar gérme yetersizligi olan bireylere egitim veren pek g¢ok
branstaki 6gretmenin Braille yaziya yonelik yetersizligini gostermistir (Aktas ve Argiin, 2021; Atila,
2017; Cifci, 2021; Oz, 2019; Yazia ve Sozbilir, 2020). Egitimde Gorme Engelliler Dernegi (EGED, 2022)
ise yaymnlamis oldugu “Gorme Engelli Ogrencilerin Ozel Egitim Okullar1 ve Kaynastirma Yoluyla
Egitime Erisimi Raporu”nda, gérme engelliler okullarinda ortaokul kademesinde gorev yapacak olan

brans 6gretmenlerinin gérme yetersizligine sahip olan bireylerin egitimi ile ilgili herhangi bir yeterlige
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sahip olup olmama durumlarina bakilmaksizin kendi alaninda atama igin yeterli puani alanlarin bu
okullara atandigina ve bunun da gorme yetersizligi olan bireylerin egitimindeki kaliteyi diistirdiigiine
dikkat cekmistir. Dolayisiyla alanyazindaki arastirmalarin ortak bulgular1 da dikkate alindiginda
gorme engelliler ortaokullarina atanan brans 6gretmenlerinin Braille yaziy1 bilmedikleri ve bunun
gorme yetersizligi olan bireylerin egitimindeki kaliteyi etkiledigi ifade edilebilir. Ogretmenlerin Braille
yaziy1 bilmemelerinin sebebi lisans dénemlerinde bu konuda bir egitim almamalarina baglanmaktadir
(Oz, 2019). Bundan dolay1 da mevcut sistemde bu Ogretmenlerin Braille yaziy1 kendi istekleri
dogrultusunda ve kendi inisiyatiflerine bagh olarak 0grenmelerinin gerektigi ifade edilebilir. Bu
durum ise 6gretmenlerin Braille yaziya yonelik tutumlar ile iliskilendirilebilir. Ciinkii alanyazinda
yapilan pek ¢ok arastirma bireylerin 6grenmeleri ile tutumlarinin ayni yonlii ve birlikte artan ya da
birlikte azalan bir iliskiye sahip olduklarimi gostermektedir (Kazazoglu, 2013; Tay ve Akyiirek-Tay,
2006). Bu baglamda bu bulgudan yola cikilarak O6gretmenlerin Braille yaziya yonelik olumlu bir
tutuma sahip olmalarinin onlarin Braille yaziy1 6grenmelerini de arttirabilecegi sylenebilir. Ozellikle
Ogretmenlerin egitim aldiklar1 lisans dénemlerinde bu tutumlarin olumlu yonde gelistirilmesi bu
donemlerde ya da sonraki donemlerde Braille yaziy1r dgrenmelerini olumlu yonde etkileyebilir.
Dolayisiyla bu arastirmanin amaci Egitim Fakiiltesinde 6grenim goérmekte olan ve gorme engelliler
ortaokullarina Ogretmen olarak atanma ihtimali olan brans Ogretmen adaylarmin (Milli Egitim
Bakanligr [MEB], 2022) Braille yaziya yonelik tutumlarini belirlemektir. Bu amag¢ dogrultusunda bu

calismada su sorulara cevap aranmustir:
1. Ogretmen adaylarimin Braille yaziya yonelik tutumlari ne diizeydedir?

2. Ogretmen adaylarinin Braille yaziya yonelik tutumlari, cesitli degiskenlere gore farklilik

gostermekte midir?

a. Cinsiyete,

b. Okuduklar1 boliime,

c. Ozel egitimle ilgili aldig1 ders sayisina,

d. Ogretmenlik uygulamasinda 6zel gereksinimli bir 6grenci ile karsilasma durumuna,
e. Ailelerinde ya da cevrelerinde 6zel gereksinimli bir bireyin olma durumuna,

f. Daha 6nce gorme yetersizligi olan bir bireyi tanima durumuna,

g. Anne egitim durumuna,

h. Baba egitim durumuna,

i. Ogretmenlige basladiklarinda siniflarinda 6zel gereksinimli bir 6grencinin olmasini

isteme durumlarina gore farklilik gostermekte midir?
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Yontem

Ogretmen adaylarinin Braille yaziya yonelik tutumlarinin bazi demografik degiskenlere gore
incelenmesini amaglayan bu arastirma hem betimsel hem de iliskisel nitelikte bir arastirmadir. Bilimsel
aragtirmalar betimsel, miidahaleli ve iligkisel olarak diizeylerine gore iige ayrilmaktadir. Betimsel
arastirmalar bir durumu tanimlamaya calisan, iliskisel arastirmalar iliski ve baglantilar1 arastiran,
miidahaleli arastirmalar ise 0gretim programi vb. gibi bir ya da daha fazla bagimsiz degiskenin
etkililigini belirlemeye calisan arastirmalardir. Ancak bazi arastirma tiirlerinin bu yaklasimlardan
birden fazlasina girebilecegi ifade edilmektedir (Biiyiikoztiirk, Kilig-Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve
Demirel, 2018). Bu arastirmanin amacinin da hem betimlemek hem de nedensel iliskileri ortaya
koymak olmasi sebebiyle betimleme yapmak icin betimsel arastirma yontemlerinden birisi olan tarama
kullanilirken, nedensel iliskileri ortaya koymak igin ise iligkisel arastirma yontemlerinden birisi olan
nedensel karsilastirma kullanilmistir. Tarama arastirmasi “bir grubun belirli 6zelliklerini belirlemek
icin verilerin toplanmasini amaglayan calismalar” olarak tanimlanmaktadir. Nedensel karsilastirma
arastirmalar1 ise “insan gruplari arasindaki farkliliklarin nedenlerini ve sonuglarim1 kosullar ve
katilimailar {izerinde herhangi bir miidahale olmaksizin belirlemeyi amacglayan calismalar” olarak

ifade edilmektedir (Biiyiikoztiirk vd., 2018).
Evren ve Orneklem

Aragtirmanin ¢alisma evreni 2021-2022 egitim-6gretim yilinda Kastamonu Universitesinde 4.
sinifta 8grenim gdrmekte olan brans 6gretmen adaylarindan olusmaktadir. Orneklem ise calisma
evreninden kiime Ornekleme yontemi ile secilmis olan 4. smif brans 6gretmen adaylaridir. Kiime
Oornekleme yontemi, evreni olusturan pek ¢ok kiime igerisinden esit segilme sansina sahip bazi
kiimelerin belirlenmesini ve bu belirlenen kiimelerin birimlerinin tamamindan veri toplamayi
gerektirmektedir (Ergin, 1994). Bu amagla Kastamonu Universitesinde 6grenim gérmekte olan 4. siruf
brans 6gretmen adaylarindan olusan tiim kiimeler igerisinden esit se¢ilme sansina sahip olarak Tiirkge
Ogretmenligi, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi ve Matematik Ogretmenligi boliimleri veri toplamak
amaciyla secilmistir. Orneklem olarak belirlenen dgretmen adaylarinin cinsiyetlerine, béliimlerine,
Ozel egitimle ilgili aldiklar1 ders sayisina, 6gretmenlik uygulamasinda 6zel gereksinimli bir 6grenci ile
karsilasmalarina, ailelerinde ya da cevrelerinde 6zel gereksinimli bir bireyin olmasina, daha &nce
gorme yetersizligi olan bir bireyi tanimalarina, anne ve baba egitim durumlarina ve siniflarinda 6zel

gereksinimli bir 6grencinin olmasini istemelerine iligkin 6zellikler Tablo 1’de verilmistir.
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Tablo 1. Orneklem Grubuna Iligkin Bilgiler

Degiskenler Gruplar f %
L Erkek 49 32
Cinsiyet Kadmn 104 68
Matematik 66 43,1
Bolim Sosyal Bilgiler 38 24,8
Tiirkge 49 32
. o I . 1 Ders 119 77,8
Ozel egitimle ilgili ald1g1 ders sayis1 2 Ders 34 22
Ogretmenlik uygulamasinda 6zel gereksinimli bir Evet 114 74,5
ogrenci ile karsilasma durumu Hayir 39 25,5
Aile ya da yakin ¢evrede 6zel gereksinimli bir bireyin ~ Var 51 33,3
olma durumu Yok 102 66,7
.. o Evet 71 46,4
Gorme yetersizligi olan bir bireyi tanima durumu Hayir 8 53,6
Ilkokul ve Altt 90 58,8
Anne egitim durumu Ortaokul 30 19,6
Lise ve Ustii 33 21,6
flkokul ve Alt 53 34,6
" Ortaokul 31 20,3
Baba egitim durumu Lise 29 19
Lisans ve Ustii 40 26,1
Smiflarinda 6zel gereksinimli bir 6grencinin olmasmi  Evet 101 66
isteme durumu Hayir 52 34

Tablo 1'de goriildiigli gibi arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin 104’ (%68) kadin, 49'u
(%32) erkektir. Katiimcilarin 66’s1 (%43,1) Matematik Ogretmenligi, 38’1 (%24,8) Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi, 49'i (%32) Tiirkge Ogretmenligi boliimiinde okumaktadir. Ogretmen adaylarinin 119'u
(%77,8) 6zel egitimle ilgili bir ders, 34'ti (%22,2) ozel egitimle ilgili iki ders almistir. Orneklem
grubunun 114’41 (%74,5) 6gretmenlik uygulamasinda 6zel gereksinimli bir 6grenciyle karsilasirken,
39'u (%25,5) karsilasmamistir. Ayrica 51'i (%33,3) ailesinde ya da g¢evresinde Ozel gereksinimli bir
bireyin var oldugunu, 102’si (%66,7) ise olmadigin belirtmistir. Daha 6nce gorme yetersizligi olan bir
bireyi taniyan 71 (%46,4) 6gretmen aday1 varken, 82’si (%53,6) daha once gérme yetersizligi olan bir
bireyi tanimamaktadir. Katihmecilarin 90'1nin (%58,8) anne egitim durumu ilkokul ve alt1 iken, 30'unun
(%19,6) ortaokul ve 33’iiniin (%21,6) de lise ve {istii oldugu goriilmektedir. Baba egitim durumu
acgisindan ise 53'tintin (%34,6) ilkokul ve alti, 31’inin (%20,3) ortaokul, 29'unun (%19) lise ve 40'min
(%26,1) lisans ve {iistii oldugu belirlenmistir. Son olarak 101'i (%66) 6gretmen oldugunda sinifinda 6zel
gereksinimli bir 6grencinin olmasir isterken, 52’si (%34) istememektedir.
Etik Bildirim

Arastirmanin tiim asamalarinda Committe on Publication Ethics’in (COPE) belirlemis oldugu
bilimsel arastirma etik standartlar1 takip edilmistir. Bunun yaninda arastirmay: yiiriitmek tizere

Kastamonu Universitesi Etik Kurulundan onay alinmistir.
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Veri Toplama Araglar ve Verilerin Toplanmasi

Aragtirmanin verileri arastirmacilar tarafindan uzman goriislerine dayali olarak gelistirilen
“Demografik Bilgi Formu” ve Aslan vd. (2019) tarafindan gelistirilen, gecerligi ve giivenirligi 6gretmen
adaylariyla sinanmis “Braille (Kabartma) Yaziya Yonelik Tutum C)lgegi” kullanilarak toplanmuistir.
Demografik Bilgi Formunda 6rneklem grubunun cinsiyet, boliim, 6zel egitimle ilgili aldig1 ders sayisi,
ogretmenlik uygulamasinda 0Ozel gereksinimli bir Ogrenci ile karsilasmasi, ailelerinde ya da
cevrelerinde 6zel gereksinimli bir bireyin olmasi, daha 6nce gorme yetersizligi olan bir bireyi tanimasi,
anne ve baba egitim durumu ile siiflarinda 6zel gereksinimli bir 6grencinin olmasini istemesine

iliskin sorular yer almaktadir.

Braille (Kabartma) Yaziya Yonelik Tutum Olgegi, Aslan vd. (2019) tarafindan ilgili alanyazina
dayali olarak gelistirilmistir. Olgegin goriiniis ve kapsam gegerligi icin bes farkli uzmamn goriisiine
basvurulmustur. Uzman goriislerine gore gerekli diizeltmeler yapilmistir. Yap1 gecerligini saglamak
i¢in ise oncelikle A¢imlayici Faktor Analizi (AFA), sonrasinda da Dogrulayict Faktor Analizi (DFA)
yapilmustir. Bunun i¢in 567 6gretmen adayindan toplanan veriler SPSS yardimiyla random olarak ikiye
boliinmiistiir. Verilerin 2731 AFA, 294'1 ise DFA igin kullanilmistir. AFA sonucunda 6lgek {i¢ boyutlu
bir yap1 gostermis ve toplam varyansin %57,73'linii aciklamistir. Birinci faktor toplam varyansin
%40,46's1n1, ikinci faktor %9,88'ini, liclincli faktor ise %7,38'ini aciklamaktadir. Birinci faktorde faktor
yiikleri .991 ile .572 arasinda, ikinci faktorde .931 ile .541 arasinda ve {igiincii faktorde de .670 ile .457
arasinda degismektedir. Yapilan DFA sonucunda ise uyum indeks degerlerinin [x2 /df=2,57 (p=.000);
RMSEA=0,073; NFI=0,94; CFI=0,96; AGFI=0,87; GFI=0,91, SRMR=0,058] kabul edilebilir diizeyde
oldugu bulunmustur. Olgegin giivenirligi icin Croanbach Alpha giivenirlik katsayisi hesaplanmis ve
Olcegin tlimii icin .88, ilgi ve istek alt boyutu i¢in .86, 6grenme alt boyutu i¢in .77, inang alt boyutu i¢in
.73 olarak bulunmustur. Bu arastirmada ise 6lgegin tiimii i¢in Croanbach Alpha giivenirlik katsayisi
.89 olarak hesaplanmustir. Olgegi olusturan alt boyutlarin Croanbach Alpha giivenirlik katsayis ilgi ve
istek alt boyutu igin .87, 6grenme alt boyutu igin .78, inang alt boyutu igin .78 olarak belirlenmistir.
Olgek “hig¢ katilmiyorum, katilmiyorum, kararsizim, katiliyorum ve tamamen katiliyorum” seklinde
571i likert tipinde, ii¢ boyutta ve toplam 15 maddeden olugsmaktadir. Olgegin iig¢ boyutu ilgi ve istek,
ogrenme ve inangtir. flgi ve istek boyutunu sekiz madde, 6grenme boyutunu doért madde ve inang
boyutunu ii¢ madde olusturmaktadir. Olgekten en yiiksek 75, en diisiik ise 15 puan alinabilmektedir.
Olgekten yliksek bir puanin alinmas: Braille yaziya yonelik tutumlarin olumlu yonde olacagini, diisiik
puanlarin alinmasi ise olumsuz yonde olacagini gostermektedir. Arastirmada kullamilan 0Olgek ile
toplanan verilerin ¢oziimlenmesinde ve yorumlanmasinda Tablo 2’deki veri araliklar1 referans

alinmigtir (Akman, 2017; Elgigek ve Bahgeci, 2015).
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Tablo 2. Veri Araliklari

Veri Araliklar Sy Diizey

1 1,00-1,80 Cok Diisiik
2 1,81-2,60 Diistik

3 2,61-3,40 Orta

4 3,41-4,20 Yiiksek

5 4,21-5,00 Cok Yiiksek

Tablo 2’ye gore Slgegin tiimii ve alt boyutlarina iligskin hesaplanan aritmetik ortalamanin 1,00-
1,80 araliginda olmas: 6gretmen adaylarinin Braille yaziya yonelik olumlu tutumlarinin ¢ok diisiik
diizeyde oldugunu, 1,81-2,60 araliginda olmasmin diisiik diizeyde oldugunu, 2,61-3,40 araliginda
olmasinin orta diizeyde oldugunu, 3,41-4,20 araliginda olmasinin yiiksek diizeyde oldugunu ve 4,21-

5,00 araliginda olmasinin ¢ok yiiksek diizeyde oldugunu gostermektedir.

Verilerin toplanmasi birinci arastirmaci tarafindan 6gretmen adaylarinin tamaminin almis
oldugu zorunlu derslerden birisine gidilerek yiiz yiize gerceklestirilmistir. Veriler toplanmadan once
O0gretmen adaylarina arastirmanin amaci ve kapsami, arastirmaya katilimlarinin tamamen gontilliik
esasina dayali oldugu ve istedikleri herhangi bir zaman arastirmadan geri gekilebilecekleri gibi etik
hususlardan bahsedilerek, arastirmaya katilmak isteyen goniillillere Aydinlatilmis Onam Formu

imzalatilarak toplanmustir.
Verilerin Analizi

Arastirma kapsaminda toplanan veriler SPSS programi yoluyla analiz edilmistir. Verilerin
analizi igin oncelikle normallik varsayiminin saglanip saglanmadigini kontrol etmek amaciyla basiklik

ve carpiklik degerleri incelenmistir. Bu degerlere iliskin bilgiler Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Basiklik ve Carpiklik Degerleri

.. Carpiklik Basiklik
Degisken Gruplar Deger  Hata  Deger  Hata
Cinsiyet Erkek -.537 .340 139 .668

Kadin -493 .237 .199 469
Matematik -.016 .295 -.269 .582
Bolim Sosyal Bilgiler -1,121 .383 1,719 750
Tiirkge -.361 .340 -.376 .668
.. . o . 1 Ders -.537 222 133 440
Ozel egitimle ilgili aldig1 ders sayisi 2 Ders 178 403 _310 788
Ogretmenlik uygulamasinda 6zel Evet -377 226 -124 449
gereksinimli bir 6grenci ile karsilasma Hayir 954 378 1,048 741
durumu
Aile ya da yakin ¢evrede 6zel Var -.071 .333 -.263 .656
gereksinimli bir bireyin olma durumu Yok -.562 .239 036 474
Gorme yetersizligi olan bir bireyi Evet -.696 .285 1,263 .563
tanima durumu Hayir -.424 .266 -.195 .526
Ilkokul ve Altt -.536 254 .038 .503
Anne egitim durumu Ortaokul -.066 427 -.240 .833
Lise ve Ustii -.569 409 .502 .798
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ilkokul ve Alt -.530 327 -.037 .644

Baba egitim durumu Ortaokul .047 421 -.788 .821
Lise .079 434 -714 .845
Lisans ve Ustii ~ -.618 374 128 733
Smiflarinda 6zel gereksinimli bir Evet -.584 .240 .763 476
Ogrencinin olmasini isteme durumu Hayir -.343 .330 -.245 .650

Tablo 3’e gore hesaplanan carpiklik ve basiklik katsayilarinin -3 ile +3 arasinda oldugu
belirlenmistir. Bu sonuglardan hareketle verilerin normal dagildigina karar verilmistir (Kline, 2005).
Buna gore demografik bilgi formundaki veriler ve ilk arastirma sorusu i¢gin betimleyici istatistiklerden
faydalanilmistir. Bunun yaninda Ogretmen adaylarinin Braille yaziya yonelik tutumlariin
cinsiyetlerine, 6zel egitimle ilgili aldig1 ders sayilarina, 6gretmenlik uygulamasinda 6zel gereksinimli
bir 6grenci ile karsilasma durumlarina, ailelerinde ya da cevrelerinde 6zel gereksinimli bir bireyin
olma durumuna, daha 6nce gorme yetersizligi olan bir bireyi tanima durumlarina, siniflarinda 6zel
gereksinimli bir 6grencinin olmasini isteme durumlarina gore farklilasip farklilasmadigin belirlemek
igin parametrik testlerden birisi olan bagimsiz 6rneklemler t-testinden yararlanilmistir. Diger yandan,
O0gretmen adaylarinin Braille yaziya yonelik tutumlarinin okuduklari béliimlere, anne egitim
durumlarina ve baba egitim durumlarina gore farklilasip farklilasmadigini belirlemek icin parametrik
testlerden birisi olan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) kullanilmistir. Tek yonlii varyans analizi
sonucunun anlamli oldugu durumlarda farkin kaynaklandigini belirlemek amaciyla LSD testi

uygulanmistir.
Bulgular

Aragtirmanin her bir sorusuna iliskin elde edilen bulgular bu béliimde basliklar halinde

sunulmustur.
Ogretmen Adaylarinin Braille Yaziya Yénelik Tutumlart

Ogretmen adaylarinin Braille yaziya yonelik tutumlaria iliskin betimsel istatistiki bulgular

Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Ogretmen Adaylarinin Braille Yaziya Yonelik Tutumlarina Iliskin Betimsel Istatistik

Sonuglari
Olgek Faktorleri n X Ss Diizey
Tgi ve Istek 153 3,90 77 Yiiksek
Ogrenme 153 4,58 55 Cok Yiiksek
Inang 153 3,42 97 Yiiksek
Toplam Olgek Puan1 153 3,98 63 Yiiksek

Tablo 4 incelendiginde Braille Yaziya Yonelik Tutum Olgegi'nin tiimii icin X=3,98; ilgi ve istek
alt boyutu icin X=3,90; 6grenme alt boyutu i¢in X=4,58 ve inang alt boyutu igin ise X=3,42 olarak
hesaplanmistir. Bu bulgular, 6gretmen adaylarinin Braille yaziya yonelik olumlu tutumlarinin yiiksek

oldugunu gostermektedir. Alt boyutlar agisindan ele alindiginda 6gretmen adaylarinin Braille yaziya
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yonelik olumlu tutumlarinin ilgi ve istek ile inang alt boyutlarinda yiiksek, 6grenme alt boyutunda ise
¢ok yiiksek diizeyde oldugunu nitelemektedir.
Cinsiyet Degiskenine Gore Ogretmen Adaylarinin Braille Yaziya Yonelik Tutumlart

Ogretmen adaylarinin Braille yaziya yonelik tutumlarinin cinsiyete gore karsilastirilmasina
iligskin t-testi bulgular1 Tablo 5'te verilmistir.

Tablo 5. Ogretmen Adaylarinin Braille Yaziya Yonelik Tutumlarinin Cinsiyete Gore
Karsilastirilmasina Iliskin T-Testi Sonuclari

Olcek Faktorleri Degiskenler n X Ss sd t p

ilgi ve istek I]ij;e; 14094 iizz g:i; 151 2232 027

Ogrenme Zﬁi 140%1 g;‘g f; 151 2,253 026

inanc Eili;l; 14094 19(;,?’751 EZ; 151 2,757 007
. E 4 10,14

O a6 W W . o

Tablo 5 incelendiginde Olgegin tamaminda ve tiim alt boyutlarinda kadin 6gretmen
adaylarinin Braille yaziya yonelik olumlu tutumlarinin erkek 6gretmen adaylarina gore goreli olarak
daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Olgegin tamaminda [t(151)=-2,835, p<.05] ve tiim alt boyutlarinda
[t(151)=-2,232, p<.05; t(151)=-2,253, p<.05; t(151)=-2,757, p<.05] kadin 6gretmen adaylar1 lehine olusan
bu goreli fark, istatiksel olarak da anlamli bulunmustur.

Boliim Degiskenine Gore Ogretmen Adaylarinin Braille Yaziya Yonelik Tutumlart

Boliim degiskenine gore Ogretmen adaylarmnin Braille yaziya yonelik tutumlarina iliskin

ANOVA sonuglar1 Tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6. Ogretmen Adaylarinin Braille Yaziya Yonelik Tutumlarimin Béliim Degiskenine Gore

ANOVA Sonuglar1
Ol¢ek Varyansin Kareler sd Kareler F Anlaml
Faktorleri Kaynag1 Toplam Ortalamas1 P Farklhilik
Gruplar arasi 271,681 2 135,841 S 1
ilgi ve istek Gruplar ici 5493,901 150 36,626 3,709 027 Tozry;‘ .
Toplam 5765,582 152 ¢
Gruplar arasi 22,022 2 11,011
Ogrenme Gruplar igi 704,540 150 4,697 2,344 .099 -
Toplam 726,562 152
Gruplar arasi 123,457 2 61,728 Sosyal*-
Inang Gruplar igi 1171,014 150 7,807 7907 001 Msé::;;:lk
Toplam 1294,471 152 Tiirkge
.. Gruplar arast 678,543 2 339,272
Topl Icek I*-
PZEnim Oleek  Gruplar ici 13018,019 150 86,787 3,909 022 STOSZ; .
Toplam 13696,562 152 ¢
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Tablo 6'ya gore dlgegin tamami [F(2,150)=3,909, p<.05] ile ilgi ve istek [F(2,150)=3,709, p<.05],
inang [F(2,150)=7,907, p<.05] alt boyutlarinda boliim degiskenine gore 6gretmen adaylarinin Braille
yaziya yonelik tutumlarimin istatiksel olarak anlamli farkhilasti$i goriilmektedir. Farkliigin hangi
gruplar arasinda oldugunu belirlemek igin post-hoc LSD Testi uygulanmistir. Buna gore Sosyal
Bilgiler Ogretmenligi boliimiinde okuyan Ogretmen adaylari (X=4,16) ile Tiirke Ogretmenligi
boliimiinde okuyan 6gretmen adaylar1 (X=3,80) arasinda sosyal bilgiler dgretmenligi boliimiinde
okuyan 6gretmen adaylar: lehine anlamli bir farklilik belirlenmistir. Alt boyutlar agisindan ise ilgi ve
istek alt boyutunda Sosyal Bilgiler Ogretmenligi boliimiinde okuyan dgretmen adaylar1 (X=4,11) ile
Tiirkge Ogretmenligi boliimiinde okuyan oOgretmen adaylar1 (X=3,68) arasinda sosyal bilgiler
dgretmenligi boliimiinde okuyan &gretmen adaylari lehine anlaml bir farklilik belirlenmistir. Inang
alt boyutunda Sosyal Bilgiler Ogretmenligi boliimiinde okuyan 6gretmen adaylari (X=3,91) ile
Matematik Ogretmenligi boliimiinde okuyan ogretmen adaylar1 (X=3,37) ve Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi boliimiinde okuyan 6gretmen adaylari (X=3,91) ile Tiirkge Ogretmenligi boliimiinde
okuyan ogretmen adaylari (X=3,12) arasinda sosyal bilgiler ogretmenligi boliimiinde okuyan
6gretmen adaylar1 lehine anlamli bir farklilik oldugu bulunmustur.

Ozel Egitimle lgili Aldig1 Ders Sayisina Gore Ogretmen Adaylarmin Braille Yaziya Yénelik
Tutumlan

Ogretmen adaylarimin Braille yaziya yonelik tutumlarmin 6zel egitimle ilgili aldiklar1 ders

sayisina gore karsilastirilmasina iliskin t-testi bulgular1 Tablo 7’de verilmistir.

Tablo 7. Ogretmen Adaylarinin Braille Yaziya Yonelik Tutumlarmin Ozel Egitimle Ilgili Aldiklar:
Ders Sayisina Gore Karsilastirilmasina Iliskin T-Testi Sonuclar

Olgek Faktorleri Degiskenler  n X Ss sd t P

flgi ve Istek ; BZZ 13149 ggﬁg ZZ; 151 -1,209 229
Ogrenme ; BZEZ 13149 12:;2 iZé 151 -1,298 196
inang ; BZZ 1315 18:;3 32; 151 .089 930
Toplam Olgek Puani ; Bzzz 13149 2?122 17(?’3011 151 -1,054 293

Tablo 7 incelendiginde 6l¢egin tamaminda ve inang alt boyutu harig tiim alt boyutlarinda 6zel
egitimle ilgili iki ders alan 6gretmen adaylarinin bir ders alan 6gretmen adaylarina gore Braille yaziya
yonelik olumlu tutumlarimin géreli olarak daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Ozel egitimle ilgili iki
ders alan 6gretmen adaylar1 lehine olan bu goreli fark, 6lgegin tamaminda [t(151)=-1,054, p>.05] ve
tim alt boyutlarinda [t(151)=-1,209, p>.05; t(151)=-1,298, p>.05; t(151)=.089, p>.05] istatiksel olarak

anlamli bulunamamustir.
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Ogretmenlik Uygulamasinda Ozel Gereksinimli Bir Ogrenci ile Karsilasma Durumuna Gore
Ogretmen Adaylarinin Braille Yaziya Yénelik Tutumlart

Ogretmen adaylarinin Braille yaziya yonelik tutumlarimin 6gretmenlik uygulamasinda &zel
gereksinimli bir 6grenci ile karsilasma durumuna gore karsilastirilmasina iliskin t-testi bulgular: Tablo
8’de verilmigtir.

Tablo 8. Ogretmen Adaylarinin Braille Yaziya Yonelik Tutumlarimin Ogretmenlik Uygulamasinda
Ozel Gereksinimli Bir Ogrenci ile Karsilasma Durumuna Gore Kargilagtirilmasina ligskin T-Testi

Sonuglari
Olcek Faktorleri Degiskenler n X Ss sd t p
flgi ve istek E‘;‘;}H ;;4 2(1):38 2:2; 151 439 661
Ogrenme E:;r ;;4 12:152 i;i 151 506 .613
fnang E‘;eytlr ;4 18(3)2 ii; 151 616 539
Toplam Olcek Puant E‘;eytlr ;;4 gg:gi ?’02/ ; 151 591 555

Tablo 8 incelendiginde Olgegin tamaminda ve tiim alt boyutlarinda ©gretmenlik
uygulamasinda 06zel gereksinimli bir 6grenci ile karsilasan Ogretmen adaylarmmin karsilasmayan
Ogretmen adaylarina gore Braille yaziya yonelik olumlu tutumlarinin goreli olarak daha yiiksek
oldugu goriilmektedir. Ogretmenlik uygulamasinda ozel gereksinimli bir 6grenci ile karsilasan
Oogretmen adaylar: lehine olan bu goreli fark, olgegin tamaminda [t(151)=.591, p>.05] ve tiim alt
boyutlarinda [t(151)=.439, p>.05; t(151)=.506, p>.05; t(151)=.616, p>.05] istatiksel olarak anlamli
bulunamamustir.

Aile ya da Yakin Cevresinde Ozel Gereksinimli Bir Bireyin Olma Durumuna Gére Ogretmen
Adaylarinin Braille Yaziya Yonelik Tutumlar:

Ogretmen adaylarinin Braille yaziya yonelik tutumlarmin ailelerinde ya da yakin gevrelerinde
0zel gereksinimli bir bireyin olma durumuna gore karsilastirilmasina iligkin t-testi bulgular1 Tablo
9’da verilmistir.

Tablo 9. Ogretmen Adaylarinin Braille Yaziya Yonelik Tutumlariin Ailelerinde ya da Yakin
Cevrelerinde Ozel Gereksinimli Bir Bireyin Olma Durumuna Gore Karsilastirilmasina Tliskin T-Testi

Sonuglari
Olgek Faktorleri Degiskenler n X Ss sd t p
flgi ve istek ler( 15012 gﬁ;’z Zj; 151 1,662 .099
Ogrenme XZ; 15012 12:82 ;g? 151 2,835 .005
inang :{/;i 15012 19(?’98 94 igg 151 1,715 .088
Toplam Olgek Puan: :(]zli 15012 ggz;i 17(;?053 151 2264 025
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Tablo 9 incelendiginde 6lgegin tamaminda ve tiim alt boyutlarinda ailelerinde ya da yakin
cevrelerinde 6zel gereksinimli bir birey olan 6gretmen adaylarinin olmayan 6gretmen adaylarina gore
Braille yaziya yonelik olumlu tutumlarimin goreli olarak daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
Ailelerinde ya da yakin gevrelerinde 6zel gereksinimli bir birey olan 6gretmen adaylari lehine olan bu
goreli fark, olcegin tamaminda [t(151)=2,264, p<.05] ve 6grenme alt boyutunda [t(151)=2,835, p<.05]
istatiksel olarak da anlamli bulunmustur.

Gorme Yetersizligi Olan Bir Bireyi Tanima Durumuna Gére Ogretmen Adaylarinin Braille Yaziya

Yonelik Tutumlan

Ogretmen adaylarinin Braille yaziya yonelik tutumlarinin gérme yetersizligi olan bir bireyi

tanima durumuna gore karsilastirilmasina iliskin t-testi bulgular: Tablo 10’da verilmistir.

Tablo 10. Ogretmen Adaylarmin Braille Yaziya Yénelik Tutumlarinin Gérme Yetersizligi Olan Bir
Bireyi Tanima Durumuna Gore Karsilastirilmasina Iliskin T-Testi Sonuclar:

Olgek Faktirleri Degigkenler n X Ss sd t p

ilgi ve istek E;;‘;tlr ;; g(l):ig Zﬁé 151 1,184 238
Ogrenme EIV;;r ; 12:3? ;z‘; 151 1428 .155
inanc E;;‘;tlr Z; 18:3‘51 ;7)2 151 1,028 .305
Toplam Olgek Puam IPEIVae;lr ;; ggigﬁ i)éi 1 151 1,416 .159

Tablo 10 incelendiginde oOlgegin tamaminda ve tiim alt boyutlarinda daha once gdrme
yetersizligi olan bir bireyi taniyan 6gretmen adaylarinin tanimayan o6gretmen adaylarina gore Braille
yaziya yonelik olumlu tutumlarimmin goreli olarak daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Daha once
gorme yetersizligi olan bir bireyi taniyan Ogretmen adaylari lehine olan bu goreli fark, dlgegin
tamaminda [t(151)=1,416, p>.05] ve tiim alt boyutlarinda [t(151)=1,184, p>.05; t(151)=1,428, p>.05;
t(151)=1,028, p>.05] istatiksel olarak anlamli bulunamamustir.

Anne Egitim Durumuna Gore Ogretmen Adaylarinin Braille Yaziya Yonelik Tutumlart

Anne egitim durumu degiskenine gore Ogretmen adaylarmmin Braille yaziya yonelik
tutumlarina iliskin ANOVA sonuglari Tablo 11’de verilmistir.

Tablo 11’e gore dlgegin tamami [F(2,150)=1,039, p>.05] ve tiim alt boyutlarinda [F(2,150)=1,636,
p>.05; F(2,150)=1,124, p>.05; F(2,150)=1,155, p>.05] anne egitim durumu degiskenine gdre ogretmen
adaylarinin Braille yaziya yonelik tutumlarinin istatiksel olarak anlamli farklilasmadig:

goriilmektedir.
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Tablo 11. Ogretmen Adaylarinin Braille Yaziya Yonelik Tutumlarinin Anne Egitim Durumu
Degiskenine Gére ANOVA Sonuglar1

Olgek Varyansin Kareler od Kareler F Anlami

Faktorleri Kaynag Toplam Ortalamas1 P Farkhilik
Gruplar arasi 123,090 2 61,545

e . 1,636 .198

Ilgi ve Istek  Gruplar igi 5642,492 150 37,617 -
Toplam 5765,582 152
Gruplar arasi 10,725 2 5,362

. . 1,124  .328

Ogrenme Gruplar igi 715,837 150 4,772 -
Toplam 726,562 152
Gruplar arasi 19,633 2 9,817

; . 1,155 .318

Inang Gruplar igi 1274,837 150 8,499 -
Toplam 1294,471 152
Gruplar arasi 187,094 2 93,547

Toplam ..

- Gruplar igi 13509,468 150 90,063 1,039  .356 --

Olgek Puani
Toplam 13696,562 152

Baba Egitim Durumuna Gore Ogretmen Adaylarinin Braille Yaziya Yonelik Tutumlart
Baba egitim durumu degiskenine gore Ogretmen adaylarimin Braille yaziya yonelik
tutumlarina iliskin ANOVA sonuglar1 Tablo 12’de sunulmustur.

Tablo 12. Ogretmen Adaylarinin Braille Yaziya Yonelik Tutumlarinin Baba Egitim Durumu
Degiskenine Gére ANOVA Sonuglari

Olgek Varyansin Kareler s Kareler £ Anlaml

Faktorleri Kaynag: Toplam: Ortalamasi P Farknnik
Gruplar arasi 123,579 3 41,193

S . 1,088 .356

Ilgi ve Istek Gruplar igi 5642,002 149 37,866 -
Toplam 5765,582 152

1 14 4

N Gruplar ?1r.a51 ,905 3 ,968 1040 377

Ogrenme Gruplar igi 711,657 149 4,776 -
Toplam 726,562 152
Grupl 51,838 3 17,279

. TUp ar arast 2,072 106

Inang Gruplar igi 1242,633 149 8,340 -
Toplam 1294,471 152

. Gruplar arast 359,848 3 119,949

Topl 1

Pzzlim Oleek  Gruplarici 13336714 149 89508 1,340 264 -
Toplam 13696,562 152

Tablo 12'ye gore Olgegin tamami [F(3,149)=1,340, p>.05] ve tiim alt boyutlarinda
[F(3,149)=1,088, p>.05; F(3,149)=1,040, p>.05; F(3,149)=2,072, p>.05] baba egitim durumu degiskenine
gore 0gretmen adaylarinin Braille yaziya yonelik tutumlarinin istatiksel olarak anlaml farklilasmadigt
goriilmektedir.

Ogretmenlige Basladiklarinda Sinifinda Ozel Gereksinimli Bir Ogrencinin Olmasin1 isteme
Durumuna Goére Ogretmen Adaylarinin Braille Yaziya Yonelik Tutumlar:

Ogretmen adaylarimin Braille yaziya yonelik tutumlarmn 6gretmenlige basladiklarinda

siifinda 6zel gereksinimli bir 6grencinin olmasini isteme durumuna gore karsilagtirilmasina iligkin t-

testi bulgular1 Tablo 13’te verilmistir.
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Tablo 13. Ogretmen Adaylarnin Braille Yaziya Yonelik Tutumlarinin Ogretmenlige Basladiklarinda
Sinifinda Ozel Gereksinimli Bir Ogrencinin Olmasini Isteme Durumuna Gére Karsilagtirilmasia
Iliskin T-Testi Sonugclari

Olcek Faktorleri Degiskenler  n X Ss sd t p

flgi ve istek EI‘;?H 15021 ;éﬁg 2;2 151 4,396 .000
Ogrenme EIZ?H 15021 1222 ;;; 151 387 699
inanc E;;eytlr 15021 19(?’3755 izg 151 2,891 .004
Toplam Olcek Puani EI‘;?H 15021 géigg 18(;?059 151 3,810 .000

Tablo 13 incelendiginde o6lcegin tamaminda ve tim alt boyutlarinda o6gretmenlige
basladiklarinda smifinda 6zel gereksinimli bir 6grencinin olmasini isteyen Ogretmen adaylarinin
istemeyen Ogretmen adaylarina gore Braille yaziya yonelik olumlu tutumlarinin goreli olarak daha
yiiksek oldugu goriilmektedir. Ogretmenlige basladiklarinda sinifinda 6zel gereksinimli bir
Ogrencinin olmasini isteyen 6gretmen adaylari lehine olan bu goreli fark, 6lgegin tamamu [t(151)=3,810,

p<.05] ile ilgi ve istek [t(151)=4,396, p<.05], inang [t(151)=2,891, p<.05] alt boyutlarinda istatiksel olarak

da anlamli bulunmustur.
Tartisma, Sonug ve Oneriler

Arastirma Egitim Fakiiltesinde 6grenim goérmekte olan ve gorme engelliler ortaokullarina
Ogretmen olarak atanma ihtimali olan brans 6gretmen adaylariin Braille yaziya yonelik tutumlarinm
belirlemek amaciyla yapilmistir. Arastirma sonucunda 6gretmen adaylarinin Braille yaziya yonelik
olumlu tutumlarmin yiiksek oldugu bulunmustur. Ozel gereksinimli bireylere yonelik 6gretmen
adaylarinin tutumlarini incelemek amaciyla Yarali (2015) tarafindan yapilan calismada, Ozel
gereksinimli bireylere yonelik 6gretmen adaylarimin tutumlarimin begeni alt boyutunda nispeten
yliksek, duyarlilik alt boyutunda nispeten yiiksek ve olumsuz tutum alt boyutunda da nispeten diisiik
oldugu saptanmistir. Yaralimin (2016) 6zel egitim dersine yonelik olarak Ogretmen adaylarinin
tutumlarim inceledigi benzer bir arastirmada da 6zel egitim dersine yonelik 6gretmen adaylarinin
olumsuz tutumlarinin nispeten diisiik, inanmalarmnin nispeten yiiksek ve dnemsemelerinin ise orta
diizeyde oldugu belirlenmistir. Buna gore bu arastirmanin bulgular ile alanyazindaki bulgularin
kismen ortiistiigii soylenebilir. Ogretmen adaylarimin Braille yaziya yonelik olumlu tutumlarinin
yiiksek olmasinin sebebi 6gretmen adaylarinin tamaminin 6zel egitim ile ilgili en az bir ders almis
olmasindan kaynaklanabilecegi ifade edilebilir. Alanyazin incelendiginde arastirma sonucu ile tutarl
bir calismaya rastlanmaistir. Urdiin’de yapilan bu calismada 6gretmenlere ydnelik gerceklestirilen
Braille 6gretim programinin, dgretmenlerin Braille hakkinda bilgilerinin artti$i ve tutumlarinin
olumlu yonde gelistirdigi sonucuna ulasilmistir (AlTarawneh ve Majali, 2021). Ayrica Aslan (2018)

tarafindan yardimc: teknolojilere iliskin Ozel egitim 6gretmenlerinin tutumlarini belirlemek tizere
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yapilan ¢alismada da yardima teknolojilere iliskin 6zel egitim 6gretmenlerinin ders almis olmalarimin
tutumlar1 {izerinde anlamli farkliliga sebep oldugu bulunmustur. Orel, Zerey ve Toret (2004)
tarafindan yapilan calismada ise kaynastirmaya iliskin sinif 6gretmeni adaylarimin tutumlarinin
kaynastirma dersi alma agisindan incelenmesi amaglanmistir. Arastirma sonucunda kaynastirma dersi
alan sinif 6gretmeni adaylarinin, almayan smif 6gretmeni adaylarina gore kaynastirmaya yonelik
olumlu tutumlarinin daha yiiksek oldugu sonucuna varilmistir. Sahin ve Bekir'in (2016) yapmis
oldugu 6zel gereksinimli bireylere yonelik {iniversite 6grencilerinin tutumlarinin incelendigi bir baska
arastirmada, 0zel gereksinimli bireyler ya da yetersizlikler iizerine ders alma durumlari agisindan 6zel
gereksinimli bireylere yonelik {iniversite Ogrencilerinin olumlu tutumlarinin anlamh olarak
farklilasmadig1 belirlenmistir. Citil, Karakog ve Kiiciikozyigit (2018) yapmis olduklar1 arastirmada
o0gretmen adaylarinin 6zel egitim dersi almis olmalarinin 6zel gereksinimli bireylere yonelik olumlu
tutumlarim degistirmede etkili olmadigini belirlemistir. Giiliinay, Kayisoglu ve Ilhan’m (2019) beden
egitimi Ogretmen adaylarimin zihin yetersizligi olan cocuklara yonelik tutumlarini incelemeyi
amaglayan arastirmada Ogretmen adaylarinin 6zel egitim ile ilgili ders almis olmalarimin zihin
yetersizligi olan bireylere yonelik olumlu tutumlarini farklilastirmadig1 ortaya koyulmustur. Buna
gore alanyazinda bu arastirmanin bulgusu ile hem Ortiisen hem de ortiismeyen bulgularin oldugu
sOylenebilir. Bu arastirmanin bir diger bulgusu, 6gretmen adaylarinin 6zel egitim ile ilgili bir ya da iki
ders almis olmasinin Braille yaziya yonelik olumlu tutumlar {izerinde etkili olmadiginm
gostermektedir. Bu durumun sebebi 6gretmen adaylarinin sadece bir ders ile Braille yaziya yonelik
tutumlarinin yeterli diizeyde artmasma baglanabilir. fleride yapilacak calismalarda 6zel egitim ile
ilgili ders almamis brans 6gretmen adaylar1 da 6rneklem olarak segilebilir. Bunun yaninda dersi alan

ve almayan brans 6gretmen adaylarinin tutumlarini birlikte inceleyen ¢alismalar yapilabilir.

Arastirma kapsaminda kadin &gretmen adaylarimin Braille yaziya yonelik olumlu
tutumlarimnin erkek ogretmen adaylarina gore daha yiiksek oldugu sonucuna varilmistir. Hutzler,
Zach ve Gafni (2005) bu arastirmaya paralel olarak beden egitimi 6gretmenligi boliimiinde 6grenim
goren Ogrencilerin 6zel gereksinimli ¢ocuklarin kaynastirilmasina yonelik tutumlarini incelemek tizere
yaptiklar1 calismada kadin 6grencilerin erkek 6grencilere gore daha olumlu tutuma sahip olduklarin
ortaya c¢ikarmislardir. Buna karsin Sahin ve Bekir'in (2016) yapmis olduklari ¢alismada ise erkek
liniversite Ogrencilerinin kadin {iniversite Ogrencilerine gore 0zel gereksinimli bireylere yoOnelik
olumlu tutumlarinin daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Bunun yani sira Aslan (2018) tarafindan
yapilan calismada yardima teknolojilere yonelik 6zel egitim 6gretmenlerinin olumlu tutumlarinin;
Giiliinay vd.’nin (2019) yaptiklar1 ¢alismada beden egitimi 6gretmen adaylarinin zihin yetersizligi
olan ¢ocuklara yonelik olumlu tutumlarinin; Yarali (2016) tarafindan yapilan ¢alismada ise 6gretmen

adaylarinin 6zel egitim dersine yonelik olumlu tutumlarinin cinsiyete gore anlamli olarak

1138



Kurt & Ketenoglu-Kayabas1 TEBD, 2022, 20(3), 1123-1150

farklilasmadig: tespit edilmistir. Benzer olan bir bagka calismada (Yarali, 2015) ise 6zel gereksinimli
bireylere iliskin Ogretmen adaylarmmin tutumlarinin cinsiyet agisindan anlamli olarak farklilik
gostermedigi ortaya koyulmustur. Buna gore alanyazindaki bulgularin ¢ogunlukla bu arastirmanin
bulgusu ile celistigi sOylenebilir. Bunun sebebi alanyazindaki arastirmalarin Braille yaziya yonelik
tutumu ele almamasindan kaynaklanabilir. Gelecek calismalarda Braille yaziya yonelik tutumu ele
alan daha fazla ¢alisma yapilarak cinsiyet degiskeninin rolii agiga ¢ikarilabilir. Ayrica Braille yaziya
yonelik tutumlar1 kadin 6gretmen adaylarina gore daha diisiik olan erkek 6gretmen adaylarinin
Braille yaziya yonelik tutumlarimi yiikseltmek igin cesitli egitimler, kurslar, seminerler vb. gibi

calismalarin planlanmasi Onerilebilir.

Aragtirma kapsaminda 6gretmen adaylarinin Braille yaziya yonelik tutumlarinin égretmenlik
uygulamasinda 6zel gereksinimli bir 6grenci ile karsilasip karsilasmamalarina gore anlamli olarak
farklilasmadigr sonucuna varilmistir. Bir baska deyisle Ogretmen adaylarimin o6gretmenlik
uygulamasinda 0zel gereksinimli bir 6grenci ile karsilasip karsilasmama durumlarinin Braille yaziya
yonelik olumlu tutumlar: tizerinde 6nemli bir degisken olmadig1 sonucuna ulasilmistir. Giiliinay vd.
(2019) tarafindan yapilan calismada da beden egitimi 6gretmen adaylarinin daha 6nceden zihin
yetersizligine sahip olan bir Ogrenciyle calisma durumuna gore zihin yetersizligine sahip olan
bireylere yonelik olumlu tutumlarinin anlamli olarak farklilasmadigl sonucuna ulasilmistir. Bu

anlamda arastirma bulgularinin birbiriyle paralellik gosterdigi soylenebilir.

Ailelerinde veya yakin ¢evrelerinde 6zel gereksinimli bir bireyin olmas: 6gretmen adaylarinin
Braille yaziya yonelik tutumlar1 iizerinde onemli bir degisken oldugunu gostermistir. Buna gore
ailelerinde veya yakin cevrelerinde &zel gereksinimli bir birey olan &gretmen adaylarinin Braille
yaziya yonelik olumlu tutumlarinin daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bu durumun sebebi ailelerinde
veya yakin cevrelerinde 6zel gereksinimli bir birey olan 6gretmen adaylarinin farkindaliginin daha
yiiksek olmasina baglanabilir. Buradan hareketle tiim iiniversitelere 6zel gereksinimliler uygulama ve
arastirma merkezlerinin kurulmasi Onerilebilir. Bylece 6gretmen adaylariin lisans egitimi sirasinda
Ozel gereksinimli bireyleri daha fazla gormesi ve buna bagh olarak tutumlarinin olumlu ydnde
degismesi saglanabilir. Tiim bunlarla birlikte alanyazinda bu arastirmanin bulgular: ile celisen
bulgulara da rastlanmistir. Sahin ve Bekir'in (2016) yapmis olduklar1 c¢alismada {iiniversite
ogrencilerinin 6zel gereksinimli bir yakiminin olup olmamasi, 6zel gereksinimli bireylere iligkin
olumlu tutumlarini; Giiliinay vd.nin (2019) yapmus olduklari ¢alismada beden egitimi 0gretmen
adaylarinin ailelerinde ya da gevrelerinde zihin yetersizligi olan birinin bulunup bulunmamasina gore
zihin yetersizligi olan c¢ocuklara yonelik olumlu tutumlarinin; Yarali (2016) tarafindan yapilan
calismada ise yakin ¢evresinde 6zel gereksinimli birey olan ya da olmayan 6gretmen adaylarinin 6zel

egitim dersine yoOnelik tutumlariin anlamli olarak farklilastirmadigi sonucuna varilmistir. Yapilan
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benzer bir bagka ¢alismada (Yarali, 2015) da 6zel gereksinimli bireylere iliskin 6gretmen adaylarinin
tutumlarinin yakin gevrelerinde 6zel gereksinimli bir bireyin olup olmamasina gore anlamli olarak
farklihk gostermedigi sonucuna varilmistir. Alanyazindaki arastirma bulgular: ile bu arastirmanin
bulgularinin birbiriyle ortiismemesinin sebebi farkli konulara yonelik tutumlar: ele almalarindan
kaynaklanmis olabilir. Bu sebeple gelecek calismalarda Braille yaziya yonelik tutumlar: inceleyen
daha fazla ¢alisma yapilarak ailelerinde veya yakin gevrelerinde 6zel gereksinimli bir bireyin olmasi

6gretmen adaylarinin tutumlarin degistirip degistirmedigi irdelenebilir.

Gorme yetersizligi olan bir bireyi taniyan Ogretmen adaylarinin tanmimayan Ogretmen
adaylaria gore Braille yaziya yonelik olumlu tutumlarinin goreli olarak daha yiiksek oldugu goriilse
de bu goreli farkin istatistiksel olarak anlamli olmadig1 belirlenmistir. Bagka bir deyisle 6gretmen
adaylarinin Braille yaziya yonelik tutumlarinin daha 6nceden gérme yetersizligi olan bir bireyi tanima
durumuna gore degismedigi sdylenebilir. Yaralimin (2015) yapmis oldugu calismada da 6gretmen
adaylarinin cevresinde bulunan cesitli 6zel gereksinimli birey tiirlerine (zihin yetersizligi, gérme
yetersizligi, isitme yetersizligi, dikkat eksikligi ve hiperaktivite bozuklugu, tistiin yetenekli, ortopedik
yetersizlik, ¢oklu yetersizlik ve diger) gore 6zel gereksinimli bireylere iligkin tutumlarinin begeni ve
olumsuz tutum alt boyutlarinda farklilasmadigi ancak duyarliik alt boyutunda anlamli olarak
farklilastig1 sonucuna ulagilmistir. Bu farklilasmanin ise yakin cevresinde 6zel gereksinimli birey
olmayanlar ile isitme yetersizligi ve ¢oklu yetersizligi olanlar arasinda, zihin yetersizligi olanlar ile
dikkat eksikligi ve hiperaktivite bozuklugu ve isitme yetersizligi olanlar arasinda; yakin gevresinde
Ozel gereksinimli birey olmayanlar ile dikkat eksikligi ve hiperaktivite bozuklugu ve isitme
yetersizligi olanlar arasinda; isitme yetersizligi olanlar ile ortopedik yetersizligi, dikkat eksikligi ve
hiperaktivite bozuklugu ve ¢oklu yetersizligi olanlar arasinda oldugu ortaya koyulmustur. Yarali'nin
(2016) yapmis oldugu bir baska calismada ise yakin ¢evresinde bulunan gesitli 6zel gereksinimli birey
tiirlerine (gorme yetersizligi, isitme yetersizligi, dikkat eksikligi ve hiperaktivite bozuklugu, iistiin
yetenekli, ortopedik yetersizlik, ¢oklu yetersizlik ve diger) gore 6zel egitim dersine yonelik 6gretmen
adaylarinin tutumlarinin - anlamli  olarak farklilasmadigi sonucuna varilmigtir. Buna gore
alanyazindaki bulgular ile bu arastirmanin bulgularinin daha 6nce gérme yetersizligi olan bir birey ile
karsilasmanin bireylerin tutumlar1 tizerinde 6nemli bir degisken olmadigi boyutunda benzerlik
gosterdigi sdylenebilir.

Ogretmenlige basladiklarinda sinifinda 6zel gereksinimli bir 6grencinin olmasimi isteyen
O0gretmen adaylarinin, olmasini istemeyen 6gretmen adaylarina gore Braille yaziya yonelik olumlu
tutumlarinin daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Bu bulgu 6zel gereksinimli olan bireylere yonelik
daha az olumlu tutuma sahip olan 6gretmen adaylarinin Braille yaziya yonelik de daha az olumlu

tutuma sahip olabileceklerini diisiindiirmektedir. Bu konudaki bazi bilinmeyenlerin agiga
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¢ikarilabilmesi i¢in 0gretmen adaylarinin 6zel gereksinimli bireylere yonelik tutumlar: ile Braille
yaziya yOnelik tutumlar1 arasindaki iligskiyi arastiran yeni calismalar planlanabilir. Ayrica 6gretmen
adaylarinin 6zel gereksinimli bireylere yonelik tutumlarinin Braille yaziya yonelik tutumlarim
yordayip yordamadigi incelenebilir. BOylece brans Ogretmenlerinin gorme engelliler okullarina
atamalarinda Ogretmenlik atama puanlarmin yaninda 6zel gereksinimli bireylere ydnelik olumlu
tutuma sahip olma durumlar1 gibi degiskenlerin de dikkate alinmasi saglanabilir. Ogretmenlige
basladiklarinda smifinda 6zel gereksinimli bir 6grencinin olmasin istemeyen 6gretmen adaylarinin
Braille yaziya yonelik olumlu tutumlarmin daha diisiik bulunmasmin bir sebebi de 6gretmen
adaylariin 0zel gereksinimli bireylere egitim verme noktasinda ve Braille yaziya yonelik yeterlikleri
konusundaki endiselerine baglanabilir. Bu konuyla ilgili Ahsan ve Sharma’nin (2018) 1623 6gretmen
aday1 ile yaptiklar1 c¢alismada, kaynastirma egitimine yonelik Ogretmen adaylarinin tutumlar
incelenmistir. Arastirma sonucunda O0gretmen adaylarinin Braille alfabesi kullanan ve daha yiiksek
destege ihtiyac1 olan ¢ocuklarin genel egitime dahil edilmesi konusunda daha az olumlu tutum
sergiledikleri ortaya koyulmustur. Argyropoulos, Hathazi ve Nikolaraizi'nin (2019) 6zel egitim
ogretmenligi programinda Ogrenim goren Ogretmen adaylartyla yaptiklart calismada Ogretmen
adaylarinin biiylik c¢ogunlugu gorme yetersizligi olan Ogrencilere Braille alfabesini Ogretirken
zorluklarla karsilasacaklarini hissettiklerini belirtmislerdir. Dahasi 6zel egitim 6gretmen adaylarinin
%40'ndan fazlasinin daha fazla egitime ihtiyac duyduklarimi hissettigi ve biiyiik g¢ogunlugunun
Braille kodunu karmasik bir kod olarak nitelendirmistir. Bu gercevede 6gretmen adaylarina Braille
okuma ve yazma konusunda egitim verilmesi diistiniilebilir. Boylece tutumlarin da olumlu ydnde
degismesi saglanabilir.

Arastirma sonucunda 6gretmen adaylarinin boliimlerinin Braille yaziya yonelik tutumlar
tizerinde etkili oldugu ortaya koyulmustur. Bu etkinin 6lgegin tamaminda sosyal bilgiler 6gretmenligi
boliimii ile Tiirkge 6gretmenligi boliimii arasinda sosyal bilgiler 6gretmenligi boliimii lehine oldugu
belirlenmistir. Bunun sebebi olarak sosyal bilgiler 6gretmeni adaylarinin 6zel egitim ile ilgili almis
olduklar1 derste —0zel egitim ve kaynastirma dersi- gorme yetersizligi konusunun islendigi haftada
sinifa tamamen tesadiifi olarak dersin kendi dinamigi icerisinde Rehberlik ve Arastirma Merkezinden
dersi alan Ogrenciler tarafindan Braille yazi ilk okuma ve yazma tableti ile gérme yetersizligi olan
bireyler igin 6zel olarak iiretilmis abakiisiin getirilmis olmasi olabilir. Wittenstein’in (1994) 1663 gérme
engelliler 6gretmeni ile yiirtittiigii bir calismada, Braille okuma 6gretim metodolojisine daha fazla
vurgu yapan hizmet Oncesi programlarin 6gretmenlerin Braille becerilerinde ve Braille 6gretme
yeteneklerinde kendilerini daha yetkin hissetmesini sagladigi sonucuna varilmistir. Buna gore brang
O0gretmen adaylarmin Braille yaziya yonelik olumlu tutumlarini daha fazla arttirmak icin gorme

yetersizligi olan bireylerin egitiminde kullanilan materyallerin ve yardima teknolojilerin en azindan
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o0gretmenlik programlarina Braille okuma ve yazma dersi ekleninceye kadar oOzel egitim ve
kaynastirma dersi kapsaminda tanitimi yapilabilir. Boylece gelecekte hem gorme engelliler okullarina
atama yoluyla hem de kaynastirma ortaminda brans derslerini yiiriitmekten sorumlu olacak brans
O0gretmen adaylarinin Braille yaziya yonelik tutumlarinda olumlu degisimler saglanabilir (EGED,
2022; MEB, 2018). Uzun vadede ise brans Ogretmen adaylar1 basta olmak iizere tiim Ogretmen
yetistirme programlarmna Braille okuma ve yazma dersi eklenebilir. Bunun yaninda Tiirkge
O0gretmenligi ve matematik 6gretmenligi boliimiinde egitim goren 6gretmen adaylarinin Braille yaziya
yonelik tutumlarini yiikseltecek seminer, konferans gibi farkli calismalar planlanabilir. Yarali (2016)
tarafindan yapilan ¢alismada ise 6gretmen adaylarinin (sosyal bilgiler, simf 6gretmenligi, Tiirkge,
egitim bilimleri) 6zel egitim dersine yonelik tutumlariin boliim degiskenine gore anlamli olarak
farklilasmadigi belirlenmistir. Yine Yarali'min (2015) benzer bir baska c¢alismasinda da 0zel
gereksinimli bireylere iliskin 0gretmen adaylarmmin tutumlarinin sosyal bilgiler 6gretmenligi, siuf
ogretmenligi, Tiirkce 6gretmenligi ve egitim bilimleri boliimlerinde okumalarina gore anlamli olarak
farklilasmadigi sonucuna varilmistir. Bu anlamda bu arastirmanin bulgular ile alanyazindaki
arastirmalarin bulgular1 birbirini desteklememektedir. Bu durum arastirmalarin farkli konulara
yonelik tutumlar1 ele almasindan kaynaklanmis olabilir. Bu sebeple bu konuda daha ¢ok benzer
arastirmalar yiiriitiilerek boliim degiskenin 6gretmen adaylarimin Braille yaziya yonelik tutumlarin

etkilemede 6nemli bir degisken olup olmadig1 ortaya cikarilmaya calisilabilir.

Son olarak 0gretmen adaylarinin Braille yaziya yonelik olumlu tutumlarinin annelerinin ve
babalarinin egitim durumlarina gore anlamli olarak farklilasmadig1 sonucuna varilmistir. Bir baska
deyisle 6gretmen adaylarinin annelerinin ve babalarinin egitim durumunun yiiksek ya da diisiik
olmasinin 6gretmen adaylarinin Braille yaziya yonelik olumlu tutumlari {izerinde 6nemli bir degisken
olmadigini gostermistir. Altunhan, Bayer ve Acak (2021) tarafindan yapilan ¢alismada da iiniversite
ogrencilerinin annelerinin ve babalarinin egitim durumunun 6zel gereksinimli bireylere yonelik
olumlu tutumlarini etkilemedigi sonucuna ulasilmistir. Acak ve Naring¢’in (2020) yapmis oldugu
benzer bir calismada ise Ozel gereksinimli bireylere yonelik oOgretmen adaylarimin olumlu
tutumlariin anne ve baba egitim durumu degiskenlerinden etkilenmedigi belirlenmistir. Bu anlamda
alanyazindaki bulgular ile bu arastirmanin bulgularinin birbiriyle paralellik gosterdigi soylenebilir.
Tim bunlara ek olarak gercgeklestirilen bu arastirma bazi simurliliklar icermektedir. Bunlar
araghirmanin tek bir iiniversitenin egitim fakiiltesinde egitim gérmekte olan 6gretmen adaylan ile
yapilmasi, gorme engelliler okullarina atanma ihtimali olan bazi1 branstaki 6gretmen adaylar ile
gerceklestirilmesi, sadece 4. sif Ogretmen adaylar: ile yapilmasi ve bazi degiskenlerle (cinsiyet,
boliim vb.) smirh olmasi seklinde ifade edilebilir. Bu siirliliklardan yola gikilarak farkl: {iniversite ya

da iniversitelerin egitim fakiiltelerinde egitim goren Ogretmen adaylariyla veya goérme engelliler
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okullarina pedagojik formasyon alarak brans dgretmeni olarak atanabilecek 0gretmen adaylariyla,
gorme engelliler okullarina atanma ihtimali olan egitim fakiiltesindeki diger branstaki 0gretmen
adaylariyla, farkli siniflardaki 6gretmen adaylariyla ve bu arastirmada ele alinanlarin disinda farkli
degiskenlerle de yeni calismalarin yiiriitiilmesi Onerilebilir. Bunun yaninda bu arastirmaya benzer

calismalar da yapilabilir.

Arastirma sonucunda genel olarak gorme engelliler okullarina atanma ihtimali olan brans
Ogretmen adaylarinin Braille yaziya yonelik tutumlarimin olumlu oldugu belirlenmistir. Arastirma
kapsaminda ele alinan degiskenler agisindan incelendiginde; 6gretmen adaylarinin Braille yaziya
yonelik tutumlarmin cinsiyetlerine, bdliimlerine, ailelerinde ya da yakin c¢evrelerinde 6zel
gereksinimli bir bireyin olmasi durumuna ve smiflarinda 6zel gereksinimli bir 6grencinin olmasin
isteme durumlarina gore anlamli olarak farklilasti$i sonucuna ulasilmistir. Bununla birlikte 6zel
egitimle ilgili aldiklar1 ders sayisina, Ogretmenlik uygulamasinda o6zel gereksinimli bir 6grenci ile
karsilasma durumlarina, daha 6nce gorme yetersizligi olan birini tanima durumlarina, anne egitim
durumlarina ve baba egitim durumlarina gore ise tutumlarinin goreli olarak farklilastig1 goriilse de bu

goreli olusan farkin istatistiksel olarak anlamli olmadig: belirlenmistir.
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Extended Summary

Individuals with visual impairment are classified as those who cannot see at all and those who
have partial vision loss (Aydin-Odywer et al., 2014; Sahin et al., 2018). In order for the individuals
with visual impairment to access information and be independent in their daily life skills, such as
using ATMs and taking medicine, Braille writing is of great importance (Bruce et al., 2016; Safak,
2017). Teachers of individuals with visual impairment are required to learn Braille in order to speak
the same language as these individuals (Boydak, 2015; Safak, 2017). Findings in the literature
demonstrate that as long as branch teachers obtain an adequate score in their own field, they will be
appointed to schools for individuals with visual impairment even if they do not have any proficiency
in the training of visually impaired individuals (EGED, 2022) and thus, specific problems will arise
then (Aktas and Argiin, 2021; Atila, 2017; Cifci, 2021; Oz, 2019; Yazic1 and Sozbilir, 2020). The reason
why branch teachers who are appointed to secondary schools for individuals with visual impairment
are not acquainted with Braille is that they do not train on this subject during their undergraduate
study (Oz, 2019). Therefore, it is possible to state that in the present system, these teachers are to learn
Braille of their own accord and on their own initiative. Most studies conducted in the literature
demonstrate that the correlation between the learning and attitudes of individuals is in the same
direction and increases or decreases together (Kazazoglu, 2013; Tay and Akytirek-Tay, 2006). From
this point of view, it is possible to say that teachers’ positive attitudes toward Braille may increase
their possibility of learning Braille writing. Developing these attitudes in a positive direction,
especially during their undergraduate study, may positively affect their ability to learn Braille during
these periods or in the future. Therefore, the present study seek to determine the attitudes toward
Braille of preservice branch teachers who received education at a Faculty of Education and had a
possibility of being appointed to secondary schools for individuals with visual impairment (Ministry
of National Education, 2022). The study was of descriptive and correlational design. Therefore, the
study sought to make a description and reveal causative correlations. The survey method, which is
among descriptive research methods, to make a description and causative comparison, which is
among correlational research methods, to reveal causative correlations were used. The target
population of the study comprised senior preservice branch teachers receiving education at

Kastamonu University during the 2021-2022 academic year. The sample comprised senior preservice
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branch teachers who were chosen from the population via the cluster sampling method. For that
purpose, in order to collect data, the researchers chose the departments of Turkish Teaching, Social
Studies Teaching, and Maths Teaching that had a chance of being chosen equally among all clusters
comprising the senior preservice branch teachers in Kastamonu University. The researchers collected
the data of the study using “The Demographic Information Form”, developed by a researcher based
on expert opinions and “The Attitude toward Braille Scale”, developed by Aslan et al. (2019) and
tested for validity and reliability with preservice teachers. The Demographic Information Form had
questions related to the sample group’s gender, department, number of special education classes they
attended, encountering a student with special needs in teaching practice, presence of an individual
with special needs in their family or surrounding area, previously knowing someone with visual
impairment, education levels of their parents and their willing a student with special needs in their
classroom. The Attitude toward Braille Scale, a five-point likert scale including statements as “strongly
disagree, disagree, undecided, agree and strongly agree” had three subscales and a total of 15 items.
The three subscales of the scale were interest and desire, learning, and belief. The interest and desire
subscale comprised eight items, the learning subscale comprised four items and the belief subscale
comprised three items. The researchers analyzed the data collected within the scope of the study via
the SPSS program. For analysis of the data, they initially calculated the kurtosis and skewness
coefficients to check the normality assumption and found the kurtosis coefficients to be between -10
and +10 and the skewness coefficients to be between -3 and +3. This result demonstrated that the data
were normally distributed (Kline, 2005). Accordingly, the researchers used descriptive statistics for the
data in the Demographic Information Form. In addition, they used the independent samples t-test to
determine whether the attitudes of the preservice teachers toward Braille varied according to their
gender, the number of special education classes they attended, encountering a student with special
needs in teaching practice, presence of an individual with special needs in their family or surrounding
area, previously knowing someone with visual impairment and their willing a student with special
needs in their classroom or not. The researchers used the one-way analysis of variance (ANOVA) to
determine whether the attitudes of the preservice teachers toward Braille varied according to their
department and education levels of their parents or not. They used the LSD test to determine between
which means the difference arose from in situations where the result of the one-way analysis of
variance was found to be significant. As a result of the study, the researchers found that the attitudes
of the preservice teachers toward Braille were relatively higher. This finding is partly in agreement
with other findings in the literature (Yarali, 2015, 2016). Within the scope of the study, the researchers
concluded that the attitudes of the female preservice teachers toward Braille were higher than the

male preservice teachers. This finding is not in agreement with other findings in the literature (Aslan,
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2018; Giiliinay et al., 2019; Sahin and Bekir, 2016; Yarali, 2015, 2016). Within the scope of the study, the
researchers concluded that the attitudes of the preservice teachers toward Braille did not significantly
vary according to their state of seeing inclusive students during internship. This finding is in
agreement with the literature (Giiliinay et al., 2019). Moreover, in the present study, the presence of an
individual with special needs in family or surrounding area was a significant variable in the attitudes
of the preservice teachers toward Braille. Accordingly, the researchers found that the preservice
teachers who had an individual with special needs in their family or surrounding area had higher
attitudes toward Braille. This finding is not in agreement with other findings in the literature
(Giiltinay et al., 2019; Sahin and Bekir, 2016; Yarali, 2015, 2016). Within the scope of the study, the
researchers determined that the preservice teachers who knew a visually impaired person had higher
attitudes toward Braille than those who did not. However, the difference between them was not
statistically significant. It is possible to state that this finding is in agreement with other findings in the
literature (Yarali, 2015, 2016). The preservice teachers who wanted a student with special needs in
their classroom when they first began teaching had higher attitudes toward Braille than those who did
not. This might be related to the negative attitudes of the preservice teachers who did not want a
student with special needs in their classroom toward these individuals. Moreover, as a result of the
study, the researchers found that the department of the preservice teachers was effective in their
attitudes toward Braille. This impact was for the department of Social Studies Teaching among the
preservice teachers from the departments of Social Studies Teaching and Turkish Teaching in the total
scale. This finding is not in agreement with the literature (Yarali, 2015, 2016). Finally, the researchers
concluded that the attitudes of the preservice teachers toward Braille did not significantly vary
according to education levels of their parents. It is possible to state that this study's findings are in

agreement with other findings in the literature (Acak and Naring, 2020; Altunhan et al., 2021).

Arastirmacilarin Katki Orani Beyani

Yazarlarin her biri arastirmanin tasarlanma siirecinde bulunmus; bunun yaninda birinci yazar
alanyazin taramasi, verilerin analizi, raporlastirma vb. gibi arastirmanin tiim siireglerinde, ikinci yazar
ise arastirmanin Ingilizce Ozetlerinin yazimi ve tartisma boliimiine uluslararasi alanyazinin

yansitilmasi noktasinda katki saglamistir.

Destek ve Tesekkiir Beyan1

Bu arastirmada herhangi bir kurum, kurulus ya da kisiden destek alinmamustir.
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Catisma Beyani

Aragtirmacilarin, arastirma ile ilgili diger kisi ve kurumlarla herhangi bir kisisel ve finansal

¢ikar catigmasi yoktur.

Etik Kurul Beyan1

Bu arastirma, Kastamonu Universitesi Etik Kurulunun 12/04/2022 tarih ve 4/9 sayili onayi ile

yuritilmiistiir.
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