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Oz

Kelam ilmi ve Usulu’l-Fikh yani Islam Hukuk Felsefesi ilimleri Miisliimanlarm bilim
diinyasina kazandirdigi, sistematik diisiinceye dayali felsefi birikim gerektiren teori ve
pratigin birlestirildigi ilimlerdir. MatGridi keldm diislincesini anlayabilmek i¢in Eba
Hanife’ nin Fikih Usulii ve Keldm ilimlerini nasil degerlendirdigini bilmek olduk¢a 6nemlidir.
Ebli Hanife her iki ilim i¢in 6nem arz eden ‘fikh” kavramina siklikla vurgu yapar ve bu
kavrami “kisinin hak ve sorumluluklarini bilmesi” seklinde tanimlar. Bu tanimin insan yasami
dikkate alindiginda olduk¢a Onemli bir alan1 kapsadigi goriilecektir. Bu baglamda Ebi
Hanife’nin, “el-Fikhu’l-Ekber” tabirini Kelam ilmi i¢in kullanmasindan bununla “itikad
sahasinda dogru ve giivenilir olam1 bilmek” manasini kastettigi ortaya ¢ikar. Nitekim Ilk
donemlerde “fikh” kavrami, itikad, amel ve ahlak alanim1 kusatan genis bir sahayr ifade
etmektedir. Kisinin lehinde ve aleyhinde olan1 bilmesi demek olan fikih kavramimin itikadi
konulardaki kismia “el-Fikhu’l-Ekber”, ameli alandaki kismina “el-Fikhu’l-Ahkam”
denmistir. Yine EbQi Hanife’ye ait “dinde fikih, ahkdmda fikihtan daha iyidir” goriisii onun
bakis agisin1 gostermektedir. Nitekim dinde derinlesmek tabiri Hanefi-Maturidi geleneginde
[lm-i Tevhid’de derinlesmek olarak kabul edilmistir. O bu yiizden ilmihal kavramini amele
dahil hiikiimlerin 6gretildigi Fikih ilmi olarak degil, imana dahil hiikiimlerin 6gretildigi [lm-i
Tevhid olarak agiklamistir. Bu anlayis daha sonraki donemlerde de devam etmistir. Hanefiler
arasinda “Dinde fikih olan Tevhid Ilmi, seri’ meselelerden ibaret olan Fikih Ilminden
tistlindiir” prensibi benimsenmistir. Boylelikle klasik donem Maturidi keldm anlayigina hakim
olan “Kisinin ilmihal bilgisi 6grenmesi farzdir” ibaresi ile kastedilenin, iman hiikiimlerinin
ogrenilmesi oldugu aciktir.
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Abstract

Usulii'l-Figh and theology are two important branches of science that Muslim has brought to
this sciences. This theory is based on the systematic accumulation that requires philosophical
thought and the practice of science are combined. Abu Hanifa, which is important for both
science "jurisprudence™ emphasizes the concept and the concept of "people know their rights
and responsibilities” in the form of definitions. Considering that human life will be seen that
this definition covers a large area from a religious perspective. In this context, Abu Hanifa,
"al-Fikhu'l-Akbar" with it for the use of the so-called scientific theology "creeds field know
that accurate and reliable” means to reveal that he actually meant. Indeed, in the first term
"figh" concept, creeds, and deeds it was to express a large area surrounding the ethics. In
favor of the theological issues and the concept of canon law, which means that people know
what is against "al-Fikhu'l-Akbar”, action on the part of the field, "al-Fikhu'l-Ahkam™ was
called. Hanafi figh in the religion of Tewhed science, sherry 'is superior to merely a matter of
figh principle that has been adopted. Classical period, which was the dominant theological
understanding Maturidi "People's scientific status information is obligatory to learn” what is
meant by the phrase, appeared to be learning the faith provisions.
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Giris

Kelam Ilmi ve Usulu’l-Fikh yani Islam Hukuk Felsefesi ilmi Miisliimanlarin bilim diinyasina
kazandirdig1 (Atay, 2003, s.175; Ay, 2006, s. 3), sistematik diisiinceye dayali felsefi birikim
gerektiren teori ve pratigin birlestirildigi ilimlerdir(Sik, 2015, 32). Matiridi kelam
diisiincesini anlayabilmek i¢in usul ve fiirG’da takipgisi olduklar1 EbG Hanife’nin Fikih Usulii
ve Kelam Ilimlerini nasil degerlendirdigini bilmek oldukca hayatidir. Goriilecegi iizere Ebl
Hanife her iki ilim i¢in 6nem arz eden ‘fikh” kavramina vurgu yapmasi ve bu kavrami
“kisinin hak ve sorumluluklarini bilmesi” seklinde tanimlamasi 6énemlidir. Bu tanimin usil ve
furGg’un alam1 g6z Oniinde tutuldugunda dini agidan genis bir sahayr kapsadigi ortadadir
(Caligkan, 2006, 5). Bu baglamda Ebl Hanife’nin, “el-Fikhu’l-Ekber” tabirini, “itikad
sahasinda dogru ve giivenilir olan1 bilmek” manasini ifade ederek Keldm ilminin ¢aligsma
alan1, metodu ve gayesini kapsayacak sekilde icin kullanmasi énemlidir (Beyadi, trs, 28; Oz,
1992, 35). Bilindigi iizere erken donemlerde “fikh” kavramu, itikad, amel ve ahlak alanini
kusatan genis bir sahay isarete etmekteydi. Bundan dolay1 kisinin lehinde ve aleyhinde olani
bilmesi demek olan fikih kavrammnin itikadi konulardaki kismina “el-Fikhu’l-Ekber”, ameli
alandaki kismina “el-Fikhu’l-Ahkam” denmistir.(Hanefi, trs, 68; Celebi, 2002, s.70;
Beyazizade,2010, s. 26-30)

1.Hanefi-Maturidi Diisiincede Kelam ve Usuli’l-Fikh

Klasik diisiincede din(inang/akaid), ahkdm (seriat/fikih) manasina alindiginda Eb( Hanife’ye
ait olan “dinde fikih, ahkdmda fikihtan daha iyidir” goriisii onun bu konudaki bakis agisini
gostermektedir (Eb( Hanife, 1981, 43). Benzer yaklasgimlar1 Maturidi’de gormekteyiz
(Maturidi, 2010, 3-5). Nitekim dinde derinlesmek tabiri Hanefi-Maturidi /Semerkad Hanefi
ekoliinde {lm-i Tevhid’de derinlesmek olarak kabul edilmistir. Bu yaklasima gore ilmihal
kavramini amele dahil hiikiimlerin 6gretildigi Fikih ilmi olarak degil, imana dahil hiikiimlerin
ogretildigi Ilm-i Tevhid olarak agiklamak dnemli bir reflekstir (Y riikan, 2006, $.245).

Bu anlayis daha sonraki donemlerde de devam etmistir. Hanefiler arasinda dinde fikih (dinin
Ozlinii anlama) olan Tevhid ilmi, seri’ meselelerden ibaret olan Fikih ilminden {istiindiir
prensibi benimsenmistir. Bu baglamda klasik donem Maturidi kelam anlayisina hakim olan
“Kiginin ilmihal bilgisi 6grenmesi farzdir” ibaresi ile kastedilenin, iman hiikiimlerinin
ogrenilmesi oldugu ortaya cikmustir (Subki,2000, 92-93). Ancak Islami ilimlerindeki
gelismeler neticesinde “fikh” kavrami zamanla ilk donemlerdeki anlama, anlayis veya
anlayistaki incelik manalarindan daha kapsamli bir anlam zeminine kaymistir (Goldziher,
1992, 2. Beklide bu yiizden Maturidi, “fikih” kavraminin 6zellikle biligsel yonii lizerinde
durmus, bunun 6nemini vurgulamistir. Ona gore fikih, bir seyi baska bir seyin vasitasiyla ya
da delaletiyle bilmek, gdriinen vasitasiyla goriinmeyen hakkinda bilgiye ulagsmak anlamina
gelmektedir (Ozcan, 1987, 143-144). Ancak bu siradan bir bilme eylemi olmayip, bilinen
seyin tamamina niifuz etme, goriinenden hareket ederek goriinmeyene ulagsma anlaminadir
(Beser, 2006, 34). Nitekim Tevbe stresi 122. Ayette gecen “fefekkahu” kelimesi dinde
derinlesmeyi, kelimelerin anlamina ve kullanim gayesine niifuz etmeyi igerir.? Sonug

5% 0 -

"Miiminlerin hepsinin toptan sefere ¢ikmalar: dogru degildir. Onlarin her kesiminde bir gurup dinde (dini
ilimlerde) genis bilgi elde etmek ve kavimleri (savastan) dondiiklerinde onlart ikaz etmek igin geride kalmalidir.
Umulur ki sakinirlar."”
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itibariyle Hanefi-Maturidi gelenekte “fikh” kavrami, diisiincede isabet etme, hiikmiin
dayandig1 gizli manay1 goriis ve bunu akli ¢ikarimla bulup ortaya ¢ikarma olarak tanimlanir
(Lamisi, 1398, 253).

Bu benzer tanimlardan hareketle maturidi gelenekte, “fikh” kavraminin teemmiil, tedebbiir,
tefekkiir, nazar, marife, akletme, istidlal gibi kavramlarla yakin iligkili oldugunu
soyleyebiliriz (Ozdes,2003, 125). Bu anlama alindiginda “fikh”, dinin iizerine diisiinme ve
kapsadigi alanlarin tamamina yonelik bir anlama faaliyeti olarak goriilebilir (Beser, s. 44).
Fikih kavrami bu sekilde tanimlandiginda maturidi diisiincenin bilgi sisteminde fikhin amaci,
“Allah’in varligi ve birligi, Hz. Peygamberin niibiivveti ve Ahiret giiniiniin varligmin
bilinmesidir” denilebilir (Ozcan,1987, 145-150).

Dini anlama ve yorumlama iki ana tavirdan bahsedebiliriz. Bunlar ilki gelenekselcilik olarak
da tanimlanan Ashabu’l-Hadis ve akilci tavri ile dini diisiincede akli kullanmak olarak ta
tanimlanan rey anlayis1 ya da reyciliktir. islam diisiince tarihinin seriiveni irdelendiginde
Usulii’l-Fikh ve Kelam ilimlerinin akilci diisiince yanlilar1 (Ashabu’l-Rey) tarafindan kurulup
gelistirildigini sdylemek miimkiindiir (Atay,1992, 19-20). Cagdas diisiiniirlerden Hanefi’ye
gdre Kelam Ilmine, dinde var olanlari, akli usullerle elde etmeyi amagladig1 igin “Usulii d-
Din” ad1 verilmistir (Hanefi, 1, 63).

Erken donemde sistematik akil yiiritmenin Keldm ve Fikih Usulii ilimlerinde
uygulanmasinda bir farklilik ta s6z konusu degildir. Ancak sonraki asirlarda Yunan felsefesi
aracihifiyla Keldm Ilminin igerisine yogun bir sekilde Kur’ani olmayan kavramlarin
girmesiyle farkliliklar ortaya ¢ikmig ve bu farkliliklar zamanla ¢ogalmistir. Bu farklilasmalar
normal karsilanmasi gereken bir husustur. ilmi ¢alismalarin gelismesi yeni kavram ve
fikirlerin ortaya ¢ikmasi dogal olarak Kelam’da fikri zenginlik olarak degerlendirebilecegimiz
bu hadisleri dogurmustur. Bunun yaninda Islam inang esaslarini vahiyden hareketle ortaya
koyup ispat eden Kelam’in bunlar {izerinde olusabilecek siipheleri ortadan kaldirmaya
yarayan bir ilim oldugu diisiiniildiigiinde (Ici, s. 7; Ciircani, I, s. 39-41) Kelam ve Fikih Usulii
ilimlerinin ortak paydasinin, dogru bilgi ve dogru kavrayisa ulasma yontemi oldugu ve
birbirlerini yogun bir sekilde etkiledikleri goriilecektir (Fazlurrahman, 2001, s. 129).

Aklin idrak alani dikkate alinarak yapilan nazari akil, ameli akil simiflandirmasinda nazari
akil, “Usulii’d-Din” yani “Keldm IImi”, ameli akli ise “Fikih Usulii” karsilamaktadir
(Diizgiin, 2005, 125). Bu sekilde bir tasnifle akli usullerin tesisi, hem teorik hem de pratik
alam kusatmasi saglanmaktadir. S6z konusu teorik alan Kelam Ilmini, pratik alan Fikih Usulii
ile karsilanir. Bu iki ilmin arasindaki diger bir ortak nokta ise her ikisinin de asillar1 esas
almalar1 ve bunu yaparken de sistemlerini akla dayandirmalaridir (Hanefi, s. 63). Kaldi ki
Kelam ilmi aklin ve vahyin ortaya koydugu ilkeler cercevesinde siyasi, hukuksal ve kiiltiirel
etkinlikleri belirleyici bir unsur olarak etkin oldugundan, Fikih Usulii ile st diizey
yardimlagsma ve dayanisma i¢inde olmak zorundadir (Evkuran, 2005, s.122). Bu Kelam Ilmi
ile Fikth Usulii arasindaki ortak bir konu olarak degerlendirilebilir. Nitekim usulciilerin
kitaplarina Kelam Ilminin verileri ile baslamalari bunu desteklemektedir (Nessar, |, S. 61).

Fikih Usulii ilmini diistince metodu veya usulii ya da tafsili delillerden hiikiim ¢ikarabilme
kurallar1 olarak tanimlarsak (Beser, s. 44) bu ilmin dini metinlerin anlagilmasini saglayan
fonksiyonunun 6nemi daha da belirginlesecektir. Bu anlamda Fikih Usulii ilminin amaci,
Kur’an’daki temel davranis hiikiimlerinin belirlenmesi (Pacaci, 1995, s. 85-86) seklinde
tanimlanirsa, bir konu hakkinda hiikiim ¢ikarma noktasinda ortak paydasinda Kelam ve
Usulii’l Fikih Ilimlerinin bir birine en yakim ilimler oldugu bir kere daha ortaya cikacaktir.
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Ancak Kelamin hiikmiiniin kalbi fiilleri, fikhin hiikmiiniin ise bedeni filleri kapsadigi goz ardi
edilmemelidir ( Diizgiin-Ay, 2005, s.7).

Bir bagka acidan keldmi tartigmalarin dinin itikadi yoniinii bilmek ve anlamak i¢in ¢aba sarf
edilmesinden kaynaklandigi fikrinden hareketle, usul tartismalarmmn Kelam {Imini
yonlendirdigi de sdylenebilir. Ya da bir bakima kelam tartismalarinin usulii yonlendirdigi
dogrultusunda da diisiinmek miimkiin olacaktir. Cagdas diisiiniirlerden Ahmed Emin’in de
ifadesi ile Maturidi ve Ebli Hanife’nin sithhatli saymadig1 ve delil olarak almadig: bir haberi,
Safii’nin delil almasi tabii olarak farkli sonuglara ulasilmasi neticesini doguracaktir.

Ancak bu Kelam diisiincesinden dolayr Fikih’ta, ne de Fikih anlayisindan dolayr Kelam’da bir
kars1 karsiya gelinmenin ifade edilmesi degildir. Burada asil olan usul anlayislarindaki
farkliliklardir. Farkli usul anlayiglariin dogal sonucu olarak iki ekol, her iki ilim dalinda
farkli sonuglar elde etmistir. Bu agidan metodik olarak degerlendirildiginde fikih
mezhepleriyle keldm okullar1 arasinda ciddi bir iligkinin oldugu ortaya ¢ikmaktadir (Watt,
2004, 5.113)

Fikha dair bazi eserlerin igerisinde itikadi risalelerin mevcut olmasi da bir bagska 6nemli
husustur. Bunun sebebi, sihhatli ve saglam bir doktrine inanmanin ser’i bir mecburiyet
olmasiyla agiklanabilir (Watt, s.15). Bu ayn1 zamanda her iki ilim arasinda Fikih ilmi
araciliftyla, dogrudan kurulan iligkinin bir sonucudur. Usulii’d-Din yani Keldm ilmi genel
teori ve usul ilmi oldugundan o bu diyalogun itikadi nazari yoniinii, Usulii’l-Fikh ise ameli
nazariyeyi ifade etmektedir (Hanefi, I, s. 64).

2.Usuli’l-Fikh ilminin Kelam ilminden Ayrilma Seriiveni

Fikih ilminin Keldm ilminden bagimsiz miistakil bir ilim dali olarak ilk defa Halife Memun
(Savas, 1993, s.95) devrinde terciime hareketleriyle ortaya ¢iktigi sdylenebilir. Bilindigi
iizere donemde raviler yoluyla gelen bilgiler i¢in “ilim”, aklin ve reyin kullanimi ile elde
edilen istidlali bilgiler i¢in “fikih” tabiri kullanilmaktaydi (Caligkan, s. 6) Bu verilerin
1s1ginda her 1iki ilmin diisiince yapisi, metodu ve ilmi verileri yoluyla birbirlerini
etkilediklerini sdylemek miimkiin olacaktir. Bu konuda dikkati ¢eken diger bir nokta, Hanefi
usiilciilerin tecriibeyi onceleyen tiimevarim metodunu, Safii usiilciilerin ise teoriyi esas alan
timdengelim metodunu agirlikli olarak kullanmalaridir. Bu yilizden Safii usulciilerin
yaklagimina “Kelamcilarin metodu”, Hanefi usulciilerin yaklasimima “Fakihlerin metodu”
yakistirmasi yapilmistir (Ay, s.31).

Usulii’l-Fikih’ta var olan tartismalarin yogun olarak kavramsal diizlemde ve tanimlamada
oldugu da unutulmamaldir (Ozen, 2006, s. 241). Tammlar, kavramlarin smirlarini
belirlemeye 6zgii ifadeler oldugundan bir diislince ekoliiniin teolojik anlayisi en iyi sekilde
onlarla tanimlanir ve tarif edilir. Bu acidan fikih usulii yazarlarinin usul goriislerinin, mensup
olduklar1 kelam ekollerinin prensipleriyle uyum halinde olmasi, fikirlerine aykir1 olmamasi
dikkat c¢ekicidir. Bu, diger bir yonden, keldm eserlerindeki goriislerin kabul edilen usul
prensiplerinden hareketle ortaya kondugunu ve her iki alanda agiklanan goriislerin bu yiizden
birbirlerine uygun oldugu yolundaki kaniy1 da pekistirecektir.

Bu acidan 6nemli olan konu Keldm ve Usulii’l-Fikh ilimleri arasindaki bu etkilesimin
sinirlarinin belirlenmesi meselesidir. Yani Kelam ilmi, veri ve metodu ile Fikih Usulii ilmine
yol gostermektedir yoksa Fikih Usulii ilmi, wverileri ve metoduyla Kelam ilmini
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aydinlatmaktadir. Kelam metodu agisindan akli bilgiyi dncelemesinden dolay1 Fikih Usuliine
gore teorik anlamda bir dnceliginin oldugunu sdylememiz miimkiindiir (Ozen, 223).

Teorik usul ve ameli usul kavramlari burada énemli bir ayrima isaret eder. “Usulii’d-Din”,
hem kavramsal hem de uygulamali yonii, Fikih ve Fikih Usulii ise sadece uygulamali yon ve
onun usuliini ifade etmektedir (Diizglin-Ay, s.15). Bir bagka deyisle Keldm ilmi ash
incelerken, Usulii’l-Fikh ise furu’yu kendine konu edinir. Burada belirgin tavir Kelam’in
usullerini akla dayandirarak ortaya koymasi ve Usulii’l-Fikhin bunlar1 kullanmasidir (Hanefi,

1, 65).

Bu konuda diisiincemizi teyit eden hususlardan biri de Kelam ilmi’nin usulii yani “Kelam
Usulii” ya da “Usulii’l-Kelam” ifadelerine ilim tarihinde rastlayamamamizdir. Kelam ilmi
“Usulii’d-Din” diye isimlendirilirken onun bizzat dini, dinin asillarin1 anlamanin usuli
oldugu kabul edilmis ve bu fikre vurgu yapilmistir. Bu yiizden Kelam ilminin kendisi bizzat
usuldiir.

Kelam ve Fikih Usulii ilimleri arasindaki diyalogu anlamamizi kolaylastiracak unsurlardan
biri de ilimlerin tasnifindeki yaklagimlardir. Oncelikle islami ilimler kendi aralarinda
tanimlayict ve kural koyucu olarak siiflandirmakta fayda vardir. Bu tasnifte Hadis, Tefsir
gibi ilimler tamimlayict sinifta Keldm, Fikih ve Tasavvuf ise kural koyucu ilimler
siniflandirmasinda yer alir. Kural koyucu ilimler belirgin 6zelligi, tanimlayici ilimlerden elde
ettigi verileri kendi metot ve bakis acilariyla mevcut sorunlari ¢ozmede ve sistem gelistirmede
kullanmalaridir. Bu yiizden “ilim” tabiri kural koyucu, “0lum” tabiri ise tanimlayici ilimleri
ifade etmek i¢in kullanilmaktadir (Diizgiin, 2008, 292-293).

Islam alimleri, ilimleri seri’ ya da nakli ve akli veya tabii ilimler diye iki ana ¢atiya ayirmistir.
(Demir, 2000, s.105) Bu tasnife gore Kelam, Fikih, Usulii’l-Fikh ilimleri seri nakli ilimler
sinifindadir (Ibn Haldun, 2000, s. 345-346). Diger bir siniflamada ise Farabi, Kelam ve Fikih
ilmini pratik ilimler siifinda degerlendirir (Farabi, Ihsanu’l-Ulum, s.139). Yapilan bir baska
smiflandirmada Izmirli ismail Hakki, EbG Hanife doneminde kabul edilen bir yaklasimdan
hareket etmistir. Ona gore Islami ilim ¢atis1 altinda bulunan Fikih ilmi: a-fikhu’l-vicdani, b-
fikhu’l-ameli ve c-fikhu’l-itikadi olarak tasnif edilmelidir. Fikhu’l-Vicdani ile ilmi ahlak ve
ilmi Tasavvuf, fikhu’l-ameli ile giinliik hayata yonelik hukuki konular1 kapsayan Fikih ifade
edilmektedir. Fikhu’l-itikadi ise tamamen inang konularinin ele alindig1 Akaid/Kelam ilmidir.
Burada fikih tabirinin itikadi, hukuki ve ahlaki tiim ilimleri kapsayan bir semsiye kavram
olarak kullanildig1 goriilmektedir (1zmirli Ismail Hakki, 1339-1341, 1, S.71-77).

Hanefi-Maturidi gelenekten Aldeddin es-Semerkandi’ye gore Fikih Usulii, Kelam ilminin bir
dalidir. Fikih usulii sahasinda yazilan eserler ayni zaman da yazarin itikadi goriiglerine ve
inancia uygun olmak durumundadir (Semerkandi, 2004, s. 8). Semerkandi’nin ilimlerin
tasnifi ile ilgili bu goriisleri nazari akil ile ameli akil birlestirilmistir (Farabi, 1995, s.107).
Boylece Islam dininin temel kavramlarindan biri olan tevhid, sadece nazari bir unsur
olmaktan ¢ikarilarak ameli boyuta taginmistir (Hanefi, 1, s. 66.)

Genel olarak Islami ilimlerin siniflandirilmasinda konu ve muhtevasindan hareketle en iist
basamakta kabul edilen Keldm ilmi, ayn1 zamanda biitiin dini ilimlerin de savunuculugunu da
istlenmistir. Clinkli bu ilmin kabulleri diger dini ilimlerin ilkelerini olusturmaktadir. Bir
prensip olarak, bir ilmin ilkeleri, o ilmin konusunu degil bir iist ilmin konusunu teskil eder.
Usulii’l-Fikh ilminin genel ilkeleri Keldmda ispati yapilan konulardan olusmaktadir (Ozen,
2006, s. 225). Bu acidan Kelam Ilmi, kiilli bir ilimdir. Usulii’l-Fikh basta olmak iizere diger
Islami ilimler ise ona gore ciiz’i ilimlerdir (Gazali, 1322, 1, s. 55). Dolayistyla Usulii’l-Fikh
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ilmi Keldm ilminin bir alt dalidir. Keldm Ilmi, aklin dogru kullanilmasini hedefleyen dini bir
ilim olmasindan dolay1 akli yonii felsefe ve mantikla iliskili bir sekilde gelisirken, nakli yonii
de Tefsir ve Hadis ilimleri ile beraber ilerledigi s6ylenebilir ( Sik, 42-46).

Ebl Hanife, Kelam ilmini bildiginden fikihta kullanacagi nakli verileri nas¢1 yaklagimlarda
gormedigimiz bir incelikle tetkik etmistir. O, Kelam ilminden elde ettigi bu birikimi Fikih
Usuliine uygulamis, gelen rivayetleri hemen kabul etmek yerine degerlendirmis, bir kismini
da reddetmistir (Atay, s. 139). Bu agidan Ebi Hanife’ nin hadisleri kabul i¢in ortaya koydugu
Olcilit onu bir muhaddis olarak degil bir fakih olarak degerlendirdigimizde anlasilabilir.
Nitekim o, fikhi bir konuda ¢ogu zaman bir hadisi kullanmak yerine kendi reyini kullanmay1
tercih etmistir (Unal, 1994, s. 267).

Ebl Hanife, hem miitekellim hem de fakih oldugu ve diisiince sisteminde bu iki ilmi
birlestirdigi i¢in, onun ekoliine mensup alimlerin ¢ogu Fikih ve Kelam ilimlerini beraber
Ogrenip her ikisinde de s6z sahibi olmuslardir (Atay, s. 107). EbG Hanife doneminde temel
akaid 6gretiminden sonra fikih ilmine duyulan ihtiyact goz oniine alarak pratige yonelmistir
(Acimamatov, s. 19). O, bu ylizden fakihlerin miitekellimi olarak isimlendirilmistir (Bagdadi,
1990, s.36). Onun bu tutumu takipgileri olan Hanefiler arasinda oldukc¢a ilgi gérmiis ve
sonraki donemlerde de her iki ilim dalinda beraber ilerleme s6z konusu olmustur. Bundan
dolayr Hanefi usulciiler ayn1 zamanda Kelamc1 usulciiler olarak degerlendirilebilir (Diizgiin,
s. 230). Maturidi, Ebi Miin en-Nesefi, Ebli Yusr Muhammed el-Pezdevi, Lamisi, Aleaddin
Semerkandi bunlardan bazilaridir. Onlarin bu gayreti ve ¢abalari, dini bir biitiin olarak
anlayabilme basarisini getirmistir (Nesefi, I, 5. 357).

Semerkand Hanefilerinin lideri olan Maturidi, EbGi Hanife’nin itikadi ve fikhi goriisleri
cercevesinde uzmanlasan bir alimdir. Nitekim Maturidi kendi doneminin Semerkand
Hanefilerinin fikih ve kelam sahasinda ileri gelen simalarindan biri olmustur. O ayn1 zamanda
caginin ihtiyaglarina cevap verecek bir fikih anlayisini kurulmasi ve sistemlestirilmesine de
onciilik etmistir (Kutlu, 2003, s. 22). Boylece Fikih ve Kelam ilimlerinde beraber
uzmanlasma gelenegi Islam alimleri arasinda uzun yillar devam etmis, bircok Maturidi
kelamc1 hem Fikih hem de Kelam ilimlerinde derinlesmistir. Onlardan Maturidi gibi Usulii’l-
Fikh sahasinda eserler yazip, kelamci yonleri kadar fakih yonlerini de 6n plana ¢ikaranlar
olduk¢a fazla olmustur. Ancak bu husus sadece Maturidi gelenekteki keldmcilara ait bir
ozellik degildir. Es’ari gelenege mensup alimlerin de biiyiikk bir kismi her iki ilimde
uzmanlagsmistir. Bu tavir o dénemin genel bir tutumudur. Ancak Hanefi-Matiridi anlayisin,
Kelam algis1 ve gelenegi, rey metoduna siklikla basvurdugundan dolayr Usulii’l-Fikh ilmine
daha yatkindir.

Sonug¢

Hanefi-Maturidi alimlerin dini ilimler sahasindaki eserlerinde ana hatlariyla iki tiirlii yaklasim
sergiledikleri goriilecektir. Ik grupta olan eserlerde, usul ve furu ilimleri birlestirilmistir. Bu
eserler akli ve nakli ilimlerin her ikisinde de bilgi sahibi olan kisiler tarafindan yazildiklar
icin biitiinciil bir yapiya sahiptirler. Ikinci gruptaki eserler ise dinin sadece furu y&niinii
dikkate alan, naslardan fikhi hiikiimler ¢ikarmak i¢in yapilan ¢aligmalardir.

Zamanla tek bir konu etrafinda miistakil fikih ¢alismalar1 yapilsa da Maturidi kelamcilarin
fikha dair olan eserlerinin, fikhin furu sahasindan daha ¢ok usul sahasinda oldugu gézden
kacirilmamasi gereken bir husustur. Ebli Hanife 6rneginde oldugu gibi usul ilmine vakif olan
Maturidi kelamcilari, usul konularinda goriislerini agiklarken bunu bir fakih olarak degil,
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sahay1 bilen uzman bir kelamec1 olarak degerlendirmek miimkiindiir. Bundan dolayr Hanefi-
Maturidi kelamcilarin goriisleri kelam eserlerinde degil ayn1 zamanda Usulii’l-Fikh eserlerine
de aranmaktadir. Ayrica Maturidi kelamcilarinin fikih usuli ile ilgili tanimlan ile kelam
sahasinda soyledikleri arasinda bir tutarliligin olmasi, tevhid-i nazari ile tevhid-i ameliyi
birlestirmeyi bagarmistir.

Maveraunnehir bolgesinde bulunan bir¢ok Hanefi-Maturidi aliminin fikith ve kelam
ilimlerinde beraber uzmanlagmis olmalari, onlarin teolojik diisiincelerini anlayabilmek i¢in
mutlaka usul anlayislarinin da bilinmesi gerektigini ortaya koymaktadir.
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