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Smif Ogretmeni Adaylarinin Demokratik Tutumlarinin incelenmesi’

Metin ELKATMIS ™
Veli TOPTAS™

Oz: Bu calismanin temel amaci sinif Ogretmeni adaylarinin  demokratik
tutumlarinin  farkli degiskenler acgisindan test edilmesidir. Arastirmada Kirikkale
Universitesi Egitim Fakiiltesi Simif Ogretmenligi Anabilim Dalinda 6grenim goren 157
O0gretmen adayr orneklem grubuna alinmistir. Veri toplamak i¢in Goziitok tarafindan
gelistirilen “Demokratik Tutum Olgegi” kullanilmistir. Olgekler araciligiyla elde edilen
veriler, ortalama, standart sapma, t testi, tek yonlii varyans analizi kullanilarak analiz
edilmis ve yorumlanmistir. Arastirma sonunda sinif 6gretmeni adaylarinin demokratik
tutum diizeylerinin cinsiyete, 0gretim tiiriine, mezun olunan lise tiirline, ebeveyn egitim
durumu ile aile gelir diizeyi agisindan istatiksel olarak anlamli bir farkliligin olmadigi
belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Smif Ogretmeni Adayi, Demokrasi, Tutum, Demokratik

Tutum, Demokratik Tutum Olgegi.

Exploration Of Prospective Classroom Teachers’ Democratic Attitudes

Abstract: The current study aims at exploring the democracy attitudes of
prospective classroom teachers in various dimensions. The participants of the study
were 157 prospective teachers attending primary education department of a state
university in central Anatolia. The data, gathered via an attitude scale of democracy

developed by Goziitok, were analyzed and interpreted through descriptives, t-test and
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one-way Anova technique. The results revealed that the attitudes of prospective
classroom teachers do not vary according to gender, instructional type, type of high
school, parent educational background, and household income level.

Keywords: Prospective Classroom Teachers, Democracy, Attitude, Democratic
Attitude, Democratic Attitudes Scale.

GIRIS

Demokrasi giiniimiiz toplumlarinin basat degeri konumundadir. En genel
anlamiyla “vatandaglarin  egemenligini” ifade eden demokrasiyi tanimlama
calismalarinda; yonetim bicimi, yasam bi¢imi ve insan haklari boyutu olmak iizere ii¢
ayrt bakis agisindan s6z edilmektedir (Yesil, 2002). O halde demokrasi sadece
yonetimle smirlandirilamaz; ailede, okulda, iste kisacasi insanin oldugu her yerde
yasama alant bulur. Bu yoniiyle de demokrasinin dinamik bir olgu oldugunu
sOyleyebiliriz.

Kiiresellesme, demokratiklesme ve modernlesme gibi toplumsal degisime yon
veren dinamikler, bir yandan yonetim yapilarint demokratiklestirirken diger yandan da
bireylerin demokratik tutum ve davranis sergilemelerini zorunlu kilmaktadir. Insani bir
olgunlugu gerektiren demokratik becerilerin kazanimi ise rastlantisal ya da
kendiliginden olmamaktadir. Demokratik, cagdas bireylerden olusan bir diinyanin
ingasina hizmet eden temel aktor ise kuskusuz kurumsal egitimdir.

Egitimin en 6nemli fonksiyonlarindan biri yetistirecegi bireylerin tutum, anlayis
ve davramglarini istendik yonde gelistirmelerine imkan saglamaktir. Ogrenme siirecinde
yenilik¢i ve cagdas olan yaklasim ise demokrasinin fonksiyon ve degerleri ile tiim okul
yasantisina hakim olmasidir. Bugiin demokrasi bir yasam tarzi ve zihniyet meselesi
olarak kabul edilmektedir. Bu nedenle toplumda demokrasi kiiltiiriinii ve degerlerini
esas alan zihniyet doniisiimiinii saglayacak ¢dziimler liretmeliyiz. Toplumsal degisime
onciiliik etme ve yon vermede egitimin rolii oldukga biiyiiktiir. Bu nedenle egitim siireci
icinde bulunan tiim unsurlarin, tutum ve davraniglarinin, meydana gelen tiim olay ve
olgularin demokrasi paradigmasi ile ele alinmasin1 gerektirir. Basta egitim kurumu ve
Ogretmenlerin yasayis ve anlayislarinda hakim kilinan bir demokrasi kiiltiirii 6grenciler
tarafindan da temel referans olarak goriilmesini saglayacaktir. Ayni sekilde tiim okul i¢i
faaliyetlerde, 6grenme siirecinde ve uygulamalarda kisacasi egitimin felsefesine hakim

kilinan bir demokrasi yetisecek bireylerde demokrasi bilincinin kok salmasina imkan
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hazirlayacaktir. San’a (1985) gore de demokrasi, siyasal toplumsallagsma siireci i¢inde
ele alinmadikga, 6rnek alinacak davranis modelleri olusturulmadikea; ayrica, hosgoriilii,
haklara saygili demokratik bir ortamda pratigi yapilmadik¢a Ogrenilmesi ve
benimsenmesi miimkiin olmayan bir niteliktedir. Bu baglamda 6gretmenler
demokrasinin bilgisinden ¢ok davranisini yani degerlerini 6rneklemelidirler.

Insanin bilis, duyus ve eylem boyutlarini holistik bir anlayis ile gelistirilmesine
onciiliik eden kurum okuldur. Istendik davranislarin ve tutumlarm olusturulmasi, yanlis,
eksik ya da hatali olanlarin degistirilmesi okullarda verilen planli bir egitim siireci ile
gerceklestirilir. Bu siirecin sistemli olarak yiiriitiilmesinde temel aktor ise kuskusuz
ogretmenlerdir. Ogretmenlerin dgrencilerini etkileyen en 6nemli kisilik 6zelliklerinden
biri ise “tutumlari”dir. Ogretmenlerin, bir duruma, esyaya ya da insana karsi tepki
gdstermeye hazir olmalar1 Ogrencilerini etkilemektedir. Ozellikle &gretmenlerin,
ogrencilere ve okul ¢alismalarina kars1 tutumlart 68rencilerin 6grenmesine ve kisiligine
genis Olclide etki etmektedir. Son otuz yil i¢inde yapilan calismalar gretmenlerin
ogrencilerine ve okul c¢aligmalarina karsi tutumlarinin yiiksek bir gilivenilirlik ile
Olgiilebilecegini gostermektedir (Biiyiikkaragdz ve Civi, 1999). Yapilan arastirmalarda
da diizeyi ve bransi ne olursa olsun her 6gretim elemaninin, sinifindaki 6grencileri,
diisiince, tutum ve davraniglarmi etki altinda biraktigin1 ve bireyin kisilik gelisimini
dogrudan etkiledigini gostermektedir (Goziitok, 1995; Oguzkan, 1989). Kiigiikahmet’
de (1989) Ogretmen davranislarinin 6grenciye aynen yansidigini ve bu davranislarin
tekrar1 halinde ise Ogrencilerde aynen gozlendigini ortaya koyan 2000’in {izerinde
aragtirma oldugunu belirtmektedir. Bu baglamda Ogretmenin niteligi ve tutumu
ogrenciler iizerinde giiglii bir etkiye sahiptir (Gemalmaz, 1987). Bu yilizden
Ogretmenlerin demokratik ilkeleri igsellestirmesi, davranislarinda temel belirleyici
olmasi yetisecek nesiller i¢in hayati onem tagimaktadir denebilir. Ne var ki alan yazinda
hem o&gretim elemanlarinin hem de Ogretmenlerimizin demokratik tutum ve
davraniglarin olugsmas1 ve gelismesinde etken olan demokratik bir ortamla birlikte
demokratik davranis sergileme agisindan yetersizliklerini gosteren pek ¢ok calismada
yer almaktadir (Demirtag, 2004; Duman ve Kog, 2004; Gomleksiz, 1988). S6z konusu
arastirmalarin 6gretmen yetistiren fakiiltelerde yapildigi da g6z oniinde bulundurulursa
aday Ogretmenlerinde meslek yasantilarinda benzer davranislari sergileme ihtimalinin

artacagin1 sOyleyebiliriz. Kald1 ki arastirmalarin bazilarinda da 6gretmen adaylarinin
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demokratik deger ve tutumlarinin yeterince gelismedigi yoniinde bulgulara da
ulagilmistir (Cankaya ve Seckin, 2004; Kilig, 2010). Tiim bu g¢alismalar egitimcilerde
demokratik kiiltiire dair bir takim eksikliklerin oldugunu ve Onlemler alinmasi
gerektigini gostermektedir diyebiliriz.

diyalogdan yana, adil, hosgoriilii, anlayish, nazik, giivenilir, iyimser, samimi, 6nyargili
olmayan, ayrimcilik yapmayan, konusma hakki ile katilimci sinif ortami olusturan
ogretmenlerden yana oldugu goriilmektedir (Can, 1998; Ergiin, Duman, Kincal ve
Aribas, 1999; Kiiciikahmet, 1989; Tezcan, 1985). Ogrencilerin, dgretmenlerinden
beklentilerini idealize ettigi bu nitelemelerin genel bashig siiphesiz demokrasi
kiilttirtidiir.

Okulda verilecek bir demokrasi egitimi isin kavramsal ve teorik yoniinii teskil
etmektedir. Demokrasi egitiminden istenilen sonucun alinabilmesi i¢in basta egitim
Ogretim faaliyetlerinin demokratik ilkelere bagli olarak yiiriitiilmesiyle birlikte
Ogretmenlerin ders i¢i ve ders dis1 tiim davranislarinda kendini gostermesi
gerekmektedir. Bu durum ogretmenlerin - demokratik ilkelerin  benimsenip
gelismesindeki Onemini ortaya koymaktadir. Ozellikle kisilik ve ahlaki gelisim
siirecinin ~ sekillendigi  ilkogretim silireci icersinde demokratik birer kisilik
gelistirilmesinde siif 6gretmenlerinin rolii yadsinamaz. Smif 6gretmeni adaylarinin da
tiniversite egitimleri sirasinda edinecekleri bilginin yani sira tutum, deger ve yargilari
mesleki yasantilarinda da Ogrencilerine olumlu ya da olumsuz olarak yansiyacaktir.
Bunun ic¢in Ogretmen adaylarinin davranislarini dogrudan etkileyen tutumlarinin
belirlenmesi yetistirecegi 0grenciler agisindan ayr1 bir 6nem kazanmaktadir.

Ozetle demokrasinin tutum ve davranislarini gdsterecek, yasatacak ve dgretecek
olan ve 2000°’li yillarin ilk yarisinda &gretmen olacaklarda demokrasi konusundaki
tutum ve anlayislarini tespit etmek bu arastirmanin temel problemini olusturmaktadir.
Buna gore smif Ogretmeni adaylarimin demokratik tutum ve davranis sergileme
diizeylerini (1) cinsiyet (2) 6gretim tiirii (3) mezun olunan okul tiirii (4) anne egitim
durumu (5) baba egitim durumu ile (6) aile gelir diizeyi gibi degiskenlerin etkileyip

etkilemediginin degerlendirilmesi amaglanmaistir.
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Arastirmada, sinif Ogretmeni adaylarmin demokratik tutumlar1 varoldugu
sekliyle betimlemeye calisildigindan betimsel nitelikte bir alan arastirmasidir. Betimsel
arastirmalar temelde “nedir” ve “ne 1di”’yi bulmay1 amaclayan arastirmalardir. Betimsel
arastirmalarla olaylarin, varliklarin, kurumlarin, gruplarin, objelerin ve ¢esitli alanlarin
“ne” oldugu ortaya konmaya caligilir ve var olan durumlarin daha onceki kosullarla
iligkilerini dikkate alarak, olaylar arasindaki iliskileri aciklar (Balci, 2004; Kaptan,
1991).

Calisma Grubu

Arastirmanin ¢aligma evrenini 2011-2012 egitim-6gretim yilinda, Kirikkale
Universitesi Egitim Fakiiltesi Simf Ogretmenligi Anabilim Dali dérdiincii simf
ogrencileri olusturmaktadir. Calisma grubunu olusturan 6grenciler tesadiifi yolla
secilmig 157 6grenciden (113 Kadin 41 Erkek) olusmaktadir. Arastirma, sinif 6gretmeni
adaylarinin demokratik tutumlarini saptamak amaciyla yapilmistir.

Veri Toplama Araci ve Verilerin Analizi

Arastirmaya iliskin veriler “Published for the Attitude Research Laboratory”
tarafindan gelistirilen “Teacher Opinionaire on Democracy” ©6l¢eginin G ve H
formlarindan elde edilen ve Tiirk¢e gegerlik-giivenirlik analizleri Goziitok (1995)
tarafindan yapilan “Demokratik Tutum Olgegi” kullanilarak elde edilmistir. Toplam 50
maddeden olusan ve giivenirlik katsayis1 0,87 olarak bulunan dlgegin bu calismada da
giivenirlik katsayis1 0,85 olarak bulunmustur. Anket uygulamasi sonucu elde edilen
veriler SPSS 19.0 (Statistical Package for Social Sciences) paket programinda analiz
edilmistir. Analiz kapsaminda, ortalama, standart sapma, t testi, tek yonlii varyans
analizi gibi istatistiki islemlerden yararlanilarak ¢6ziimlenmistir.

Sinif 6gretmeni adaylarmin demokratik tutumlarimi belirlemeye yonelik olan
ankette Olcek maddelerinin 32’si olumlu, 18’1 de olumsuz ifadelerden olusmaktadir.
Ankette yer alan maddeler “Katiliyorum” ve “Katilmiyorum” seklinde segeneklere
ayrilmis olup, maddeler veri tablosuna islenirken olumlu ciimlelerde “katiliyorum”
secenegi icin 1, “katilmiyorum” secenegi i¢in 0 verilmistir.

Bu c¢aligmada 6l¢ege iliskin betimleyici istatistikler ise sOyle olusmaktadir. 50
maddeden olusan Glgekten alinabilecek puanlar 0—50 arasinda degismektedir ve yiliksek

puan demokratik tutum diizeyinin yiiksek oldugunu gostermektedir. Bu baglamda
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katilimcilarin  demokratik tutum puani ortalamalar1 33,89 olarak ortaya g¢ikmistir.
Katilimcilar igerisinde en diisiik tutum puani 24, en yiliksek ise 47 olarak ortaya

cikmustir.

BULGULAR
Birinci Alt Problem Ciimlesine Iliskin Bulgular

Sinif 6gretmeni adaylarinin demokratik tutum ve davramis sergilemelerine
yonelik tutum Olcegi puanlarmin cinsiyete gore t testi sonuglart Tablo 1 de
gosterilmistir.

Tablo 1: Demokratik Tutum Olcesi Puanlarinin Cinsiyete Gore t-testi Sonuglar

N Ort. SS t
Demokratik Kadin 113 33.9735 3.72362 0.067
tutum Erkek 41 33.9268 4.04593 '

(p>0.05)
Yapilan bagimsiz 6rneklem t testi sonucunda kadin ve erkek katilimcilar

arasinda demokratik tutum diizeyleri bakimindan anlamli bir fark olmadigi (t
154=0.067, p>0.05) belirlenmistir.

ikinci Alt Problem Ciimlesine iliskin Bulgular

Smif Ogretmeni adaylarinin demokratik tutum ve davramis sergilemelerine
yonelik tutum 6lgegi puanlarinin 6gretim tiirli degiskenine gore t testi sonuglart Tablo 2
de gosterilmistir.

Tablo 2: Demokratik Tutum Olgegi Puanlarimin Ogretim Tiiriine Gore t-testi

Sonuglar
N Ort. SS t
Demokratik 1.Ogretim 76 345263  2.90963 1.951
tutum 2.0gretim 80 33.3625  4.42159 '
(p>0.05)

T testi tablosunda goriildiigli gibi birinci ve ikinci 6gretimde 6grenim goren
katilimcilar arasinda demokratik tutum diizeyleri bakimindan anlamli bir fark (t

(154)=1.951, p>0.05) yoktur.
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Uciincii Alt Problem Ciimlesine iliskin Bulgular

Sinif 6gretmeni adaylarinin demokratik tutum ve davranis sergilemelerine
yonelik tutum Olgegi puanlarmin mezun olunan okul tiirii degiskenine gore varyans
analizi sonuglar1 Tablo 3 de gosterilmistir.

Tablo 3: Demokratik Tutum Olcegi Puanlarimin Mezun Olunan Okul Tiiriine

Gore Varyans Analizi Sonuglart

N Ort. SS F

Genel lise 60 33.9500 3.88140

Ogretmen lisesi 6 32.8333 2.48328
Demokratik tutum  Anadolu lisesi 67 341194 3.83177 1.025

Ozel lise 5 36.4000 3.04959

Diger 16 32.8125 4.15080

(p>0.05)
Yapilan tek yonlii varyans analizi sonucunda farkli tiir okullardan mezun olan

katilimcilar arasinda demokratik tutum diizeyleri bakimindan anlamli bir fark (F
154=1.025, p>0.05) olmadig1 belirlenmistir.

Dérdiincii Alt Problem Ciimlesine iliskin Bulgular

Siif 6gretmeni adaylarinin demokratik tutum ve davranis sergilemelerine
yonelik tutum Glgegi puanlarmnin ailenin gelir durumu degiskenine gére varyans analizi
sonuglart Tablo 4 de gosterilmistir.

Tablo 4: Demokratik Tutum Olgegi Puanlarinin Ailenin Gelirine Gére Varyans

Analizi Sonuclar:

N Ort. SS F
<600 13 35.3077 4.38529
601-1200 59 33.6780 3.50094
Demokratik tutum  1201-1800 44 33.7727 3.38164 1.291
1801-2400 30 34.4667 4.56926
2401 TL ve + 9 31.8889 4.34294

(p>0.05)
Varyans analizi tablosunda goriildigi gibi farkli gelir diizeylerine sahip

katilimeilar arasinda demokratik tutum diizeyleri bakimindan anlamli bir fark (F
(155)=1.291, p>005) yoktur.
Besinci Alt Problem Ciimlesine iliskin Bulgular
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Smif Ogretmeni adaylarinin demokratik tutum ve davranis sergilemelerine
yonelik tutum oOlgegi puanlarmin annenin 6grenim diizeyi degiskenine gore varyans

analizi sonuglar1 Tablo 5 de gosterilmistir.

Tablo 5: Demokratik Tutum Olgegi Puanlarimin Annenin Ogrenim Diizeyine

Gore Varyans Analizi Sonuglart

N o ss F
Okuryazar 15 331333 3.48193
_ degil
Ejimkra“k ilkogretim 112 341250 3.86046 1.948
Lise 25 327600 3.81095
Yiiksekogretim 5 36.6000 167332
(p>0.05)

Ebeveynleri (Anne) farkli 6grenim diizeylerine sahip katilimcilar arasinda
demokratik tutum diizeyleri bakimindan anlaml bir farklilik olmadigi (F (157=1.948,
p>0.05) tespit edilmistir.

Altinc Alt Problem Ciimlesine iliskin Bulgular

Smif Ogretmeni adaylarinin demokratik tutum ve davramis sergilemelerine
yonelik tutum Olcegi puanlarinin babanin 6grenim diizeyi degiskenine gore varyans
analizi sonuglari Tablo 6 da gosterilmistir.

Tablo 6: Demokratik Tutum Olgegi Puanlarimin Babanmin Ogrenim Diizeyine

Gore Varyans Analizi Sonuglart

N Ort. SS F
Okuryazar 2 355000 0.70711
degil
. Ikogretim 79 33.4937 3.55497
Demokratik tutum Lise 48 343547  4.43626 0.626
Yiiksekogretim 25 34.1600 3.59026
Lisansiistii 2 32.0000 0.00000

(p>0.05)
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Ebeveynleri (Baba) farkli 6grenim diizeylerine sahip katilimcilar arasinda
demokratik tutum diizeyleri bakimindan anlaml bir farklilik olmadig1 (F (156=1.948,
p>0.05) tespit edilmistir.

TARTISMA
Arastirma bulgularina goére sinif 6gretmen adaylarimin demokratik tutum puani

ortalamalar1 33,89 olarak orta diizeyde ¢ikmistir. Katilimcilar igerisinde en diisiik tutum
puan1 24, en yiiksek ise 47 olarak ortaya ¢ikmistir. Bu durum aday Ogretmenlerin
demokratik tutum ve davranis sergileme agisindan orta ve lizeri bir degerde olduklari
seklinde yorumlanabilir.

Kisi toplumun genel degerler sistemini 6nce ailesinden daha sonra ise okuldan
ve cevresinden 6grenir. Cocuk kiiciik yasta duygusal yonelimleri ve degerleri ailede
almaya baglar. Otoriter aile yapisi ¢ocugun demokratik degerler kazanmasina yardimei
olmaktan uzaktir. Bu durumda demokratik kiiltliriin benimsetilmesinde en biiyiik rol
sosyallestirici bir kurum olan okullara diigmektedir. Okullar bu roliinii ¢cagdas 6gretim
programlari, uygun 6gretim ortamlari ve dgretmenleri ile yerine getirebilir. Ogretmenler
bilgi, beceri ve degerleri kendi demokratik tutumlari ile birlestirerek Ogrenciye
sunabildikleri zaman 6grencilerinde demokratik degerler gelistirebilirler.

Ogretmen davranislar1 6grenci davraniglarinin olusturulmasinda ¢ok énemli bir
etkendir. Bireyin davranis gdstermesine neden olan egilimler anlamina gelen tutumlar
da bir bakima davranislarin belirleyicisidir denilebilir. Bu etkisinden dolayr 6gretmen
tutumlarinin  belirlenmesi 6nem tasimaktadir. Arastirmada, 50 maddeden olusan
Demokratik Tutum Olgegi ile toplanan veriler yardimi ile aragtirmanin amaglari
dogrultusunda 6gretmen adaylarinin demokratik tutumlart cinsiyete, dgretim tiiriine,
mezun oldugu okul tiirii, ailenin gelir ve e8itim durumu degiskenlerine gore demokratik
tutum puanlar1 arasinda bir farkliliga rastlanmamistir.

Alan yazinda 6gretmen adaylarinin ve ogretmenlerin demokratik tutumlart ile
cinsiyet degiskeni arasindaki iliskiyi sorgulayan c¢ok sayida ¢alisma yer almaktadir.
Aragtirmalarin pek ¢ogunda demokratik tutum sergileme agisindan kadinlarin erkeklere
gore daha fazla demokratik olduklarini gostermektedir. Bu ¢alismada ise kiz ve erkek
siif Ogretmeni adaylarinin, demokratik tutum ve davranis sergileme diizeylerinin

benzer ozellikler tasidig saptanmistir. Elde edilen bu bulgu literatiirde yer alan pek ¢ok
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calismayla Ortiismemektedir. Bakildiginda cinsiyet degiskeni agisindan demokratik
tutum puanlarimin kiz 6grenciler lehine anlamli bir farklilik gosterdigi goriilmektedir
(Akin ve Ozdemir, 2009; Bingdl, 2000; Biiyiikkaragoz, 1990; Biiyiikkaragdz ve Kesici,
1996; Geng ve Kalafat, 2007; Gomleksiz ve Kan, 2008; Merey, Kaymakc1 ve Kiligoglu,
2011; Saracaloglu, 2001; Saracaloglu, Evin ve Varol, 2004; Turan ve Taspinar 2004).
Oysa bu ¢alismada istatistiksel olarak anlaml1 bir sonuca rastlanmamistir. Literatiirde bu
sonucu destekleyen calismalarda vardir (Bulut Serin, 2006a; Bulut Serin, 2006b;
Dilekmen 2000; Doganay, Cuhadar ve Sari, 2004; Ercoskun ve Nalgaci, 2008; Ektem
Sonmez ve Siinbiil, 2011; Goziitok, 1995; Kili¢, Ercoskun ve Nalgaci, 2004; Yurtseven,
2003). Her iki sonu¢ birlikte diisiiniildiigiinde cinsiyet degiskeninin demokratik
tutumlar1 yansitmada yeterince belirgin olmadig1 sonuca varilabilir. Zira her iki grubu
temsilen esit sayilabilecek diizeyde arastirma bulgulari yer almaktadir.

Smif Ogretmeni adaylarinin demokratik tutum ve davramis sergilemelerine
yonelik tutum Olgegi puanlarinin 6gretim tiirli degiskenine gore istatistiksel agidan bir
fark goriilmemistir. Bu bulgu pek cok arastirma sonucuyla (Merey, Kaymakci ve
Kiligoglu, 2011; Nalcac1t ve Ercoskun, 2006) paralellik gostermektedir. Dolayisiyla
ogretmen adaylarinin birinci 0gretim veya ikinci 0gretimde olmalarimin demokratik
tutumlarimi etkilemedigini soyleyebiliriz. Ancak bu durum Geng ve Kalafat’in (2007)
yaptig1 arastirma bulgusuyla Ortismemektedir. Onlara gore Ogretmen adaylarinin
demokratik tutumlart 6grenim sekillerine gore anlamli bir farklilik gostermektedir.
Ikinci 6gretimde Ogrenim goren 6gretmen adaylarmin demokratik tutum diizeyleri
normal 6gretimde 6grenim goren dgretmen adaylarinin demokratik tutum diizeylerinden
daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Smif Ogretmeni adaylarinin demokratik tutum ve davramis sergilemelerine
yonelik tutum 6lcegi puanlari, farkli tiir okullardan mezun olan katilimcilar arasinda
istatistiksel agidan anlamli bir fark olmadigi belirlenmistir. Bu durum Bulut Serin’in
(2006a) yaptigi calismayla paralellik gosterirken Saracaloglu ve arkadaslarinin (2004)
yaptig1 c¢alismayla ¢elismektedir. Onlara gore 6gretmen adaylarimin demokratik tutum
ve davranig sergileme diizeyleri mezun olduklar1 lise tiiriine gore istatistiksel olarak
farklilagsmaktadir.

Birey davraniglarina yon veren tutum ve deger yargilarini ilkin ailede daha sonra

okulda kazanmaktadir. Bu kabulden hareketle cocugun icinde dogdugu aile ortaminin
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sahip oldugu ozellikler bireyin gelisimini belirlemede Onemli bir rol oynadigi
bilinmektedir (Ustiinoglu, 1991). Aile ortammin ¢ocukla olan iliskileri, iletisim
bicimleri, nasil bir model olusturduklar1 gibi pek ¢ok uyaran onun kisilik, ahlak ve
moral gelisiminde yadsinamayacak bir yer tutmaktadir. Bu agidan basta aileyi olusturan
anne ve babanin demokrasiyi kabullenmesi ve yasamasi ve kutsal cati altinda
demokratik kiltlirii insa etmesiyle orantilidir. Bu da ebeveynler igin asgari bir
demokrasi bilgisi, kiiltiirii ve inancii gerektirmektedir diyebiliriz. Dolayisiyla
demokratik tutumlar ile ailenin egitim diizeyi arasinda dogrudan bir iliskinin
varligindan so6z edilebilir. Nitekim literatiirde de anne-babanin egitim diizeyinin
artmasiyla, bireyin demokratik tutumunun da olumlu yonde arttigin1 gosteren pek ¢ok
sonu¢ yer almaktadir (Bingol, 2000; Gomleksiz ve Kan, 2008; Saracaloglu, Evin ve
Varol, 2004). Bu calismada ise ebeveynlerin egitim diizeylerinin aday 6gretmenlerin
demokratik tutumuna etkisini gOsteren istatistiksel olarak anlamli bir farka
rastlanmamistir. Bu durum ailenin birey tizerindeki etkisine iligkin giiclii yargiya engel
teskil etmemektedir. Sonucun bu yonde ¢ikmasini iki agidan izah edebiliriz. Birincisi
Olgegin kisisel bilgi formunda aile i¢i tutum algisinin %76,1 lik bir ¢ogunlukla
demokratik oldugu yoniindeki egilimle agiklanabilir. Ikincisi ise sinif Ogretmeni
adaylarinin demokratik tutum puan ortalamalarinin 33,89 olarak orta ve iistii bir
diizeyde ¢ikmasiyla aciklanabilir. Baska bir ifadeyle 6gretmen adaylarinin demokratik
tutumlar1 orta ve Ustii derecede igsellestirmis olmalar1 ile agiklayabiliriz. Her iki
nedende demokrasinin geldigi nokta ve durum agisindan iyi bir konumda oldugunu
gerek aile iginde gerekse birey diizeyinde yasamsal bir patik kazandigini sdyleyebiliriz.
Ayrica literatiirde yer alan bulgular ya 20. yiizyilin son g¢eyregine ait ya da 2000’li
yillarin hemen basidir. Tiirkiye’nin demokratik yonetim alaninda gosterdigi gelismeler,
Avrupa Birligi ile biitiinlesme ¢abalari, iletisim teknolojisinin olusturdugu etkilesim ve
kiiresellesme olgulariyla birlikte diisliniildiigiinde Ogretmen adaylarinin tiim bu
gelismelerden olumlu yonde etkilendigini, demokrasiyi bir yasam felsefesi haline
getirdikleri seklinde yorumlayabiliriz. Ayrica literatiirde sinirhida olsa bu bulguyu
destekleyen sonuglara rastlanmaktadir (Bulut Serin, 2006a; Geng ve Kalafat, 2007;
Kilig, Ercoskun ve Nalcaci, 2004; Merey, Kaymakci ve Kiligoglu, 2011 ). Ozetle bu
calisma bulgusuna gore, anne babalarin egitim diizeyleri bireylerde demokratik tutum

gelistirmede etkili olmadig1 sdylenebilir.
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Calismada sinif 6gretmeni adaylarinin ailelerinin gelir diizeylerinin demokratik
tutumlara etkisinin olup olmadigma da bakilmis ve istatistiksel a¢idan herhangi bir
farkliligin olmadigi sonucuna ulasilmistir. Demokratik tutumlarin ailelerinin gelir
diizeylerine gore farklilasmadigini gdsteren bu bulguda literatiirde yer alan ¢ok sayida
arastirma bulgusuyla paralellik gostermektedir (Akin ve Ozdemir, 2009; Bulut Serin,
2006b; Gomleksiz ve Kan, 2008; Kilig¢, Ercoskun ve Nalgaci, 2004; Merey, Kaymakc1
ve Kiligoglu, 2011; Omerustaoglu, 2004). Boylece ailenin sahip oldugu ekonomik
gostergelerin demokratik tutum tizerinde dogrudan ve belirleyici bir etkisinin olmadigt
diistincesi giiglii bir sekilde yeniden test edilmistir. Buna karsin ailenin gelir diizeyi
yiikseldikge demokratik tutumlarinda olumlu yonde gelistigini gosteren smirlida olsa

arastirma bulgular1 yer almaktadir (Bingdl, 2000).

SONUC VE ONERILER

Demokratik tutum gelistirme isi zihinsel ve duyussal bir siiregtir. Bunun igin
toplumun geldigi yeri, aldigi mesafeyi gormek adina demokratik tutumlarin belli
araliklarla incelenmesi 6nem tasimaktadir.

Arastirma bulgularina goére sinif 6gretmen adaylarinin demokratik tutum puani
ortalamalar1 33,89 olarak orta diizeyde ¢ikmistir. Katilimeilar igerisinde en diisiik tutum
puanmi1 24, en yiiksek ise 47 olarak ortaya ¢ikmistir. Bu durum aday Ogretmenlerin
demokratik tutum ve davranig sergileme agisindan orta ve iizeri bir degerde olduklari
seklinde yorumlanabilir.

Aragtirma sonunda Kirikkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Smif Ogretmenligi
ABD 6grencilerinin demokratik tutum diizeylerinin (1) cinsiyete (2) dgretim tiirtine (3)
mezun olunan lise tiiriine, (4) anne egitim durumu (5) baba egitim durumu (6) aile gelir
diizeyi gibi bagimsiz degiskenler agisindan demokratik tutumlarinda anlamli bir
farkliligin olmadig: belirlenmistir.

Bu arastirmanin tim egitim fakiiltelerini kapsayacak sekilde genisletilerek
tekrarlanmasi tiim 6gretmen adaylar1 hakkinda bilgi sahibi olunmasi adina énemlidir.
Bu nedenle aragtirmanin genisletilmis bir Orneklem iizerinde tekrarlanmasi

onerilmektedir.
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MAKALENIN BILIMDEKI KONUMU
[kdgretim / Sinif 6gretmenligi ABD
MAKALENIN BILIMDEKi OZGUNLUGU

Bu arastirma, sinif 6gretmeni adaylarinin demokratik tutumlarini tespit etmek
amaciyla planlanmistir. Demokrasi daha ¢ok yasanilarak Ogrenilen bir olgudur.
Ogrenme ise model alma yoluyla da gergeklesen bir siiregtir. Ogretmenlerde bireyin
yasamindaki en onemli ve belirleyici rol modellerdir. Bu noktadan hareketle sinif
Ogretmeni adaylarinin sahip olduklar1 demokratik tutum ve davranislarin belli araliklarla
test edilmesi demokrasi kiiltiirliniin gelisim seyri ile de ilgili bir takim sonuglar1 vermesi
bakimindan 6nemli goriilmektedir. Bu yoniiyle ortaya c¢ikan sonuglar literatiire katki
saglamasinin yani1 sira dgretmen egitiminde alinabilecek dnlemler hakkinda da ilgililere
fikir verici bir niteliktedir. Arastirma bulgularina gore, 6gretmen adaylarinin demokratik
tutum diizeylerinin cinsiyete, 6gretim tiiriine, mezun olunan lise tiiriine, ebeveyn egitim
durumu ile aile gelir diizeyi agisindan istatiksel olarak anlamli bir farkliligin olmadigi
belirlenmistir. Ayrica smif Ogretmeni adaylarinin demokratik tutum ve davranis
sergileme agisindan orta ve tizeri bir degerde olduklar1 da belirlemeler arasindadir. Bu
sonu¢ alanda c¢alisacaklara onemli bir fikir vermekle birlikte demokrasi kiiltiiriiniin

gelismesi acisindan da alinmasi gereken 6nlemler hakkinda fikir vermektedir.
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