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Ingiliz, italyan ve Fransiz Basiminda Biiyiik Taarruz ile Ilgili

Yayinlanan Haberler ve Tiirk Basinindaki Yansimalari

News about the Great Offensive in the British, Italian, and French Press and its
Reflections in the Turkish Press

Ogr. Gor. Dr. Giil CAKIR'=*
Oz

Tiirk Ordusu 26 Agustos 1922 yilinda Yunan ordusuna karsi beklenmedik bir taarruz hareketi baslatti.
Ingiltere, Fransa ve Italya’nin siyasi yetkilileri 1922 yilinda Tiirk ve Yunan savasini sonlandiracak bir
barig konferansi hazirligindayken Tiirklerin bu ani saldirisint duyunca biiyiik bir saskinliga distiiler.
Ingiliz, Italyan ve Fransiz basim Biiyiik Taarruz sirasinda cephedeki gelismeleri okuyucularma yansitti.
Ug devletin basii Yunanlara kars1 kazanilan Tiirk bagarilarini gizlemediler. Ozellikle Fransiz ve Italyan
basini Tiirklerin Yunanlara kars1 kazandig1 zaferden dolay1 duyduklar: sevinci saklamadi. Tiirk ordusunun
ve Mustafa Kemal’in bu savasta {istiin bir basar1 gosterdigi, Yunanlarin ise bozguna ugradigi ve savasin
sonucunun Yunanlar igin bir felaket oldugu seklinde degerlendirmeler yapildi. Ingilizlerin Anadolu’da
uyguladig: siyasete sirt geviren Fransiz ve Italyanlar, bu zaferle hakli ¢iktiklarim basin araciligiyla Diinya
kamuoyuna gosterdiler. Fransiz ve Italyan basimina gére bu savasta kaybeden iki tarafti. Biri Ingiltere
digeri ise Yunanistan. Ingiliz basin1 ise kendi yonetiminden cekinmeyerek Basbakan Lloyd George’un
Anadolu’da uyguladigi siyaseti elestirdi, Tiirk basarisini bu siyasetin iflasi olarak gosterdi. Tirk basini da
ii¢ biiyiik devletin basininda yer alan haberleri okuyucularina aktardi. Bdylece hem dig diinyaya hem de
kendi kamuoyuna Anadolu’daki Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki savasta Tirklerin hakli ve basarili
oldugunu gosterdi. Bu calismada esas kaynak, 1922 yilna ait Ingilizce ve Osmanlica yazilmis
gazetelerdir. Italya ve Fransa basinina ait veriler konunun uzmanlar tarafindan yazilms eserlerden
almmistir. Calismanin amact Biyiik Taarruz’ un Biiylik Devletler tarafindan nasil ele alindigini ortaya
koymak, Tiirk basinin da buna olan ilgisinin ne derecede oldugunu gostermektir. Ayrica ¢aligma Tiirk ve
yabanci basinin Biiylik Taarruz’a iliskin haberlerinin uyumlulugunu gérmek agisindan énemlidir.
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Abstract

The Turkish Army launched an unexpected offensive against the Greek Army on August 26, 1922.The
political authorities of England, France and Italy were shocked when they heard this sudden attack of the
Turks while they were preparing for a peace conference that would end the Turkish and Greek war in
1922. The British, Italian and French press informed their readers on developments at the front during the
Great Offensive. The press of three states did not hide the Turkish successes against the Greeks.
Especially the French and Italian press did not hide the joy they felt for the victory of the Turks against
the Greeks. They concluded that the Turkish army and Mustafa Kemal had a great success in this war, the
Greeks were defeated, and the result of the war was a disaster for the Greeks. The French and Italians,
who turned their backs on the British policy in Anatolia, showed the world public opinion through the
press that their position is rightful, by this victory. According to the French and Italian press, two sides
lost this war. One is England, and the other is Greece. The British press, on the other hand, did not
hesitate to criticize its own administration and Prime Minister Lloyd George's policy in Anatolia, and
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cited the Turkish success as a bankruptcy of this policy. The Turkish press also conveyed the news from
three big states’ press to their readers. Thus, this showed both the outside world and its own public that
the Turks were rightful and successful in the Turkish - Greek war in Anatolia. In this study, the main
source is 1922 dated English and Ottoman newspapers. The data related to Italian and French press are
taken from the works written by experts of the subject. The aim of the study is to reveal how the Great
Offensive subject was handled by the big states and to show how the Turkish press is interested in it. In
addition, the study is important in terms of seeing the compatibility of the news in Turkish and foreign
press about the Great Offensive.

Keywords: Great Offensive, British press, Italian press, Turkish press, French press, Greece, Turkey,
National Struggle

Paper Type: Research
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Milli Miicadele siiresince onemli direnislerin gosterildigi cephelerden bir tanesi Bati
Cephesi idi. Tirk ordusu, bu cephede 6nemli askeri basarilar elde etmisti. Batili biiyiik
devletlerden maddi ve manevi gii¢ alan Yunan Hikiimeti, 1919 yilindan itibaren Yunan
ordusunu Anadolu’ya sevk ederek biiyiik bir isgal eylemine girismisti. Yunan ordusu 15 Mayis
1919°da izmir’den baslattig1 isgal hareketini giin gectikge genisletmis ve Ankara’y1 da hedefine
koymustu. 1921 yili boyunca Tiirtk ordusu sinirhh kaynaklara sahip olsa da tiim giiciinii
kullanarak Yunan saldirilarina kars1 Tiirk milletini ve vatanin1 miidafaa etmisti. Milli Miicadele,
giiciinii Biiyiik Devletlerden alan Yunan ordusuna karsi verilmisti. Tiirk askerleri, Bati
Cephesi’nde Indnii savaslar1 ve Sakarya Meydan Muharebesi ile Yunan ordusuna kars: biiyiik
basar1 kazanmisti. Sakarya Meydan Muharebesi’nden sonra cephede bir nebze gerileyen Yunan
ordusu 1922 yilinda herhangi bir saldir1 diizenleyemedi (Kili, 2008, s.114-140). Buna mukabil
1922 Agustos’unda Tiirk ordusunun Yunan ordusuna karsi bir saldiri yapacagini Yunan
Hiikiimeti gibi Biiyiik Devletler de tahmin etmemislerdi. Biiyiik Devletlerin Tiirk ve Yunan
tarafina sundugu 26 Mart baris teklifi Tiirkler tarafindan kabul edilmeyince; Biiyiik Devletler,
Tiirklerin bahar aylarinda bir saldir1 ihtimaline yer vermislerdi. Tiirkler, Agustos’a kadar bdyle
bir girisimde bulunmamisti. Artik yaz bitecek, yagmur donemi baglayacakti. Yunanlara ve
Biiyiik Devletlere gore; sonbaharin uygun olmayan kosullarinda Tirkler bir saldir1 yapmay1
goze alamazdi. Bu siiregte Yunanistan, Tiirklere Afyon’dan herhangi bir saldiri yapmayi
planlamadi. Onemli &lgiide birliklerini Catalca hattina kaydirarak Istanbul iizerinde bask1
kurmaya calisti. Yunanistan’in amaci bu sekilde Miittefiklere baski yaparak Sark
Konferansi’nin toplanmasini hizlandirmak ve Anadolu’daki ¢atigma duruma son vermekti.
Savagin sonlanmasini isteyen Yunanistan, emperyalist talepleri dogrultusunda Anadolu’daki
hakimiyet alaninin belirlenmesini arzuluyordu. Hatta Yunanistan, 1922 yilinin Temmuz ayinin
sonunda Anadolu’da muhtar idare ilanlarinda bulundu. Muhtar idareler ne Biiyiik Devletler ne
de TBMM Hiikiimeti tarafindan taninmadi. Diger taraftan Yunanistan’in Istanbul’a girme plan
da Miittefikler tarafindan bozuldu. Yunanistan’in tiim hamleleri bosa ¢ikmus, tilkelerinde siyasal
krizler yasanmusti (Cakir, 2022, s.61-82). Bu siire¢te Yunanistan’in tiim ¢abalar1 neticesiz
kalmist1. 1922 yazinda ise Anadolu cephesinde genel anlamda biiyiik bir sessizlik yasaniyordu.

Bu sessizlik donemi Tiirklerin 26 Agustos’ta Afyon’dan baslattigi saldir1 ile bozulmustu
(Vakit, 31 Agustos 1922, s.1). Baskumandan Meydan Savasi sirasinda Batili devletler
dikkatlerini savasin seyrine vermislerdi (Ugiincii ve Sarisaman, 2016, s.269-310). Heniiz savas
bitmeden Avrupa kamuoyu, Anadolu’daki Tiirk ve Yunan savasi hakkinda ¢esitli fikirler ortaya
koymus ve yeni tartismalar dogmustu. Biiylik Taarruz’un baglamasindan 6nce ise Fransa ve
Italya tarafi bu savasta Yunan ordusunu desteklemekten vazgegmisti. Yunanlarmn, Anadolu’da
Tiirklere karsi askeri bir basari elde edecegine siipheyle bakilmaktaydi (Gonliibol, Sar, 1996,
s.35-41). Hem taarruz oncesinde hem de taarruz sirasinda TBMM Hiikiimeti ve Yunan
Hiikiimeti arasindaki miinasebetlerde Biiyiik Devletlerin odaklastigi ¢esitli konular olmus ve
Batinin iki devletin meseleleri hakkindaki goriisleri, tavirlart Tiirk kamuoyuna yansimis ve
dikkatle takip edilmisti. Biiyiik Devletlerden olan Fransa ve italya arttk TBMM Hiikiimeti’ne
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daha farkli bir bakis acist gelistirmisti. S6z konusu devletler, TBMM Hiikiimeti’nin siyasal
varligin1 resmen tanimis ve potansiyel giiciiniin farkina varmuslardi. Ozellikle Bat1 Cephesi’nde
kazanilan askeri basarilar Fransa ile Tiirkiye arasinda Ankara Antlagsmasi (20 Ekim 1921) gibi
yeni siyasal anlagsmanin imzalanmasina vesile olmustu (Budak, 1997, s. 405. Soysal, 2000, s.50-
52. Yavuz, 1992, s.273). Tiirkiye ve Fransa arasindaki diplomatik faaliyetler Tiirk ve yabanci
basmini artik daha ¢cok mesgul etmeye baslamisti. Biiyiik Devletlerin Yunan Hiikiimeti’ne karst
tavirlar da eskisi gibi ¢ok dostane degildi. Fransa gibi italya da Yunanistan’in Anadolu’daki
siyaset ve eylemlerini korii koriine desteklemedi. Yunanistan’in Bati Anadolu’da muhtariyet
ilanlar1 ve Istanbul’a girme planlar Biiyiik Devletlerin odaklastig1 yeni konular1 olusturmus ve
kamuoyu dikkatini bu konuya vermisti. Yunanistan’in bu girisim ve talepleri, s6z konusu
devletleri oldukc¢a rahatsiz etmisti (Cakir, 2022, s.61-82). TBMM Hiikiimeti ve Yunan
Hiikiimeti arasindaki miinasebetlerde Biiyiik Devletlerin odaklastig1 bir diger konu da yakinda
toplanmasi diisiiniilen Sark Konferansi idi. Biiylik Devletler, Anadolu’daki savasa son vermek,
Sark Meselesi’ni ¢oziime kavusturmak adina bir konferans diizenlemeyi planlamiglardi.
Yunanistan, bu konferansin toplanmasi konusunda olduk¢a hevesliydi. Bir an 6nce kendisine
davet gelmesini beklemekte idi. Artik savasacak giicii olmayan ve agmaza giren Yunanistan, bir
barts anlagsmasimnin imzalanmas1 i¢in Bilyllkk Devletlerin gerekli adimlar1 atmasini
beklemekteydi. Fakat Tiirklere bu asamadan sonra Sevr’in kabul ettirilemeyecegi de asikardi.
Ozellikle TBMM Hiikiimeti’nin Ingilizler nezdinde baslattig1 dostane nitelikte diplomatik
girisimler sonugsuz kalmis ve Mustafa Kemal Pasa, Yunanlara karsi kesin bir askeri zafer
kazanilmadan Anadolu’da barisin saglanamayacagini anlamist: (Yaman, 1997, s. 246. Uciincii
ve Sarisaman, 2016, s.270).

Mustafa Kemal Pasa, Tiirk ordusunun Yunan ordusuna karsi taarruz yapabilmesi igin
biliyiik bir gizlilik dahilinde askeri hazirliklar baglatmisti. Tim hazirlik ve planlarin
yapilmasindan sonra Tiirk ordusu, 26 Agustos 1922 yilinda Yunan ordusuna karsi Afyon’dan
Biiyiik Taarruz’u gergeklestirdi. Tiirk ordusu 5 giin igerisinde biiylik askeri basarilar elde ederek
Yunan iggali altindaki Afyon, Eskisehir, Usak, Kiitahya gibi kentleri geri aldi (Gorgiili, 1992,
s.1-40).

Baskumandan Meydan Savasi sirasinda Tiirklerin kazandigi basarilar, Miittefik
devletlerle Yunanistan’in isbirliginin bagka boyutlara evirilmesine sebep olmustu. Artik Fransa,
Yunanistan’a mali, siyasi ve askeri alanda destek vermiyordu. Fransa, Ozellikle Tiirk basini,
Diinya kamuoyunun Tirklerle ilgili olan bakis agilarmin ne sekilde degistigini dikkatle takip
etmis ve bu yondeki geligsmeleri halka aksettirmisti.

1. Biiyiik Taarruz Oncesinde Italya, Ingiltere, Fransa ve Tiirkiye iliskilerine Genel
Bakis

1914 yilinda baslayan Birinci Diinya Savagi 1918 yilinda bittiginde Osmanli Devleti,
yenik devletler arasinda yerini almugti. Itilaf Devletleri ile 30 Ekim 1918°’de Mondros
Miitarekesi imzalanmig ve miitareke kavraminin sinirlarii zorlayan bu antlagma ile Anadolu
topraklar1 isgale acik hale gelmisti. ingiliz, Fransiz ve Italyan giicleri gerekce gdsterme
zahmetinde bile bulunmadan Osmanli topraklarinin biiyiik bir bolimiini isgal etmislerdi.
Istanbul, Dogu Trakya, Musul, Bogazlar, Antalya, Hatay, Adana-Mersin bu giiclerin denetimine
gecmisti. Diger taraftan da Anadolu’nun diger 6nemli kentleri s6z konusu devletlerin gorevlileri
tarafindan denetlenmekteydi. Miitareke sartlari ile savunma giicii elinden alinmig olan Anadolu
halkina ise olumsuz muameleler yapilmisti. Sina Aksin’e gore; ozellikle Ingiliz ile Fransiz
yetkilileri Anadolu’da Tiirk halkina somiirge halki muamelesi yapmis, azinliklarin karsisinda
Tirk halkinin haklart gasp edilmis, Olgiisiiz tavirlar sergilenmisti. Ancak; Tirklerin Bati
cephesindeki basarilarindan sonra ingiliz siyasetini artik onamayan Fransizlar, bolge halki
lizerindeki davranis tarzlarmm degistirmeye baglamglardi. Italyanlara gelince ise durum biraz
daha farkliydi. Aksin’e gore; Italyan giiclerinin Anadolu halkina olan davranislar1 daha insani
bir boyutta idi. italyanlar, Tiirk halkinin sempatisini kazanmaya c¢alismaktaydilar. Bunun sebebi
ise halkin, goziinde kendi lehlerinde bir algi yaratmak ve bdlgenin ekonomik firsatlarindan
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faydalanmakti. Italyanlar ekonomik ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket etmekteydi ve bu durumda
bolge halkina verilecek zarar kendilerinin iktisadi menfaatlerine zarar verebilirdi. Yunanlarin,
1919 yilinda Anadolu’da baglattig1 isgal siiresince bolge halkina karsi tutum ¢ok sert ve zalimce
idi (Aksin, 2009, s.119 ).

Ingiliz, Fransiz ve Italyanlar daha onceden tasarladiklari, son rétuslarini 18 Ocak
1919°da baslayan Paris Barig Konferansi’'nda yaptiklart Osmanli topraklarini paylasim
planlarin1 bir bir hayata gegiriyorlardi. Ancak en basta Italyanlar daha sonra da Fransizlar,
Ingilizlerle bu konuda olan uyumlarini kaybedecekler, bircok konuda tereddiide diiseceklerdi.
Bu ii¢ devlet birbirleri ve Tirklerle olan siyasi iliskilerinde Yunanistan faktorii ile biiyiik
doniisiim yasayacaklardi. Yunan Basgbakani Venizelos, Paris Baris Konferansi’nda tarihsel
iddialar ortaya atacak, Anadolu’da yasayan Rumlarin zulme ugradigt ve Anadolu Rum
niifusunun ¢oklugu gibi dogrulugu olmayan gerekgeleri &ne siirecek ve Izmir’i isgal etme
hakkini elde edecekti. Yunanlarin bu iddialarina karsin Bati Anadolu’daki toprak talepleri en
basta Ingilizler tarafindan onay gorecekti. Yunanlarin Paris Baris Konferansi’ndan kopardiklari
toprak hakki italya’y1 cileden ¢ikarmust: ( Dilek, 2013, 5.31-42). Italyanlar, konferansta ne kadar
tepki verirse versin Yunanlara bu iznin verilmesine engel olamayacaklardi. Iste bu gelisme
Italyanlar ile Ingilizlerin arasin1 sogutacak nitelikteydi. Diger taraftan da bu gelismenin bir
sonucu olarak Tiirkiye ile Italya iligkilerinin olumlu yonde seyretmeye baslayacakti. Daha énce
gizli anlasmalarla Italya’ya vadedilen yerlerin bir kismu Paris Konferans: ile Yunanistan’a
verilmisti. Akdeniz’i hakimiyet alaninda tutmak isteyen italya i¢in bu durum oldukca rahatsiz
edici idi. Yunanlarm 15 Mayis 1919°da Izmir’i isgal ettikten sonra isgal alamini daha da
genisletmesi ve ingilizlerin de buna raz1 gelmesi italyanlarm, Yunanistan ile Ingiltere’nin eylem
ve sOylemlerine tepkili bir tavir takinmasina sebep oldu.

Italyanlar, Paris Baris Konferansi'nda Anadolu’dan istedikleri pay1 koparamayinca,
Mondros Miitarekesi’nin ardindan miittefiklerinden bagimsiz bir sekilde davranarak Giiney Bati
Anadolu’yu isgal ettiler. Onlarin Anadolu’da gergeklestirdikleri isgal yontemi Yunanistan’in
uyguladigindan daha farkliydi. Onlar daha yumusak bir iggal politikasi takip ettiler. Bolge
halkinin nefret ve tepkisine sebebiyet vermemek Italya’nin Anadolu’da uyguladig1 isgal
politikasinin bir parcasiydi. Bolge halkinin tepkisini ¢ekmeyerek, diger isgalcilere gore daha
insani tavirlara sahip olarak bolgeden ekonomik kazanglar elde etmek onlarin esas
hedeflerinden bir tanesi idi(Celebi, 1998, s.167).

Tiirkiye ile Italya iliskilerinin iyi bir seyirde gitmesinde italyan Disisleri Bakan1 Kont
Sforza’nin biiyiik bir etkisi olmustu. Ankara Hiikiimeti de Italyan taleplerinin Misak-1 Milli’ye
uygun olmamasina ragmen s6z konusu devletle olan iligkilerini gelistirmis, bozulmamasi igin
caba sarf etmisti (Celebi, 1998, 5.204, 205). italyanlar da bazi piiriizlere ragmen Tiirklerle iyi
gecinmek icin caba sarf ettiler. Italyanlar, Anadolu’da ekonomik avantajlar elde etmek igin de
Tiirkler ile arayi iyi tutmaya calisti. Onlar, Yunanlarin Anadolu’daki hareketinde basarisiz
olacaklarina inanmaktaydilar ve Yunanlarin basarisizligini gormek istiyorlardi. Yunanlar
basarisiz oldugu takdirde Italyanlar Avrupa kamuoyunda kendilerini hakli gdstermis
olacaklardi. Ingilizlerin Yunanistan ve Bati Anadolu hakkindaki siyasetinin yanlighgin
kanitlanacakti. Dolayisiyla Italyanlara haksizlik yapildigi anlasilacakti. italya’nin duruma olan
bakis agis1 boyleydi. Tiirk ordusunun Bati Cephesinde kazandig1 askeri basarilar Italyanlarm
iddialarinin gerceklesecegine dair umudunu arttirdi. Italyanlar, Tiirk ordusuna askeri malzeme
konusunda onemli destekler verdiler. Ancak italya’da i¢ siyasette sikintilar yasanmaya baslad.
1921 yilindan itibaren Italyanlar sessiz bir bigimde bosaltmaya basladilar. 1921°de Cavaliere
Tuozzi italya’dan Ankara’ya geldi. Ankara Hiikiimeti, Fransizlarin yaptig1 gibi Italyanlarin da
Misak-1 Mill’yi tantyan ikili anlagma imzalamalarini istemekteydi. italyan temsilci Tuozzi’nin
Ankara’ya gelis amac1 ise Uglii Anlasma’nin kendilerine sagladigi menfaatleri Ankara’ya
onaylatmak, Ankara’dan mali ayricaliklar almakti. Fakat yapilan goriismelerden olumlu bir
netice ¢ikmadi (Celebi, 1998, s.187). Tiirk ve Italyanlarin bir anlasma yapamamasi Ingilizleri
oldukga sevindirdi. Yine de iliskileri siirdirmek adina Tuozzi ile goriisiilmesi de onemliydi.
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Terciiman-1 Hakikat gazetesinin muhabiri Tuozzi ile bir miilakat yapmis ve miilakat gazetede
yaymlanmist. Bu miilakatta italyanlarin hiirriyet asig1 oldugu, bu ugurda mesai harcayanlarin
da Italya’da sempatiyle bakildigina dikkat ¢ekiyordu(Terciiman-1 Hakikat, 10 Ocak 1922.
Aciksoz, 18 Ocak 1922).

1922 Mart ayinda ingiltere, Fransa ve ltalya; Tiirkler ve Yunanlar arasinda barisin
saglanmasi icin bir sulh teklifinde bulunmuslardi. Bu siirecte hep Tiirklerle temasta kalinmusti.
Italyan Digisleri Bakam Schanzer, Yusuf Kemal Bey ile yaptigi goriismede bagimsiz bir
Tiirkiye’nin varligim onayliyordu. Ancak karsiliginda Italya’nin mali ¢ikarlarini 6ne siirmekten
cekinmiyordu (Tengirsek, 1981, s.255. Terctiman-1 Hakikat, 22 Mart 1922).

Italyanlar, Yunanlarin zafer kazanacagma inanmiyordu ve Anadolu’dan gekiliyordu.
Dénemin Tiirk gazeteleri Italyanlarn Anadolu’dan ¢ekilisini yayinliyordu. Bir gazete
“Anadolu’daki kitaatina tahliye emri verdi” seklinde haberler yaymlanmisti (Tercliman-1
Hakikat, 21 Nisan 1922). Iitalyanlar, Soke’yi, Kusadasi’'mt Nisan 1922’de bosaltnuslard:
(Aksam, 25 Nisan 1922.Terciiman-1 Hakikat, 28 Nisan 1922). Menderes civar1 da tahliye
edilmisti. Anacak Italyanlarin bosalttig1 yerler bu sefer Yunanlar tarafindan isgal ediliyordu
(Tevhid-i Efkar, 23 Nisan 1922).

Yunanlar, 1922 yilinin Temmuz aymin sonlarma dogru iki 6nemli girigsim ve talep ile
dikkat ¢ekmeye calistilar. Bunlardan bir tanesi, Yunan gii¢lerinin Istanbul’u isgal etmesi ile
ilgiliydi. Digeri ise Izmir ve havalisinde muhtariyet ilaniydi. (Ugiincii, 2016, s.48-53).
Yunanlarin Istanbul’u isgal etmek igin istedigi izin Italyanlar, Fransizlar ve Ingilizler tarafindan
reddedilmis, bodyle bir durumun gergeklesmesi ihtimalinde biiyiik giiglerin askeri gii¢
kullanacagi da belirtilmisti (Vakit, 31 Temmuz 1922. Belen, 1973, s.553. Yenigiin, 2 Agustos
1922). 30 Temmuz 1922’de Yunanlar tarafindan Anadolu’da ilan edilen iyonya devletini de
Italyanlar, Ingilizler ve Fransizlar tamimadilar (Vakit, 15 Agustos 1922). Bundan sonraki siiregte
Ingiliz, Italyan ve Fransizlar Sark meselesinin ¢dziimii icin toplanmasi planlanan Venedik
konferansinin sartlarini miizakere ediyorlardi. Bu miizakereler devam ederken 26 Agustos’ta
Tiirk ordusu Yunanlara kars1 biiyiik bir taarruz baslatt1.

Milli Miicadele sirasinda Tiirk ve Fransizlarin dostluk iligkilerinin gelismesinde ¢esitli
faktorler bulunmaktaydi. Aristide Briand’in basbakanliga gelisi bu faktorlerden bir tanesidir.
Ciinkii Briand, bir 6nceki basbakana gore daha bariscil bir politika izlemekten yana tavir
sergileyen karakterdi. Digeri ise Anadolu’daki giiclii direnis idi. Antep, Maras, Kilikya gibi
yerlerdeki Tiirk direnisi Fransa’yr gittikce kaygilandirmaktaydi. Fransa, bu bolgeyi elinde
tutamayacagini anlamusti. Diger faktor ise ingilizlerle Fransa arasindaki ittifakin zayiflamas idi.
I. Diinya Savasi’ndan sonra Fransizlar, Almanlarin agir yiikiimliiliikkler altina sokulmasini
istemekteydi. Fransa, bunu temin etmek icin Paris Baris Konferansi’nda Ingilizlerin yaninda
durdu ve Ingiliz goriislerine destek verdi. Ancak Ingilizler, Fransa’nin Almanya konusundaki
isteklerinin gergeklesmesine yardim etmediler. Zira Ingiltere, Avrupa’da Fransa’nin iistiin bir
hale gelmesini istememekteydi. Bu durumda Fransiz siyasetinde onemli degisiklikler oldu.
Fransa, Ingiliz destekgiligini terk etmeye basladi(Akyiiz,1988,s.348. 2000, $.294. Simsir, 1972,
5.28-30).

Tiirk ve Fransiz iligkilerine gelince iki taraf arasinda en onemli yakinlasma Bati
cephesinde Tiirk ordusunun Yunanlara karsi basar1 elde etmesinden sonra basladi. Fransa da
Mondros Miitarekesi’nden sonra Anadolu’da isgaller gergeklestirmisti. Fakat bir siire sonra
Kilikya, Antep, Urfa, Maras’1 elinde tutamayacagini anlamisti. Ingilizlerin Anadolu’daki
siyasetine de tam olarak destek vermiyordu. Yunanlarm Anadolu’daki hareketleri de Italya gibi
Fransizlar da rahatsiz etmisti. Anadolu’da gii¢lii bir Yunan devletinin varligi Fransa’nin igine
gelmiyordu. Tirklerin onlara olan dis borcu ve Anadolu’da sahip olunan imtiyazlar da
diisiiniildiigiinde Tiirkiye’nin varligmin devamindan yana olmak daha mantikliydi. Oncelikle
1921°de Bekir Sami Bey ile bir anlagma yapilmisti. Ancak bu anlasma TBMM tarafindan
gecersizlestirilmisti. Fransizlar da Italyanlar gibi isteklerini Tiirklere silah yoluyla kabul
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ettiremeyeceklerini anlamislardi. Bu nedenle iki devlet arasinda ¢esitli goriismeler baglamigt.
Ankara Hiikiimeti, Fransizlara Misak-1 Milli’yi kabul ettirmek istiyordu. Fakat Fransizlar, Sevr’i
tamamen yok sayma niyetinde degildi. Bununla beraber kapitiilasyonlarin kaldirilmasi da
Fransa igin kaygi yaratmaktaydi. Iki devlet arasindaki gdriigmeler Tiirk ordusunun Kiitahya-
Eskisehir’deki yenilgisi ile kesintiye ugramisti. Fransa, Sakarya Savasi’nda Tiirk ordusunun
basarisim1 goriince tekrar temasa gecti. Nihayetinde 20 Ekim 1921°de Ankara Antlagsmasi’nin
imzalandi. Fransa, Misak-1 Milli’yi tanidi. Tirkiye’nin Suriye sinirt Hatay hari¢ belirlendi
(Akyiiz, 1988, 5.225-317). Ankara Antlasmasi ile Fransa ile Ingiltere ittifakina biiyiik zarar
verildi.

Bilyilk Taarruz Oncesinde ise Fransizlar, Yunanistan’in Dogu Trakya’daki
hareketlerinden rahatsiz olmus, daha once belirttigim gibi Yunanlarin Anadolu’da muhtariyet
ilanina ve Istanbul’un isgali projesine kars1 sert tepkiler ortaya koymustur (Hakimiyet-i Milliye,
9 Agustos 1922. Vakit, 15 Agustos 1922). Fransizlar ayrica TBMM resmi yetkilisi olan Fethi
Bey’i Paris’te iyi karsilamislar, Anadolu’nun gelecegi ve barig esaslari hakkinda goriisme
yapmiglardi. O siralarda Yakin Dogu’nun gelecegi hakkinda kararlarin alinacagi bir konferansin
toplanmas1 goriisiiliiyordu. Fransiz ve Italyanlar Anadolu’nun tahliyesi konusunda Tiirk tezine
destek veriyordu (ileri, 26 Agustos 1922).

Biiyiik Taarruz’a kadarki siirecte Tiirkiye ile Ingiltere iliskilerinin gok iyi boyutta
gelistigini sOylemek pek miimkiin degildir. Mondros Ateskes Antlagmasi’ndan sonra bir takim
Ingiliz yetkilileri basta Istanbul olmak {izere Anadolu’nun bir¢ok kentinde denetim kurmuslards.
Ancak Ingilizler, Anadolu’da Tiirkler ile fiili bir miicadeleye girmemislerdi. Yunanlar1 6ne
siirmek daha akillica gelmisti onlara... Ingiliz yonetimi, Anadolu’daki miicadeleyi ve TBMM
Hiikiimeti’'ni gormemezlikten gelmek icin her tiirlii inatcihigi yapmusti. ingiliz yonetimi
Anadolu’daki yeni devleti tanimamakta, s6z hakkinin payitahta yani Osmanli padisahma ait
oldugunu diisiinmekteydi. Mustafa Kemal’i ve Milli direnis giiciinii kiiciik goren Ingilizler, bir
siire sonra yanildiklarim anlayacaklardi. Ozellikle ingiltere Bagbakani Lloyd George’un Tiirk
diismani oldugu herkes tarafindan bilinmekteydi (Aksin, 2009, s.122). Yunanlarin Anadolu’da
Tiirk halkina yaptigi zuliimler Lloyd George’un kulagina her c¢alindiginda kendisi tiirlii
bahaneler iireterek, durumun aksi yonde olduguna dair cevaplar verecekti. Yunan ordusunun
kutsal bir vazife yaptigina vurgu yapacak, Avrupa’ya Yunan ordusunun sanki Anadolu’daki
gayri-miislim halkin koruyucusu, kurtaricisi gibi gosterilecekti
(https://hansard.parliament.uk/Commons/1922-08-04/debates/e8c2fe25-f736-4f36-bd19-
4375874f4b5b/NearEast Erisim 15.06.2022).

Ingilizler, Paris Baris Konferansi’nda Yunanlara Izmir’in isgali hakkinin verilmesine
destek vererek ileride Anadolu’da biiyiik krizlerin yasanmasina sebep oldular. Ingiliz maliyesi
uzun bir siire Yunan ordusuna isgal doneminde yardimlar yapti. Ancak Yunan ordusu, Tiirk
ordusu karsisinda dikkat gekici bir bigimde yenilgiler yasadi. ingiliz basminin bir kismu Biiyiik
Taaruz’a kadarki siirede Tiirklerin zaferlerini, Yunan ordusunun da yenilgisini saklamaya ¢alisti
(Cakar, 2021, 247-281).

Tiirk ordusunun I. inénii Savasi’nda Yunanlar1 yenilgiye ugratmasi Ingilizlerin, Ankara
hiikiimetini muhatap almalarina sebep oldu. Itilaf giicleri, Yunan ve Tiirk temsilcilerinin
katilacag: bir konferansta barig1 saglamay1 umdular. Ancak Londra Konferansi’nda (21 Subat-
12 Mart 1921) Tiirk temsilcilerinin dniine Sevr Antlasmasi’nin biraz degisiklige ugramis hali
strildii. Tirk tarafi ise Misak-1 Milli’yi 6ne siirdii. Konferans bir sonuca varmadan dagilmis ve
kisa bir siire sonra Yunan ordusu Tiirk ordusu iizerine yeni bir saldir1 yaparak Ikinci Inénii
savasini baslatmisti (Sonyel,1987, s.117, 118). 23 Agustos 1922 tarihinde Yunanlarin saldirist
ile baglayan Sakarya Meydan Muharebesi 13 Eyliil 1922°de Tiirk zaferi ile sonuglanmisti. Savas
sonunda Fransa ile Ankara Antlasmasi’nin imzalanmasi Ingilizlerin hosuna gitmemis, Itilaf
giiclerinin birlikteligine biiylik bir darbe inmisti (Akyiiz, 1988, 5.207-209). Yunanlarin biitiin bu
basarisizliklarina ragmen 6zellikle Lloyd George, Yunanlarin tarafinda durmaya devam etmisti.
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Ingili.zlerin, Yunanlara bu degin tavizkdr davranmasi, simartilmasi hem Fransiz kamuoyunda
hem Ingiliz kamuoyunda ciddi elestirilerin yapilmasina sebep olmustu.

Biiyiik Taarruz’un hemen 6ncesinde Ingiltere, Fransa ve Italya Disisleri Bakanlar 22
Mart 1922°de bir araya gelerek Anadolu’daki Tirk ve Yunan savasina son verilmesi i¢in bir
ateskes projesi yaptilar. Fakat bu projenin amaci Tiirk saldirisin1 geciktirmekti. Yunanlar bu
teklifi kabul ederken Ankara Hikiimeti, Turkleri savunmasiz birakacak bu teklifin bazi
noktalarina razi gelmemisti. Bu Teklif Fransa kamuoyunca elestirilmis ve hos karsilanmamigt.
Fransiz basm Ingilizleri sert bir dille elestirmisti (Akyiiz, 1988, s.281-282). Silahli miicadele
vermeden davalarinda basarili olamayacagini anlayan Tiirkler, 26 Agustos 1922’de de Biiyiik
Taarruzu baglatarak Yunan ordusuna ve onu destekleyenlere biiyiik bir darbe indirmisti.

2. Biiyiik Taarruz Sirasinda Ingiltere, Fransa, italya Basimmin Tiirk - Yunan
Savas1 Hakkinda Yayinladig1 Haberler ve Yapilan Degerlendirmeler

Tiirk Ordusu’nun Yunanlara kars1 26 Agustos 1922 giinii baglatmis oldugu saldiriya dair
haberler Avrupa’ya daha ge¢ bir tarihte ulasmusti. Ingiliz, Fransiz ve Italyan gazeteleri
Anadolu’daki gelismeleri cogunlukla Yunan kaynaklarindan almaktaydi. Ancak Yunan
kaynaklarinin cepheye dair aktardig: bilgiler ¢ogu zaman gercedi yansitmamaktaydi. Ingiliz
basim Ingiliz kamuoyuna Tiirk taarruzunun basladigim 29 Agustos 1922 giinii niishasinda
aktarmistt. Yayinlanan haberlerde saldirinin 26 Agustosta basladigi, catismalarin kesintiye
ugramadan devam ettigi, Tiirklerin bol miktarda mithimmata sahip oldugu yazilmaktaydi (The
Daily Express, 29 Agustos 1922). ingiliz basminin bir kismu Tiirklerin basarilarini gizlemeden
yayimnlamaktaydi. Ingiliz gazetelerinde yer alan haberlere gore; Tiirkler cephede Yunanlara
darbe indiriyordu. Tiirklerin saldir1 plami biiyiik bir gizlilik i¢inde yapilmisti. Tiirk saldirilar
karsisinda Yunanlarin ¢ekilmek zorunda kaldigi, Afyonkarahisar’i bosalttiklari da verilen
haberler arasindaydi (The Daily Mirror, 30 Agustos 1922. The Daily Express, 30 Agustos
1922).

Ingiliz basin1 Yunanlarin, Afyonkarahisar’in tahliyesinden sonra bulundugu bélgeden
37 mil ¢ekildigine isaret etmekteydi. Ayrica gazetelerde Yunanlarin resmi tebligine yer
verilmisti. Tiirk askerlerinin Fransizlara ait olan miihimmati kullandiklarina dair haberler
yaymlanmisti. Ayrica; Yunan ordusunun Trakya’daki askerlerini Anadolu’ya g¢ektigine dair bir
bilgiye rastlamak miimkiindiir (The Daily Mirror, 31 Agustos 1922. The Times, 31 Agustos
1922). 1 Eyliil 1922 tarihli bir Ingiliz gazetesi, Tiirklerin Yunanlara kars1 Anadolu’da verdigi
savasta Oonemli Ol¢lide basar1 elde ettigi, Yunanlarin biiyiik kayiplar yasadigi, cok sayida
askerlerinin esir olarak Tiirk ordusunun eline gegtigi, bol miktarda askeri mithimmattin da
birakildigindan bahsetmisti. Okuyuculara, Gilizelpmar ve Elvanlar’daki Tiirk basarilar
sonucunda Yunanlarin geri ¢ekildigi ve Yunan askerlerinin Inegol’e dogru yonelerek kactiklart
yoniinde bir agiklama yapilmisti. Bununla beraber Eskisehir’in Tiirklerin eline gectigi de verilen
haberler arasindaydi (The Daily Mirror, 1 Eyliil 1922. The Daily Express, 1 Eyliil 1922). The
Daily Mirror gazetesinin 2 Eyliil 1922 giinii niishasinda Anadolu’daki Tiirk ve Yunan Savasi
hakkinda Yunan kaynaklar1 referans alinarak agiklamalar yapilmisti. Ancak agiklamalar ¢cogu
zaman gercegi yansitmamaktaydi. S6zde; Yunan askerleri, Tiirklerin Eskisehir’deki saldirilarin
geri puskiirtmiig, Tiirklerin Usak’ta demiryolu baglantisini bozma girisimi basarisiz olmustu
(The Daily Mirror, 2 Eyliil 1922). The Times gazetesi ise 2 Eyliil 1922 giinii niishasinda
gecikmeli olsa da cephedeki gelismeleri aktarmisti. Buna goére; Yunan ordusu Kiitahya, Usak
sinirina ¢ekilmis, Tiirk ordusu Altuntas’1 ele gecirmisti. Yunan komutan Nikolaos Trikupis’in
kayip oldugundan ve gok sayida Yunan askerinin yarali bir sekilde izmir’e gétiiriildiigiinden
bahsedilmekteydi (The Times, 2 Eyliil 1922).

The Times gazetesi yayinladigi haberlerde Yunanlarin basarisizligini dillendirmekte idi.
Savagin sonuna gelindiginde ise Yunan ordusunun Kiigiik Asya’daki hareketlerinin felaketle
sonu¢landigina, dikkat ¢ekiliyordu. Yunan ordusu Tiirk ordusu karsinda gaileli bir duruma
girmis ve Yunan askerleri kagmaya baslayarak Izmir’e dogru ¢ekilmislerdi (The Times, 5 Eyliil
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1922. The Daily Express, 6 Eyliil 1922). Yunanlarin Anadolu’daki feci bir son yasamaya
basladigina, Yunanlarin gerilerken Tirklerin ilerlemeye devam ettigine, Yunan gekilmesi
sirasinda Yunanlarin geride biraktiklari yerlesim yerlerini yaktiklarina, Eskisehir’in 1 Eyliil
1922’de bosaltildigina dair bilgilere rastlamak miimkiindiir (The Guardian, 5 Eylil 1922. The
Times, 4 Eyliil 1922).

The Times Gazetesi, Yunanlarin yasadigi kayiplar1 okuyucularina 6 Eyliil 1922 giinli
niishasinda duyurmustu. Yunanlarin askeri malzemelerini birakarak kagtiklari, ordunun
maneviyatinin  ¢oktiigii, Usak’tan c¢ekildikleri ve c¢ekilirken her yeri atese verdikleri
belirtilmekteydi (The Daily Express, 5 Eyliil 1922. The Times,6 Eyliil 1922). Savasta gelinen bu
noktada her yerin harap oldugu, ¢ok sayida Rum’un Izmir’e dogru dogru go¢ ettigini, gida
sikintistmin - yasandig1, Trikupis’in Tiirklerin elinde esir oldugunu Ingiliz gazetelerinden
ogrenmekteyiz (The Daily Express, 5 Eyliil 1922. The Times, 8 Eyliil 1922). The Daily Mirror
ise; Yunan askerlerinin Bursa’y1 bosalttigi, Tiirk askerlerinin Izmir’e yoneldigini, Izmir’in
Tirklerin tehdidi altina girecegini yazmusti. Haberin devaminda biiyiik giiglerin devreye
girmemesi durumunda Izmir’de ciddi karisikliklarin yasanabilme ihtimaline dikkat ¢ekilmisti
(The Daily Mirror, 6 Eyliil 1922). The Daily Express gazetesi Yunan tarafinin Anadolu’yu
bosaltmaya hazir oldugunu ve ivedilikte birakismayi istedigini yazmaktaydi (The Daily Express,
8 Eyliil 1922). Yunan ordusunun yarisinin Tiirk ordusu tarafindan yok edildigi, Tiirk tarafinin
Yunanlardan Izmir’in teslim edilmesini istedigi, Tiirk askerlerinin izmir’e yaklasik 33 km
mesafelik bir uzaklikta oldugu ifade edilmisti (The Daily Mirror, 9 Eyliil 1922). Izmir’in
diistiigii ve Tiirklerin eline gegtigini ise 11 Eyliil 1922 tarihli Ingiliz gazetelerinden
ogrenmekteyiz (The Daily Express, 11 Eyliil 1922, The Times, 11 Eylil 1922).

Ingiliz basimi 1922 Eyliil ayinda Tiirk zaferini artik tasdik etmistir diyebiliriz. Eyliil’iin
ikinci haftasindan itibaren basin Izmir’deki miiltecilerin durumu, Izmir’de ¢ikan yangin ve
taraflarla yapilacak miitareke {izerine yazilar yaymlanmusti. Tiirk ordusunun artik Izmir’de
oldugu, Mustafa Kemal Pasa’nin, ateskes sartlarin1 gériismek iizere Miittefik devletlerinin ilgili
yetkililerine ateskes kosullarini goriismek {izere davet gonderdigi yazilmaktaydi. ingiliz basin,
Mustafa Kemal Pasa’nin kuvvetlerinin tarafsiz bolgeye girmemesi gerektigini ve bolgede halen
Miittefik Devletlerin ortak bir giiciiniin bulunduguna isaret edilmisti. Bu dénemde Ingiltere’de
yayinlanan haberlerden anlasildigina gore, Tiirklerin bogazlara girmesinden, Tiirk-Rus ve Tiirk-
Bulgar ittifakindan ¢ekinilmekteydi. Bir takim gazeteler artik Yakin Dogu’da bunalima son
verilmesini talep etmekteydi. Diger bir mesele de miilteciler meselesi idi. The Daily Express,
[zmir’de yigilan miiltecilerin sayisini alt1 yiiz bin olarak ac¢iklamis ve bu miiltecilerin saglhk ve
beslenme sorunlarindan bahsederek, izmir’e giden ingiliz gemilerinden bahsedilmisti. 13 Eyliil
1922°de izmir’de baslayan yangin konusunda The Daily Express ve The Daily Mirror gazeteleri
tarafli davranarak, Rum ve Ermeni mahallelerinde ¢ikan yanginin sorumlusu olarak Tiirkleri
gostermislerdi. S6z konusu gazeteler asilsiz iddialarda bulunarak kendi kamuoyunu Tiirkler
aleyhinde etkilemeye calistilar. Halbuki bu gazeteler daha 6nceden Anadolu’daki Yunan ¢ekilisi
sirasinda ¢ikan yanginlardan bahsetmislerdi. Ancak gazetelerin 15- 16 Eyliil gilinii ¢ikan
niishalarinda Tiirklerin gayri-miislimlere misilleme yapmak i¢in bdyle bir girisimde bulundugu
hatta ¢esitli sayilar vererek Tirklerin Rum ve Ermenileri 6ldiirdiigli seklinde asilsiz iddialar
yazilmist1. The Guardian’da ise digerlerine nazaran daha tarafsiz bir yaklagimla izmir’de ¢ikan
yanginin verdigi tahribattan bahsedilmisti (Hacihanifioglu, 2019, s.202-220. The Daily Express,
12-13-15-16 Eylil 1922, The Daily Mirror,9, 15 Eyliil 1922, The Guardian 15 Eyliil 1922.
Atnur, 2010, s.243-246). “Yangin iizerinden uluslararast alanda ¢ikar miicadelesi yapan bazi
cevreler, Lzmir yangimm kamuoyunun giindeminde tutmaya c¢alisarak kendi tezlerinin

hakliligini tarvihsel gergekleri ¢arpitarak kamitlama yoluna gitmektedirler” (Gokdemir, 2007,
5.20).

Fransiz basmi ise Biiyilkk Taarruz baslayana kadar Tiirklerin bir saldirtya gegme
ihtimaline yer vermiyordu. L’Eclair, Le Figaro gazeteleri Biiyiikk Taarruz Oncesinde
Anadolu’daki Tirk ve Yunan savasinin bir agmaza girdigine, Tiirklerin o ana degin basarili
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olduklarina fakat her iki tarafin da taarruza kalkisamayacagina kanaat getirmisti (Akyliz, 1988,
$.290. L’Eclair, 14 Agustos 1922. Le Figaro, 20 Agustos 1922). Tiirkler, 26 Agustos 1922°de
Yunanlara karsi taarruza girisince bu durum herkes icin saskinlik yaratti. Bu yeni gelisme
karsisinda Fransa basimi 6zellikle 30 Agustos 1922 tarihinden itibaren olaylar1 dikkatle takip
ettiler ve gelismeleri yayinladilar. Le Petit Parisien, Le Matin, Le Temps, Le Journal,
L’Humanité, Le’ Echo de Paris, La Petite Gironde... gibi gazeteler su basliklarla onemli
haberler yaptilar:

“Tiirk yildirim taarruzu Yunan ordularini on gilinde tam bir hezimete ugratti, Tiirk zaferi,
Yunanistan Kii¢iik Asya’dan vazgecti, Yunan hezimeti, Anadolu’da Tirk taarruzu,
Yunanlar 70 km ¢ekildiler, Yunan ordularinin hezimeti tam. Bagkomutan Trikupis’in esir
alindig1 dogrulands, Tiirk ordular1 izmir kapilarinda, kuzeydeki Yunan ordusu giineydekine
yardima kosarken yok edildi, en biiyiik Yunanistan’in sonu: Pek yakinda 250 bin Tiirk
Izmir kapilarinda olacak, Mustafa Kemal’in ordular1 yildirim hiziyla ilerliyor, Yunanlar
miitareke istiyor ve Kiiciik Asya’y1 bosaltmayi teklif ediyor...” (Akyiiz, 1988, 291).

Fransa’da yayinlanan gazetelerin bagliklar1 bile aslinda ¢ok sey anlatiyordu. Gazete
siitunlarinda Tiirklerin hizli bir surette ilerledigi, miicadelenin Tirkler acisindan basari ile
sonuglandig1, miilteci ve askerlerin birbirine karismis bir bicimde trenlerle Izmir’e geldigi,
Tiirklerin Bursa ve Izmir’e girdigi, Ermenilerin ve Yunanlarin bblgede yanginlar cikardiklari,
yagma ve katliam yaptiklarina dair bilgiler yer almist1. Tiirk siivarilerinin ise Izmir’e girisinin
siikinet havasinda gerceklestigi de ifade edilmisti. Le Temps ise savas sonunda Ingilizlerin
Yunanistan’a verdigi destegin nasil bir bozgunla sonu¢landigina dikkat ¢ekmis, Yunanlarin
heniiz bir birakisma yapilmadan isgal ettikleri bolgeleri bosaltmak zorunda kaldigi Mustafa
Kemal Pasa’nin askerlerinin hedefine ulasmakta basarili oldugunu agiklamisti (Akyiiz, 1988,
292-293). Fransa kamuoyu Ingiliz siyasetinin yanlishg iizerinde hemfikir olmusken Tiirklerin
ise Yunanlar karsinda muzafferiyetine inanmiglardi.

Fransiz basini, Tiirk askerlerinin Izmir’i almalarindan sonra ¢ogunlukla izmir yangm
ve yeni gelinen noktada olasi bir ateskes ya da barisin nasil yapilacagi tizerinde durmus, bu
dogrultuda yayinlar yapmustir (Kirisman, 2011, 80-91).

Italyan basmi da Tiirk ordusunun Yunan ordusuna kars1 Afyon’dan baslattig1 taarruza
iligkin haberleri kendi kamuoyuna aktarmisti. Eyliil’iin ilk haftasindan itibaren Tiirk basarilarina
yer verilmisti. Il Giornale d’Italia, Yunan ordusunun Afyon’dan cekildigini, L’Idea Nazionale
ise miicadelede Tiirklerin zafer kazandigimi yaymlanmsti. Tiirk ve italyan iliskileri hakkinda
onemli arastirmalar yapan Mevliit Celebi, Tiirk taarruzu hakkinda Italya tarafinin yaymlari ile
ilgili bilgileri su sekilde aktarmustir: “Italyan resmi makamlari ve basini, Yunan ordusunun geri
cekilirken Tiirkleri katlettikleri ve gegtikleri her yeri tahrip ettiklerine dair drneklerle doludur.
Corriere d’Italia, Yunanlarin kacarken yaptiklar: kotiiliikleri “Yunanlarin gectigi biitiin sehirler
yanyor” bashgi ile duyurdu. Il Secolo gazetesi de “Tiirk ordusunun muzaffer yiiriiyiisi”
bashikli haberinde Yunan ordusunun geri ¢ekilirken gectigi biitiin koy, kasaba ve kentleri

yaktigini tekrar etti” (Celebi, 2020, 80).

Italyan basmm Tiirk askerlerinin Izmir’e girisi konusunda da ayrmtili haberler
yapmuslardi. Haberlerde genellikle Tiirk askerlerinin izmir’e girisi sirasinda Yunan askerlerinin
onemli bir direnis gostermedikleri, Tiirk askerlerinin kente girmeden once ve girdikten sonra
kent sakinlerinin can ve mal giivenliginin saglanacagi, bir zarar verilmeyecegi yoOniinde
giivenceler verildigi, kente gok sayida miilteci geldigi, izmir’e gelen Tiirk askerlerinin halk
tarafindan sevingle karsilandigina dair bilgiler vardi. italyan basminda izmir’in Tiirklerin eline
ge¢mesi ile Tirklerin Anadolu’daki zaferlerinin tamamlandigini ima eden yazilara yer
verilmisti. {talyan basminin énemli bir kismu Tiirklerin Yunanlara karsi son basarilarini tarafsiz
bir haber anlayisi ile ele almigt1 (Celebi, 2020, 79-84).
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3. Tiirk Basiminda Cikan Yabanci1 Gazete Mense’li Haberlere Gore Biiyiik Taarruz

Ingiliz basmi gibi Fransiz basii da Tiirk ordusu ile Yunan ordusu arasinda Afyon’dan
baslayan miicadeleyi yakindan takip etmisti. Tiirk gazeteleri de konu ile ilgili gelismelerin
Fransa’da yayinlanan gazeteler arasinda ne sekilde ele alinildigini1 okuyucularina iletmekten geri
kalmamusti.

Bu yondeki yansima ilk defa 31 Agustos 1922 tarihli Vakit gazetesinde goriilmektedir.
“Taarruzumuzun tesirati” bashig: ile diger lilkelerin Tiirk basarisi hakkindaki tepkilerine yer
verilmisti:

“Mehéfil-i ecnebiyede hayret ve takdir ile telakki edilmigtir. Milli ordumuzun na-gehane bir
surette umumi taarruza girmesi mehafil-i ecnebiyede hayret ve takdir ile telakki edilmistir.
Bilhassa miibageret ile beraber tekmili Anadolu’nun hari¢ ile kat’-1 miindsebet etmesi bu
hayret ve takdir hissini bir kat daha tezdyiid etmistir. Filhakika umumi taarruz artik her
taraftan Tirk milli ordusunun kabiliyet-i taarruziyesi olmadigina hiikiim edildigi bir
zamanda vukuu bulmustur. Mehafil-i ecnebiye Tiirk taarruzunun gegen bahar ay1 zarfinda
vuku bulmasma daha ziyade kuvvetle ihtimal veriyorlardi. Yunanlarin kanaati de bu
merkezde idi. 26 Mart tarihli sulh teklifi neticesiz kaldiktan sonra Tiirklerin taarruza
gecmeleri ihtimali bir miiddet zihinlerini iggal etmisti aradan birkag ay gecince bilhassa yaz
mevsimi de nihayetine ermege yiiz tuttugu halde Ankara hiikkiimeti sulhe miiracaat edecek
yerde aldig1 sulh-perverane vaziyeti muhafaza etmekte devam edince zihinleri isgal eden
taarruz ihtimali kalkmus idi. Iste umumi taarruz hakkindaki ilk haberler boyle bir kanaat ile
mesbl” olan mehafil-i ecnebiye ilizerinde bi-t-tab’ pek mithim tesirler yapmistir”(Vakit, 31
Agustos 1922).

Peyam-1 Sabah gazetesi de 31 Agustos 1922 tarihli niishasinda “Biiylik taarruzun
harigteki tesirati” basligi altinda su satirlara yer verilmisti: “Londra’da Yunanlarin pek miithim
bir hezimete ugradiklarina muhakkak nazariyla bakiliyor”. Daha sonra Peyam-1 Sabah’ta Paris
ve Londra’da ¢ikan haberleri yaymlamisti. Peyam-1 Sabah’a gore; Paris basini Ankara’dan
aldiklar1 haberleri 29 Agustos 1922’de okuyucularina aktarmsti. Gazeteler, Izmit mintikasinda
Yunanlarin zayiata ugradiktan sonra ¢ekildiklerini, Tiirk kuvvetlerinin Bursa istikametinde ileri
harekete devam ettigi takdirde Yunan kitaatinin gerilerden ¢evrilme tehlikesine maruz
kalacagini Fransiz halkina duyurmuslardi. Peyam-1 Sabah’ta yer alan Londra menseli haber ise
su sekilde aksettirilmisti: “Ogle iizeri viirut eden haberlere nazaran Tiirklerin taarruzu biitiin
cephe bilhassa Yunanlarin sol cenahi iizerinde tevessii’ etmistir. Kuvayr Milliye 'nin hedefini
bandirma — Izmir demir yoluna hdakim olmak icin Bursa- Bandirma hatti teskil etmektedir”
(Peyam-1 Sabah, 31 Agustos 1922).

Ingiliz basmi, Yunan kaynaklarindan aldiklar1 ve Yunan tarafimin yorumlarini igeren
haberde Tiirklerin Eyliil ayinda yapilmasi planlanan barig konferansina tesir etmek i¢in taarruz
ettiklerini ve buna 6nem verdiklerini yaymlamiglardi. Ayni haberlerin Tiirk basininda Peyam-1
Sabah gazetesinde “taarruz ve Londra mehafili” baghg: altinda yaymlandigi goriilmektedir
(Peyam-1 Sabah, 30 Agustos 1922). Tasvir-i Efkar gazetesi de miicadelenin ingiltere’de nasil
telakki edildigi iizerine bir yazi yayinlamisti. Buna gore; Londra basimnin bir kisminin goriisiine
gore; Tirk taarruzu olas1 Venedik konferansinda Tiirklerin tesir etmek i¢in gerceklestirdigi bir
nlimayis mahiyetindeydi (Tasvir-i Efkar, 1 Eylil 1922). Babalik gazetesinde ise su ifadeler
kullanilmisti: Ingiltere’de  “Westminster gazette sulh hakikaten arzu edildigi takdirde
Tirkiye’nin kendisine verilecek seyden fazlasini istememekte oldugunu “Daily Express” ve
“Morning Post” gazeteleri Yunanlarin Anadolu’yu tahliye etmeleri igin 1srar edildigini
yaztyorlar. Morning Post Yunanistan’in Tiirk toprag: lizerinde bir fiituhat muharebesi yaptigini
ilave etmektedir. “Ingilizlere gore ordumuzun hedefi ne imis?” bashg altinda Tiirklerin
taarruzunun biitiin cephede ve bilhassa sol cenah {izerinde tevessii’ ettigi, Kuva-y1 milliyenin
Bandirma Izmir yoluna hakim olmak igin Bursa- Bandirma hattii zapt ettigi yazilmisti
(Babalik, 4 Eyliil 1922).
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Hakimiyet-i Milliye gazetesi 10 Eyliil 1922°de “Taarruzumuz ve Avrupa devletleri ve
gazeteleri: Ingiliz gazeteleri Tiirk kahramanliginin ve dehasinin takdirleri ile dolu!” mangeti ile
yine Ingiliz basimindan 6rneklemeler yapmust:. Hakimiyet-i Milliye’de yayimlanan haber su
sekilde idi: “Morning Post gazetesi artik Ingiliz sivaseti hariciyesini tebdil etmelidir diyor.
Biitiin Ingiliz gazeteleri Tiirk ordusunun kahramanhk ve sevkiil-ceys kabiliyeti menkibesi ile
doludur. Yunan inhizami pek derin akisler yapmis olmakla beraber Ingiliz matbuati Tiirk
kumandanlarimin - maharetini  ve askerimizin secaatini en genis kelimelerle tavsif
eylemektedirler”. Hakimiyet-i Milliye daha sonra Londra’da 7 Eyliil tarihli Times gazetesinin
haberine yer vermisti: “Tiirk ordusu muzafferane ileri hareketine devam etmekte ve fevkalade
bir siiratle Izmir’e dogru yiiriimektedir”. Hakimiyet-i Milliye, Ingiliz gazetelerinin Tiirk ordusu
ve kuvvetlerinin maharetini bilaistisna kaydettigini ve yazdigini iddia etmekteydi. Héakimiyet-i
Milliye, Tiirk ve Yunan savasi ile ilgili olarak Ingiliz basininda yer alan haberleri su sekilde
yaymlamisti: “Tiirkler fevkalade siddetli darbelerle Yunan mukavemetini imha etmislerdir.
Londra’ya gelen telgraflar Yunanlarin kuvay-1 maneviyesinin kirilmis oldugunu gésteriyor”
basligi altinda su agiklama yapilmisti:

“Tirkler fevkalade siddetli bir darbe ile Yunanlarim mukavemetini imha etmislerdir.
Yunanlarin kuvay-1 maneviyesi diizelip de Tiirk taarruzlarina karsi yeni bir mukavemet
gosterebilmeleri siiphelidir. Elyevm miittefikler burada kan dokiilmesine meydan
vermemek i¢in icap eden tedbirin ittihaz1 hususunda biiyiik bir faaliyet gosteriyorlar. Artik
Yunanlarin Anadolu’yu tahliye edecekleri tabiidir. Eger Tiirk taarruzu siddetle devam
ederse emri tahliyenin kesb-i siirat edecegi siliphesizdir. Atina’da siddetli bir gerginlik
hiikiim-fermadir. An be an kabine buhranina intizar olunuyor” (Hakimiyet-i Milliye,10
Eyliil 1922).

Vakit gazetesinde “Ingiliz matbuati” manseti ile Morning Post gazetesinin 2 Eyliil
tarihli “Yunanistan’in ahvali” baglig1 altinda yayinlanan makalesine yer verilmisti. Okuyuculara
Ingiliz Basvekil Mister Lloyd George dnceden yaptigi bir konusma hatirlatilmisti. Buna gore
Lloyd George demisti ki: “Yunanlar her tarafta harbi kazanmislardi. Fakat Anadolu arazisinin
tesekkiilati dolayisiyla geri ¢ekilmege mecbur kaldilar. Yunan ordusunun bu ciiretkdarliginm
hi¢bir Avrupa ordusu yapamazdi. Eger Yunanlari kendi hallerine terk etmis olsaydik o halde
Istanbul iizerine ilerleyerek bir hafta zarfinda bu sehri isgal edebileceklerdi”. Lloyd George un
bu nutkunu agiklayan gazete devaminda su yorumlar yapilmisti:

“Yunan ordusunun siikinetinin amilleri heniiz anlagilamamistir. Miithis bir hezimete
ugrayan her ordu kumandami ricat ederken mukavemetten bahseder. Halbuki Yunan
tebliglerinde bu mukavemetten de bahsedilmiyor. Ankara’nin tebligleri de pek kisa ve
biiyilk miktarda esir alindigindan bahsetmiyor. Yunanlarin taarruz karsisinda kagtiklart
anlagiliyor. Tirk taarruzunu Avrupa diplomatlar1 beklemedigi gibi Yunanlar da
beklemiyorlardi. Diplomatlar rahatca sandalyelerine oturmuslar, Venedik konferansi igin
bir tarih tayin etmeyi diisiiniiyorlardi. Bu konferansta vaziyet izah edilecek, anlagsma imkani
olup olmadig1 sdylenecekti. Mister Lloyd George yukarida bahsedilen nutkunda Tiirklerin
kabiliyeti hakkinda yanlig bir tahmin daha yapmustir. Mister Lloyd George demistir ki:
“Tiirk daima diplomasi aleminde vakit kazanmak ister. O derki; inat et, davay1 kazanirsin.
Tiirkler anlamalidirlar ki bu imkansizdir”. Hélbuki isleri siiriincemede birakan Mustafa
Kemal Pasa degildi. Kemal Pasa vakit istiyorsa ordusunu techiz etmek i¢in istiyordu. Bir
ordu bir giinde halk edilemez. itilaf devletleri hald Venedik’te akdedilecek bir konferanstan
bahsediyorlar. Agleb-i ihtimal Mustafa Kemal Paga bu konferansa icabet etmek zekasini
gosterecektir. Clinkii Kemal Pasanin mevkil eskisinden pek iyidir. Stiphe yoktur ki
miisariinileyh Anadolu’nun derhal tahliyesini talep edecektir” (Vakit, 8 Eyliil 1922).

Buradan anlasiliyor ki Ingiliz basim Anadolu’da artik gergekte ne yasandiginin
farkindaydi. Ingiliz basmmnin 6nemli bir kismi Lloyd George hiikiimetinin Anadolu’da
Tiirkiye’ye karsi Yunanistan’t kollamasindan rahatsizdi ve bu konuda serbestge tepki verip,
yorum yapabiliyordu.
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Savagin sonucu belli olduguna yabanci gazeteler durumu mansetlerine tasimiglardi.
Tirk basin1 da Avrupa kamuoyunun bu basaridan haberdar oldugunu goéstermek, basarinin
manevi gliciinii kendi kamuoyuna hissettirmek adina yabanci gazetelerde yayinlanan haberlere
yer vermisti. Vakit gazetesi “Tiirk zaferinin Londra’da tesiri” baghg altinda ingiliz basininda
Tiirk basarisi ile ilgili yayinlanan haberlerden bahsetmisti. Buna gore; Londra basin1 “Mustafa
Kemal Pasa’nin fedakar ordusunun basarisi ile neticelenmistir”, “biliyiik Tiirk muzafferiyeti”,
“Yunanlar elli mil geriye ¢ekilmistir” mansetleri ile haberler yapmistir. Vakit gazetesine gore
Ingiliz kamuoyu bu haberlerle mesgul olmaktaydi. Gazete, “Anadolu’daki Tiirk zaferleri bir
defa daha Sark Meselesini gilinlin en miithim bir meselesi sirasina koymustur” seklinde
diistindiiriicii  bir ifade kullanmigti (Vakit, 11 Eylil 1922). Anadolu’nun geleceginin
sekillenmesinde Biiylik giiclerin ve Yunanlarin en etkili taraflar oldugu yoniinde bir alginin
artik Tirk zaferi ile degistigini, Diinya kamuoyunun da artik bu konuda aydinlanmaya
basladigini sdylemek miimkiin.

Ingiliz basii kadar Fransiz basini da Tiirklerin baslattig1 Biiyiik Taarruz’u dikkatle ve
heyecanla takip etmekteydi. Fransiz basininda yer alan haberler Tiirk gazeteleri araciligi ile
Tiirk halkina duyurulmaktaydi.

Vakit gazetesi, Le Tan gazetesinin 4 Eylill 1922’de yayinlanan “Anadolu’yu taarruza
mecbur eden sebepler” ile ilgili makalesine yer verilmisti. Buna gore; Tiirklere gore taarruz
etmekten baska care kalmamisti. Tiirklerin taarruz etmesini saglayan iki 6énemli sebep vardi.
Bunlardan bir tanesi Yunanlarin Anadolu’da muhtariyet ilan etmeleri idi. Ikinci sebep ise
Ankara hiikiimetinin resmi bir yetkilisi olarak gorevlendirilen Fethi Bey’in yurtdisindaki
temaslarinin sonugsuz kalmasi idi. Le Tan Anadolu’daki savasin sebeplerini ortaya koyduktan
sonra biiyiik devletlere su sekilde bir mesaj vermisti: “Karar veriniz, teskilat yapiniz ve
Anadolu’nun  Yunan kitaatindan  tahliyesine derhal  baslayimiz.  Yunanlarin  orada
kalamayacaklar: artik hi¢ kimsenin mechulii degildir. Su halde onlardan terk etmeleri lazim
gelecek olan bu topraklarda carpismalarinin talep edilmesi neye yarar? Konferans Venedik 'te
ictima etmeden evvel tahliyenin icrasina bagslanmalidir. Bu vechile konferansin kiisadindan
mukaddem bir miitareke akdi kabul olur” (Vakit, 8 Eyliil 1922).

Hakimiyet-i Milliye gazetesi 10 Eyliil’de “Fransa, italya miidahale etmeyeceklerdir”
basligi ile Fransiz kamuoyuna duyurulan haberlere kendi siitunlarinda yer vermisti.

“Paris’ten Fransizca Istanbul gazetesine bildiriliyor: Yunanistan’in Ingiltere’ye bil ihtiyar
miiracaat etmedigini, madmafih bunun nisbi ehemmiyeti haiz oldugunu yaziyor. Diger
Fransiz gazeteleri de miitarekeyi daima maglup galipten ister. Fransa ile Italya miidahaleye
miitemayil degildir diyorlar. L’Echo de Paris diyor ki: “Mevkii Tirkiye’nin tesisine
Yunanistan muhalefetinden aciz oldugunu ispat etmistir. Tiirklerin muzaffer olacagina
inanmamak, Tirkiye’nin Avrupa ailesinden hari¢ birakilacagini arzu etmek bir hata
olmustur.  Aymi gazete Paris’teki Yunan mehafilinin Yunanistan’in Anadolu’daki
menfaatini feda etmeyecek seraiti sulhiyeyi kabul edecegi miitalaasinda bulundugunu ilave
ediyor. Yunanlar Edirne ve Gelibolu’da 1srar ederlerse Tiirklere mithim bir vazife tertip
ediliyor!”. Hakimiyet-i Milliye gazetesinin ayni sayisinda “Fransa hiikiimeti cevabin
vermistir” baslig1 ile Fransa’da yayinlanan baska bir haberi aktarmisti. Bu konu savas
sonrast durum ile ilgiliydi. “Fransa miitareke hakkindaki ingiliz notasina cevabinda Ankara
iizerine dogrudan dogruya bir tazyik icrasim1i mimkiin gérmemektedir. Cevabinda en
muvaffak care—i hal muharip ordularin miitarekeyi bizzat yapmalaridir. Fransa tavassut i¢in
miittefiklerine istirak edecekse de taahhiit altina girmeyecegi gibi miidahale de
etmeyecektir. Italyan cevabi da ayni1 mealdedir” (Hakimiyet-i Milliye, 10 Eyliil 1922).

Hakimiyet-i Milliye gazetesinde dikkat ceken diger bir Fransiz kaynakli haber
“Anadolu’da iki kisi maglup edilmistir. Bunlardan biri Yunan baskumandani digeri ingiliz
Bagvekili” bashigi altinda su sekilde yaymlanmusti: “Fransiz gazeteleri Yunan maglubiyetinin
neticelerini gésteriyorlar. Le Petit Parisien gazetesi Anadolu’da maglubun bir degil, iki
oldugunu séyliiyor ve Haci Anesti ile beraber Lloyd George da maglup olmustur diyor”. Le
Petit Parisien’e gore; Ingiliz Basvekili, Kral Konstantin’in ihtirasim tesvik etmeseydi Londra’ya
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giden Fethi Bey’i iyi bir sekilde karsilasayd: belki durum bu sonuca varmayacakti. Bu noktada
Fransiz basi gelinen noktada Ingiltere’nin Anadolu’da yiiriittiigii politikalarda yanlis bir yol
takip ettigi izlenimindeydi. Her ne kadar Fransa da Anadolu’daki isgalci giiglerden bir tanesi
olsa da onlarin Bati cephesinde kazanilan Tiirk basarilarindan sonra politik anlamda tavir
degistirdigini, Anadolu’daki savasin sonlanmasi yoniinde bir tavir sergiledigi goriilmektedir.
Yine Hakimiyet-i Milliye’nin aym giinlii niishasinda “Kral Konstantin aleyhindeki hareket”
basligi altinda Fransa’da yayimnlanan bagka bir konuya su sekilde deginilmisti: “Fransiz
gazeteleri Yunanlara, yiiziinden bu kadar felaket gordiigii hanedandan bir an evvel yakasini
swywrmalidir diyor ve bu cereyani kuvvetli goriiyor. Fransiz gazeteleri, Yunanlari yiizlerinden
felaketlere ducar olduklari hanedandan yakalarini syywrmalarint tavsiye eylemektedir. Biiyiik
zaferlerimiz Atina da en kuvvetli adamlarin bile niifuzatimi sarsmistir. Mehafil-i askeri ve siyasi,
vaziyeti her nokta-i nazardan pek karanlik goriilmektedir ”. Bundan anlasildigina gore Fransa
tarafi, Kral Konstantin karsith@ yapmakta ve Yunan halkimi Kral karsi muhalefete tesvik
etmekteydi. Fransizlara gore; Yunan ordusu Tiirk ordusu karsisinda askeri agidan biiylik bir
felakete ugramisti ve bunun sorumlusu Yunan yonetimi idi (Hakimiyet-i Milliye, 14 Eyliil
1922).

Peyam-1 Sabah, Le Figaro gazetesinden alintilar yaparak “biiylik zaferin Fransa’da
tesirati” baghigl altinda Fransiz kamuoyuna aktarilan bilgileri aktarmisti. Fransiz basini,
Tirklerin Yunanistan’a karsi biiyiik bir basar1 kazandigina, Yunan ordusunun mahvolduguna
kanaat getirmisti. Onlara gore; Yunanistan siyaseten gozden diigmiistii. Savagin sonuglari Siyasi
olarak daha biiyiikk boyutlarda yeni durumlar yaratacakti. Bu durumda meselenin artik
Yunanistan ile Tiirkiye arasinda hal edilemeyecegini iddia etmislerdi (Peyam-1 Sabah, 14 Eyliil
1922).

Biiyiik Taarruz’un italya’da nasil bir yanki uyandirdigini Tiirk basininda yer alan Italya
kaynakli haberlerden gérmek miimkiin. Hakimiyet-i Milliye gazetesi Italya’da yayinlanan
gazetelerden ornekler vererek, taarruzun Italya tarafinca nasil goriildiigiinii Tiirk kamuoyuna
aktarmist1. Italyan gazetelerinden birinde “tarihi askeride goriilmeyen bir inhizam- bir ordunun
bu kadar cabuk maglup edilmesi nadirdir” baslhig ile haber yapilmis, Tiirk basarisindan
bahsedilmisti. Hakimiyet-i Milliye gazetesi La Tribuna gazetesinden alintilar yaparak su
satirlara yer vermisti:

“Italyan matbuati Yunan inhizammin dehsetini tasvir eylemektedir. Ingiliz gazeteleri de
disman ordusunun biitin top ve tiifegini kaybettigini sOyliiyorlar. Yunan ordusunun
hezimetinden bahseden italyan matbuati tarihi askeride bir ordunun bu kadar gabuk ve
maglup ve esir edildiginin nadir bulundugunu temin etmektedirler. Yunan ordusu yalniz ii¢
gin zarfinda elli kilometre amikinde bir mesafe ric’at etmistir. Aym gazete Tirk
taarruzunun her cephede tedricen inkisaf ettigini ve Yunan ordusunu {ige boldiigiini
yaziyor. Irtibat artik faydasi olmayan bir zamanda temin edilebilmistir’ (Hakimiyet-i
Milliye, 14 Eylil 1922).

Sonuc¢

Milli Miicadele siiresince Tirk ordusu ve Tirk halki, Itilaf devletleri tarafindan
desteklenmis Yunan ordusunun saldirilarina karsi takdire deger bir miicadele vermistir. Ankara
hiikiimetine Sevr Antlasmasi’ni kabul ettirmek isteyen basta Ingiltere olmak iizere biiyiik
devletler, Yunan ordusunu Anadolu’ya siirdiiler. Izmir’in isgalinden sonra Bati Anadolu’da
genis bir alana yayilan Yunan isgali ve saldirilarna kargt Tiirk ordusu I. Inonii, II. Inénii,
Kiitahya-Eskisehir savaglari ile son savunma savasimiz olan Sakarya Meydan Muharebesini
verdi. Ingiliz hiikiimetinin destegine ragmen Yunan ordusu 1922 yilina kadar énemli bir basar
kazanamadi. Ne Tiirk ordusunu ne de Ankara hiikiimetini imha edebildiler. Fransiz ve Italyan
kamuoyu ne Tiirklerin ne de Yunanlarm 1922 yazinda savasabilecegine ihtimal vermedi. ingiliz
hiikiimeti ise bu donemde halen Tiirklerin Yunanlar tarafindan dize getirilecegine inaniyordu.
Bu diisiin en 6nemli savunucu Lloyd George idi. Lloyd George, her ne kadar Ingiliz
parlamentosu ve kamuoyunda bu konuda tam destek almasa da Yunanlari Asya’daki
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maceralarinda motive etmekten de geri kalmadi. Tiirk ordusu, Mustafa Kemal ve diger yetenekli
komutanlarin plani ile 26 Agustos 1922’de Afyon’dan taarruz baslatti. Yunan ordusu birkag giin
icerisinde biiyiik bir yenilgiye ugradi. Bu yeni gelisme ile Ingiliz, Fransiz ve Italyan basim
gozlerini bu taarruza c¢evirdi. S6z konusu devletlerin gazeteleri cephedeki gelismelerle mesgul
oldu. Hatta italya ve Fransa’nin kirsal bolgelerine ait gazeteler bile bu miicadeleyi dikkatle takip
ettiler. Clinkii bu umulmadik savas Yunanlarin, Kiigiik Asya dedikleri Anadolu topraklarindaki
biiyiik {ilkiinlin sonunu getirecekti. Bircok konuda domino tasi yapacakti... Bagka biiyiik
sonuglar doguracakti... Birkag giinde kazanilan bagari, Yunan ve Ingilizlerin biiyiik hayallerinin
iflasina, Asya’nin ve dolayli olarak Miisliiman somiirgelerin gelecegine etki edecekti. Milli
Miicadele siiresince Ingiliz siyasetine ayri diisen Fransiz ve Italyan siyaseti sdylem ve
eylemlerinin galibi olarak gurur duyacaklardi. Nitekim de dyle oldu. Fransa ve Italya, kendi
menfaatlerini yok sayan Ingilizleri ve Yunanlari artik desteklemiyordu. Fransa ve Italya, Biiyiik
Taarruz’un hemen 6ncesinde Tiirk ordusuna askeri malzeme konusunda destek vermisti. Bu iki
devletin basmi ve siyasetgileri, Ingiliz hiikiimetinin Anadolu’da yanlis bir siyaset izledigini de
siklikla dile getirmekteydiler. Anadolu’daki basarilar itilaf blogunun parcalanmasina sebep
olmustu. Biiyilik Taaruz’da Tiirklerin biiyiik basar1 gosterdigini yayinlayan yabanci basin ayrica
Anadolu’daki Yunan zuliimlerine, Mustafa Kemal Paga’nin yetenegine, Yakin Dogu’da barigin
tesis edilmesi gerekliligine, Sevr’in uygulanamayacagina, Helen riiyasinin darbe yedigine dikkat
cektiler. Ayrica Tiirklerin taarruz dncesinde baris igin sarf ettikleri ¢cabalarm Ingiltere hiikiimeti
tarafindan dikkate alinmadigina, bundan dolay1 boyle bir savasin yasandigina da isaret edildi.
Ingilizlerin Tiirkler ve Yunanlarla ilgili politikalarinin gozden gecirilmesi gerektigini de
vurguladilar. Tiirk basini da bu ii¢ biiylik devletin yayinladigi haberleri kendi siitunlarina
aktararak dis diinyada bu miicadelenin nasil algilandigm kamuoyuna duyurdu. Ozellikle
Fransiz ve Ingiliz basminda yer alan olumlu haber ve makaleleri kendi siitunlarinda
yayinlayarak toplumun moral ve motivasyonunu arttirmaya calistilar. Baz1 ingiliz gazeteleri
basta taarruzun ne amagcla yapildigini idrak edememisti. Tiirklerin bu taarruzu ileride toplanacak
Venedik konferansinda Tiirklerin daha fazla sey koparmak icin baslattigi askeri bir hareket
olarak goriilecekti. Fakat ger¢ek olan su ki; Tirklerin amaci bu konuda blof yapmak degildi.
Anadolu’nun kaderini kesin olarak tayin etmekti. Tiim diinya da bu taarruzun sonuglanmasi ile
Tiirklerin hedefinin ne oldugunu anlayacakti.
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