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Ozet

Bu aragtirma ile Konya ilinde bugdayda dogrudan ekim yontemi ile geleneksel toprak isleme — ekim
yonteminin kullanim diizeyini ve ¢ift¢i davranislar: belirlenmistir. Calisma, Konya ilinde kuru ve sulu alanda
bugday ekim alanlarini temsil eden Kulu, Cihanbeyli, Altinekin, Saraydnii ve Cumra ilgelerinin kdylerinde
Mart 2014 tarihinde yapilan anketlerden elde edilen verilerden olugsmaktadir. Aragtirma sonuglarina gore,
Konya ilinde toplam bugday ekim alaninin %2’sinde dogrudan ekim yontemi ile ekim yapilmaktadir.
Dogrudan ekim yontemini ile ekim yapan gift¢ilerin % 62’si yakit ve isgiiciinden tasarruf ettigini, %25’
geleneksel yonteme gore daha diisiik verim olmasindan dolayr kazancinda diisme oldugunu, %13’1 ise
dogrudan ekim ydntemi sonucunda arazide asir1 yabanci ot oldugunu belirtmislerdir. Calismada, Konya
ilinde bugday iireticilerinin % 43’liniin dogrudan ekim yontemini hi¢ bilmedikleri ve %57 sinin haberdar
olduklar tespit edilmistir. Dogrudan ekim yonteminden haberdar olup tercih etmeyenlerin bu ydntemi
kullanmama nedenlerinin en onemlileri ise %19.30’u dogrudan ekim yonteminin verimde diismeye sebep
olmasi, %14.04’0 tv tarim programlarinda bu yontemi gordiigiinii fakat arazide hi¢ uygulamasini
gormediginden bu yontemi uygulamadigi, %12.28’1 ¢ok az kisinin bu ydntemi tercih ettigini yayginlagirsa
kullanacagi, %12.28’1 bugday ekilmeden 6nce topragin birden fazla siiriilmesi gerektigini diislindligii igin,
%10.53’1 dogrudan ekim yontemi ile ekim yapildiginda arazide asir1 yabanci ot ve hastalik olacag diislincesi
olarak siralanmaktadir. Ayrica, aragtirma bolgesinde dogrudan ekim ile ilgili yapilan demostrasyon
¢alismalarinin tarimsal Giretim agisindan en diisiik vasifli arazilerde yapilmasi bu yontemin yayginlagmasina
olumsuz etki etmistir. Ortalama 300 kg/da bugday alindig1 kdyde yanlis arazi se¢giminden dolay1 100 kg/da
bugday elde edilmis ve bu durum diger kdylerde bulunan giftgiler tarafindan dogrudan ekim yoéntemi
uygulamasi ile verimde ¢ok biiyiik diisme oluyor seklinde algilanmustir.

Anahtar Kelimeler: Dogrudan ekim, algi, bugday, Konya

Perception of Direct Seeding (No Tillage-Zero Tillage) Method in Wheat

Production by The Farmers in Turkey: Konya Province Case
Abstract

This study aimed to determine the usage levels of direct tillage and traditional methods and the
farmers’ attitudes in Konya province-Turkey. The study was formed by the data gathered from Kulu,
Cihanbeyli, Altinekin, Sarayonu and Cumra districts representing rainfed and irrigated wheat production
conditions in Konya province via face to face interview method. The questionnaire forms was fulfilled in
March 2014. According to the survey results, direct seeding method has been applied in only 2% of wheat
production area in Konya province. As 62.50% of the farmers engaged with direct seeding methods in their
own wheat production area remarked that they saved fuel on their production input, 25% and 12.50% of them
indicated that they received low yield and suffered from weed problem in their wheat production area
respectively. In the study, 43% of the farmers said that they hadn't had any information on the direct seeding
method, but 57% of the farmers indicated that they were familiar to the method. The main reasons of the
farmers, who even know the direct seeding method but haven't been used it before, on why they don't prefer
the method on their production area were shown as low yield in the productions (19.18%), not enough
demonstration activities being done for direct seeding (13.70%), low level adoption of the method among the
farmers until now (12.30%), believes on the necessity of more than one tillage for the production (12.30%),
and perception on that the method leads to more weeding and plant disease problem in the production
(10.95%).

Keywords: Direct seeding (zero tillage-no tillage), perception and attitudes, wheat, Konya-Turkey.
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Giris

Toprak islemesiz tarimin ekonomik, ekolojik ve sosyal yararlar ile ilgili olarak
arastirmaya dayali ¢ok sayida arastirma bulunmaktadir. Toprak islemesiz tarimin erozyon
kontrolii, su tasarrufu, azot c¢evrimindeki olumlu etkileri, zaman tasarrufu, tarla igi
trafigindeki azalma, istikrarli ve siirdiiriilebilir iiriin, verim, toprakta karbonunun tutulmast
gibi pek c¢ok yarar1 oldugu bilinmektedir. 1960’11 yillardan sonra ABD’de, 1970’li
yillardan sonrada Bati Afrika’da, Giiney Amerika’da ve Avustralya’da konu ile ilgili
arastirmalara baslanmistir. Giiniimiizde diinya genelinde yaklasik olarak 100 milyon
hektarlik alanda toprak islemesiz tarim yapilmaktadir (FAO, 2014). Bu deger toplam tarim
alanlariin yalniz %6’sm1 olusturmaktadir. Dogrudan ekim yaygin olarak ABD, Brezilya,
Kanada, Sili, Paraguay, Avustralya ve bazi gelismis iilkelerde yaygin olarak yapilmaktadir.
Bu teknik adi gecen iilkelerde bugday, musir, soya fasulyesi, pamuk ve diger sira
bitkilerinde basar ile kullanilmaya devam etmektedir. Bununla beraber Afrika’nin yar1 ¢ol
olan bolgelerinde, Giliney ve Giineydogu Asya’da, Amerika’nin i¢ bdlgelerinde,
Karayipler’de ve Pasifik Adalari’nda toprak islemesiz tarim pratikte yok sayilabilecek
kadar kiigiik alanlarda yapilmaktadir. Ayn1 zamanda bu bolgeler belki de toprak islemesiz
tarimdan en yiiksek faydanin alinabilecegi alanlardir (Venkataraman et al., 2005). Bu
yiizden 20. yiizyilin en biiyiik yeniliklerinden biri olarak kabul edilen toprak islemesiz
tarimin, Ozellikle erozyona yatkin bdlgelerdeki cifteilerin degisik nedenlerle g¢ikardigi
kabullenme zorlugunun {izerine gidilmelidir. Bu direnci kirmak i¢in ekonomik, sosyal,
kiiltiirel ve biyofiziksel kosullar gézden gecirilerek uygun ¢oziim onerileri getirmek dogru
olur (Aykas ve ark, 2010).

Materyal ve Metot
Materyal

Calismanin ana materyalini Konya ilinde 6rnekleme yontemi ile belirlenen ¢iftcilerle
yapilmis olan anket sonucunda elde edilen veriler olusturmaktadir.

Ayrica Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK), Devlet Meteoroloji Isleri Genel
Miidiirliigii (DMIGM) ve Food and Agriculture Organization Satatistical Databases
(FAOSTAT) verileri ile galisma alaninda faaliyet gosteren Gida, Tarim ve Hayvancilik
Bakanligi Konya Il ve ilge Miidiirliikleri kayitlarindan, benzer konuda ¢alisma yapmis kisi
ve kuruluglarin ¢alismalarindan yararlanilmistir.

Metot
Anket yapilan yerlesim yerlerinin belirlenmesinde kullanilan metot

Aragtirma bolgesinde bulunan Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi Konya il ve
llge Miidiirliikleri’nden alinan yoreye ait tarimsal iiretim deseni verilerine dayanilarak
gayeli 6rnekleme yontemine gore bugday tariminin yogun oldugu yerlesim yerlerinde kuru
ve sulu alanlarin yogun oldugu yerler dikkate alinarak ayri ayr1 belirlenmistir. Daha sonra
bu yerlesim yerleri icerisinden yoreyi en iyi temsil edebilecegi diisiiniilen kdyler Gayeli
Ornekleme Y&ntemi'ne gore tespit edilerek arastirma alani belirlenmistir.

Cizelge 1. Anket yapilan yerlesim yerleri

i1 Adi Ilge Adi Koy/Kasaba Adi
Cumra Alemdar, Alibeyhiiyiigii, Iceri Cumra, Okgu, Tiirkmencamili, Kiigiikkoy,
Kulu Beskardes, Karacadag, Kozanli, Tavsangali,

KONYA Altinekin Dedeler, Mantar, Oguzeli, Sarni¢
Cihanbeyli | Insu, Bulduk, Karabag, Kiitiikusag
SarayOnii Bashiiyiik, Cesmelisebil, Kuyulusebil, Kadioglu
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Anket yapilan tarim isletmelerinin belirlenmesinde kullanilan metot

Anket yapilacak koyler belirlendikten sonra bu kdylere ait tarim isletmeleri arazi
biiyiikliiklerine gore Neyman Yontemi ile O6rnek hacmi (anket sayisi) belirlenmistir.
Neyman Yontemi’nde her tabakanin ortalama ve varyansinin agirliklar dikkate alinarak
tabakalarin tamami igin tek bir 6rnek hacmi belirlenir. Neyman Yontemi’ne gore anket
sayis1 agagidaki formiil ile hesaplanmistir (Cigek, 1996).

> Ne.Sh)?

N?.D* + Z Ni.(Sh)?

n = O0rnek isletme sayisi

Nj = h’inc1 tabakadaki isletme sayisi

Sy = h’inc1 tabakanin standart sapmasi

N= Toplam isletme sayis1

D? = (d/t)? degeri olup, d = Populasyon ortalamasindan izin verilen hata miktarini
(Ortalama arazi genisliginin %10’u), t = Arastirmada Ongoriilen %95 giiven sinirina
karsilik gelen t tablo degerini (1.96) ifade etmektedir.

Arastirma bolgesinde 5 ilge 22 kdyde 128 adet tarim isletmesi ile anket yapilmistir.

Bulgular ve Tartisma

Arastirma bolgesinin demografik o6zellikleri

Arastirma bolgesinde niifusun yas gruplarma gore dagilimi Cizelge 2‘de
gosterilmistir.  Toplam niifusun  %50.78’1 erkek niifus, %49.22°si kadin niifusu
olusturmaktadir. Ayrica arastirma bolgesinde niifusun %51.56’s1 aktif niifus olan 15-49
arasi yas grubunu olusturmaktadir (Cizelge 2).

Cizelge 2. Arastirma bolgesinde niifusun yas gruplarina gore dagilimu (kisi)

_ 0-6 7-14 15-49 50-+ TOPLAM Genel
Kriterler

E K E K E K E K E K | Toplam
Kisi 0.32] 0.25] 0.29] 0.36 1.19 1.19 0.54 0.47 2.34 2.26 4.60
Toplam
Niifusa 7.03| 547 6.25| 7.81| 25.78| 25.78| 11.72| 10.16| 50.78| 49.22| 100.00
Oran1(%)
Toplam
Niifusa 12.50 14.06 51.56 21.88 100.00
Orani(%)

Arastirma bolgesinde anket yapilan isletme sahipleri tarimsal faaliyetin genellikle
yonlendiricisi konumunda olduklar1 i¢in bu kisilerin yas ve egitim durumlar1 bolgede
yeniliklerin benimsenme diizeyi ve teknoloji kullanimina etkisi olabilecegi diisiincesi ile
Cizelge 3.’de ayr1 olarak incelenmistir. Buna gore arastirma bolgesinde ortalama isletmeci
yas1 54 olarak hesaplanmis olup isletmecilerin ortalama %77.34’1 ilkogretim seviyesinde
egitime sahip iken, %1.56’s1 okur-yazar degil, %4.69u sadece okur-yazar, %11.72’si lise
ve %4.69’u liniversite seviyesinde egitim diizeyine sahip oldugu belirlenmistir.
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Cizelge 3. Arastirma bolgesinde isletme sahiplerinin yas ve egitim durumu dagilimi (%)

Ortalama | Ortalama Okur- Okur- - -
. . . Ciftcilikle Yazar [kogretim Lise Universite
11 Adi Isletmeci - <. Yazar
Yast Ugragma Degil %) (%) (%) (%)
3 Yili (%) 0
Konya 54 35 1.56 4.69 77.34 11.72 4.69

Arastirma Bolgesindeki Isletmelerin Arazi Varhgi, Tasarruf Sekli ve Uretim Deseni

Arazi tarimsal iretimin vazgecilmez temel Ogesidir. Arazinin kit ve arttirilamaz
olmasi, ona olan talebin niifus artis1 ile daha da yogunlasmasi, tarimsal iiretimde arazi
miilkiyetinin ve kullanma seklinin 6nemini gittik¢ce arttirmaktadir. Arastirma bolgesinde
incelenen isletmelerin isletme arazisi genisligi 31.20 hektar olup toplam arazinin %72’si
miilk arazi, %281 kira ile tutulan arazi ile islenen arazi olarak bulunmustur.

Cizelge 4. Arastirma bolgesinde arazi varligi ve tasarruf seklinin dagilimu

Miilk Kira Isletme Basina Isletme Basina Parsel Basina
i1 Adi ((;J ) (%) Toplam Arazi Parsel Sayisi Arazi Biiyiikligii
(ha) (Adet) (ha)
Konya 72.00 28.00 31.20 6.00 5.20

Arastirma bolgesinde tarimsal arazilerinin %66.15 ‘inde kuru tarim %33.85’inde sulu
tarim yapilmaktadir. Kuru alanda bugday (%55.83), arpa (%19.90) ve kimyon (%3.40) en
fazla ekime sahip friinlerdir. Ayrica, kuru alanda %17.90’lik tarim arazisi nadasa
birakilmistir. Sulu tarim arazilerinde ise bugday (%39.60), sekerpancari (%21.70), ay¢icegi
(%11.30), arpa (%7.50), dane misir (%4.70) en fazla tarimi yapilan tiriinlerdir (Cizelge Sa-

b).

Cizelge 5a. Arastirma bolgesinde isletme basina kuru alanda tiretim deseni dagilimi

Uriin Ad1 Oran1 (%) Ekilen Alan (ha)
Bugday 55.83 115
Arpa 19.90 4.1
Nadas 17.96 3.7
Kimyon 3.40 0.7
Diger 2.91 0.6
TOPLAM 100.00 20.6

Cizelge Sb. Arastirma bolgesinde isletme basina sulu alanda iiretim deseni dagilimi

Uriin Ad1 Orani (%) Ekilen Alan (ha)
Bugday 39.60 4.2
Sekerpancari 21.70 2.3
Aygicegi 11.30 1.2
Arpa 7.50 0.8
Dane Misir 4.70 0.5
Fasulye 3.80 0.4
Silaj Misir 2.80 0.3
Yonca 2.80 0.3
Diger 5.7 0.6
TOPLAM 100.0 10.6
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Arastirma bolgesinde isletmelerin alet ve ekipman durumu

Aragtirma bolgesinde isletmelerin alet ve ekipman durumu incelendiginde
isletmelerin alet ve ekipman agisindan bir sorun yasamadigi goriilebilir. Alet ve ekipman
cesitliligi bolgenin iiretim desenine gore degismekle beraber 6zellikle isletmelerin ellerinde
traktor, romork, pulluk ve mibzer gibi makineleri ellerinde bulundurmak istedikleri
sOylenebilir. Arastirma bolgesindeki isletmelerde genel ortalama olarak %80’inden
fazlasinda traktor, romork ve pulluk bulundurmaktadir.

Cizelge 6. Arastirma bolgesinde isletmelerin sahip oldugu alet-ekipman dagilimi (%)

Alet-Makine Adi Sahip Isletme Sayisi Orani (%)
Traktor 113 88.28
Romork 113 88.28
Pulluk 110 85.94
Mibzer 96 75.00
Giibre firfir1 94 73.44
Piilverizator 93 72.66
Diskarow 83 64.84
Kiiltivator 72 56.25
Kazayagi 66 51.56
Merdane 66 51.56

Aragtirma Bélgesinde Toprak Isleme Sistemlerinin Dagilhim

Geleneksel toprak isleme sistemleri

Geleneksel toprak isleme; daha yogun makine kullanilan ve topragin daha fazla
islendigi, irlin artiklarinin ¢ogunun topraga gomiildiigii, ekimden sonra toprak yiizeyinde
%]15’ten daha az veya 560 kg/ha {iriin artiginin birakildig1 bir toprak isleme sistemidir
(Onal, 2005). Geleneksel toprak islemede birincil toprak isleme aleti olarak pulluk
kullanilir ve toprak 25-30 cm derinlikte islenir. Toprak bu derinlikte kesilerek alt tist edilir.
Geleneksel toprak isleme, ozellikle iilkemizde yogun ve asir1 toprak islemeyi beraberinde
getirmekte, toprak sikismasim1i ve erozyonu arttirmaktadir. Tirkiye topraklarinin
%34.4’linlin erozyonu koriikleyen yiiksek egimli (%15-40) alanlardan olusmasit bu
tehlikeyi daha da artirmaktadir (Korucu ve ark., 1998). Yapilan arastirmalar Diinya’da
ortalama olarak yilda 150 ton/ha’lik bir toprak kaybinin séz konusu oldugunu ortaya
koymustur (Anonymous, 2004).

Geleneksel toprak isleme sisteminin dezavantajlar:
Geleneksel toprak islemede;
e Topraktaki organik maddeler hizla yanip tikenmekte,
Toprak yapis1 kesekli-graniil halden teksel hale gelmekte,
Daha fazla yakit tiikketilmekte (8 litre/dekar mazot),
Aniz yakmaktan dolayr CO; salim1 artmaktadir,
Islemler igin uygun zamanlara ihtiya¢ duyulmaktadur,
Tarla trafigi daha fazla oldugundan toprak sikisikligina neden olmaktadir,
Toprak isleme derinligindeki organik madde igerir azalir,
Islenen toprak derinliginde hizla su kaybi olmaktadir,
Toprak isleme riizgar erozyonunu ve su erozyonunu hizlandirmak gibi sakincalar
ortaya ¢cikmaktadir.
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Resim 1. Geleneksel toprak isleme yontemleri

Dogrudan Ekim

Dogrudan ekimde onceki iriiniin hasadindan sonra, ekim Oncesi higbir toprak
islemesi yapilmaz. Ekim direkt olarak amzin {zerine yapilir. Dogrudan ekim
marinalarinda, tohumlar anizda g¢aligabilen gomiicli ayaklarin agtig1 cizilere yerlestirilir,
tizerleri toprak ve bitki artiklar ile ortiiliir ve 6zel baski elemanlari ile bastirilir. Dogrudan
ekimin basarisi, iklim ve toprak kosullarina, ekim marinasinin performansina ve yabanci ot
miicadelesine baglidir. Toprak islemesiz tarim olarak adlandirilan bu yontemde en 6nemli
sorun ilk yillardaki yabanci otlanma ve kontroliidiir. Yapilan arastirmalarla, yabanci ot
probleminin 4-5 yil sonra sorun olmaktan biiyiik 6l¢iide ¢iktig1 ortaya konmustur (Zorita ve
ark., 2003). Topragin islenmemesinden dolay1 ortaya ¢ikacak yabanci otlar i¢in de ekim
oncesi, ¢ikis oncesi veya ¢ikis sonrasi total herbisitler uygulanir. Dogrudan ekim yapilan
tarlalarda ileriki yillarda hala ciddi bir yabanci ot sorunu varsa ekim Oncesi azaltilmisg
toprak isleme de uygulanabilir. Dogrudan ekim yontemi uygulanarak ekilen capa
bitkilerinin gelisme doneminde ikinci glibrenin verilmesi, sulama i¢in kariklarin agilmasi
ve bogaz doldurma islemlerinde ikincil toprak isleme aletleri kullanilabilir. Boylece
yabanci ot kontrolii de bir 6l¢iide saglanmis olur (Aykas ve ark., 2005).

Toprak islemesiz-dogrudan ekim yonteminin avantajlar

e Toprak islemesiz dogrudan ekim erozyon riskini azaltir,

e Yagmurun topraga infiltrasyonunu artirir ve buharlagsmay: azaltarak rutubetin
toprakta tutulmasini saglar

e Ust toprakta organik madde miktarini artirarak toprak striiktiiriinii iyilestirir,

e Topraktaki biyolojik yasami ve aktiviteyi tesvik eder. Gerekli makine sayisini,
traktoriin gii¢ ihtiyaci (traktoriin biiyiikliigiinii), yakit tiiketimini, mekanizasyon igin
tamir ve bakim masraflarini azaltir,

e Sifir toprak islemede verim Ozellikle nem kisiti olan boélgelerde daha yiiksektir.
Yagisin toprakta daha fazla depolanmasini saglar,

e Hafif ve orta biinyeli topraklarda, iyi drene olan topraklarda, volkanik topraklarda ve
nemli-yar1 nemli bolgeler i¢in uygundur,

e Zaman tasarrufu saglar,
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Yiiksek sicaklik ve tohum civarindaki sicaklik degisimini engeller,

Yakit tiiketimini mekanizasyon islemlerini sadece bir geciste ekimle sinirladigi icin
%40-50 azaltir,

Zaman ve is¢ilik gereksinimini %50-60 azaltir. Bu ekim i¢in birkag¢ giliniin uygun
oldugu durumlar gibi kritik durumlarda ¢ok avantaj saglar. Tarla trafigini
azalttigindan dolay1 buna bagl toprak sikismasini ortadan kaldirr,

Topragn infiltrasyon hizini artirir,

Atmosfere sera gazi (COy) salini azaltir,

Ekim isleminde tarlanin hazirlanmasi i¢in daha az zamana gereksinim duyulur, ekim
tarihinde hava kosullarina bagimlilik azalir,

Bitki ¢ikisini gliglestiren ve yiizey akisin neden olan kaymak tabakasi olusumunu
engeller.

Toprak islemesiz dogrudan ekim yonteminin dezavantajlar

Ust iiste tahil ekilislerinde kok ¢iiriikliigii hastaliklarinda artis olabilir,

Ust iiste tahil ekilislerinde nematodlarda yogunlasma,

Ust {iste tahil ekilislerinde dar yaprakli yabanci ot popiilasyonlarinda artis gériilebilir,
Mevcut mibzerlere doniisiim yapmak zorunlulugu vardur,

Toprak yiizeyinde bitki atiklar1 varligint stirdiirdiigii ve bu ortam yasamalari i¢in
daha iyi bir ortam sagladigindan, fazladan bocek ve hastalik problemleri olabilir.
Uriin artiklari ile ertesi ddneme hastalik veya zararlilar taginir,

Iyi bir tohum-toprak temas: saglayarak tohumu nemli topraga yerlestirebilen ve bunu
yiizeydeki artiklarla tikanmadan gergeklestiren 6zel ekim makinelerine veya mevcut
ekim makinelerin da degisikliklere ihtiya¢ duyulur (Cakir, 2010; Kabas, 2014).

Resim 2. Dogrudan ekim yontemi

Aragtirma bolgesinde 2013-2014 {iretim sezonunda ekilen toplam bugday alaninin

%?2’sinde dogrudan ekim yontemi, %98’inde geleneksel toprak isleme yOntemi
kullanilmistir (Sekil 1). Bu oranlar ¢ift¢i sayis1 bakimindan dogrudan ekim yapanlar %6.25
geleneksel toprak isleme yontemini kullananlar ise %93.75 seklinde gergeklesmistir (Sekil

2).
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Sekil 1. Konya ili bugday ekim alani Sekil 2. Konya ili bugday eken ¢iftci sayisi
Toprak isleme yontemi dagilimi (%) Toprak igsleme yontemi dagilimi (%)

Arastirma bolgesinde bugday iireten cift¢ilere dogrudan ekim yontemi hakkinda bilgi
sahibi olup olmadiklart sorulmus ve %42.97’sinin hicbir bilgilerinin olmadiklari
belirlenmistir (Sekil 3).

Sekil 3. Konya ilinde ¢ift¢ilerin dogrudan ekim yonteminden haberdar olma durumu dagilimi (%)

Arastirma bolgesinde dogrudan ekim ydntemini kullanan ¢iftcilerin %62.50’sinin bu
yontemden geleneksel toprak isleme yontemine gore yakit ve isgiiciinden tasarruf ettikleri
icin memnun olduklari, %37.50’sinin ise dogrudan ekim yonteminden geleneksel toprak
isleme yontemine gore verimde diisme olmasi (%25) ve ¢ok fazla yabanci ot ¢ikmasindan
(%12.50) dolay1 memnun olmadiklar1 belirlenmistir (Sekil 4).

Sekil 4. Konya ilinde dogrudan ekim yontemini kullanan giftgilerin goriislerinin dagilimi (%)
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Aragtirma bolgesinde dogrudan ekim yontemi hakkinda bilgi sahibi olmalarina
ragmen tercih etmeyen ciftcilerin kullanmama nedenlerinin arastirilmasinda dogrudan
ekim yontemi ile verimde diigmenin olmast (%19.18) birinci neden olarak belirlenmistir.
Arastirma bolgesinde dogrudan ekim ile ilgili yapilan demostrasyon ¢aligmalarinin
tarimsal iiretim acisindan en diisiik vasifli arazilerde yapilmasi bu yontemin
yayginlagsmasina olumsuz etki etmistir. Ortalama 300 kg/da bugday alindig1 koyde yanlis
arazi se¢iminden dolayr 100 kg/da bugday elde edilmis ve bu durum diger koylerde
bulunan cift¢iler tarafindan dogrudan ekim yontemi uygulamasi ile verimde ¢ok biiyiik
diisme oluyor seklinde algilanmistir. Diger nedenler ise tv tarim programlarinda
gormesinin yeterli olmadig1r arazide nasil uygulaniyor hangi zorluklarla karsilasiliyor
dezavantaj ve avantajlarinin gozii ile gormesinden sonra karar verecegi; ¢iftciler arasinda
dogrudan ekim yonteminin yayginlagsmasint bekledigi; ekimden Once topragin mutlaka
birka¢ kez siiriilmesi gerektigine inandigr i¢in; dogrudan ekim yontemi ile ekim
yapildiginda arazide asir1 yabanci ot ve hastalik olacagi diisiincesi seklinde siralanmaktadir
(Cizelge 7).

Cizelge 7. Konya ilinde dogrudan ekim yonteminden haberdar olan fakat kullanmayan ¢iftcilerin gériislerinin

dagilimi (%)

CEVAPLAR ORANI (%)
Dogrudan Ekimle Verim Diisiiyor 19.18
Tv Tarim Programlarinda Goérdiim Fakat Arazide Nasil Oldugunu Gérmedigimden 13.70
'Y apmiyorum

Hi¢ Kimse Yapmuiyor Yayginlastiktan Sonra Tercih Edecegim 12.33
Tohum Ekilmeden Once Toprak Birden Fazla Islenmeli 12.33
'Yabanci Ot ve Hastalik Fazla Oluyor 10.95
Tarim Dis1 Gelirim Tarimsal Gelirimden Fazla (Tarima Onem Vermiyor) 8.22
Kuru Tarima Uygun Degil 8.22
IAycigegi Misir S. Pancarindan Sonra Uygun Degil 6.85
Dogrudan Ekim Makinesi Pahali 411
Arazim Az 4.11
TOPLAM 100.00

Ayrica, Arastirma bolgesinde isletmelerin toprak analizi yaptirma durumlar
arastiritlmig ve arastirma bolgesi isletmelerin %42.97’sinin toprak analizi yaptirdiklar
belirlenmistir. Toprak analizi yaptiran c¢iftgilerin %96.10’nun analiz sonucu tavsiye
edilenlere uygun hareket etmediklerini belirtmislerdir.

Sonuc¢

Konya ilinde bugdayda dogrudan ekim yontemi ile gelencksel toprak isleme—ekim
yonteminin kullanim diizeyini ve cift¢i davranislart belirlenmistir. Calisma, Konya ilinde
kuru ve sulu alanda bugday ekim alanlarin1 temsil eden Kulu, Cihanbeyli, Altinekin,
Sarayonii ve Cumra ilgelerinin kdylerinde Mart 2014 tarihinde yapilan anketlerden elde
edilen verilerden olugsmaktadir. Arastirma sonuglarina gore, Konya ilinde toplam bugday
ekim alanmin %2’sinde dogrudan ekim yontemi ile ekim yapilmaktadir. Dogrudan ekim
yonteminin yayginlagsmast i¢in Konya ilinde bulunan Tarimsal Arastirma Enstitiileri,
tiniversiteler, tarimla ilgili kooperatif ve sivil toplum Orgiitleri ortak hareket ederek ciftei
egitimleri ve uygulamali tarla gosterileri yapilmalidir. Ayrica, arastirma bdlgesinde
dogrudan ekim ile ilgili yapilan demonstrasyon ¢aligsmalarinin tarimsal {iretim agisindan en
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diisiik vasifli arazilerde yapilmasi bu yontemin yayginlagsmasina olumsuz etki etmistir.
Ortalama 300 kg/da bugday alindigi kdyde yanlis arazi se¢iminden dolayr 100 kg/da
bugday elde edilmis ve bu durum diger kdylerde bulunan c¢iftciler tarafindan dogrudan
ekim yontemi uygulamasi ile verimde ¢ok biiyiik diisme oluyor seklinde algilanmistir.
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