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Ortaoégretim Dil ve Anlatim Ders Kitaplarmin Cok-Yiizeyli
Rasch Ol¢me Modeliyle Analizi'

Veli BATDI?, Hacer BATDI®

Ozet

Bu calismanin amaci Ortadgretim Dil ve Anlatim ders kitaplarinin ¢ok-yilizeyli Rasch 6lgme
modeliyle analiz edilmesidir. Arastirmada tarama yontemi kullanilmigtir. Arastirmanin
calisma grubu Elazig il merkezinde 2013-2014 akademik yilda Anadolu Liselerinin 9, 10, 11
ve 12’nci Siif Dil ve Anlatim dersini okutan 6gretmenlerden olusmaktadir. Bu ¢aligma, 20
juri ile 13 kriterin dort Dil ve Anlatim ders kitabini degerlendirmesine dayanmaktadir. Bunun
icin alanyazin taramasinin ardindan uzman goriisii alimarak 13 kriterden olusan “Ders
kitaplarin1 degerlendirme formu” olusturulmustur. Kapsam gegerlik oranlarima goére olgiit
olarak belirlenen maddelerin gegerlik indeksi 0,89 bulunmustur. Arastirma bulgularina gére,
9’uncu sinif ders kitabinin yetersiz, kriterlerden en zor gergeklesen maddenin “Item10” ve
Jiirilerden J12’nin ise en kati puanlayict olduklar1 gézlenmistir. Arastirma sonuglarina gore,
gliclik analizinde ayirma indeksi ve giivenirlik katsayist i¢in ulagilan degerler, maddeler
arasindaki uyumun iyi diizeyde oldugunu gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Dil ve Anlatim Ders Kitaplari, Rasch Modeli, Ogretmen Gériisleri

The Analysis of High School Language and Expression Textbooks
through Many-Facet Rasch Measurement Model

Abstract

The aim of this study is to analyze High School Language and Expression textbooks through
the use of the many-facet Rasch measurement model. A survey method was applied in the
research. The research working group comprised teachers who taught Language and
Expression lessons to grades 9, 10", 11" and 12", and worked in Anatolian high schools in
Elazi1g/Turkey during the 2013-2014 academic year. The study focuses on measuring the four
Language and Expression textbooks in terms of 13 criteria by 20 judges. A “Textbook
Evaluation Form” including 13 criteria was created after a review of the literature and based
on the views of experts. The validity index of the items specified as criteria in terms of
Content Validity Ratios was found to be as 0.89. 9" grade Language and Expression textbook
was inefficient according to the data calibration map. Moreover, among the criteria, the most
difficult item realized was “Item10” and the most severe judge was recorded as being J12.
From the study results, it is clear that the values involved in creating the separation index and
the reliability co-efficient demonstrated a high degree of consistency among the items in the
analysis of item difficulty.
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Giris

Teknolojinin gelismesine bagli olarak Ogretim ortamlarinda yararlanilan
materyallerin tiiriinde de degisme olmustur. Ancak bunlar icinde ders
kitaplariin 6nemi ve etkililigi hala 6zelligini korumaktadir. Ders kitabi
egitsel kazanimlara ulasma noktasinda igerik, beceri ve alt beceri alanlari
gibi dgretim materyallerinin uygun olarak secildigi ve 6gretim siirecindeki
tim Ogeleri etkileme giicine sahip temel bir ara¢ olarak
tanimlanabilmektedir (Geng, 2002: 75). Ayrica dgretmene temel kaynak,
Ogrenciye ise her an ulasabilecegi ve kendi hizinda takip edebilecegi ana
materyal olarak nitelendirilebilir (Karaman Kepenekci ve Aslan, 2011: 478;
Cakit, 2006: 12). Ulagilmasi ve kullanilmasi kolay ve pratik olan ders
kitaplar1 (Karadag vd., 2013: 550; Ozdemir ve Ulas, 2007) hazirlanirken
birtakim kriterlerin gz oniinde bulundurulmasi gerektigi unutulmamalidir.
Tandlichova (tarihsiz) bu noktada bir dil 6gretmeninin smifta basarili
sonuglar elde edebilmesi i¢in yaraticilik, bireysellik ve esneklige yeteri kadar
Oonem vermesi gerektigini, ancak bu durumun sadece Ogretmenin degil,
Ogretmenin sinifta kullandigi ders kitabinin da tagimasi gereken &zellikler
oldugunu belirterek aslinda genel anlamda ders kitaplarinda bulunmasi
gereken birtakim noktalara vurgu yapmustir.

Ders kitabi hem 6gretmen hem de Ogrenciye ilgili dersin 6grenilmesini
yonlendirmesi agisindan yardimci olmaktadir. Dolayisiyla 6gretim siirecinin
bir parcasi haline gelen ders kitaplariin 6zenle secilmesi ve Ogrenci
seviyesine her yoniiyle uygun olmasi gerekmektedir. Yani, siirekli degisen
ve geligen Ogretim siirecine uygun yeni Ogretim yaklasim, yontem ve
tekniklerinin kullanilmasina g¢alisilmalidir (Batdi, 2010: 1). McDonough ve
Shaw (1993) bu noktada ders kitab1 se¢imi, hazirlanmasi ve tasarlamasinin
onemli oldugunu belirtmislerdir. Diger yandan ders kitaplarinin secilecek
hedef kitleye uygun olmasi ve igerdigi konularin 6gretim programindaki
kazanimlara ulagsmay1 saglayacak nitelikte (Litz, 2000), tasarim ve goriinis
olarak ogrenci ilgisini ¢ekecek Ozellikte (Ukhalkar, 2012: 31) ve konuyu
ogrenciye Ogretecek yeterlikte ve cesitlilikte alistirmalar olmasi gereklidir
(Nitta ve Gardner, 2005: 10). Ogrenme ortaminda ana materyal olarak
kullanilan ders kitaplarinin esnek olmasi da diger 6nemli 6zellikler arasina
girmektedir. Ogretmen gerekli gordiigii takdirde uyarlama (Jacobs ve Ball,
1996: 101), ekleme, ¢ikarma, basitlestirme ve yeniden diizeltme (O’Neill ve
Mugglestone, 1989: 85-97) yapabilmelidir. Bdylece 6grencilerin diizeylerine
daha uygun ders kitabi olusturulabilir. En genel anlamda ders kitaplarinin
egitim programi kapsaminda yer alan hedef, icerik, 6gretim durumlar1 ve
degerlendirme boyutlaria uygun nitelikte hazirlanmis olmas1 gerekir (Sahin,
2008: 133). Diger yandan ders kitaplarinin bilgi aktarimi yaparken, yeni
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diistincelerin olugmasina da kaynaklik ettigi ifade edilebilir (Kili¢ ve Seven,
2007: 107). Bilgiyi 6grenciye aktaran ders kitaplar1 aracilig1 ile dgrenciler
kendilerinde var olan bilgi ile yeni 6grendikleri bilgiyi birlestirerek yepyeni
ve orijinal fikirlere ulasabilmektedirler.

Arastirmada asil degerlendirilecek olan dil ve anlatim ders kitaplar
acisindan bakildiginda, dilin bir toplumun kiiltiirel alt yapisini1 olusturan ve
bu kiiltiiriin tasiyicisi roliinii iistlenen bir unsur oldugu ifade edilebilir. Bu
baglamda dilin yazili ve sozlii kiiltiirel degerlerini aktaran ve sosyal yapimin
yansiticist durumunda olan niteliklere sahip oldugu sdylenebilir (Kiling ve
Turan, 2009: 319). Bu noktada 2011 yilinda yenilenen Dil ve Anlatim dersi
9., 10, 11. ve 12. simflar dgretim programinda, hareket noktas: dili
kullanmanin daha ¢ok bir beceri oldugu gercegidir. Bu anlamda ilkogretimi
bitirip ortadgretime baslayan 6grencilere dili kullanma becerisi kazandirarak
gliniin sartlarma ve gerektirdiklerine cevap verebilen vyeterli bireyler
durumuna gelebilmelerini saglamaktir (MEB, 2011). Dolayisiyla Tiirkgeyi
en etkili bir sekilde 6grenebilme, dilimizin farkinda olma, kavrama ve
kendini iyi ifade etme becerilerine sahip duyarli bireyler yetistirmek
amagclar1 tagiyan Dil ve Anlatim derslerinin iilkemiz egitim sisteminde biiyiik
Ooneme sahip derslerden biri oldugu goze ¢arpmaktadir (Karaman Kepenekei
ve Aslan, 2011: 478; Ozbay ve Cegen, 2012: 67). Ozellikle bu noktada
onemli ve degerli goriilen dil ve anlatim ders kitaplarinin dil ve anlatim
yoniinden hatasiz, anlatimlarin acik ve anlagilir olmasina dikkat edilmesi
gerekir (Kilig ve Seven, 2007: 158). Bu konuya iliskin son zamanlarda Dil
ve Anlatim ders kitaplariyla yapilan birgcok arastirmada bu kitaplar, cesitli
acilardan incelenmistir. Dil ve anlatim ders kitaplarina yonelik yapilan bu
caligmalara paralel olarak mevcut arastirmada bu ders kitaplarinin kazanim,
igerik, siire¢ ve degerlendirme alt boyutlar1 agisindan Ogretmen goriisleri
1s1ginda  degerlendirilmesi ve ulagilan sonuglarin yapilan diger calisma
sonuclar1 ile yorumlanarak genel bir sonuca varilmasi ve bu dogrultuda
oneriler sunulmasi amaglanmustir.

Arastirmanin amaci, Ortadgretim Dil ve Anlatim ders kitaplarinin ¢ok-
ylizeyli Rasch 06lgme modeliyle analizinin yapilmasidir. Bu amag
dogrultusunda su alt amaglara yer verilmistir:

e Dil ve Anlatim ders kitaplarina iligskin goriislerin genel analizi,

e Jiirilerin katiliklar1 veya comertliklerine iliskin analiz,

e Dil ve Anlatim ders kitaplarina iligkin maddelerin (6lgiit) giicliik
analizi,

e Jiirilerin yanlilik analizi yapilmistir.
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Yontem

Arastirmada tarama yontemi kullanilmistir. Arastirmanin calisma grubu
Elazig il merkezinde 2013-2014 egitim-6gretim yilinda Anadolu Liselerinin
9., 10., 11. ve 12. siif Dil ve Anlatim dersi okutan &gretmenlerden (11:
Erkek; 9: Kadin; 1-5 y1l: %25, 6-10 yil: %30; 11-15 yil: %25, 16-20 y1l: %5
ve 21+yil: %15 ve 13’i Egitim Fakiiltesi, 7°si Fen-Edebiyat Fakiiltesi
mezunu) olusmaktadir. Arastirma kapsamindaki Ogretmenlerinin ilgili
smiflarin Dil ve Anlatim derslerine girdikleri ve bu siniflarin ders kitaplarim
her yoniiyle isledikleri belirtilmistir. Rasch 6lgme modelinde ii¢ yiizey
bulunmaktadir. Bu yiizeylerden birincisi, Anadolu Liselerinin 9., 10., 11. ve
12. smmf Dil ve Anlatim derslerine giren ve ilgili ders kitaplarimi bizzat
okutan 20 Ogretmendir. Ikincisi, 13 kriterdir (Tablo 1). Ucgiinciisii ise
degerlendirilen 4 Dil ve Anlatim ders kitabidir (MEB, 2014a; MEB, 2014b,
MEB, 2014c; Ercan, 2014). Rasch 06lgme modeline dayanan bu tir
caligmalarda oOrneklemden elde edilen verilerin sonuclarin evrenine
genelleme gibi bir varsayimi bulunmadigindan (Linacre, 1993: 2-15), bir
genelleme sikintist yaganmamuistir. Ayrica bu calisma, 20 jirinin belli
birtakim Olgiitleri dikkate alarak dort Dil ve Anlatim ders kitabini
degerlendirmesine  dayanmaktadir.  Olgiitler icin  “Ders kitaplarini
Degerlendirme Formu” olusturulmustur. Bu form igin Oncelikle ilgili
literatiir taramasi (Oral, 2005: 81-94; Kili¢ ve Seven, 2002: 40-78) yapilmus,
ardindan alt1 goniilli 6gretmen, bir dlgme degerlendirme uzmani ile yedi
Egitim Bilimcinin (3 dogent ve 3 yardimci dogent, EPO alaninda doktora
yapan 1 Ogretmen) uzman goriisii almarak bir form gelistirilmistir. Bu
formda, toplam 13 kriter bulunmaktadir. Bunlarin kodlar1 ve kapsam
gecerlik oranlar1 agagidaki sekildedir:

Lawshe (1975) tarafindan gelistirilen Kapsam gegerlik oranlarina (KGO)
(Akt. Yurdugiil, 2005: 2) 6lgiit olarak belirlenen maddelerin kapsam gegerlik
indeksi (KGI) 0.89 olarak hesaplanmistir. Veneziano ve Hooper (1997) bu
degeri 0.05 diizeyinde istatistiksel agidan manidar olarak degerlendirmistir.
KGO degerleri belirlenen olgiitler, en zayiftan (1) en iyiye (5) seklinde
derecelendirilmistir. Veri analizi siireci ise Linacre’nin (1993; 2008) bilim
diinyasina kazandirdigi Cok-yiizeyli Rasch Olgme Modelinin kullanildig:
FACETS analiz programiyla yapilmisgtir.
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Tablo 1: Ders kitaplarin1 Degerlendirme Formu Kapsam Gegerlik Oranlari

5| M i
- > Maddeler Ne | KGO KGI
= 0 no
<o
1 Kazanimlar sinif diizeyine uygundur 12 0.71
X 2 | Kazammlar igerikle iliskilendirilmigtir 13 0.86 | 0.81
3 | Kazanimlar iinite sonlarindaki degerlendirmelerle tutarlidir 13 0.86
_ 4 | Igerik gecerli ve giivenilirdir 14 1.00 0.93
5 Igerikte gorsel unsurlar yeterlidir 13 0.86 )
Anlatim, 6grenme ilkelerine (Somuttan soyuta, basitten
6 2 13 0.86
karmagiga vb.) uygundur
7 Dil, anlatim ve {islup uygundur 14 1.00
n 8 | Ogrencinin ilgisini cekmektedir 13 0.86 | 091
9 | Tasarmm ilkelerine (Big¢im, renk vurgu, doku vb.) uygundur 13 0.86
10 | Elestirel diisiinmeyi ve kendi kendine 6grenmeyi tesvik eder 14 1.00
11 | Sinifici ve sinif disi etkinlikler yeterlidir 13 0.86
Unite sonlarinda gesitli 6lgme araclarma (Coktan segmeli,
12 AN 13 0.86
a yazili yoklama vb) yer verilmistir 0.93
Sorular Biligsel Taksonomiye (Hatirlama, anlama, '
13 o 14 1.00
coziimleme, karsilagtirma ve yaratma) uygundur
Kodlamalar | K:Kazamm, 1:icerik, S: Siireg, D: Degerlendirme
Uzman Sayisi:14, Kapsam Gegerlik Olgiitii: 0.51, Kapsam Gegerlik & Indeksi: %89, KGO<KGI

Bulgu ve Yorumlar

Bu béliimde analiz sonucunda Dil ve Anlatim ders kitaplarina iligkin elde
edilen bulgular sunulmustur. Bu noktada Sekil 1°de Dil ve Anlatim ders
kitaplarina yonelik genel bir kalibrasyon haritasina yer verilmistir. Arastirma
bulgularina gore, belirlenen odlgiitler gercevesinde 10., 11. ve 12. sinif Dil ve
Anlatim ders kitaplarinin yeterli ancak 9. smif ders kitaplariin yetersiz
oldugu belirlenmistir.

Program igeriginin degerlendirilmesinde kullanilan kriterlerin yer aldigi
siitun incelendiginde, siire¢ alt boyutundaki “Elestirel diisiinmeyi ve kendi
kendine Ogrenmeyi tesvik eder” ve “Ogrencinin ilgisini ¢ekmektedir”
maddeleri en zor, degerlendirme boyutunda yer alan “Unite sonlarinda gesitli
O0lcme araglarina (Coktan seg¢meli, yazili yoklama vb.) yer verilmigtir”
maddesinin ise en kolay gergeklesen madde oldugu soylenebilir. Ayrica
puanlayicilardan J8 ve J20 ile J9 ’un en comert, J2 ile J1’in ise en kati
puanlayici olduklar1 gozlenmektedir.
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Kalibrasyon haritasindaki verilerin yorumlanmasinin ardindan Ortadgretim
Dil ve Anlatim ders kitaplarina iliskin 6l¢iim raporu hazirlanmistir. Bu rapor
Tablo 2’de verilmistir. Dil ve Anlatim ders kitaplarinin (9-12. siniflar)
niteliklerine iligkin detayli verileri igermektedir. Buna gdre yapilan Rasch
analizinde giivenirlik katsayisi 0.79 olarak bulunmustur. Bu sonug, Dil ve
Anlatim ders kitaplarinin hangi giivenirlikle siralandigini gostermektedir.

Sekil 1: Ortadgretim Dil ve Anlatim Ders Kitaplar1 Kalibrasyon Haritasi

|Logit| + Dil ve Anl. Ders Kitaplari [+ Judges |- Items

Yeterli Cémert Zor
+ 2+ + +
|| | |
| |J8 |
| | |
| [ J20 J9 |
| |J10 |
[ | |
+ 1+ +J12 J16 J19 J6 J8+
| ] |J14 J7 |
| |J17 |Item 10  Item 8
|| | |
| | J11 | Item 4
| | | Item 11
| Smif2 Smif3  Siif4 | | ltem 7
*0 * * *J4 * * Item2 Item5
| [J13 J15 13 5 |
| | J1 |Item1 Item 6
| ] Simif 1 \ | Ttem 3 Item 9
| | |
| | J2 | Item 13
| | |
| | | Item 12
+ -1+ + + +(1) + +(1)

Yetersiz Kan Kolay

[Logit| + Dil ve Anl. Ders Kitaplar [+ Jiiri |-Kriterler

Ayrica veriler incelendiginde, ders kitaplar1 arasinda istatistiksel agidan
anlamli farklilik bulundugu gériilmektedir (3°=18.8, sd=3, p=0.00). Bu
anlamda, 4. simif ders kitabi en nitelikli olarak belirtilirken, 1. siuf ders
kitabinin en diisiik nitelige sahip olarak degerlendirilmistir. Genel olarak
ders kitaplarimin yiiksek nitelikliden diisiik nitelikliye dogru siralaniginin “4.
sinif, 2. sinif, 3. sinif ve 1. simif” seklinde oldugu gorilmiistiir.
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Tablo 2: Ders Kitaplarina iliskin Ol¢iim Raporu

Gozlenen Gozlem Gozlenen Yansiz| Model Uygunluk i¢ci  Uygunluk dis1

| Puan Sayis1 Ortalama Ortalama Olgiim Hata MnSq ZStd MnSq ZStd | D.K

| 905 260 35 350 .13 .08 1.1 0 1.1 0 |4Smn4

| 899 260 35 3471 10 .08] 0.9 -1 09 -1 |2Sm2

| 892 260 34 244 .06 .08] 1.0 0 1.0 0 |3Smn3

| 835 260 3.2 222 -.29 08| 1.1 0 11 0 |1Sml

| 882.8  460.0 34 341 .00 08| 1.0 -01 1.0 -0.1 |Ort. (N: 4)
| 27.9 0.0 0.1 0.11] .17 00] 01 09 01 1.0 |St. Sp.
RMSE (Model) .08 Ayirma indeksi: 1.91 Giivenirlik: .79

Tamami aym ki-kare: 18.8 Sd:3  p:.00

Normal ki kare :3.0 Sd:2  p:.22

Tablo 3: Jiirilerin Katilik/Comertlik Kargilastirmasi

|Gozlenen Gozlem Gozlenen Yansiz| Model

Uygunluk i¢ci Uygunluk dis1

| Puan Sayis1 Ortalama Ortalama Olgiim Hata ~ [MnSq ZStd MnSq ZStd | Jiiriler

| 207 52 4.0 4.00| 156 .19] 18 3 1.8 31]18J18
| 200 52 38 3.86| 132 18] 16 2 1.6 2] 20J20
| 198 52 38 3.82| 126 18] 10 O 0.9 0199

| 196 52 38 3.78| 120 18] 05 -3 0.5 -3 ] 10J10
| 191 52 3.7 3.68| 1.04 18| 07 -1 0.7 -1181738

| 190 52 3.7 3.66| 101 18| 06 -2 0.6 -2 | 12712
| 190 52 3.7 3.66| 101 18] 16 2 1.6 2119J19

| 189 52 3.6 3.64| .98 18| 06 -2 0.6 -2| 6J6

| 189 52 3.6 3.64| 98 18| 06 -2 0.6 -2|16J16

| 187 52 3.6 3.60] 92 17| 08 -1 0.8 -1 737

| 185 52 3.6 3.56| 85 17| 08 -1 0.8 -1]114014

| 184 52 35 3.55| 82 17| 17 3 1.7 317717
| 169 52 33 3.25] 38 17| 07 -2 0.6 -2 11011
| 155 52 3.0 2.98| -03 .17] 05 -3 0.5 2|44

| 154 52 3.0 2.96| -05 171 10 O 1.0 0 |15J15
| 153 52 29 2.94 -08 17| 10 O 1.0 01]3J3

| 153 52 29 2.94 -08 .17 10 O 1.0 0 ]13J13
| 151 52 29 2.90| -14 17| 08 -1 0.8 01535

| 150 52 29 2.88| -17 171 10 O 1.0 0131

| 140 52 2.7 2.69] -46 17| 17 3 1.7 31232

| 176.5 52.0 34 3.40] 61 17| 10 -0.3 1.0 -0.3|0rt(N:20)

| 203 00 0.4 0.40| .61 00| 04 22 04 2.2 St Sp.

RMSE (Model) .17
Tamami ayni ki-kare: 240.0
Normal Ki-kare :19.0

Ayirma indeksi: 3.32
Sd=19 p=.00
Sd=18 p: .39

Gtivenirlik: .92
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Tablo 3’de jiirilerin Dil ve Anlatim ders kitaplarina iliskin katilik/comertlik
bilgileri incelenmistir. Jiriler en comert olandan en kati olana dogru
siralandiginda, J18 kodlu jiirinin “en comert”, J2 kodlu jiirinin ise “en kat1”
juiri davranigina sahip oldugu soylenebilir. Ayrica jiiri ayirma indeksinin 3.32
ve giivenirlik katsayisinin da 0.92 oldugu gozlenmistir. Diger taraftan,
jurilerin puanlamalarinin katilik/comertlikleri arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir farklihk bulundugu goriilmektedir (3* = 240.0, sd=19, p=0.00).
J18’de gozlenen puanin 207 ile en comert, J2’de gdzlenen puanin ise 140 ile
en kat1 puanlamalar oldugu tespit edilmistir. Jiirilere verilen numaralara goére
tablodaki en comert puanlamadan en kati puanlamaya dogru siralanisin J18,
J20, J9, J10, J8, J12, J19, J6, J16, J7, J14,J17,J11, J4, J15, J3, J13, J5, J1, J2
seklinde oldugu anlasilmaktadir.

Tablo 4: Ders Kitaplarinin Degerlendirilmesinde Kullamilan Yeterlik Istatistikleri

Gozlenen Gozlem Gozlenen Yansiz| Model Uygunluki¢i Uygunluk dist
|Puan  Sayist Ortalama Ortalama Olgiim Hata MnSq ZStd MnSq ZStd | Kriterler

| 228 80 2.9 2.85| 84 14|12 1 12 1] 8items
| 229 80 2.9 2.86| 82 14|12 1 12 1| 10 Item 10
| 250 80 31 3.13| 42 14|08 -1 08  -1| 4ltem4
| 263 80 33 3.29| 18 1409 0 09 0| 11 ltem 11
| 269 80 34 3.37| 06 14|07 -2 07 2| 7 lem7
| 270 80 34 338 04 14|10 0 11 0| 2ltem2
| 272 80 34 341 00 14|12 1 13 1| 5ltem5
| 281 80 35 352 -17 14|09 0 09 0| 6ltem6
| 282 80 35 3.54| -19 14|14 2 14 2| 1lltem1
| 285 80 36 357| -25 14|08 -1 08  -1| 9ltem9
| 288 80 36 3.61| -31 14]06 -2 07  -2| 3ltem3
| 297 80 37 373 -50 14|14 2 14 2 | 13 ltem 13
| 317 80 4.0 3.99| -93 15|06 -2 07 -2 | 12Item12
| 2716 800 34 3.40| 00 14|10 -02 1.0  -0.2] Ort(N: 13)
| 242 00 03 031 48 00]03 17 02 1.7 Stsp.

RMSE (Model) .14  Ayiricilik indeksi 3.22  Giivenirlik: .91
Tamami ayn1 ki kare: 145.0 Sd.: 12 p:.00
Normal ki kare :12.0 Sd:11 p:.37

Tablo 4’te Dil ve Anlatim ders kitaplarina iligskin yeterlik istatistikleriyle
madde giigliik analizlerine ulasilmistir. Ayirma indeksinin 3.22 ve giivenirlik
katsayisinin 0.91 oldugu goriilmektedir. Bu baglamda, elde edilen giivenirlik
katsay1 degeri arastirmada ders kitaplarinin niteligini belirlemek amaciyla
kullanilan Olgiitlerin gilivenilir oldugunu gostermektedir. Ders kitaplarina
yonelik goriislerin  degerlendirilmesinde kullanilan madde giicliikleri
arasinda anlamli bir farklilik bulunmustur (x*=145.0, sd=12, p=0.00).
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Diger taraftan ders kitaplarmin sahip oldugu en zor gerceklestirilen
maddelerin “Elestirel diisiinmeyi ve kendi kendine 6grenmeyi tesvik eder”,
“Ogrencinin ilgisini c¢ekmektedir” ve “Ierik gecerli ve giivenilirdir”
seklinde oldugu anlasilmaktadir. En kolay gergeklestirilen maddelerin ise
“Unite sonlarinda cesitli 6lgme araglarina (Coktan secmeli, yazili yoklama
vb.) yer verilmistir’, “Sorular Bilissel Taksonomiye (Hatirlama, anlama,
coziimleme, karsilastirma ve yaratma) uygundur” ve “Kazammlar {inite
sonlarindaki degerlendirmelerle tutarlidir” bigiminde oldugu gdzlenmistir.
Dil ve Anlatim ders kitaplarin1 degerlendirmek amaciyla arastirmacilar
tarafindan hazirlanan 6lciitlerin analizi ile ilgili standart hatanin (RMSE)
0.14 olmasi, ders kitaplar niteliklerini belirleme ile ilgili standart hatanin
oldukca diisiik oldugunu gostermektedir. Bu hata orami dikkate alinarak
diizeltilmis standart sapma degeri de kritik deger olan 1.0’ altinda
bulunmustur (0.45).

Tablo 5: Jiiriler ile Degerlendirilmesi Yapilan Ders Kitaplarinin Etkilesim Analizi

Gozln Beklen Gézlem Goz/Bek Yanlilik Model Z-puam U.lgi  U.Disi Coursebooks
Puan  Puan Sayisi Ortalama Olgme Hata MnSq MnSq | Sq Olg. Jiri  Olg.

| 44 527 13 -67] 1.1 34 32214 13]724Smn.4 -13 J18 156|
| 27 358 13 -68 1.09 37 295108 08| 93Sm.3 -29J3 -08
| 27 350 13 -62| 1.00 37 272108 08| 118Sml -29J1 -17|
| 29 358 13 -52 .82 36 230007 07]49 1 Sm.1 -29 J13 -08|
| 30 363 13 -48 .75 35 213/04 04|13 1Sm1 -29J4 -03
| 48 399 13 66| -1.02 35 28909 09524 Snd4 -13 J13 -08|

| 441 441 13.0 .00| .00 .35 .00] 0.9 0.9]| Ortalama (N: 80)
| 62 53 00 .25 40 .01 111]0.9 0.5]| Standartsapma

Tamami ayn1 ki kare: 98.3  Sd: 80 p: 0.08

Dil ve Anlatim ders kitaplarina iliskin jiiriler tarafindan yapilan etkilesim
analizinde, J18 no’lu jiirinin, 12. simf ders kitabina (Smn.4) yaklasik 53 puan
vermesi gerekirken 44 puan vererek kati bir puanlama yaptig1 goriilmektedir.
Ayrica J3 no’lu jiirinin 11. smif (sin.3) ders kitabina 36 puan vermesi
gerekirken 27 puan vermesi puanlamada kati bir davramig sergiledigi
seklinde aciklanabilir. Ayni jiirinin 9. Sif (simif.1) ders kitabina 35 puan
yerine 27 puan vermesi ile yine kati1 bir davranis gosterdigi belirtilebilir.
Benzer bir sekilde J1 no’lu jiirinin, J3 no’lu jiiri gibi 9. Sinif ders kitabina 35
beklenen puan yerine kati davramig sergileyerek 27 puan verdigi
anlagilmigtir. 9. Smuf Dil ve Anlatim ders kitabina yonelik olumsuz
puanlandirmay1 yapan diger bir jiiri de J4 kodlu jiiridir. Bu jiirinin ise
beklenen 36 puan yerine digerlerinde oldugu gibi olumsuz bir puanlama
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davranisi sergileyerek 30 puan verdigi goriilmiistiir. Etkilesim analizinde
pozitif yonde puan veren tek jilirinin ise, J13 kodlu jiri oldugu
kaydedilmistir. S6zii edilen jiirinin 12. siif ders kitabina (Sin.4) yaklasik 40
puan vermesi gerekirken 48 puan vererek diger jiirilerin aksine olumlu bir
davranis sergiledigi anlagilmistir.

Sonug ve Tartisma

Aragtirmada, Ortadgretim Dil ve Anlatim ders kitabi “Ders kitabi
degerlendirme formu” basligiyla alt basliklara ayrilarak KGO uzman
gorilisleriyle hazirlanmis ve ders kitaplart 6gretmenleri tarafindan Rasch
6lcme modeliyle analizinin yapilmasi amaglanmistir. 20 jiiri, 13 ders kitab1
degerlendirme kriteri dikkate alinmistir. Arastirma sonuglarmma gore,
belirlenen 6lg¢iitler cergevesinde 10., 11. ve 12. sinif ders kitaplariin yeterli
ancak 9. sinif ders kitabmin yetersiz oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla
Ogretim siirecinin vazgecilmez ana kaynagi olan ve 6gretmenlerin materyal
olarak ilk siralarda tercih ettikleri (Esteban, 2002: 39) ders kitaplarina iligkin
genis capli bir arastirma yapilmasi gerekli goriilmiistiir.

En zor gerceklesen “Item10” kodlu “Elestirel diisiinmeyi ve kendi kendine
ogrenmeyi tesvik eder” maddesi iken en kolay gergeklesen “Item12” kodlu
“Unite sonlarinda cesitli dlgme araclarina (¢oktan se¢meli, yazili yoklama
vb) yer verilmistir” maddesidir. MEB (2011) 6gretim programinda bu
noktada dil ve anlatim ders kitaplarinin 6grencinin elde ettigi kazanimlarin
gbzlemlenmesi ve sonuglarla ilgili karara ulasilmasi amaciyla {initelerdeki
kazanim ve becerilerden hareketle igerige uygun c¢oktan se¢meli,
eslestirmeli, uzun/kisa cevapli vb. sorulardan olusan testler kullanilmasi
gerektigi belirtilmistir. Dolayisiyla dil ve anlatim ders kitaplarinin bu
baglamda ilgili maddeyi igeren oOzellikte gesitli testlere yer verdigi jiiri
degerlendirmelerinden anlagilmigtir.

J18’1n en comert ve J2’nin en kati degerlendirmeyi yaptiklar1 sOylenebilir.
J18 no’lu jiirinin 21+ ve iistiinde kideme sahip olmasi ve sadece Anadolu
Liselerinde degil de farkli okul tiirlerinde gdrev yapmasinin, goriisme
esnasinda “Ders kitabr kullanilmasi gereken pek ¢ok aragtan sadece bir
tanesidir” soylemine dayanarak farkliliklarla hareket etmesinden dolay1
comert davranig sergilemis olabilecegi sOylenebilir. Bunun yani sira J2 no’lu
jurinin alaninda yiiksek lisans yapmisg olmasinin ve egitim-0gretim siirecinde
Edebiyat alaninda farkli ders kitaplarini okutmus olmasinin ders kitaplarinin
Oonemini daha fazla dikkate alarak olumsuz bir puanlanma yaptig
diistiniilebilir. Bu noktada yapilan bir arastirmada ders kitaplarmin gesitli
becerileri edinme konusunda farkli kaynak tiirlerine destek olarak
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kullanildig1 belirtilerek mevcut arastirma sonucuna paralel sonuglara
ulasilmistir (Korkmaz, 2010: 32). Diger taraftan etkilesim analizinde
jurilerin belki de en ¢ok iizerinde durup diisiindiikleri kitap 9. sinif kitabidir.
Ciinkii 6 degerlendirme analizinin 4’ 9. smif ders kitabi ile alakalidir. Bu
sekilde degerlendirilerek Snemsenmesinin ya da beklenen puanin altinda
puan verilmesinin nedeni farkli okul tiirlerinden gelen ilkogretim
Ogrencilerine hitap etmesi gereginin Ogretmenler tarafindan o6zellikle
diistintilmesi olabilir. Kalibrasyon haritasinda 9. Simf ders kitabinin diger
10., 11., ve 12. smuf ders kitaplarindan daha yetersiz oldugunun goriilmesi
ozellikle bu kitabin oncelikli olarak yeniden diizenlenmesi ve yenilenmesi
gerektigini ima etmektedir. Bu hususta Geng (2002: 80) tarafindan yapilan
yabanci dil ders kitab1 se¢imine iliskin bir calismada, bilimsel ve teknolojik
gelismelerle birlikte dil 6gretim tekniklerinde yasanan degisiklikler ve
ilerlemelerin  6gretim programlarinin dolayisiyla da ders kitaplarinin
yenilenmesi hatta yeniden yazilmasi gerektigi vurgulanmigtir. Buradan ilgili
arastirma sonucunun bu ¢alisma sonucuyla paralellik gosterdigi goriilmiistiir.
Aragtirma sonuglarina gore, teknolojinin gelismesine paralel olarak 6gretim
yaklagimlarindaki yeniliklerin dil ve anlatim ders kitaplarina yansitilmasi
acisinda bu kitaplarin belli araliklarla gdzden gecirilmesini ve her agidan
ogrencileri dikkate alarak diizenlemeler yapilmasi gerekli goriilmektedir.
Diger taraftan dil ve anlatim ders kitaplarint degerlendiren jiirilerden
bazilarinin puanlamada yanli davrandiklar1 goriilmiistiir. Bu durumun
nedeninin arastirilmasi onerilebilir.
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