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Dogal ve Kiiltiirel Mirasin Hayati Sorunu: istisnai Evrensel Deger
(UNESCO Diinya Mirasi Listesi)

Bilge Kagan SAKACI

Ozet

UNESCO insanlik icin istisnai deger tasiyan dogal ve kiiltiirel mirasin belirlenmesi ve
korunmasini tesvik etmektedir. Ayrica Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasin Korunmasi
Sézlesmesi kiiltiirel ve dogal mirasinin korunmasina yonelik en énemli hukuki diizenleme
niteligindedir. 2014 itibariyle 161 Taraf Devlete ait 1007 Diinya Miras1 bulunmaktadir. 1007
yerin 779’u kiiltiirel, 197’si dogal ve 31’1 karma varliktir. Eger bir varlik on kriterden bir veya
daha fazlasini karsiliyor ise Komite bu varligin istisnai evrensel degere sahip oldugunu kabul
eder. Bir varligin istisnai degere sahip oldugunun disiiniilmesi i¢in bir varligin 6zgiinliik ve
/veya biitlinliik sartlarin1 karsilamasi ve korunmasinin saglanmasi icin yeterli muhafazaya ve
yonetime sahip olmasi gereklidir. Istisnai evrensel deger, ulusal siirlari asan ve tiim
insanhigin bugiinkii ve gelecek kusaklar1 i¢in ortak dneme sahip bir dogal ve/veya kiiltiirel
onemi ifade etmektedir. Caligmanin amaci istisnai evrensel degeri analiz etmektir. Calisma
literatiir taramas1 kaynakli teorik bir caligmadir. Makaledeki tartigmada birincil veri kaynagi
olarak Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasin Korunmasi So6zlesmesi ile Diinya Mirasi
Konvansiyonunun Uygulanmasina Yonelik Islevsel Ilkeler kullanilirken, arastirma aymi
zamanda konu ile ilgili ikincil kaynaklarin kullanimiyla gii¢lendirilmektedir.
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Natural and Cultural Heritage’s Vital Problem: Outstanding Universal
Value (UNESCO World Heritage List)

Abstract

UNESCO seeks to encourage the identification and protection of natural and cultural heritage,
considered to be outstanding value to humanity. Convention Concerning the Protection of the
World Cultural and Natural Heritage is the most important legal document about cultural and
natural heritage. As of 2014, there are a total of 1007, World Heritage Sites located in 161
different states around the world. Of the 1007 sites, 779 are cultural, 197 are natural and 31
are mixed properties. The Committee considers a property as having outstanding universal
value if the property meets one or more of the ten criteria. Moreover, a property must also
meet the conditions of authenticity and/or integrity and must have an adequate protection and
management system to ensure its safeguarding. Outstanding Universal Value means natural
and/or cultural significance which is so exceptional as to transcend national boundaries and to
be of common importance for present and future generations of all humanity. The aim of the
study is to analyse outstanding universal value. The study is a theoretical one that is rooted in
the related literature. While the convention concerning the protection of the world cultural and
natural heritage along with operational guidelines for the implementation of the World
Heritage Convention are the primary data source for the discussions, the research also uses
secondary sources to strengthen the arguments of this article.
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Giris

Insanoglu belirli dénemlerde yasadigi alanlari degerli kilmis ve gelecek
kusaklara kiiltiiriinii tastyacak biiyiik eserler ve izler birakmistir (T.C Kiiltiir
ve Turizm Bakanligi, 2014: 1). Diinya miras1 “ge¢misimizden bize kalan,
giiniimiizde onunla birlikte var oldugumuz ve gelecek kusaklara

birakacagimiz mirasimizdir. Kiiltiirel ve dogal mirasimizin her biri, yeri
doldurulamaz hayat ve ilham kaynaklaridir.” (Torcu, 2013: 2).

Giliniimiizde hemen hemen her iilke, mevcut degerleri gelecek kusaklara
aktarabilme, iilkeler arasinda itibarli bir konuma sahip olma arzusu gibi
nedenlerden dolay1 sahip oldugu kiiltiirel ve dogal varliklar1 korumak ve
uluslararas1 alanda tanitabilmek igin ¢aba goOstermektedir. Bu caba bir
yandan ekonomik bakimdan biiyiikk masraflar gerektirirken, 6te yandan
kiiresel turizm pastasindan alinacak pay da iilkeleri bu konuda galigmaya
sevk etmektedir (Akpinar, 2007: 82).

“Ortak Gelecegimiz” de savunulan siirdiiriilebilir kalkinma tezinin moral
temelini “gelecek kusaklara sorumluluk™ olusturur. Ote yandan gelecek
kusaklar argiimani su sekilde 6zetlenebilir (Under, 1996: 137):

= Eger simdi yasayan insanlar ¢cocuk yapmaya devam edeceklerse, yani
oldiiklerinde de insan soyu devam edecekse,

= Eger simdi yasayanlar gelecek kusaklara kars1 sorumlu iseler,

= QGelecek kusaklarin varligini, refahin1 ve saghigini simdi yasayanlarin
faaliyetleri etkileyecekse,

= Gelecek kusaklarin yagsama haklar1 varsa, simdi yasayan insanlar
gelecek kusaklarin  yasamini  zorlagtiracak faaliyetlerden uzak
durmalidir.

= Gelecek kusaklar tezini savunanlar burada sozii gegen Onciillerin
tiimiinii onaylamaktadirlar.

Diinya mirasi kavrami ile 6zdes olarak insanhigin ortak mirasi kavrami da
kullanilmaktadir. Giiniimiize kadar, “ortak miras” kavrami farkli ortakliklari
temel alarak ¢esitli ortamlarda kullanilmistir (Kiper, 2004: 118-119):

> Bazen din temelli ortakliklarm bir araci olarak kullanilmistir. Ornegin,
“Islamiyet’in ortak degerleri” olarak Islam mimarisinin basaril
orneklerine verilen Aga Khan odiilleri gibi.

» Bazen de dogal ve Kkiiltirel degerlere bolgesel Olgeklerde sahip
¢ikilmustir. Balkan Ulkeleri Ortak Mirasi, Akdeniz Ortak Miras1 vb.

» Ortak miras kavrami kitasal 6l¢ekte de kullanilmigtir. Avrupa Kiiltiirel
Mirasimin korunmasi yoniindeki ilkeler gibi. Bu c¢ercevede Avrupa
Mimari Mirasinin korunmasi Sézlesmesi olusturulmustur.

» Ortak miras kavrami en yaygin sekli ile kiiresel 6lgekte kullanilmaktadir
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Kiiltiirel ve dogal mirasin korunmasinda “gelecek kusaklar” ve “ortak miras”
kavramimin yaninda bir de “istisnai’ evrensel deger” kavrami bulunmaktadir.
Bu c¢alismanin amaci Diinya Miras Sozlesmesi hakkinda bilgi verirken
“istisnai evrensel deger” kavramini da analiz etmektir.

Tarihi Arka Plan

Kiilttirel ve dogal varliklarin korunmasina iligkin ¢abalarin aslinda Diinya
Miras Sozlesmesi’nden daha da eskilere dayandigimi vurgulamak gerekir.
Ozellikle kiiltiirel varhiklar iizerinde iki diinya savasmin neden oldugu
tahribat uluslararasi toplumun bu yonde ilk somut adimlari atmasim
saglamistir (Giines, 2011: 141). Ciinkii savasin etkileri teknolojideki
ilerlemelerle beraber daha siddetli ve daha uzun siireli goriillmeye bagladi. Bu
durumun ilk énemli 6rneklerinden biri ABD Ordusu’nca Vietnam’da orman
ekosistemini yikan genis Olgekli herbisid kullanimidir. Bu yontemin
kullanim1 yalmzca ekosistemi degil, uzun vadeli etkilerle kullanildig
yerlerdeki ABD askerleri de dahil, insanlarin sagligint da etkiledi (Soysal,
2005: 47). Modern savaglarin ¢evresel etkilerini: Savasa hazirligin ¢evreye
etkileri, savasin ¢evreye etkisi ve savag sonrasi devam eden gevresel etkiler
olmak {izere ii¢ grupta degerlendirebiliriz. Bu etkileri siniflandirirken bazi
etkiler birden fazla kategoride de yer alabilir. Ciinkii savasin etkileri genelde
uzun siireli olarak kendini gostermektedir.

1907 tarihli Lahey kurallar1 ile 20. yy. da kiiltiirel mirasin korunmasi
konusundaki ilk ¢abalar diizenlenmis, 1954 tarihli Silahli Bir Catisma
Halinde Kiiltiir Mallarmmin Korunmasina Dair So6zlesme ile normatif bir
icerik kazanmistir (Baglar, 2011: 25).

Misir Hiikiimeti tarafindan Yukari Nil {izerinde inga edilen Asvan baraji
nedeniyle aralarinda II. Ramses’in heykelinin de bulundugu Nubian
anitlarmin sular altinda kalma tehdidi ile karsi karsiya kalmalari ve bunlarin
kurtarilmasina yonelik olarak UNESCO (Birlesmis Milletler Egitim, Bilim
ve Kiiltiir Kurumu)’nun 8 Mart 1960 tarihinde yaptig1 ¢agrinin Diinya Miras
Sozlesmesi’nin kabul edilmesinde 6zellikle belirleyici oldugunu ifade etmek
gerekir. UNESCO’nun yiiriittiigii kampanya sonucunda 40 milyon dolarlik
bir yardim 50 farkli {ilke tarafindan karsilanmigtir. Bu tutar anitlarin
kurtarilmasi i¢in ihtiya¢ duyulan miktarin yaklasik yarisidir. Uluslararasi
toplumun ortak c¢abalarinin ortaya c¢ikardigi bu olumlu sonug, kiiltiirel
varliklarin  korunmasina yonelik olarak uluslararast bir antlasmanin

2 Sozlesmede “seckin, istisnai, nadide veya benzersiz” olarak Tiirkce’ye gevrilebilecek “outstanding”
kavraminin tanimlanmadigr gézlenmektedir (Baslar, 2011: 32). Ancak So6zlesmenin ve Diinya Mirasi
Konvansiyonunun Uygulanmasia Yénelik Islevsel ilkeler (Uygulama Rehberi)’in Tiirkce gevirilerinde
“istisnai” kavraminin kullanilmasindan dolay1, makale de bu kavram kullanilacaktir.
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hazirlanmasina dair girigimleri hizlandirmistir (Giines, 2011: 142; Baslar,
2011: 27).

1965 yilinda diizenlenen bir Beyaz Saray Konferansi’'nda (White House
Conference) Diinya Mirast Vakfi’nin olusturulmasi onerilmistir. Bu girigim
IUCN (Uluslararas1 Dogay1 ve Dogal Kaynaklar1 Koruma Birligi), ICOMOS
(Uluslararas1 Anitlar ve Sitler Konseyi) tarafindan baslatilmis ve sonucunda
“Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin Korunmas1 S6zlesmesi” adiyla 1972
Stockholm Konferansi’n1 takiben 1972°de Paris’te toplanan 17. Genel
Konferansi’'nda ICOMOS ve IUCN’nin katilimi ile UNESCO tarafindan
kabul edilerek imzaya agilmistir. Bu siire uluslararasi bir sozlesme igin
olaganiistii hizlidir (Cleere, 2006: xxi; Giines, 2011: 142). Diinya Miras
Sozlesmesi kapsaminda ulusal hiikiimetin yiikiimliilikklerini ve goérevlerini
Ozellikle yasalagtiran ilk iilke Avustralya’dir. Bu yasa Diinya Mirasi
Varliklari1 Koruma Yasast (1983)’dir (Reser ve Bentrupperbaumer, 2005:
135; Akdogan, 2010: 11).

Kisaca UNESCO, tiim insanligin ilgisini ¢eken, evrensel deger tasiyan dogal
ve kiiltiirel varliklarin bakimsizlik, bayindirlik etkinlikleri, silahli ¢atigmalar
dolayistyla zarar gormesi, hizlanan bir tempoda yok olmasi karsisinda,
uluslararas: toplulugu harekete gecirmis ve “Diinya Mirasi Sozlesmesi”
gelistirilmistir (Ahunbay, 2012: 125).

Soézlesmenin varlik kazanmasi iki ayr1 unsura baglanabilir. Bunlardan
birincisi insanligin ortak mirast kavramimin 1970°li yillarin basinda
uluslararas1 toplumda giderek artan Olgiilerde kabul gormeye baglamig
olmasidir. Bir diger unsur ise 1970°li yillara gelindiginde uluslararasi
toplumun bu tiir sit alanlarinin korunmasi yoniinde harekete gecmeye istekli
olmasidir (Akipek, 2001: 13-14).

Diinya kiiltiirel ve dogal mirasinin korunmasina yonelik uluslararasi
diizeydeki en 6nemli hukuki diizenleme niteligini Diinya Miras So6zlesmesi
tasimaktadir. Diinya mirasina giren nesnelerin tiim insanligin ortak mirasinin
bir parcasi oldugu ve bunlarin korunmasinda tiim insanligin hak ve menfaati
s0z konusu oldugu fikrini esas alarak diinya ¢apinda baglayici nitelige sahip
bir koruma sistemi olusturmaya c¢alismaktadir (Gtines, 2011: 142).
UNESCO’nun koruma ve kiiltiirel miras hakkindaki bilinglenme c¢abalarini
destekleyen en etkin araci, en genis katilimlist ve en ¢ok bilineni Diinya
Miras Listesi’dir. ilk kez 1978 yilinda 13 varligin (8 kiiltiirel, 4 dogal, 1
karma) diinya miras1 oldugu kabuli ile hayat bulmustur (Ekinci, 2012).

2014’te Doha (Katar) da gerceklestirilen 38. Diinya Miras Komitesi’nde 26
yeni miras alan1 (21’1 kiiltlirel, 4’0 dogal ve 1’1 karma) Diinya Miras
Listesi’ne kaydedilmistir. Boylece 161 iilkenin Diinya Miras Listesi’nde yer
alan miras sayist 1007’e ulasmistir (Dostoglu, 2014: 2-3). 779 kiiltiirel, 197
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dogal ve 31 karma miras bulunmaktadir (URL1). Ayrica Doha’daki
toplantida 4 miras alaninin sinirlarinin genisletilmesi de karara baglanmistir.
Diinya Miras Listesi’nde 1000. miras alani (Botswana’nin dogal miras alani
Okavango Deltast) listeye girmistir. Ayrica Mynmar’in ilk miras alan1 da
listeye alinmistir (Dostoglu, 2014: 2-3). Soézlesmeye 191 devlet taraftir.
ftalya 50, Ispanya 44, Cin 47, Fransa 39, Almanya 40, Tiirkiye 13° (URL1)
miras alan1 bulunmaktadir. Ulkelerin diinya miras listesinde sahip olduklar
yer sayilarinin dagilimi, iilkelerin listede 1 ile 4 arasinda yere sahibiyetinin
sik gozlendigini, listede c¢ok sayida yere sahip olan {iilke sayisinin az
oldugunu anlatmaktadir (Giirsakal, 2014: 24).

Miras Listesi’nde yer alan bazi Ornekler: Kilimanjaro Dagi Milli Parki
(Tanzanya), Memfis ve Nekropolii; Gize'den Dasur'a Piramitler (Misir),
Kraliyet Sergi Binasi ve Carlton Bahgeleri (Avustralya), Cin Seddi (Cin
Halk Cumhuriyeti), Tac Mahal (Hindistan), Persepolis (iran), Hoca Ahmed
Yesevi'nin Tiirbesi (Kazakistan), Aachen Katedrali (Almanya), Yellowstone
Milli Parki (ABD), Pompei ve Herculaneum Antik Kentleri  (italya),
Nemrut Dag (Tiirkiye), Vizcaya Kopriisii (Ispanya), Bourges
Katedrali (Fransa) (URL1).

Kurumsal Yap1

Diinya Miras Sozlesmesi’nin kurumsal yapisi alti ana bdliimden olugmakta
ve UNESCO c¢atis1 altinda bulunmaktadir.

» Taraf Devletler Genel Kurulu

» Diinya Miras1 Komitesi

» Diinya Miras1 Merkezi (Komite Sekretaryasi)

» Danisman Organlar (IUCN, ICOMOS, ICCROM4)
» UNESCO Genel Sekreterligi

» UNESCO Genel Konferansi

Soézlesmede bu organlar arasindaki gorev ve yetki paylasimi yeterince
belirgin bir sekilde yapilmamistir. Bu durum da kimi belirsizliklere neden
olmaktadir. Diinya Mirasi Komitesi kurumsal yapinin merkezinde
bulunmaktadir. “Diinya Mirasi Listesi’nin yaninda “Tehlike Altinda olan
Diinya Miras1t Listesi” sozlesmenin etkinliginin saglanabilmesi igin

® Tiirkiye Sozlesmeye 14.04.1982 tarih ve 2658 sayili Kanunla taraf olma karari almis, Kanun Bakanlar
Kurulu tarafindan 23.05.1982 tarih ve 8/4788 sayili Kararla onaylanmis ve 14.02.1983 tarih ve 17959
sayth Resmi Gazete’de yaymlanarak yirirlige girmistir. Gerekli belgelerin  UNESCO Genel
Midirligiine sunulmasiyla Tiirkiye Sozlesmeye 16.03.1983 tarihinde resmen taraf olmustur.
(http://www.unesco.org.tr/dokumanlar/somutkulturelmiras/miras_listesi_tr.pdf)

# ICCROM - Uluslararas1 Kiiltiirel Varligin Muhafazasi ve Restorasyonu Caligmalari Merkezi
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olusturulmus, o6zellikle gelismekte olan iilkelere bu konuda maddi kaynak
saglanmasi i¢in “Diinya Mirasi Fonu” kurulmustur (Baglar, 2011: 27-39).
Diinya Miras Komitesi, istisnai evrensel deger tasiyan kiiltiirel veya dogal sit
alanlarim segerek Diinya Miras Listesi’ne veya ciddi bir tehdit altinda iseler
Tehlike Altindaki Diinya Miras1 Listesi’ne dahil etmek yetkisi ile
donatilmistir. Diinya Miras1 Fonu’ndaki birikimleri, her iki listede mevcut
veya dahil edilebilecek sit alanlarinin korunmasi amaciyla, kullanmak da
komitenin yetki alamina girmektedir. Diinya Miras1 Listesi vasitasiyla en
istisnai dogal ortamlarin uluslararasi boyutta taninmasina yonelik bir
mekanizma islerlik kazanirken, Fon bu tiir alanlar1 korumalari i¢in imkanlari
kisith taraf devletlere Fon’a yaptiklar1 katkilar1 asan Olgiilerde teknik ve
finansal yardim olanagini saglamaktadir (Akipek, 2001: 15).

Diinya Mirasi Logosu

M. OIlyff tarafindan DM i¢in bir logo gelistirilmistir. DM alanlarinda bir
pano iizerinde veyahut yere islenerek yerin DM oldugu belirtilir. Bu isaret
yerle ilgili yaymnlarda da kullanilarak, alanin DM statiisiinde oldugunun
anlagilmasi saglanir. Simge diinyanin dogal ve kiiltiirel ¢esitliliginin birbirine
bagliligin1 yansitmaktadir. Simge dista bir daire, iginde bir kare seklindedir.
“Ortadaki kare insan yapist kiiltiirel mirasi, ¢evresindeki daire ise dogayi
temsil etmektedir. Diinya gidi yuvarlak olan logo, tiim insanliga ait olan
mirasin kiiresel diizeyde korunmasini simgelemektedir.” (Ahunbay, 2012:
134) Kiiltiir ve doga arasindaki etkilesimi Diinya Miras1 amblemi sembolize
etmektedir (Rodwell, 2002: 41).

Diinya Miras1 Sozlesmesi

UNESCO’nun Diinya Miras1 Misyonu su sekildedir (URL2):

e Dogal ve kiiltiirel miraslarin korunma altina alinmasimi saglamak ve
Diinya Miras S6zlesmesi’ne lilkelerin taraf olmasini tesvik etmek.

e Sozlesmeye taraf iilkeleri, kendi topraklar igerisinde yer alan alanlari,
Diinya Miras Listesi’ne kaydedilmek lizere aday gdstermeleri yoniinde
tesvik etmek.

e Sozlesmeye taraf lilkeleri, kendi topraklari igerisinde yer alan diinya
miras alanlari i¢in yonetim planlar1 ve korunma (muhafaza) durumlarini
degerlendirmek {izere raporlama sistemleri gelistirmeleri yoniinde
tesvik etmek.

e Taraf iilkelerin diinya miras alanlarinin korunmasina, teknik yardim ve
profesyonel egitim saglayarak katkida bulunmak.

e Tehlike altindaki diinya miras alanlar1 i¢in acil yardim saglamak.
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e Diinya miras alanlarinin korunmasinin gerekliligi konusunda toplumda
farkindalik yaratmalar1 hususunda taraf iilkeleri desteklemek.

e Kiiltiirel ve dogal miraslarinin korunmasinda, yerel halklarin da
katiliminin saglanmasini tesvik etmek.

o Uluslararas: isbirligini, diinya kiiltiirel ve dogal mirasinin korunmasi
hedefi dogrultusunda tesvik etmek.

Diinya Miras Sozlesmesi bir giris kismi1 ve 38 maddeden olugmaktadir.
Diinya Miras So6zlesmesi’nde yer alan hiikiimlerin uygulanmasina yonelik
olarak ilk defa Diinya Miras Komitesi 1977°de Diinya Kiiltiirel ve Dogal
Mirasimnin Korunmasina Dair Soézlesme Uygulama Rehberi (Uygulama
Rehberi) adiyla bir kilavuzu kabul etmistir. Rehber, Diinya Miras
Sozlesmesi’nin uygulanmasinda dikkate alinacak esas, usul ve kriterleri
ayrmtili olarak ortaya koymaktadir. Onceleri 28 madde iken, 2008 y1l1 itibari
ile 290 maddeye ulasmistir (Giines, 2011: 142-143). Uygulama Rehberi,
uygulamaya doniik detayli bir dayanak saglayan ve herhangi bir zamanda
Komite tarafindan revize edilebilen esnek bir c¢alisma dokiimanidir
(Bandarin, 2007: 32).

Sézlesmenin girig boliimiinde kiiltlirel ve dogal mirasin geleneksel bozulma
nedenleri ile ayrica sosyal ve ekonomik sartlarin degismesiyle bu durumu
agirlastiran daha da tehlikeli ¢iirlime ve tahrip olgusuyla gittikce artan bir
sekilde yok olma tehdidi altinda bulundugu, kiiltiirel ve dogal mirasin
herhangi bir parcasinin bozulmasinin veya yok olmasmin biitiin diinya
milletlerinin mirasi1 i¢in zararli bir yoksullasma teskil ettigi, bu mirasin
ulusal diizeyde korunmasinin, korumanin gerekli kildigi kaynaklarin
genigligi ve ilgili {ilkenin ekonomik, bilimsel ve teknik kaynaklarinin
yetersizligi nedeniyle cogu kez tamamlanmadigi, orgilit mevzuatinin bilgi
muhafazasini arttirmay1 ve yaymay1 ongordiigi, kiiltiirel ve dogal varliklara
iligkin mevcut uluslararasi s6zlesme, tavsiye ve kararlarin hangi halka ait
olursa olsun, bu essiz ve yeri doldurulamaz kiiltiir varliklarinin korunmasinin
biitiin diinya halklar1 i¢in 6nemini gosterdigini, kiiltiirel ve dogal mirasin
pargalarmin istisnal bir éneme sahip oldugu ve bu nedenle tiim insanligin
diinya mirasinin bir pargasi olarak muhafazasinin gerektigini, kiiltiirel ve
dogal varliklar tehdit eden yeni tehlikelerin genislik ve ciddiyeti karsisinda,
ilgili devletin faaliyetinin yerini almamakla beraber bunu etkili bir sekilde
tamamlayacak kolektif yardimda bulunarak, istisnai evrensel degerdeki
kiiltiirel ve dogal mirasin korunmasina istirakin, biitin milletlerarasi
camianin 6devi oldugu, bu amagla daimi bir temel iizerine ve modern
bilimsel yontemlere uygun olarak, istisnai degerdeki kiiltiirel ve dogal
mirasimn kolektif korunmasina yoneltilmis etkin bir sistemi kuran yeni
hiikiimleri, bir soézlesme bi¢iminde kabuliiniin zorunlu olduguna dikkat
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cekilmigtir (Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasin Korunmasi Sozlesmesi, Girig
Béliimii).

Ozetle orgiit bu mirasin herhangi bir parcasmin yok olmasmin veyahut
bozulmasinin tiim diinya icin bir yoksulluk yaratacagimi éngdérmektedir. Bu
cercevede istisnai deger tasiyan dogal ve kiiltiirel varliklarin ortaklasa bir
sekilde tiim taraf devletlerin katilimiyla korunmasi i¢in etkin bir sistem
kurulmast konusunda cesitli kararlar alinmigtir (Akpinar, 2007: 82). Diinya
Mirast Sozlesmesi kapsamina esasen kiiltiirel ve dogal miras girmektedir.
Istisnai nitelikteki kiiltirel ve dogal varliklarm korunmasini konu
edinmektedir. Bu c¢ercevede, soOzlesme, devletlerin ulusal miraslarini
saptayarak koruma gayretlerini destekleyen bir uluslararasi isbirligi ve
yardim sisteminin tesis edilmesini amag¢lamaktadir (Glines, 2011: 143).

Sozlesmenin Uygulama Alam

Sézlesmenin 1. maddesi kiiltlirel mirasin anitlar, yap1 topluluklar ve sitlerden
olustugunu belirtmektedir.

Anitlar: “Tarih, sanat veya bilim acisindan istisnai evrensel degerdeki
mimari eserler, heykel ve resim alanindaki saheserler, arkeolojik nitelikte
eleman veya yapilar, kitabeler, magaralar ve eleman birlesimleri.”

Yapi topluluklart: “Mimarileri, uyumluluklar1 veya arazi {izerindeki yerleri
nedeniyle tarih, sanat veya bilim agisindan istisnai evrensel degere sahip ayri
veya birlesik yap1 topluluklari.”

Sitler: “Tarihsel, estetik, etnolojik veya antropolojik bakimlardan istisnai
evrensel degeri olan insan iirlinii eserler veya doga ve insanin ortak eserleri
ve arkeolojik sitleri kapsayan alanlar.”

Sézlesmenin 2. maddesi de 1. maddesi gibi ii¢lii bir ayrima giderek nelerin
dogal miras sayilacagini belirtir:

“Estetik veya bilimsel agidan istisnai evrensel degeri olan, fiziksel ve
biyolojik olusumlardan veya bu tiir olusum topluluklarindan miitesekkil
dogal anitlar.”

“Bilim veya muhafaza agisindan istisnai evrensel degeri olan jeolojik ve
fizyografik olusumlar ve tiikenme tehdidi altindaki hayvan ve bitki tiirlerinin
yetistigi kesinlikle belirlenmis alanlar,”

“Bilim, muhafaza veya dogal giizellik agisindan istisnai evrensel degeri olan
dogal sitler veya kesinlikle belirlenmis dogal alanlar.”

Sézlesmenin ilk iki maddesi “kiiltiirel miras” ve “dogal miras” kavramlarinin
tanimin1 vermektedir. Uygulama Rehberi’nin 46. maddesine gore varliklar
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hem kiiltiirel hem de dogal miras tanimlarimin bir kismin1 veya tamamin
karsiliyor ise “karma kiiltiirel ve dogal miras” olarak kabul edilir (Diinya
Miras1 Merkezi, 2008: 22).

Komite 16. Olagan toplantisinda (1992 yilinda) “kiiltiirel peyzajlar”
kavramimi listeye eklemistir (Baglar, 2011: 31). Kiiltiirel peyzajlar kiiltiirel
varliktir ve Sozlesmenin 1. maddesinde belirtilen “doga ve insanin ortak
eserlerini” temsil eder. “Hem i¢ hem de dis ardisik sosyal, ekonomik ve
kiiltiirel giiclerin etkileri ve dogal cevrelerinin ortaya koydugu fiziksel
kisitlamalar ve/veya firsatlarin etkisi altinda zaman iginde insan
toplumlarinin ve yerlesimlerinin evriminin Ornekleridir.” (Diinya Mirast
Merkezi, 2008: 23).

Sozlesmenin 1. ve 2. maddeleri géz oniinde bulunduruldugunda ilgili
kiiltiirel ve dogal varliklarin “istisnai evrensel degerinin” kiiltiirel ve dogal
mirasin tespitinde belirleyici bir rol iistlendigi dikkati ¢ekmektedir (Giines,
2011: 143-145). Uygulama Rehberi’nin 49.-53 maddelerinde istisnai
nitelikteki evrensel degerin belirlenmesinde basvurulacak 6l¢iitlere ayrintili
bir sekilde yer verilmistir. 49. madde de ayrica istisnai evrensel degerin
tanimi yapilmistir. Buna gore istisnai evrensel deger “ulusal sinirlar1 agan ve
tiim insanligin buglinkii ve gelecek kusaklari i¢in ortak dneme haiz istisnai
bir kiiltiirel ve/veya dogal Onemi ifade etmektedir. Aslinda, bu mirasin
stirekli olarak korunmasi bir biitiin olarak uluslararasi toplum igin biiyiik
Ooneme sahiptir” (Diinya Miras1 Merkezi, 2008: 23).

Bir diger tanima gore istisnai kavrami 2 6geden olugmaktadir:

e Istisnai nitelikleri sebebiyle evrensel kabul gormiis olmasi
e Farkli kiiltiir ve geleneklerin ¢esitliligini zaman ve mekan yoniiyle
temsil edecek nitelikte olmasidir (Baslar, 2011: 33-34).

Bununla beraber genel kabul goren goriis “yiiksek seviyedeki 6zgiinliik ve
biitlinligi ile insanligin simdiki ve gelecek kusaklari i¢in ulusaliistii nitelikte
mistesna bir Ooneme sahip olan ve esasli bir sekilde korunmalarinin
uluslararasi toplum bakimindan en st diizeyde 6nem arz eden kiiltiirel veya
dogal varliklarin s6z konusu oldugu hallerde, bu tarz bir istisnai evrensel
degerden bahsedilecegi yoniindedir.” (Giines, 2011: 144 — 145).

Sézlesmenin 4. maddesine gore taraf olan devletlerden her biri topraklarinda
bulunan kiiltiirel ve dogal mirasin saptanmasi, korunmasi, muhafazasi,
teshiri ve gelecek kusaklara iletilmesinin saglanmasi gorevinin Oncelikle
kendisine ait oldugunu kabul eder. Bunun igin kaynaklarin1 sonuna kadar
kullanarak ve uygun oldugunda o6zellikle mali, sanatsal, bilimsel ve teknik
alanlarda her tiirlii uluslararas1 yardim ve isbirligi saglayarak elinden geleni
yapacaktir. (Sézlesme 4. Madde) Bu gercevede gelecek nesillere karsi
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devletlerin sinirlan icerisinde bulunan istisnai kiiltiirel ve dogal alanlarin
korunmasi konusunda yiikiimliiliik yiiklemektedir (Baslar, 2011: 26-27).

Uygulama rehberinin 77. maddesinde, Diinya Miras1 Komitesi’nin kendisine
ulusal liste ile sunulan bir varligin istisnai evrensel degere sahip oldugu
kanaatine ulasabilmesi icin, sz konusu varlik bahsi gecen sartlardan bir
veya daha fazlasini karsilamasi gerekir. Bu nedenle aday gosterilen varliklar
(Diinya Miras1 Merkezi, 2008: 29-30):

v’ Insan yaratic1 dehasinin bir saheserini temsil eder;

v' Mimari veya teknoloji, abidevi sanatlar, sehir planlama veya peyzaj
tasarimi  konusundaki gelismeler iizerine bir zaman zarfi icinde
diinyanin belli bir kiiltiirel alaninda insan degerleri arasindaki dnemli
alis verisi sergiler;

v' Yasayan veya ortadan yok olmus bir Kkiiltiirel gelenege veya bir
medeniyete yonelik essiz veya en azindan istisnai bir taniklik tistlenir;

v Insanlik tarihinde 6nemli bir asamay1 veya asamalar1 gdsteren bir yapi
tiirli, mimari veya teknolojik grup veya peyzaj icin istisnai bir ornek
olur;

v" Ozellikle geri déndiiriilemez degisikliklerin etkisi altinda hassas hale
gelen insanin ¢evre ile etkilesiminin veya kiiltiiriin (veya kiiltiirlerin) bir
temsilcisi olan geleneksel insan yerlesimi, arazi kullanimi veya deniz
kullaniminin istisnai bir 6rnegi olur;

v’ Istisnai evrensel 6neme sahip olaylar veya yasayan gelenekler ile,
fikirler ile veya inanclar ile, sanatsal ve edebi eserler ile dogrudan veya
somut bir bigimde iligkili olur. (Komite bu kriterin tercihen diger
kriterler ile birlikte kullanilmasi gerektigini kabul etmektedir);

v Ustiin dogal bir fenomeni veya istisnai bir dogal giizellige veya estetik
Ooneme sahip alanlari ihtiva eder;

v' Yasamin kaydi, yer sekillerinin olusumunda devam eden cografik
siiregler veya onemli jeomorfik veya fizyografik 6zellikler dahil diinya
tarihinin 6nemli asamalarini temsil eden istisnai 6rnekler olurlar;

v Kara, tath su, kiyt ve deniz ekosistemlerinin ve bitki ve hayvan
topluluklarinin evrim ve gelisimindeki devam eden 6nemli ekolojik ve
biyolojik siirecleri temsil eden istisnai drnekler olurlar;

v Bilim veya muhafaza agisindan istisnai evrensel degere sahip tehdit
altindaki tiirleri ihtiva edenler dahil biyolojik cesitliligin yerinde
korunmasi i¢in en 6nemli ve dikkat ¢eken dogal habitatlar1 kapsar.

“Istisnai evrensel degeri” somutlastirma adma, Uygulama Rehberi’nde
listeye dahil edilecek alanlarda kismen bulunmasi gereken yukarida gegen 10
kriter belirlenmis. Bunlar kiiltiirel ve dogal miras olarak ayrilmisti. Bunlarin
ilk 6’s1 kiiltiirel, son 4’l ise dogal mirasta bulunmas1 gereken niteliklere
isaret etmekteydi (Baslar, 2011: 32). 2003 yilinda Diinya Miras1 Komitesinin
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6. olaganiistii oturumu on kriteri birlestirmeye karar vermistir (Karar 6
EXT.COM 5.1)° 2005 yilinda kabul edilen Uygulama Rehberi 10’luk tek bir
set kabul etmistir (Baslar, 2011: 33). Diinya Miras Listesi’nde yukarida
belirtilen kriterlerden bir veyahut birkagimna uygun c¢ok cesitli varliklar yer
almaktadir (Akpinar, 2007: 83). Bu degerlerin listeye dahil edilmesi
safhasinda Komite bir istisnai evrensel deger tutanagi hazirlayarak gelecekte
bunlarin korunmasi igin 6nemli bir destek vermektedir. Komite, biitiin
kiiltiirlerin ~ estetik, entelektiiel, dini ve sosyolojik yansimalarinin
biitiinligiinii ve niteligini temsil etmeyi amaglamaktadir. Uluslararasi
toplulugun tamamu icin bu tiir istisnai degerler biiyiik 6nem tagimaktadir. Bu
tiir degerlerin sinirlart i¢inde bulundugu devlet tarafindan aday gostermeleri
beklenmektedir (Baslar, 2011: 34).

Uygulama Rehberi’nin 78. maddesinde ilgili kiiltiirel ve dogal varliklarin
“Istisnai evrensel degere sahip oldugunun diisiiniilmesi icin bir varligin
biitiinliilk ve/veya 0Ozgiinliik kosullarim1 karsilamasi ve muhafazasinin
saglanmasi ig¢in yeterli korumaya ve yonetime sahip olmasi” gereklidir.
(Diinya Miras1 Merkezi, 2008: 30). Bu gereklilik yukarida verilen sartlarin
kargilanmasi haricinde gerekmektedir (Giines, 2011: 146).

Binlerce kiiltiirel ve dogal miras olmakla beraber, sozlesmenin amaci
bunlarin tamaminin korunmasi degildir. Sozlesme istisnai evrensel deger
(outstanding universal value) olarak kabul edilen mirasin korunmasini
ongormektedir. (Diinya Mirast Merkezi, 2008: 23). Cografi, biyolojik ve
fiziksel degerler dogal mirasta o6nplana ¢ikarken, kiiltiire]l mirasin evrensel
olmasinda belirli bir sosyal gevrenin veya kiiltiiriin istisnai 6rnegi olmasi
yeterli olmalidir.  Bir istisnai kiiltiirel degerin diinya miras1 olarak
nitelendirilmesi i¢in din ve milliyetlerin kabul edebilecegi ortak degerler
olmasi sart degildir.

Sozlesme sadece 1. ve 2. maddelerde sayilan somut taginmaz deger ve
alanlar1 koruma altina almaktadir (Baglar, 2011: 32). Uygulama Rehberi’nin
48. maddesine gore de “taginabilir hale gelmesi muhtemel taginmaz mirasin
adayhigr dikkate alinmayacaktir.” (Diinya Mirast Merkezi, 2008: 23).
Dolayisiyla somut olmayan kiiltiirel miras, 6zel bir Sézlesme ile koruma
altina alinmis; taginabilir degerler S6zlesme kapsami disinda tutulmustur.

Diinya Miras Listesi’ne girecek miraslarin;

e Tasmmaz
e Somut
e Istisnai dogal veya kiiltiirel miras olarak degerlendirilmesi gerekir.

® http://whc.unesco.org/archive/6extcom.htm#6extcom5-1
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Bunlarin yam sira bahsi gecen Uygulama Rehberi’nde belirtilen 10 ilkeden
en az birisini Diinya Miras1 Listesi’ne dahil olmak i¢in gerceklestirmis
olmas1 gerekir.

Listede yer alan dogal ve kiiltlirel degerlerin diinyadaki kiiltiirel ¢esitliligi
tam olarak yansitmadigi soylenebilir. Diinya {izerindeki kiiltiirel ve dogal
mirasin tamamini sézlesme koruma altina almamaktadir. S6zlesme, bilindigi
gibi “sinirlt ve segkin 6rneklerin” korunmasi amacinm tagidigindan, kiiltiirel
mirasin  kapsamli bir sekilde korunamamasi1 bir eksiklik olarak
nitelendirilebilir (Baglar, 2011: 44).

Diinya miras1 Listesinin diinyada mevcut evrensel deger tasiyan dogal ve
kiiltiirel varliklar1 dengeli bir sekilde temsil etmesi konusuna Onem
verilmekte ve bu yonde ugrasilmaktadir. Diinya Miras Listesi’nin tiim
diinyay1 temsil etmesi konusu énemlidir. Bu amagla, Diinya Miras Listesi’ne
ayni tip anit veya sitin, tarihi kentin ¢ok sayida 6rneginin girmesi yerine,
farkl1 cografi alanlarin, kiiltiirlerin 6zgiin, “lnik kiiltiire]” ve dogal
varliklarinin, kiiltiirel peyzajlarinin katiliminin saglanmasi hedeflenmektedir.
Diinya Miras1 Merkezi degerlendirmelerin ve caligmalarin bolge temelinde
ele alinmasi i¢in diinyayr 5 alana ayirmistir. Bunlar Afrika, Arap tlkeleri,
Asya ve Pasifik, Avrupa ve Kuzey Amerika, Latin Amerika ve
Karayipler’dir. DM Listesi’ne kiiltiirel ve dogal varliklarin girisinde, istisnai
evrensel degerin yam sira, sz konusu varligin “korunma durumu, yonetim
sistemi, Ozgiinliigli ve biitlinliighi” konular1 da incelenmektedir (Ahunbay,
2012: 127- 131).

Ozgiinliik

Diinya Mirasi’na 1-6 arasindaki kriterler kapsaminda aday gosterilen
varliklar 6zgiinliik kosulunu saglamak zorundadir. Ozgiinliik kosullari,
kiiltiirel mirasin tiiriine ve ait oldugu kiiltiirel ¢erceveye bagli olarak
degisebilir. Bu nedenle ait oldugu kiiltiir ¢er¢evesinde kiiltlirel mirasin
Ozgiinliigliniin degerlendirilmesi yoniinde bir egilim vardir. Orjinallige
iligkin olarak Nara Dokiimani, bu tiir varliklarin 6zgiinliiklerinin incelenmesi
icin pratik bir dayanak saglar. Eger kiiltiirel degerleri asagida belirtilen
cesitli Oznitelikleri vasitasiyla tam ve giivenilir bir sekilde ifade edilirse,
kiiltiirel baglamina ve kiiltiirel mirasin tiiriine bagli olarak, varliklar
Ozgilinlik kosullarint saglamis kabul edilebilir (Diinya Miras1 Merkezi,
2008: 30-31, Ahunbay, 2012: 131-132):

Big¢im ve tasarimda 6zgiinliik,

Malzeme ve maddede 6zgiinliik,

Kullanim ve islevde 6zgiinliik,

Gelenekler, teknikler ve yonetim sistemlerinin 6zgiinliigi,
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Yer ve konumun 6zgiinliigi,

Dil ve diger somut olmayan miras tiirleri,
Ruh ve duygu ve

Diger i¢ ve dis etkenler,

basliklari altinda ele alinmaktadir.

Ruh ve duygu gibi Oznitelikler, “6zgiinlik kosullariin pratik
uygulamalarina c¢ok elverisli degillerdir, ancak yine de gelenek ve kiiltiirel
devamliligr siirdiiren toplumlarda yer duygusu ve karakterin Onemli bir
gostergesidir.” Tiim bu kaynaklarin kullanilmasi, “kiiltiirel mirasin belirli
sanatsal, tarihi, sosyal ve bilimsel boyutunun ayrintilandirilmasina olanak
saglar. "Bilgi kaynaklar1", kiiltiirel mirasin dogasinin, 6zelliklerinin,
anlamiin ve tarihinin bilinmesini miimkiin kilan tiim fiziksel, yazili, s6zli
ve sembolik kaynaklar olarak tanimlanmaktadir.” Taraf Ulke oncelikli
olarak orijinalligin tiim O6nemli uygulanabilir 6zniteliklerini belirlemesi
gerekir. Ozgiinliik beyan1 bu énemli dzniteliklerin ne dereceye kadar orijinal
oldugu veya orijinalligi ifade etmekte oldugunu degerlendirmelidir.
Ozgiinliikle baglantili olarak, arkeolojik kalimntilarm veya tarihi binalarin
veya Dboélgelerin yeniden yapim yalnizca belirli durumlarda mazur
goriilebilir. Yalnizca tam ve detayli dokiimantasyona dayanmasi durumunda
yeniden yapim kabul edilebilir (Diinya Miras1 Merkezi, 2008: 31)

Biitiinliik

DM’na aday kiltir varliklarmin “iyi korunmus olmalari, bozulma
siireclerinin denetim altina alinmis olmas1” istenir. Biitlinliilk kosulunu DM
Listesi’ne onerilen tiim varliklar saglamalidir (Ahunbay, 2012: 133).

Biitiinliik, dogal ve/veya kiiltiirel mirasin ve 6zniteliklerinin eksiksizlik ve
biitlinligiiniin bir dl¢iitiidiir.

Bu nedenle biitiinliigilin sartlarinin incelenmesi, varligin:

a) istisnai evrensel degerini ifade etmek i¢in gerekli tiim unsurlar1 ne kadar
kapsadiginin;

b) varligin Onemini gosteren Ozelliklerin ve siireglerin tam temsilini
saglayacak yeterli biiyiikliikkte olup olmadiginin;

¢) gelisim ve/veya ihmalin olumsuz etkilerinden ne dl¢iide etkilendiginin;
degerlendirilmesini gerektirir. (Diinya Miras1 Merkezi, 2008: 32)

“Biitinliik varligin fiziksel durumu yaninda, somut olmayan yonlerini de
kapsamaktadir. Yapilan degerlendirme ‘biitiinliik’ raporu olarak bagvuru
dosyasinda yer alir.” (Ahunbay, 2012: 133).
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Seri Adaylik Mekanizmasi

Diinya Mirasi’nin gelistirilmesi i¢in uygun mekanizmalardan biri “seri
adayliklar”dir.

Seri adayliklar, istisnai evrensel degerin, tek bir varlik Olgiitiinde
degerlendirilemeyecegi adayliklar i¢in gecerlidir. Seri adayliklar asagidaki
durumlarda sunulabilir:

» “Tek bir Taraf Ulke'nin topraklarinda yer alan, seri ulusal varliklar
seklinde”; veya

» “Farkl Taraf Ulkelerin topraklarinda yer alan ve tiim Taraf Ulkelerin
fikir birligi ile sundugu, seri sinirétesi varliklar seklindedir.”

Asagidaki 6zelliklere sahip varliklar i¢in seri adayliklar gegerlidir:

e “Ayni tarihi ve kiiltiirel gruba ait varliklar,

e Bir cografi bolgenin karakteristik O6zelliklerini tasiyan ayni tlirdeki
varliklar,

e Ayni jeolojik, jeomorfolojik formasyona sahip, ayni biyocografik
bolgede yer alan veya ayni ekosisteme tabi olan; tek basina degil, bir
biitlin olarak istisnai evrensel degere sahip oldugu kabul edilen
varliklar.”

Diinya Miras Merkezi ve ICOMOS, finansal olarak taraf iilkelere destek
saglamakta ve bu yolla Diinya Miras Listesi’ne Ipek Yolu’nun seri ve / veya
siirétesi olarak adayliginin sunulmasimi tesvik etmektedir (Torcu, 2013:
15). Ipek Yolu, Hint Okyanusu, Baharat Yolu gibi iilkelerarasi ortak tematik
caligmalar Doha’daki toplantida 6ne ¢ikan konulard: (Yildirim, 2014).

Diinya Mirasi Listesinden Cikarilma

Uygulama Rehberi’nin 192. maddesi ilgili varliklarin su 2 halde Komite
tarafindan Diinya Miras Listesi’nden c¢ikarilabilecegini 6ngormektedir
(Diinya Miras1 Merkezi, 2008: 60):

a) Listeye alinmasina esas teskil eden niteliklerini kaybedecek olgtide ilgili
varlik bozulmaya ugramissa.

b) Diinya mirasinin bir pargasi olan varligin kendine 6zgii nitelikleri, insan
faaliyetleri nedeniyle heniiz adaylik agamasinda tehdit altindaysa ve o
donemde Taraf iilke tarafindan &zetlenen gerekli diizeltici 6nlemlerin
oOnerilen siire zarfinda alinmadig1 durumda.

Diinya Miras1 Listesi’nde yer alan varliklarin bu listeden ¢ikarilmasi
yoniinde Diinya Mirasi Komitesi’'nin 2 karari1 mevcuttur. Ilk karar

468



B.K. SAKACI
Cankir Karatekin Universitesi SBE Dergisi 6(1): 455-472

Umman’da yer alan bir koruma alani ile ilgilidir. Arap Afrika Antilobu adl
bir tiir i¢in saglanan koruma alaminin kapsadigi arazinin %90 oraninda
hiikiimet tarafindan azaltilmasi ve bu tiiriin popiilasyonunun 65’e (450’den)
diismesi sonucunda 2007 yilinda bu alan listeden ¢ikarilmistir. 2. karar ise
Almanya’daki Elbe Nehri vadisine iliskindir. Genel goriiniimii bozan bir
kopriiniin insa edilmesinden dolay1 Elbe Nehri Vadisi 2009 yilinda aym
sekilde Komite tarafindan listeden ¢ikarilmistir (Giines, 2011: 153). Listeden
cikarma tehdidi, biiyiik bir prestij kaybi olarak kabul edilmektedir (Y1ldirim,
2014).

Birgok Diinya Mirasi alaninda kentlesme, sanayilesme, kotli yonetim, ihmal,
dogal afet, savas gibi sebeplerle sorunlar vardir. Ornegin koprii insaatlari
nedeniyle Bordo, Dresden ve Koln kentleri; hizli tren hatti projesi nedeniyle
Barselona, gokdelen ingsaati nedeniyle Londra ve St. Petersburg, agac kesimi
nedeniyle de Kongo ve Mozambik Diinya Miras Komitesi’nin giindemine
gelmistir ve uzun tartigmalar neden olmustur. Savas ve silahli catigsmalardan
zarar gordiikleri i¢in Afganistan, Bosna, Irak, Suriye Mali gibi {ilkeler de
Komitenin giindemine gelmistir. Haiti depremi ve Pakistan’daki sel felaketi
gibi dogal afetler de miras alanlart bakimindan tedbir alinmasim
gerektirmistir (Tirkoglu, t.y.).

Sonuc¢

Caligma kapsaminda istisnai evrensel deger incelenirken bu kavramin Diinya
Kiiltirel ve Dogal Mirasin Korunmasi Sozlesmesi ile Diinya Mirasi
Konvansiyonunun Uygulanmasina Yonelik Islevsel ilkeler (Uygulama
Rehberi)’deki tanimi esas olarak kullanilmugtir.

Diinya Mirasi olarak onerilen, ilan edilen ve Diinya Mirasi Listesi’ne alinan
alanlar i¢in Uygulama rehberi dogrultusunda hazirlanan bir yonetim plani
olmasini, Diinya Miras1 Merkezi zorunlu gérmektedir. Uygulama Rehberi’ne
gore, varligin istisnai evrensel degere sahip oldugunun belgelenmesi Diinya
Miras1 Listesi’nde yer alma sartlar1 icinde en Onemlisidir. Diger sartlar
icinde “Ozgiinliik” ve “Bozulmanushk” niteligi de yer almaktadir. Biitiinliik
ve eksiksizlik nitelikleri, bozulmamislik niteligi icinde
degerlendirilmektedir. Diinya Miras Listesi’ne alinabilmek i¢in biitiin bu
kosullara ek olarak, Koruma ve Ydnetim kosullarinin da saglanmis olmasi
gerekmektedir. Koruma ve Yonetim kosullart iginde ise, “sinirlar, tampon
bolge, yoOnetim sistemleri, siirdiiriilebilir kullanim gibi 6zelliklerin”
tanimlanmasi istenmektedir (Giilersoy, 2012: 93- 94).
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Listeye tiim diinya icin iinik®, 6zgiinliginii, biitinliigini korumus alanlarin
almmasi, boylece dengeli bir dagilimin cografi olarak da saglanmasi
istenmektedir. Uye iilkelere, diinya miras listesine, iinik olmayan, sadece
yerel, ulusal diizeyde 6nem tasiyan anit veya alanlarin aday gosterilmemesi
tavsiye edilmektedir. Evrensel deger tasiyan alanlarin, eserlerin korunmasi
uluslararas1 seviyede Onem tasidigindan, sozlesmeye iiye filkeler bu
sorumlulugu paylasmaktadir. Istisnai evrensel degerin yitirilmemesi icin
halkin bilinglendirilmesi, iyi bir yonetim sistemi olusturulmasi ve siirekli
izleme konular1 vurgulanmaktadir (Ahunbay, 2012: 133-134).

Uygulama Rehberi’nde “her varlik uygun bir yonetim planina veya varligin
istisnai evrensel degerinin katilimci yollarla nasil korunmasi gerektigini
belirten bir yonetim sistemine sahip olmalidir. Bu yonetim sisteminin amaci,
bugiinkii ve gelecek kusaklar icin varligin etkin korunmasini saglamaktir.”
denilmektedir.

Gelistirilmeye acik yapisi, sozlesmenin Onemli Ozelliklerinden birisidir.
Giinilin ihtiyaclarim1 karsilayacak diizenlemeler Uygulama Rehberi yoluyla
kabul edilmektedir. Ornegin evrensel istisnai deger kavramina iliskin
kriterlerin zaman iginde gelistirilmesi, yeni kavramlarin (kiiltiirel
manzaralar) ortaya konulmasi ve ulusal sivil toplum kuruluslar ile isbirligi
yollariin ag¢ilmasi S6zlesmeyi zamanin ihtiyaglarina uygun kilabilir (Baslar,
2011: 49). Ote yandan “Istisnai evrensel degerin” yeterince sik1 bir tanimimin
bulunmayis1 ve “istenen duruma” gore farkli sekilde yorumlaniyor olmasi
onemli bir eksiktir (Yildirim, 2014).

Uluslararasi toplumun ortak ¢abalar1 neticesinde meydana getirilen kiiltiirel
ve dogal mirasinin korunmasi i¢in mevcut sistemin daha etkin bir yapiya
sahip olmasi1 gerekmektedir. Bu ¢ercevede; istisnai evrensel deger taniminin
hem daha belirleyici ve somut kriterlere dayanilarak yapilmasi hem de
gelistirilmeye acik bir yapisi olmasi gerekmektedir. Varligin Diinya Mirasi
Listesi’nden c¢ikarilmasi ve Tehlike Altindaki Diinya Miras1 Listesi’ne
kaydirilmas: yaptirimlarinin  daha etkili kullanilmasi, Diinya Mirasi
Fonu’nun gelistirilmesi ve ihtiyaglara cevap verebilir hale getirilmesi de
diger onerilerdir.

® Unik: Tek, esi olmayan
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