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Tiirkiye’de Go¢cmen Egitimi Sorunsali ve Gé¢men Egitiminde
Farkhihgin Yonetimi

Figen ERES"

Ozet

Bu ¢alismanin amaci gd¢men egitimini analiz etmek ve Tiirkiye’deki gd¢men g¢ocuklarin
egitimini degerlendirmektir. Cumhuriyetinin kurulusundan bu yana Tiirkiye, goc¢ olgusu ile
karst karstyadir. Ozellikle son yillarda bu olgunun etkisi ekonomik, sosyal ve psikolojik
boyutta yasanmaktadir. GoOg¢men ¢ocuklar, gb¢ siireci ve sonuglarindan oldukga
etkilenmektedir. Go¢ eden ailelerin istihdam, egitim, saglik, barinma, sosyallesme ve giivenlik
gibi sorunlart dolaysiz ¢ocuklara yansimaktadir. Go¢ edilen iilkede karsilasilan sorunlar ve
kosullar ¢ocuklar i¢in de zor olmaktadir ve bu durum g¢ocuklari gog ettigi iilkede dezavantajli
hale getirmektedir. Go¢men ailelerin diisiik egitim diizeyi, yoksulluk, sosyal giivenlikten
yoksunluk, kiiltiirel farklilik gibi degiskenler, gogmen ¢ocuklarin uyumunu zorlagtirmaktadir.
Egitim, gogmen ¢ocugun yeni tilkesindeki yasaminda 6nemli bir rol oynar. Bununla birlikte
ev sahibi iilke de go¢menlerin niteliginden hem sosyal hem de ekonomik agidan
etkilenmektedir. Go¢men egitiminin 6nemi oldukca biiylik olmasina karsin, Tiirkiye’de bu
konuda yapilan bilimsel g¢aligmalar yetersizdir. Go¢men ¢ocuklarin egitiminde, egitim
sisteminin girdilerinin ve egitim silirecinin sorunlu oldugunu ve bu sorunlarin giderilmesinde
egitim politikalarmin belirlenmesi ve bu politikalara uygun bir planlamaya ihtiya¢ duyuldugu
sOylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Gégmen ¢ocuklar, gogmen egitimi, gdgmen egitimi politikasi, gogmen
egitimi planlamasi, farklilik yonetimi.

Problematic of Migrant Education and Diversity Management for
Immigrant Education in Turkey

Abstract

Aim of this study is to analyse immigrant education and evaluate education of immigrant
children in Turkey. Turkey is faced with the phenomenon of immigration since its republic
was established. Especially in recent years, impact of this phenomenon is experienced in
economic, social and psychological dimensions. Immigrant children are affected considerable
by the migration process and its results. Problems of parents who immigrated such as
employment, education, health, shelter, socialization and security are reflected on their
children. Problems encountered in the host country and conditions are difficult in children and
this situation makes the children disadvantaged in host countries. Factors such as poorly
educated parents, cultural differences and lack of social security make adaptation of
immigrant children difficult to new country. Education plays a crucial role in the life of the
immigrant children. The host country is also affected by social and economic qualification of
migrants. Scientific studies on migration are insufficient in Turkey although immigrant
education is very important. It can be said that inputs of education system and education
process have problems. It is needed to determine educational policy and to plan immigrant
education to solve these problems for immigrant children.

Keywords: Immigrant children, immigrant education, immigrant education policy, immigrant
education planning, diversity management.
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Giris

Uzun bir go¢ ve gogmenlik tarihi olan Tirkiye giliniimiizde siginmaci,
miilteci, diizensiz gb¢gmen ve gé¢cmen iscilerin merkezi durumuna gelmistir.
Bununla birlikte Tiirkiye, 6zellikle Asya iilkelerinden ve komsu {ilkelerden
gelip transit gecis bekleyen gd¢cmenler ve Suriye’den kacan siginmacilarin
ilk ulastiklar1 iilke olarak da bilinmektedir (EU-MIPEX, 2014). Tirkiye,
cumhuriyetin kurulusundan bu yana yiiz yiize oldugu goé¢ olgusunun etkisini
son yillarda 6nemli diizeyde yasamaktadir. Tirkiye’ye go¢c 1980’lere dek
nispeten yavas bir ivmeyle devam etmis ve oOzellikle komsu bdlgelerde
yasamakta olan ve etnik Tiirklerin iilkeye kabuliinii kapsamistir. Tiirkiye’yi
tercih eden gdcmenlerin daha ¢ok Afganistan, Irak, Azerbaycan, iran,
Ozbekistan, Kazakistan, Tiirkmenistan, Irak ve Suriyeliler oldugu
anlasilmaktadir (icduygu, 2012). Bu iilkelerde artan terdr eylemleri, i¢
savaglar, ekonomik sorunlar ve egitim beklentisinin goge temel neden teskil
ettikleri sdylenebilir.

Tiirkiye’de gé¢men niifusun sayist kesin olarak bilinmemesine karsin, yasal
izinle yasamakta olan gé¢men sayist 380 bindir. Bununla birlikte i¢ savas
nedeniyle Suriyeliler 2011 yilindan itibaren miilteci olarak gelmeye
baglamislar ve halen bu siire¢ devam etmektedir. Tiirkiye’deki Suriyeli
miilteci sayisinin yaklagik 1 milyon 385 bindir. Bu miiltecilerin arasinda
refakatsiz gelen gocuk sayis1 876°dir (GOC, 2015). Milli Egitim Bakanlig
verilerine gore ilk ve orta Ogretimdeki yabanci ¢ocuklarin ¢ogunlugunu
Afganistan, Irak, Ozbekistan, Azerbaycan, Iran ve Bulgaristanli ¢ocuklar
olusturmaktadir. Tiirkiye’de ilkokul, ortaokul ve lisede okuyan yabanci
uyruklu 6grenci sayis1 12 081°dir. Okula kayitl yabanci uyruklu erkek
cocuklarin sayist kiz cocuklara gore oldukca fazladir. Burada belirtmek
gerekir ki s6z konusu bakanlik verileri diizenli ve diizensiz gé¢menleri,
Tiirkiye’de ikamet eden diplomat ailelerin ¢ocuklarini yani tiim yabanci
uyruklu ¢ocuklar1 gostermektedir (Topguoglu, 2012). Tiirkiye genelinde okul
cagindaki gocmen cocuk sayisina dair bir istatistik elde edilemedigi icin,
egitime katilim1 gésteren bir resmi rakam bulunmamaktadir.

Gog¢ ve Gog Olgusu

Gog; cografi mekadn degistirme siirecinin sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve
politik boyutlariyla toplumsal yapinin dokusunu degistiren yer degistirme
hareketidir (Yalgm, 2004). Gog, toplumun politik, sosyal, kiiltiirel, adalet,
ekonomi vb. tiim yapistyla iliskili olan bir olgudur. Bu olgu toplumsal
nedenlerden kaynaklanmakla birlikte, toplumsal yasamin tiim alanlarim
etkileyen ve karmasik dinamikleri gelistiren kavramdir (Castles ve Miller,
2008). Gog¢ olgusunun sonuglart yoniinden tanimim yapmak gerekirse goc,
cografik, ekonomik, kiiltiirel, sosyal ve siyasi sonuglar doguran niifus
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hareketidir (Ozer, 2004). Kavramsal olarak goc, kendi igerisinde i¢ gdc ve
dis go¢ olmak tizere ikiye ayrilir. Dis goc (uluslararasi goc), kalmak,
calismak ya da yerlesmek amaciyla, bir iilkeden baska bir {ilkeye yapilan
niifus hareketlerini ifade etmektedir (Goniillii, 1996). Dis gb¢ olgusunun
gerceklesmesinde gelinen iilkedeki itici faktorler 6nemli bir yer tutar. Gog
eyleminin gergeklestirilecegi iilkenin ¢ekici faktorlerinden ziyade, gog icin
terk edilen {ilkenin itici faktorleri daha ¢ok onemlidir (Gengler ve Colak,
2002). Gog, oldukga karmagik bir siireci kapsayan, c¢ok degiskenli bir
denklemi olusturmaktadir. Gogii sadece fiziksel bir yer degisikligi ya da
demografik bir degisim olarak ele almak, go¢ alan veya gd¢ veren yerlerde
yagayan insanlar1 anlamay1 giiclestirir. Clink{i gé¢ bir¢ok durumun ayn1 anda
ve farkll iliskisel aglarla doniisiimii demektir. GoO¢ silirecinde yasanan
mekansal hareketlilik ve buna bagl olarak ortaya ¢ikan tiim degiskenler bu
iligkisel ag1 dinamik hale getirir (Bagl, 2005). Dis gocii aciklayan farklh
teorik yaklasimlarin ortaya ¢ikmasinin nedeni de go¢ olgusunun
demografiden cografyaya, ekonomiden sosyolojiye kadar oldukca genis bir
sosyal bilimler alanini kapsamasindan kaynaklanmaktadir (Civan ve Gokalp,
2011). Ayrica gogiin neden ve sonuglari, sosyal politika i¢in 6nemli veriler
saglamaktadir. Bu politikalarin uygulanabilmesinde ise hukuk bilimine
ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu nedenle goce yonelik analiz ve degerlendirmelerin
yapilabilmesinde, bir¢ok bilimsel disiplinin incelenmesi gerekmektedir. Gog
olgusu, sadece go¢ edeni etkilememekte, gdciilen yerde yasayanlari da
etkisine almaktadir. Gog siirecinden ve onu toplumsal sonuglarindan en fazla
etkilenen ¢ocuklardir. Go¢ eden ailelerin istihdam, egitim, saglik, barinma,
sosyallesme ve gilivenlik gibi iistesinden gelmek zorunda oldugu sorunlar
dolaysiz ¢ocuklara yansimaktadir. Go¢ edilen iilkede karsilastigi kosullar ve
bunlari igsellestirmek aileler oldugu kadar ¢ocuklar i¢in de zor olmaktadir ve
bu durum ¢ocuklar1 gog ettigi iilkede dezavantajl hale getirmektedir. Egitim
diizeyinin disiikliigii, yoksulluk, sosyal giivenlikten yoksunluk, kiiltiirel
farklilik gibi degiskenler, toplumsal siirecte ¢ocuklarin dezavantajli
konumunu bir kat daha pekistirmekte, gégmen ¢ocuklara sunulan olanaklarin
yetersizligi de bu sorunun daha biiyiilk risk odaklar1 olusturmasina yol
agmaktadir (Derezotes, 2000, Nathan, 2008).

Gog ve Egitim

Gog olgusu tiim bireyleri etkilemekle birlikte goce karar veren yetiskinlerin
bu kararindan en ¢ok etkilenen, bu karara uymak zorunda olan ve pasif
gbecmen olarak adlandirilan ¢ocuklardir (Giani, 2006). Gog edilen yerdeki
egitim diizeyi ile gogmenlerin egitim diizeyindeki farklilik hem gog¢ edenleri
hem de ev sahibi iilkeyi etkilemektedir. Bu etkilerden bir tanesi ekonomiktir.
Gocmenin egitim diizeyi ve kalitesi, go¢ ettigi ililkede istihdamina yon
vermektedir (Papademetriou, 2005). Yeterli ve kaliteli egitim almamis
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gocmenler, gittigi lilkede Onemli ekonomik sorunlar yasamaktadirlar.
Bununla birlikte go¢menin geldigi tilkenin resmi dilini bilmemesi,
yetiskinlerde is bulamamasina ya da diisiik iicretli islerde calismasina neden
olmaktadir (Giizel, 2013). Go¢men daha fazla para kazanabilmek i¢in ihtiyag
duydugu egitimi almaktan vazgecmektedir. Bu durum ise bir kisir dongiiye
doniiserek sosyolojik, ekonomik ve psikolojik yonden bireysel tatminsizlige
neden olmaktadir. (Docquier ve Rapoport, 2004). Egitim ve dig gog
arasindaki iliskiyi tartisgan ekonomi kuramlari, gd¢menleri bir insan
sermayesi olarak gorerek gd¢menin egitimi, egitimin go¢ edilen tilkenin
ekonomisine ve egitimin gogmenin ekonomik gelirini {izerine etkisi iizerinde
durmaktadirlar (Massey ve Espinosa, 1997). Formal egitim yoluyla elde
edilen bilgi ve beceriler gdgmenin ekonomik gelirini artirmakla birlikte, yeni
yerlestigi lilkede uyumunu kolaylastirmakta ve karsilasabilecegi riskleri
azaltabilmektedir (Stark ve Bloom, 1985). Ekonomi kuramlar1 gé¢menin
okula devam etmemesinin belki kisa siirede kendisinde bir maliyet azalmasi
olarak distiniilmesine ragmen ¢ocuklarinin alacagi egitimi bir yatirim olarak
goren goecmelerin de olacagimi belirtmektedir. Bir bagka faktor ise gogmen
erkekler ile kadinlarin alacagi egitimin kendilerine nasil bir fayda
saglayacag: ile ilgilidir. Cogu kiiltiire gore erkegin gecim saglama roliinden
dolay1, erkek gocmelerin egitime katilimi daha fazla goriilmektedir
(Williams, 2009). Bu paradigmadan yola ¢ikilarak gd¢iin kadin iizerinde
olumsuz etkisi olabilecegi sdylenebilir.

Bir bagka faktor ise egitimin gd¢menin gog ettigi iilkede kurabilecegi sosyal
iletisime etkisidir. Go¢menin ev sahibi {lilkede kurabilecegi iletisim yoluyla
kargilagabilecegi riskleri azaltabilecegi diisiiniilmektedir. Bu iletigimi
kurabilmesinde egitim siirecinde tanisacagi kisiler ve sayisi Onem
tasimaktadir (De Jong, 2000). Gé¢menler igin egitimin bir 6nemi, egitimin
gocmenlerin yerlestigi iilkeye uyumunu kolaylagtirmasidir (Bosch-Supan,
1987). Egitimin bir diger énemi ise irk ayrimciliginin ve gé¢menlere yonelik
Onyargiin egitim yoluyla en aza indirilmesidir (Baker, 2011). Gé¢menler
farkl1 iilke kiiltiirlerinden geldiklerinden, farkli egitim beklentilerine
sahiptirler (Alexander, Entwisle, ve Bedinger, 1994). Ornegin Cinli
gocmeler cocuklarinin okula devaminin, go¢ ettigi lilkede irkciliga karsi bir
silah olarak gormektedirler. Bu beklentilere yonelik ¢ok sayida ¢aligma
olmasina ragmen belli bir kiiltiirdeki ailenin nasil bir beklenti i¢inde oldugu
da heniiz belirlenmemistir (Li, 2001). Alan yazinda itme-¢ekme kurami
olarak gecen ve go¢men ¢ocugun egitim alip almamasina neden olan okula
yonelik ve okula yonelik olmayan ¢esitli faktorler de bulunmaktadir (Giani,
2006). Gog ettigi yerde okula gitmek yerine ¢ocugun bir iste caligmasi ve
aile ekonomisine katkida bulunmasi, gogmen ebeveynlerin tercih ettigi gelir
kazanma yollarindan biri olarak goriilmektedir (Ahsan, 1997). Okula yonelik
bir bagka husus olan gégmen g¢ocuklarin okul devamsizligi veya okul terki
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ise okula ilgisinin azlif1, 6gretmen-0grenci arasindaki olumsuz iliski veya
akademik basarisizlik olarak 6zetlenebilir. Bununla birlikte gé¢ eden ailenin
geldigi yerde egitime verilen 6nem de gdo¢men cocuklarin okullagsmasinda
onemli rol oynamaktadir (Giani, 2006). Ayrica gogmen c¢ocuklarin ailelerin
egitim diizeyi de ¢ocuklarinin egitimine verecekleri degeri etkilemektedir
(Lee, 2011). Bununla birlikte gé¢gmen ¢ocuklarin aldigi egitim kalitesi, okula
devam etmede kendilerini ve ailelerini etkilemekte ve okula devam etmede
direkt etkili olmaktadir (Giani, 2006). Yapilan arastirmalar gelismekte olan
iilkelere go¢ edenlerin cogunla bir egitim esitsizligi ile karsi karsiya
kaldiklar1 goriilmektedir (Docquier ve Rapoport, 2004).

PISA verilerine gore Avrupa iilkelerine yeni go¢ eden gogmen cocuklarin
yeni bir dil 6grenme, ev sahibi iilkenin sosyal ve kiiltiirel yapisina uyum
saglama ve okul sistemini taniyamama gibi nedenlerle egitimde zorluklar
yasamaktadir. Buna bagli olarak gdgmen cocuklarin diger gocuklara gore
akademik basarist diismektedir. Bununla birlikte ailesi gégmen olan ve gog
edilen iilkede dogan cocuklarin da akademik basarisinin digerlerine gore
diisik oldugu anlasilmaktadir. Bu nedenle gdogmen c¢ocuklarin ev sahibi
tilkede bir egitim esitsizligi ile karsi karsiya olduklari ve Ogretim dilini
O0grenme, okul kosullarini tanima ve entegrasyon gibi desteklere ihtiyact
oldugu sdylenebilir (E.U., 2012). Bunlarin saglanmasi egitime katilim, okul
basaris1 ve gelecekteki ¢alisma yasaminda basarisina 6nemli 6lgiide etki
edecektir. Bununla birlikte gd¢men c¢ocuklara yonelik detayli verilere
ulasilmast; go¢men egitimi politikalarin gelistirilmesinde ve sorunlara
yonelik ¢oziim Onerileri gelistirilmesinde yardimer olacaktir. GO¢men
cocuklarin egitiminde okul ve ¢evresinin énemli bir rolii bulunmaktadir. Bir
orgiit olarak okulun 6zellikleri, gogmen ¢ocuklarin akademik performansiyla
yakindan iligkilidir. Aym egitim sistemi igindeki okullara devam eden
gocmen cocuklarin akademik basarilari degismektedir. Bu degerlendirmede
ulasilan sonug, dgretim dilini bilen gd¢men ¢ocuklar ile bu dilde yetersiz
olan c¢ocuklarin arasindaki akademik basar1 farklilig: ile ilgilidir (OECD,
2006). Gogmen c¢ocuklarin bireysel oOzellikleri kadar, farkli iilkelerde
gocmenlerin  dil  entegrasyonuyla  ilgili  ¢aligmalarin  yapilarak
karsilastirilmas1  gerekmektedir (Gotovos, 2007). Go¢men c¢ocuklarin
egitiminde rol oynayan bir diger unsur 6gretmenlerdir. Go¢men 6grencilerin
kisisel gelisimi ve kalici Ogrenmelerinin saglanmasinda Ogretmenlerin
yetistirilmesi ve mesleki gelisimi énem tagimaktadir. Ogretmenlerin sadece
kiiltiirleraras1 yeterliliginin gelistirilmesi, go¢men egitim politikalarinin
uygulanmasinda yeterli degildir. Bu yeterlilikle birlikte Ogretmenlerin
kiiltlirlerarasi iletisimde temel sorunlar1 fark etmesi ve anlamasi, 6grencinin
O0grenme silirecinde Onemlidir. PISA calismalarinin bu konudaki temel
Onerisi, gdégmen Ogrencilerin 6grenmelerini gelistirmede temel kaynak olarak
bu oOgrencilerin duygusal sermayeleri ilizerine bir yapinin olusturulmalari
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geregidir (EU, 2012). Bunun yapabilmenin tek yolu ise 6gretmenlerin
giiciinii ve esnekligini kullanmasidir. Siiphesiz ki 6gretmenlerin bunu
yapabilmesi i¢in gerekli destegi ve egitimi almalar1 gerekmektedir. Bununla
birlikte ¢ok kiiltiirlii, hetorejen siniflarda o6gretimle ilgili yaklagimlar,
yontemler ve okulda yapilacak diger sosyal etkinlikler gogmen cocuklarin
egitiminde diger 6nemli faktorlerdir.

Gog ve egitim birbirine bagl ve alt boyutlar1 olan olgulardir. Egitimle bireye
verilecek beceriler, bireyin yeni iilkesindeki yagsaminda 6nemli bir rol oynar.
Gogmenin yerlestigi iilkedeki yasam kalitesi onun egitim arkaplaninca
belirlenir. Ayrica egitim, gd¢menin yerlestigi iilkeye daha kisa siirede
uyumunu saglamaktadir. Bununla birlikte ev sahibi iilke de gdgmenlerin
niteliginden hem sosyal hem de ekonomik acidan etkilenmektedir.
Gogmenlere verilmis nitelikli bir egitim, {ilkeye maliyetten daha ¢ok kéar
olarak geri donmekte ve nitelikli isgilicii olarak iilke ekonomisinde yerini
almaktadir (Rumbaut, 1997; Vernez, 1996). Bu nedenle gé¢gmenlere yapilan
egitim harcamalari, ev sahibi iilke icin bir yatirim olarak kabul edilebilir.
Ancak PISA caligsmalari sonuglar1 (OECD, 2004, 2006), gocmenlik statiisii,
aile oOzellikleri ve sosyo-ekonomik durum, gd¢men cocuklarin egitimine
dolaysiz yansidigin1 gostermektedir. Go¢gmenlikle ilgili sorunlarin ¢oziimii
icin ise goc alan iilkelerde egitim siyasi areneda oncelikli yerini almis ve
gocmenlerin nasil egitilecegi, 6gretmenlerinin niteligi, okul liderliginin iglevi
gibi pek cok konu parlamento diizeyinde tartisilir olmustur (Gold, 2005).

Tiirkiye’de Gocmenlerin Egitimi

Avrupa Birligi Gogmen Entegrasyon Politikalari Merkezi raporuna gore
Tiirkiye go¢ alan bir iilke olmasina ragmen gd¢menlerin egitimine yonelik
politikalarin  iiretilmesinde diger {ilkelere gore yetersiz kalmistir.
Gogmenlerin egitimine yonelik yasal metinlerin olmasina karsin, gb¢men,
siginmacit ve millteci c¢ocuklarin egitime erisimi ile ilgili kosullari
elverissizdir. Bununla birlikte {ilke capinda gé¢cmenlere verilecek egitimle
ilgili hi¢bir yOnlendirme veya kosul igerikli bir yOnerge de
bulunmamaktadir. Okullar gd¢men egitimi i¢in hazirlanmamis ve
Ogretmenlere gocmen cocuklara verecekleri egitimde; kiiltiirlerarasi egitime
yonelik vatandaslik, insan haklari, go¢menlere karsi ayrimcilik vb. konularda
hi¢bir rehberlik de yapilmamistir (EU-MIPEX -2014). Okullarin gé¢men
egitimine hazirlikli olabilmesi, gé¢men politikalarinin belirlenmesi ve
planlanmasina baglidir. Ancak belirtmek gerekir ki, egitim planlamasi,
birgok disiplinin incelenerek gerekli faktdrler belirlendikten sonra
yapilabilen bir siirectir. Egitimde planlama ve politika olusturmadaki bir¢ok
modelin disiplin kokenleri sosyoloji, ekonomi, politika bilimi, psikoloji,
yOnetim bilimine vb. dayanir (Aggarwal ve Thakur, 2003). Politika analizleri
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de sorunlarin ¢oziimiinde izlenecek yolu bulmak icin birgok disiplinden
yararlanmay1 gerektirir. Bunu gergeklestirirken davranis ve sosyal bilimlerin
teorilerini, yontemlerini kullanarak bir¢ok disiplinden faydalanilir (Dunn,
2004). Bu nedenle gogmen egitimi politikalarinin belirlenmesinde ve
planlanmasinda egitim politikalarinin analizi i¢in sadece egitim bilimi degil,
egitimle iliskili diger bilimsel disiplinlerden de yararlanilmas1 gerekir.

Tiirkiye iilkeye kabul edilen gé¢menler nedeniyle giderek artan bir kiiltiirel
homojenligin etkisiyle de yiiz ylizedir. Bu demografik degisim, gd¢cmen
cocuklarin hem farkh kiiltiirlerden geldiginin kabulii ve hem de bilgiye
dayali kiiresel ekonomiye cevap verecek bir egitime ihtiyacim1 da
beraberinde getirmektedir. Bu nedenle 6zellikle gogmen cocuklarin egitimi
ve gelisimine yonelik sosyal, ekonomik, etnisite, dil vb. engellerin ortadan
kaldirilmas1 ve deger farkliliklariyla ilgili olumsuz egilimlerle basa ¢ikmada
bir takim 6nlemlerin alinmast gerekmektedir (EU, 2012). Ancak Tiirkiye’de
gocmen c¢ocuklarin egitimi iizerine yapilmis sinirli sayida bilimsel ¢aligma
bulunmaktadir. Gé¢men egitimine ydnelik ¢aligmalarin yapilabilmesi i¢in
gerekli alan yazin da yok denecek kadar azdir. Topguoglu (2012) gégmen
cocuklarin profilini incelemis ve gogmen c¢ocuklarla ilgili gerekli istatistiki
verilerin bulunmadigina dikkat c¢ekerek, go¢cmen ¢ocuklarin egitime
katilminin yeniden diizenlenmesini, gé¢men kiz ¢ocuklarinin egitime
katilminin  saglanmasina 1iligkin yasal diizenlemelerin yapilmasini ve
egitimcilerin hizmeti¢i egitim almasini 6nermektedir. Ancak devlet verileri
yeterli olmadigindan yazarim da belirttigi gibi bu calismanin c¢esitli
sinirhiliklar: bulunmaktadir. Coskun (2011); Ozbek 6grencilerin Tiirkiye’de
dogmalar1 ve Tiirkge ile erken tanigmalarindan dolayr Tirk dilini
anlayabildiklerini ancak bagdasiklik araglarini iglevine uygun bigimde
kullanmada Tiirk 6grencilere gore ¢ok daha fazla sorun yasadiklarini ve
yazili-sézIlii anlatimlarinda bagdasiklik araglarindan gonderim, eksiltili
anlatim ve baglama ogelerinin kullaniminda 6nemli sorunlar yasadiklarini
belirlemistir.

Gogmen gocuklara egitim veren 6gretmenlerin sorunlarina yonelik ¢aligmada
Ogretmenlerin tiimii, go¢men O&grencilerin yeterli Tiirkce bilmediklerini
belirtmiglerdir. Bu sorunun diginda 6gretmenler, go¢men 6grencilerin sinif
denkliginin yapilmamasindan dolay1 hazir bulunusluk diizeylerine uygun
simiflarda  olmadiklarimi, akademik basar1 gosteremediklerini, diger
Ogrencilerle uyum sorunu yasadiklarint ve gd¢men ailelerin c¢ocuklarin
egitimine gerekli onemi vermediklerini diislinmektedirler (Eres, 2014a).
Gogmen Ogrencilerin egitimine yonelik arastirmacinin diger arastirmasinda
ise Ogretmenler, gogmen c¢ocuklarin okula baglamadan d6nce dil ve uyum
acisindan bir hazirlik egitiminden ge¢melerini, Tiirk¢eyi okula baslamadan
once 6grenmeleri gerektigini, gdgmen ailelerin egitim konusunda bir yetiskin
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egitimi almalarim ve 6gretmenlerin gogmen egitimine yonelik bir hizmetici
egitime ihtiya¢ duyduklarini diistinmektedirler (Eres, 2014b). Arastirma
sonuclarina goére Tirkiye’deki gogmen cocuklarin egitiminde, egitim
sisteminin girdilerinin ve egitim siirecinin sorunlu oldugunu ve bu sorunlarin
giderilmesinde Avrupa Birligi raporunda da belirtildigi gibi egitim
politikalarinin belirlenmesi ve bu politikalara uygun bir planlamaya ihtiyag
duyuldugu soylenebilir.

Gocmen Egitiminde Farkhihigin Yonetimi

Bir toplumun kendi i¢indeki yabanci unsurlari, toplumu tehdit eden unsurlar
olarak degil, zenginlestiren bir giic olarak algilamasi ve egitim politikasi
acisindan hazirlanacak 6gretim programlarinda kiiltiirleraras1 6grenmeye yer
vermesi kaginilmaz bir zorunluluktur. Ciinkii yabanci kiiltiirler ve degerler,
insanligin ortak degerleridir (Kiigiik, 2006). Ancak belirtmek gerekir Ki
egitimde farkliligin yonetimi karmagik bir stirectir. Kiiltiirel heterojenlige
sahip okullarda Ogretmen ve Ogrenci etkilesimi; onlarin kiiltiirlerince
belirlenen beklentilerince sekillenir. Bu nedenle farkliligin yonetimi, egitim
yonetimi i¢in kapsamli bir konu olmaktadir. Cinsiyet, kiiltiir, sosyal sinif, dil,
ik, etnisite, milliyetcilik, din gibi farklihik yonetimi faktorleri, okul
sisteminin farkliligt yonetmede iistesinden gelmek zorunda oldugu
konulardir (Oldroyd, 2005). Egitimde farklilik yonetimi faktorlerinin her
birinin sadece Ogretim programlarinda degil, aym1 zamanda egitimin her
diizeyindeki orgiitsel politikalar, yonetim ve kiiltiir anlayisi i¢inde yer almasi
gerekmektedir.

Kiiresellesme ve kiiresellesmenin getirdigi esitlik kavrami tartigsmalar
farkliligin ele alinmasini da beraberinde getirmistir. Cesitlilik, heterojenlik
kavramriyla ayni anlami tastyan farklilik kavrami daha sonralari farkliligin
nasil yonetilecegini tartismaya a¢mustir. Biyolojik farklilik, dil ve kiiltiirel
farklilik gibi terimler alan yazinda yerini almistir. Egitimde farkliligin
yonetimindeki temel kavram esitliktir ve bu kavramin egitimde kullanilmasi
Amerika’daki siyah-beyaz Ogrenciler arasindaki esitlik tartigmalariyla
baglamigtir. Farklilik yonetimi tartismalart daha sonralari yogun go¢
nedeniyle Avrupa’da baslamis ve egitimde farkliligin yonetimi sorgulanir
olmustur. Ozellikle egitime diisiik oranda katilim ve gog edilen iilke dilinin
yetersizligi go¢cme gruplarin entegrasyonunda temel sorunlar olarak
belirlenmistir (Pohl, 2013). Gdg¢men ¢ocuklarin egitimine yonelik yapilan
arastirmalarda, gogmen ¢ocugun okul basarisini etkileyen faktorleri temelde
kamu gd¢cmen politikalar1 ve egitim politikalar tizerine odaklanmaktadir.
Egitim politikalarinin yetersizligi sonucu gogmen ¢ocuklarin okulda esitsiz
kosullarla miicadele etme, 6gretmen, okul gevresine yonelik beklentilerinin
karsilanamamasi, olumsuz sosyo-kiiltiirel 6zellikleri ve dil yetersizliginin
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basarist1  Oonemli Olgiide etkiledigi bu caligsmalarla belirlenmistir
(Heckmann, 2008). OECD’nin (2012) egitimde farklilik yOnetimini
ilgilendiren bir ¢alismasinda ise 6grencinin sosyo-ekonomik 6zelligi ile okul
basarist incelenmis ve Ogrencinin sosyo-ckonomik o6zelliklerinin okuma
performansina etki etti§i sonucuna ulasilmistir. Bu olumsuz deneyim ve
ozellikler sonucu gé¢cmen c¢ocuklarda okul terki ya da okula baslamama
egilimi goriilmektedir. Caligmalar sonucu elde edilen verilerden aslinda
ogrenme ciktilarinin olumsuz sonuglarinin temelde egitim siireci girdilerinin
kalitesinden kaynaklandigi olasidir.

Sonuc ve Oneriler

Diinya genelinde giderek artan niifus hareketliligi, {ilkelerde c¢esitli
sorunlarin olugmasina ve politik kararsizliklara neden olmaktadir. Ev sahibi
iilke vatandaslar1 ile go¢menler arasindaki bu farkliliklar, karar vericiler ve
egitim yoneticilerinin basa ¢ikmada Oncelik tanimak zorunda oldugu
sorunlardan biri olmaktadir. Bu durum 6zellikle esitsizlik, sosyal, ekonomik
ve etnik farkliliklarin egitim yoluyla giderilebilecegi beklentisini ortaya
cikarmaktadir. Gogmene yonelik egitim politikalarinin belirlenmesinde karar
vericilerin bilmesi gereken temel nokta, esitlik bilinciyle tiim bireylerin
egitim alma hakkina sahip oldugudur (Oldroyd, 2005). Bu kapsamda egitim
politikacilar1 ve planlamacilarinin farklilik yonetimi kapsaminda gé¢men
cocuklarin egitime erisimi, egitime katilimi ve Ogrenme ¢iktilarina
odaklanmalar1 gerekmektedir. Gogmen egitiminde farkliligin yonetimi, genel
egitim sistemi diizeyinde politikalar ve okul diizeyinde politikalar belirleme
ve uygulamaya yoneliktir (Nusche, 2009). Bu politikalarin belirlenmesinde
karar vericilerin ¢ok kiiltiirlii politikalara odaklanmasi politika belirleme
siirecini baslatmaktadir. Farklilik yonetiminde sistem yoneticileri ve okul
yonetimlerinin yonetmekle yiikiimli oldugu farkliliklar, orgiitsel politika,
orgiitsel kiiltlir ve egitim yonetiminin her diizeyinde ele almmalidir
(Oldroyd, 2005). Bunun temel nedeni her gogmen ailenin, kendi degerlerini,
dilini, kiiltiirinii, dinini, kendi iilkesinde aldig1 egitim kalitesini beraberinde
getirmesi ve bunlarin egitim sisteminin girdileri arasia katilmasidir (Bitew
ve Ferguson, 2010). Bu farklihik faktorlerinin 6n modernizm (pre-
modernity), modernizm ve post modernizm yaklasimiyla yonetilmesi
olasidir ve bu karar egitim yoneticilerinin tercihi ile ilgilidir (Oldroyd,
2005). Burada 6nemli olan farkl kiiltiirel ve bireysel 6zellikteki ¢ocuklarin
farkliliklarmin  degerlendirilmesi ve bu farkliliklarin egitim sistemini
zenginlestirmesidir.

Egitim bilimciler giiniimiizde artik okulda farklilik ydnetimini incelerken
gdcmen ¢ocugun nereden veya hangi kiiltiirden geldigi ile 6grenme basarist
tizerine odaklanmakta ve cinsiyet, yas, sosyo-ekonomik durum vb.
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oOzellikleri dikkate almaktadirlar. Bu nedenle egitimde farklilik ydnetimi
egitim yoneticileri icin 6nem tasimakta ve elde edilen bulgular 1siginda
egitim politikalar1 belirlenmektedir. Bu politikalar sonucu ilkogretimden
yiiksekOgretime kadar egitim oOrgiitleri yeniden sekillenmektedir (Pohl,
2013). Bununla birlikte O6gretmenin hizmet Oncesi egitimi ve hizmetigi
egitimi bu sekillenmede yerini almakta (EU, 2003) ve okul yoneticilerinin
farkli kiiltiirlere dayali okul liderligi dile getirilmektedir (Dimmock ve
Walker, 2005). Sistem diizeyinde politika belirlemede ilk asama egitimde
ayrimciligl en aza indirgemektir. Ancak bunu basarmada iilkeler yeterince
caba gosterememektedirler. Sistem diizeyinde politika belirlemede ikinci
asama ise go¢men egitimine kaynak ayirmadir. Bunun i¢in hedef gruplarin
belirlenmesi, kaynaklarin etkili kullanilmasi ve egitim farkli diizeylerde
gerekli onceligi saglamasi soz konusudur. Bir diger sistem politikas: da
gocmenlere egitim verecek dgretmenlerin egitimi ve istihdamidir. Hizmet
Oncesi egitimde ne kadar gdgmen egitimi verecek Ogretmene ihtiyag
duyuldugu ve bu Ogretmenlere ne kadar maas verilecegi Onceden
belirlenmelidir (Nusche, 2009).

Farklilik giiniimiizde kiiresellesme ve go¢ dalgalari nedeniyle toplumlari
hizla etkilemektedir. Toplumlardaki bireyler ise kimlik ve dayanigma ile
ilgili metabiligsel kapasitelerinin ve farkindaliklarinin  gelistirilmesi
ihtiyacim  hissetmektedirler. Bu nedenle egitim sistemleri ve sistem
yoneticileri egitimin her diizeyinde 6nemli bir rol oynamaktadirlar (Oldroyd,
2005). Gogmen egitiminde farkliligin yonetimi uzun ve zorlu bir siiregtir. Bu
nedenle okul liderleri ve Ogretmenlerin, ¢ok kiiltlirlii, ¢cok dilli ve farkli
O0grenme ihtiyaglari olan bu ¢ocuklarin egitiminde desteklenmeleri
gerekmektedir. Go¢men egitimi amaglarina ulasilmasinda; dil 6gretimi,
O0gretim yontemleri, okul-aile isbirligi ve okul liderligini igeren okul
diizeyinde degisiklikler ve diizenlemeler yapilmasina ihtiyag duyulacaktir
(OECD, 2006). Go¢men egitimi politikalarinin etkili bir sekilde uygulanmasi
icin gogmen c¢ocuklarin heterojen yapist dikkate alinmali ve biitiinciil bir
yaklagimla tiim egitim diizeylerinde sorumluluklar paylasilmalidir. Go¢men
egitiminde farkliligin yonetilmesinde ve gocmen egitimi politikasini
yonetilmesinde; genel egitim politikalar1 kapsaminda gd¢men cocuklarin
egitimine yonelik amaclarin agik¢a belirlenmesi; bu amaglara uygun yasal
metinlerin diizenlenmesi; finansman stratejilerinin belirlenmesi; gé¢men
yeterlilikleri ve nitelikleri ile ilgili standartlarin belirlenmesi; 6gretim
programi ve pedagojik hazirliklarin tasarlanmasi; gdgmen egitimine yonelik
farkindaligin  saglanmasi; bilimsel arastirmalarla gd¢men egitiminin
izlenmesi, geribildirim alma ve degerlendirmenin yapilmasi egitim siirecine
yardimce1 olabilir.
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